
AÑO CCIX.— NUM. 28.    VIERNES 28 DE ENERO DE 1870. 200 MILESIMAS

REGENCIA DEL REINO.
MINISTERIO DE GRACIA Y  JUSTICIA.

DECRETO.
Restablecida en virtud de la ley de 21 de 

Diciembre último la Dirección general del Re­
gistro de la Propiedad y del Notariado; apro­
bado con fecha de hoy el reglamento orgánico 
déla misma, y teniendo en consideración las ra­
zones que me ha expuesto el ¡Ministro de Gra­
cia y Justicia; como Regente del Reino,

Vengo en decretar que las atribuciones 
propias de la expresada Dirección general del 
Registro de la Propiedad y del Notariado, con­
feridas por el real decreto de 3 de Agosto 
de 1866 al Subsecretario del Ministerio de Gra­
cia y Justicia, vuelvan al Director general del 
ramo, á quien competen con arreglo á la ley 
hipotecaria y su reglamento.

¡Madrid veinticinco de Enero de mil ocho­
cientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro ele Gracia y  Justicia ,

E u g e n io  M o n t e r o  R ío s .

MINISTERIO DE ULTRAMAR.
DECRETO.

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en disponer lo siguiente:
Artículo 1.° Se declaran comprendidos en 

el art. 2.° de mi decreto de 6 de Diciembre 
próximo pasado sobre inamovilidad judicial, y 
por consiguiente quedan desde hoy sujetos á 
las prescripciones del mismo por haber consi­
derado la Comisión calificadora que reúnen 
condiciones para los cargos que respectiva­
mente ocupan, D. Venancio Zorrilla, Alcalde 
mayor de ascenso en Arecibo; D. Eulogio Ve- 
larde, Alcalde mayor de entrada en Guanaba- 
coa; D. Sebastian de Cubas, Alcalde mayor de 
entrada en Güines; D. Victoriano García Pa­
redes, Alcalde mayor de entrada en ¡Manzani­
llo; D. Luis Elío y E!ío, Alcalde mayor de en­
trada en San Cristóbal; D. José Castellanos, 
Alcalde mayor de término en Pangasinan; Don 
Luis Cortev, Alcalde mayor de término en 
llocos Sur; D. Miguel Sanz, Alcalde mayor de 
término en Balangas; D. José María Martos y 
Jiménez, Alcalde mayor de término en Bula- 
can; D. Leandro Casamor y Huguet, Alcalde 
mayor ele entrada en Antique, y D. Eduardo 
Casanova, Alcalde mayor de entrada en Zam- 
boanga.Al t. 2.° Se declaran igualmente compren­
didos en las disposiciones del mencionado de­
creto y en las que se contienen en el de igual 
fecha relativo á los individuos del Ministerio 
fiscal á D. Cárlos Gómez de la Serna, Promo­
tor fiscal de término en Manila ? y D. Federico 
Lienan, Promotor fiscal de ascenso en Santiago 
de Cuba.Art. 3.° Todas las disposiciones de los de­
cretos referidos son aplicables en los mismos 
términos que en aquellos se expresa á los in­
dividuos ele que se hace mención en el pre­
sente.Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Acuerdos á que se refiere el decreto anterior.
Comisión p a r a  la clasificación de expedientes de todos

los funcionarios del orden ju d ic ia l  en U ltram ar.
D on E ulogio V e l a r d e  , Alcalde mayor de Guanaba- 

coa , de entrada.Nombrado en 14 Diciembre 1868.
Antecedentes.

1833. Nació en Mursedas.
6 Diciembre 1856. Aspirante sin sueldo del Consejo 

Real.1857. Abogado.£1 Mayo 1858. Aspirante con sueldo del Consejo Real.£8 Julio id. Oficial de la Secretaría del Consejo de 
Estado.31 Julio id. Oficial segundo con 12.000 rs.

26 Setiembre 1860. Oficial tercero.28 Octubre 1863. Oficial segundo con 16.000 rs.11 Febrero 1865. Se le admitió la dimisión, atendido 
el mal estado de su salud.8 Marzo 1866. Alcalde mayor de Sagua la Grande.21 Mayo id. Tomó posesión. .

14 Diciembre 1868. Trasladado á Guanabaeoa.
Notas del expediente.

La Sala segunda de la Audiencia de la Habana en Fe­brero de 1868 le hizo un encargo por la demora en cierta causa criminal.
Ponente de la Comisión: limo. Sr. D. Fernando Perez de Rozas.

Acuerdo por unanimidad.
Reúne condiciones para el puesto que ocupa.
Madrid 11 de Enero de 1870.=V.° B .°=José María Fernandez de la H oz .= E l Ponente, Fernando Perez de Rozas = E 1  Secretario, Vicente Romero y Girón.
D on V en a n c io  Z o r r il l a , Alcalde mayor de ascenso de Arecibo.
Nombrado en 9 Abril 1869.

Antecedentes.
Natural de San V icente, provincia de Logroño.l.° Diciembre 1857. Abogado incorporado al Colegio 

de Madrid.1858. Ejerció el cargo de Abógado de pobres de todos los Tribunales de esta cap ita l, y la profesión hasta 1868.9 Abril 1869. Alcalde mayor de ascenso'de Arecibo.
Notas del expediente.

Resulta que no se le ha impuesto ninguna amones­tación, multa ni apercibimiento.
Ponente de la C om isión: Sr. D. Luis Antonio Be­cerra.

Acuerdo por unanimidad.
Reúne las condiciones para el cargo que desempeña. 
Madrid 23 de Diciembre de 4869.=V.® B.0= J o se  Ma­ría Fernandez de la H oz .= E l P onen te, Luis Antonio 

B eeerra.=E l Secretario, Vicente Romero y Girón.
D on S e b a s t ia n  d e  C u b a s  y  F e r n a n d e z  , Alcalde ma­yor de Güines, de entrada.
Nombrado en 5 Diciembre 1868, habiendo tomado posesión en 13 Enero 1869.

Antecedentes.
Natural de La Gomera (Canarias).29 Octubre 1860. Incorporado en el Colegio de Ma­drid , ejerciendo hasta fines de 1868 , y habiéndolo ’ sido de pobres en 1861.

25 Enero 1862. Consultor sustituto del Tribunal de Comercio.
5 Diciembre 1868. Alcalde mayor de Güines, de en­trada.
13 Enero 1869. Tomó posesión.

No constan apercibimientos ni correcciones.Ponente de la Com isión: lim o. Sr. D. Fernando Pé­rez de Rozas.
Acuerdo por unan imidad.

Reúne las condiciones para el cargo que ocupa.Madrid 4 de Enero de 1870. =  V.° B .°= José Ma­ría Fernandez de la H o z .= E l Ponente, Fernando Perez 
de R ozas.= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D on V icto ria no  G a r c ía  P a r e d e s , Alcalde mayor do Manzanillo, de entrada.
Nombrado en 4 Abril 1865, habiendo tomado posesión  en 19 de Mayo del mismo año.

Antecedentes.
1818. Nació en Castropol.
1841. Abogado con ejercicio desde 1854 hasta 1.° No­viembre 1857.
1856. Fue nombrado Alcalde'segundo de su Concejo, y por su calidad de Letrado desempeñó el cargo de Juez de paz, y en ausencia del propietario el de Juez de pri­mera instancia.
4 Abril 1865. Alcalde mayor de Manzanillo.19 Mayo id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
Ha servido durante muchos años en la carrera ad­m inistrativa, tanto en la Península como en Ultramar. Durante cerca de dos años que sirvió el destino de Ofi­cial segundo del Gobierno de Lugo desempeñó como empleado Letrado el cargo de Secretario del Consejo 

provincial.Ponente de la Comisión: Sr. D. Santiago Madrazo.
Acuerdo por unanimidad.

Que reúne las condiciones necesarias para el cargo que desempeña.Madrid 23 de Diciembre de 1869.=V.° B .°=José Ma­ría Fernandez de la H oz.= E l Ponente, Santiago Diego Madrazo.=El Secretario, Vicente Romero y Girón.
D on L u is  E lío y E lío , Alcalde mayor de entrada de San Cristóbal.Nombrado en 15 Junio 1868, habiendo tomado pose­sión en 17 de Agosto del mismo año.

Antecedentes.
1839. Nació en Estella.1861. Abogado incorporado al Colegio de Madrid.6 Junio 1866. Promotor fiscal de término del distrito de Belen de la Habana.10 Setiembre id. Tomó posesión.15 Junio 1868. Alcalde mayor de San Cristóbal.17 Agosto id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
No resulta reprensión ni apercibimiento alguno. El Fiscal de la Audiencia de la Habana dice es un fun cio­nario pundonoroso, inteligente y lleno de celo por el buen servicio; su plausible conducta, como Promotor, en cierta causa grave formada por homicidio le obliga á significarle para en adelante en su carrera.Ponente de la Comisión: lim o. Sr. D. Buenaventura 

Alvarado.
Acuerdo por unanimidad.

Reúne las condiciones para el cargo que ocupa. Madrid 4 de Enero de 4870.=V.° B.*=José María 
Fernandez de la H oz .= E l Ponente, Ventura Alvarado. =  El Secretario, Vicente Romero y Girón.

D on José  Ca s t e l l a n o s , Alcalde mayor de término de Pangasinan.Nombrado en 17 Noviembre 1868.
Antecedentes.

1834. Nació en Oviedo.1859. Abogado.
2 Marzo 1860. Promotor fiscal de Tafalla, de entrada. 30 Marzo id. Tomó posesión.30 Noviembre id. Alcalde mayor de Capiz.
31 Agosto 1863. Teniente fiscal cuarto de la Audien­cia de Manila.
5 Enero 1864. Ascendió á tercero, tomando posesión el 21 de Mayo.
13 Diciembre id. Alcalde mayor de ascenso en Zam- 

bales.31 Julio 1865. Tomó posesión.
13 Setiembre id. Alcalde mayor de término en la Laguna.8 Abril 1866. Tomó posesión.
17 Noviembre 1868. Trasladado á Pangasinan.

Notas del expediente.
Es Académico numerario de la Matritense de Juris­prudencia y Legislación.’ En 8 Enero 1868 fue pro­puesto por él Capitán general para la Encomienda de Cárlos III por su celo y actividad, y significado á Estado en 8 de Julio del mismo para la cruz de Cárlos III. El Regente de Manila en Abril de 1868 dice ha demostrado celo, inteligencia é independencia.
Ponente de la Comisión : Sr. D. JoséPascasio de E s-  coriaza.

Acuerdo por unanimidad.
Reúne las condiciones para el puesto que ocupa. Madrid 4 de Enero de 1870.=V.° B .°=José María Fernandez de la H oz .= E l P onen te, J. de E scoriaza.=  El Secretario , Vicente Romero y Girón.
D on L u is  Co r t e y , Alcalde mayor de término de llo ­cos Sur.
Nombrado en 4 Setiembre 1863.

Antecedentes.
1828. Nació en la ciudad y gran Puerto de Santa 

María.1851. Abogado, habiendo ejercido en Sevilla desde Diciembre de 1852 á Agosto de 1855.1859. Abogado de pobres del Juzgado de la Coman­dancia general de Ceuta,
18 Enero 1860, Fiscal de la Capitanía general de Se­villa.
9 Julio id. Alcalde mayor de Zambales, de entrada, la que fué declarada de ascenso por real orden de 30 de Julio del mismo.
26 Agosto id. Se le confirmó en dicha Alcaldía.10 Noviembre 1862; Alcalde mayor en comisión de Pangasinan.4 Setiembre 1863. Trasladado á la de llocos Sur. 

Notas del expediente.
' # Ha sufrido cuatro apercibimientos por paralización injustificada de un proceso, no haber citado al procesado antes de dictar sentencia, y falta de celo en la instrucción  <Je la causa, y dos por fa llís  en la instrucción del proceso. Sin embargo, el Regente de Manila en l.° Abril 1868 dice que es celoso, independiente, probo y de aptitud su­ficiente.

Ponente de la Com isión: Sr. D. José Pascasio de E s-  | ooriaza. Acuerdo por  unanimidad.
Reúne las condiciones pata el cargo que ocupa.Madrid 4 de Enero de 1870.=V.° B .°=José María Fernandez de la H oz.= E l P onente, J. de E scoriuza.=El Secretario, Vicente Romero y Girón.
D on M ig u e l  S a n z , Alcalde fcnayor de Batangas, de tér­mino.Nombrado en 4.° Agosto 4J66.

Antecedentes.
1835. Nació en Cascante.1859. Abogado.7 Mayo 1860. Teniente Gobernador de Calamianes.30 Julio id. Se declaró Alcaldía mayor de entrada di­cha T enencia,.y se le nombró para servirla en 24 de 

Agosto siguiente.19 Febrero 1861. Por disposición del Capitán general pasó á Capiz interinamente.46 Mayo id. Se aprobó esta disposición.23 Febrero 1864. Alcalde mayor de Camarines Norte, de ascenso.
4.° Diciembre id. Tomo posesión.4.° Agosto 1866. Alcalde mayor de término de Ba­tan gas.

Notas del expediente.
En 8 Enero 1868 el Gobernador superior civ il le propuso para la cruz-de Cárlos III por su celo y acti­vidad en la administración de dicha provincia, significa­da á Estado en Julio siguiente.El Regente de la Audiencia de Manila dice que le 

adornan las cualidades de probidad, actividad y aptitud suficiente.
Ponente de la U om ision: Sr. D. José Pascasio de E s-  coriaza.

Acuerdo por unanimidad.
Reúne las condiciones para el cargo que ocupa.Madrid 7 de Enero de 1870.=V.° B .°= José  María Fernandez de la H oz.= E l P onente, J. de E scoriaza.=El 

Secretario, Vicente Romero y Girón:
D on José  M a r ía  H a r t o s  y  J im é n e z  , Alcalde mayor de término de Bulacan.Nombrado en 28 Mayo 1868.

Antecedentes.
4 Julio 1852. Obtuvo el título de Abogado.
10 Noviembre 4856. Promotor fiscal de Hacienda de Sevilla.
43 Noviembre id. Promotor fiscal de Hacienda de Cádiz.
22 Diciembre id. Tomó posesión.
26 Mayo 1854. Abogado auxiliar de la Junta de Ar­chivos de la Audiencia de Sevilla.28 Mayo 4868. Alcalde mayor de término de Bu­lacan. Notas del expediente.

Se incorporó al Colegio de Abogados de Madrid en 12 Setiembre 1865. No constan apercibimientos ni correc­
ciones. " *Ponente de la Comisión : Sr. D. José Pascasio de E s-  
cor i az a. Acuerdo por unanimidad.

Reúne las condiciones para el cargo que ocupa. Madrid 7 de Enero de 4 870. = V .° B.#= Josó María 
Fernandez de la I io z .= E l Ponente, J. de E scoriaza.=E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  L e a n d r o  C a s a m o r  y H u g u e t  , Alcalde mayor de Antique, de entrada.Nombrado en 3 Abril 1868, habiendo tomado po­sesión en 2o de Julio siguiente.
Antecedentes.

1839. Nació en Gerona.-1862. Abogado.
29 Diciembre 1863. Incorporado al Colegio de Barce­

lona , desempeñando la defensoría de pobres desde 1.a de Enero siguiente.11 Agosto 1864. Promotor fiscal de la Alcaldía mayor segunda de Manila , de termino.2 Diciembre id. Tomó posesión.
18 Julio 1865. Nombrado por el Gobernador superior civil de Filipinas Teniente fiscal en comisión.
10 Marzo 1868. Nombrado de nuevo por el Fiscal de la misma Audiencia Teniente fiscal interino.
3 Abril id. Alcalde mayor de A n tique, de entrada.25 Julio id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
No constan apercibimientos ni correcciones, siendo por el contrario muy favorables sus notas de concepto.Ponente de la Com isión: Sr. D. Manuel Ruiz de Que- 

vedo. Acuerdo por unanimidad.
Reúne las condiciones para el puesto que ocupa. 
Madrid 4 de Enero de 1870.—V.° B.a= J o s é  María Fernandez de la UIoz.=El Ponente, Manuel Ruiz de Que- ved o .= E l Secretario, Vicente Romero y.Girón.
D on E du a r d o  C asa n o v a  , Alcalde mayor de Zam- boanga, de entrada.
Nombrado en 2 Mayo 1865, habiendo tomado pose­sión en 28 de Octubre siguiente.

Antecedentes.
1839. Nació en Monforte de Lemus.
1862. Abogado.
26 Agosto 1863. Oficial aspirante sin sueldo del Mi­nisterio de Gracia y Justicia.
2 Mayo 1865. Alcalde mayor de Zamboanga, de en­trada.28 Octubre id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
Este interesado hizo ejercicios de oposición en 1862 ante el Consejo de Estado para plaza de Aspirante del m ism o, siendo rccomendado por aquel Cuerpo con men­ción honorífica en informe dirigido al Gobierno. Ha cur­sado con aprobación los estudios de la carrera adminis­trativa.
Ponente de la Comisión : Sr. D. Manuel Ruiz de Que- vedo.

Acuerdo por unanimidad.
Reúne condiciones para el puesto que ocupa.Madrid 4 de Enero de 187 0 .=  V.° B.ü= Jo sé  María 

Fernandez de la IIoz.= E l Ponente, Manuel Ruiz de Que- ved o .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.
D on C ar lo s  G ómez d e  la  S e r n a , Promotor fiscal 

de la Alcaldía mayor tercera de Manila, de término. Nombrado en 17 Enero 1865.
Antecedentes.

1830. Nació en Manila.1859. Abogado.
17 Enero 1865. Promotor fiscal de la Alcaldía mayor tercera de Manila,

Notas del expediente.

Durante tres años le ha correspondido el turno de Abogado de pobres. Ha servido además muchos años en la carrera administrativa. No constan apercibimientos ni correcciones.
Ponente de la Comisión: Sr. D. Santiago Madrazo.

Acuerdo por unanimidad.
Que reúne las condiciones para el cargo que desem­peña.
Madrid 23 de Diciembre de 1869.=V.° B .°=José Ma­ría Fernandez de la H oz.=E l P onen te, Santiago Dieo*o M adrazo.=El Secretario, Vicente Romero y Girón. &
D on F e d er ic o  L ima , Promotor fiscal de ascenso de Santiago de Cuba.
Nombrado en 10 Julio 1869.

Antecedentes. ' u j
1833. Nació en Guanabaeoa. ;1856. Abogado con ejercicio por espacio de siete años.6 Junio 4 867. Promotor fiscal de ettfr&da en San Jtum de los Remedios.19 Marzo 1868. Trasladado á la de Jaruco.25 Abril id. Tomó posesión.40 Julio 4869. Promotor fiscal de ascenso en Santiago 

de Cuba. Notas del expediente.
En distintos cursos ha sido Catedrático suplente de 

Derecho canónico y público eclesiástico en la Universi­dad de la Habana. Por dos años ha sido Teniente de Al­calde y Juez de paz de Guanabaeoa; ha desempeñado 
interinamente el Juzgado de primera instancia de dicha villa: por nombramiento del Capitán general desempeñó la Asesoría de la Comandancia militar dé la referida villa. Fué Abogado auxiliar de la Fiscalía de la Superin­tendencia ó Intendencia general de la H abana; Censor del periódico de Guanabaeoa, y Concejal de su Ayunta­
miento.Ponente de la C om isión: Sr. D. Luis Antonio Be­
cerra. Acuerdo por unanimidad.

Reúne las condiciones necesarias para el cargo que 
ocupa.Madrid 4 de Enero de 1870.=V.° B .°=José María Fer­nandez de la H o z .= E l Ponente, Luis Antonio B ecerra.=  
El Secretario, Vicente Romero y Girón.

DECRETOS.
Como Regente del Reino, á propuesta del 

Ministro de Ultramar,
Vengo en nombrar Presidente de Sala de 

la Audiencia de la Habana á D. José Sánchez 
Puig, Magistrado jubilado á su instancia, por 
haberlo considerado la Comisión calificadora 
con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,Vengo en nombrar Magistrado de Ja Audien­
cia de la Habana á D. Leandro Alvarez Torri­
jos, Magistrado cesante, por haberlo conside­
rado la Comisión calificadora con condiciones 
para dicho cai go.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El M inistro do U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino , á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Audien­
cia de la Habana á D. José María Villanueva y 
Muñiz , Magistrado cesante, por haberlo con­
siderado la Comisión calificadora con condicio­
nes para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Audien­
cia de la Habana á D. Juan José Moreno, Al­
calde mayor de término cesante, por haberlo 
considerado la Comisión calificadora con con­
diciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,
M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Fiscal de la Audiencia 
de la Habana á D. Cayetano Vida, que lo es de 
la de Puerto-Rico, por haberlo considerado la 
Comisión calificadora con condiciones para di­
cho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar, de acuerdo con el Con­
sejo de Ministros,

Vengo en nombrar Regente de la Audien­
cia de Puerto-Príncipe á D. José Cano Manuel, 
Presidente de Sala cesante de la Audiencia de 
la Habana, por haberlo considerado la Comi-r 
sion calificadora con condiciones para dicho 
cargo.

Dado en Madrid a veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El M inistro do Ultram ar,

M aní jet . B e c e r r a  .

Como Regente del Reino, á. propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en trasladar á la Presidencia de Sala 
vacante en la Audiencia de Puerto-Príncipe á 
D. Eugenio López Bustamante, que lo es de 
Puerto-Rico, por hallarse comprendido en el 
caso l.°, art. G.° de mi decreto de G de Di­
ciembre próximo pasado.

Dado en Madrid ó veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El M inistro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Au­
diencia de Puerto-Príncipe á D. Enrique Rojo 
Abella, Magistrado cesante, por haberlo consi­
derado la Comisión calificadora con condicio­
nes para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a . .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Au­
diencia de Puerto-Príncipe á D. Leandro Soler 
y Espalter, Juez de término en Puerto-Rico, 
por haberlo considerado la Comisión calificado­
ra con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á. veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en ascender á la plaza de Teniente 
fiscal primero de la Audiencia de Puerto-Prín­
cipe á D. Francisco Bernard, que lo es segundo 
en la de la Habana, por haberlo considerado 
la Comisión calificadora con condiciones para 
dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El M inistro de U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Coma Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de.yUltramar,

Vengo eií-promover ó la plaza de Presi­
dente de Sala de la Audiencia de Puerto-Rico 
á D. Alejandro Peray y Tintorer, Magistrado más 
antiguo de la m isma, por haberlo considerado 
la ComisiWi^alifteadora con condiciones para 
dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de U ltra m ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino , á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Audien­
cia de Puerto-Rico á D. José María Valverde, 
Teniente fiscal de la m ism a, por haberlo con­
siderado la Comisión calificadora con condicio­
nes para dicho cargo.

Dado en Madrid á v eintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del Ministro de Ultramar,
Vengo en nombrar Magistrado de la Audien­

cia de Puerto-Rico á D. Juan Dot y Michans, 
Alcalde mayor de ascenso en Santiago de Cuba, 
por haberlo considerado la Comisión califica­
dora con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Magistrado de la Audien­
cia de Puerto-Rico á D. Tomás Rodríguez So­
peña, Juez de término cesante, por haberle 
considerado la Comisión calificadora con con­
diciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO. '
El Ministro de U ltram ar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Fiscal de la Audiencia 
de Puerto-Rico á D. Vicente García Verdugo, 
Magistrado cesante, por considerarlo la Comi­
sión calificadora con condiciones para dicho 
cargo.

Dado en Madrid a veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino , á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

\engo en nombrar Teniente fiscal de la 
Audiencia de Puerto-Rico a D. Rafael Casano­
va , Alcalde mayor de entrada en Cuba, por 
haberlo considerado la Comisión calificadora 
con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Minisl.ro de U ltram ar,

M a n u l l  B ü c e r u a .



Como Regente del Reino, á propuesta áel 
Ministro de Ultramar,Vengo en nombrar Fiscal de la Audiencia 
de Manila á. D. Pedro Aherán y Descalsi, Al­
calde mayor de término en la Habana, por ha­
berlo considerado la Comisión calificadora con 
condiciones para dicho cargo. Dado en Madrid á veintiséis dé Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar, | |Vengo en nombrar Alcalde mayor de téi>|-- 
mino del distrito del Pilar en la Habana á Don  
José Diz Romero, que lo es de ascenso ep Ma|| 
tanzas, por haberlo considerado la Có&ifeiori* 
calificadora con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta*

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,Vengo en nombrar Alcalde mayor de tér­
mino del distrito de la Catedral en la Habana 
á D. Nicasio Navascués, que lo es de ascenso 
en Ponce, por haberlo considerado la Comisión 
calificadora con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Alcalde mayor de as­
censo del distrito Norte en Matanzas á D. Ra­
fael de Zárate, que lo es de Holguin, por ha­
berlo considerado la Comisión calificadora con 
condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Gomo Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en trasladar á la Alcaldía mayor de 
término del distrito de la Catedral de la capital 
de Puerto-Rico áD. Pablo Gudaly Castillon, por 
hallarse comprendido en el caso 1.°, artícu­
lo 6.°. de mi decreto de 6 de Diciembre próxi­
mo pasado.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.El Ministro de Ultramar,
M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Remo, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Alcalde mayor de as­
censo en Ponce á D. Fabian Folgado y Sán­
chez , cesante de Sancti-Spíritus, por haberlo 
considerado la Comisión calificadora con condi­
ciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.El Ministro de Ultramar,
M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Promotor fiscal de tér­
mino en Puerto-Rico á D. Roque Sotolongo, 
Fiscal de Mangua cesante, por haberlo conside­
rado la comisión calificadora con condiciones 
para dicho cargo.

Dado en Madrid a veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.El Ministro de Ultramar,
M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino , á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar á D. Manuel Alcalá del 
Olmo Promotor fiscal de entrada en Guayama, 
por haberlo considerado la Comisión calificado­
ra con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
.El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino , á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar á D. Belisario Álvarez 
y Céspedes Promotor fiscal de entrada en San 
Germán, por haberlo considerado la Comisión 
calificadora con condiciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.El Ministro de Ultramar,
M a n u e l  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en disponer lo siguiente:
Artículo \.°  Se deja sin efecto la orden ex­

pedida á 6 de Diciembre próximo pasado de­
clarando cesante á D. Francisco Perez Romero, 
Alcalde mayor de término en Manila, por ha­
berlo considerado la Comisión calificadora en 
nuevo examen de su expediente con las con­
diciones necesarias para el cargo que ocupa.

Art. 2.° Por consecuencia se declara al re­
ferido D. Francisco Perez Romero comprendi­
do en el art. 2.° de mi decreto de 6 de Di­
ciembre próximo pasado sobre inamovilidad 
judicial, y por consiguiente sujeto á las pres­
cripciones del mismo.

Art, 3.° Todas las disposiciones del decre­
to indicado son aplicables en los términos que 
en él se expresan á D. Francisco Perez Romero, 
Alcalde mayor de término de Manila.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.El Ministro de Ultramar,
M a n u el  B e c e r r a .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Alcalde mayor de ascen­
so de Camarines Sur á D. Rafael Escalada, 
Asesor de Fernando Póo, por haberlo conside­
rado la Comisión calificadora con condiciones 
para dicho cargo.Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

„ ,C om o Regente del Reino, á propuesta del 
m inistro de ultram ar  

Vengo en nombrar Alealdé mayor dé asceti- 
H%n Gath a rifles Norte á D. Luis Pita Santa­
t" inay que 10 es dé Saitíar, por haberlo con- 

radé la Comisión -calificadora con condicio­
nes para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a . .

Como Regente del Reino, á propuesta del 
Ministro de Ultramar,

Vengo en nombrar Alcalde mayor de en­
trada en las Islas Batanes á D. Eusebio Mola y 
Altemir, Promotor fiscal cesante, por haberlo 
considerado la Comisión calificadora con con­
diciones para dicho cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
El Ministro de Ultramar,

M a n u e l  B e c e r r a .

Acuerdos á que se refieren los decretos ante­riores.
Comisión para la clasificación de expedientes de todos

los funcionarios del orden judicial en Ultramar.

D o n  J o s é  M a r ía  S á n c h e z  y  P u ig ,  Magistrado jubilado 
de la Audiencia de la Habana.Nombrado en 4 Noviembre 1859, habiendo sido jub i­
lado en 1.° Junio 1865.

Antecedentes.
1801. Nació en Cadreita, provincia de Navarra.1830. Abogado.
17 Setiembre 1837. Juez interino de prim era in stan - 

eia del partido de la Seo de U rg e l, cuya plaza no sirvió
31 Octubre 1838. Incorporado al Colegio de Madrid, ejerciendo con buena nota hasta 1854.
31 Agosto 1843. A uxiliar de la Comisión de Códigos con la gratificación de 10.000 rs., la que renunció.
11 Setiembre 1846. Secretario de dicha Comisión.
28 Julio 4852. Se le dió la consideración de Abogado fiscal de la Audiencia de Madrid.19 Setiembre 1855. Tomó posesión.
6 Febrero id. Juez de Hacienda y Asesor de la Supe­rintendencia é Intendencia de Filipinas.

’ 24 Abril id. Asesor interino de Gobierno: formó parte de la Sala de Guerra y Marina.14 Diciembre id. Cesante.
4 Noviembre 1859. Oidor de la Sala tercera de la Au­diencia de la Habana.
7 Enero 1860. Tomó posesión.
l.° Junio 1865. Jubilado á su instancia, no por ha­llarse inutilizado, sino por motivos de familia.

Notas del expediente.
Hizo sus primeros estudios en la Universidad de Za­ragoza y los continuó en la de Madrid hasta 4823 en que, como Miliciano voluntario que era, salió con su batallón 

á Cádiz, donde sufrió el sitio hasta la capitulación de la plaza, habiendo obtenido- el despacho de Subteniente de ejército acordado por las Cortes. Empezó á ejercer la pro­
fesión en Abril de 1831, continuando hasta 1838. En el 
dño de 1833, y con motivo de la primera rebelión carlista que estalló en la villa de Talavera en la noche de 1.° de 
Octubre, á la muerte del R e y , fué nombrado Asesor de la Comisión m ilitar que se estableció para juzgar á los rebeldes, cuyo cargo desempeñó con el mayor celo y ac­tividad sin recibir recompensa ni honorario alguno. Sir­
vió con frecuencia en dicha villa el cargo de Prom otor fiscal y el de Asesor en asuntos civiles y m ilita res: fué 
individúo de la Milicia nacional y Síndico del A yunta­miento, distinguiéndose siempre por sus ideas liberales. Cuando ejerció el cargo de Secretario de la Comisión de Códigos prestó excelentes servicios por su inteligencia y laboriosidad, especialmente en la sección de Código civil, según consta de varios oficios del Presidente y Vicepre­sidente. E n Diciembre de 1857 solicitó una plaza de Ma­gistrado en U ltram ar, fundándose en los £0 años que 
habia ejercido la Abogacía y en los demás servicios mencionados.

Ponente de la Com isión: Sr. D. Eduardo López Pe- 
legrin.

Acuerdo por unanimidad.
Que atendidos sus excelentes servicios y que la jubi­

lación obtenida fué voluntaria y por causas accidentales que hoy no ex isten , puede volver á la carrera y ocupar 
una Presidencia de Sala en la Audiencia de la Habana.Madrid £4 de Enero de 4870.=V.e B .°=José María Fer­
nandez de l a ' H oz.=E l P o n en te , Eduardo López P e- leg rin .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  L e a n d r o  A l v a r e z  T o r r i j o s ,  Magistrado cesante de la Audiencia de la Habana.
Nombrado en 13 Agosto 1866, habiendo cesado en 11 Noviembre 1868.

Antecedentes.
1818. Nació en Minglanilla, provincia de Cuenca.14 Febrero 1843. Abogado.
11 Diciembre id. Se le autorizó por el Tribunal Su­premo de Justicia para ejercer la Abogacía.
3 Abril 1844. Oficial tercero de prim era clase del cuerpo de Administración civil con destino á la plaza de Oficial tercero del Gobierno político de Segovia.
2 Agosto 1845. Prom otor fiscal de Hellin, cuyo desti­

no renunció después de haberlo servido por hallarse en­
fermo. No consta el tiempo que sirviera estos destinos.

4 Noviembre 1853. Alcalde mayor de ascenso de San­tiago de Cuba.
18 Julio 4862. Alcalde mayor de térm ino del distrito de San Cristóbal.
16 Octubre id. Tomó posesión.
13 Agosto 1866. Magistrado de la Sala sétima de la Audiencia de la Habana,
22 Setiembre id. Posesión de este cargo.11 Noviembre 1868. Cesante.

Notas del expediente.
Desempeñó á más de su Juzgado en Santiago de Cuba, y por ausencia de sus compañeros , la otra Alcaldía ma­yor en seis distintas ocasiones, y por largo espacio de tiempo y sim ultáneam ente las dos Asesorías de Gobier­no á ellos anejas, la delegación del Juzgado de bienes de 

difuntos, la Asesoría de Hacienda de aquella Subdelega- 
cion y luego el Juzgado especial del ramo en su calidad 
de Alcalde m ayor, y la Asesoría m ilitar de la Coman­
dancia general del Departamento con recomendable celo y acierto ; habiendo servido constantemente su destino 
de Alcalde mayor de Santiago de Cuba, sin que durante los ocho años y medio que ejerció jurisdicción en dicho punto disfrutara ni un sólo dia de licencia.

En Santiago de Cuba desempeñó asimismo á satis­
facción del Gobierno varias comisiones importantes, tales como la Presidencia delegada de la Comisión local de Instrucción pública.

Mereció bien de la patria,'según la declaratoria délas Cortes del reino de £9 Junio 1855.
Es Caballero de la Orden de Carlos III y de la de Isa­

bel la Católica, cuyas oondeeoraoioncs so te concedieron á propuesta del Capitán general de la isla.
Consta., por último, que m iéntras sirvió en la prime­

ra instancia se le hicieron varias advertencias por medio de acordada por irregularidades en el procedimiento, cor­
respondiendo las más al primer año que desempeñó la Al­
caldía mayor de Santiago de Cuba, ó sea de 1854 á 1855. 
Siendo Juez en la Habana mereció mención honorífica del 
T ribunal pleno en 1864 con motivo de una visita gene­
ral de presos por el celo desplegado en el despacho de 
las causas criminales.

Ponente de la C om isión: Sr. D. Eduardo López Pe- 
legrin.

Acuerdo por unanimidad.
Que reúne las condiciones necesarias para el cargo que sirvió.

Madrid 29 de Noviem bre de 1869.=V.° B .°=José Ma­
ría  Fernandez de la H oz.=E l Ponente, E duardo López 
p e leg rin .^ E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  J o s é  M a r ía  V i l l a n u e v a  y  Muñiz, Magistrado de 
la Audiencia de Puerto-Príncipe, cesante.Nombrado en 6 Agostó 1868, habiendo cesado en 27 
del mismo.

Antecedentes.
1814. Nació en Sevilla.
1839. Abogado.8 Marzo 1840. Prom otor en comisión de Lora del 

Rio.26 Enero 1844. Prom otor de Campillo, sin que llega­
ra  á tom ar posesión.7 Agostó 1846. Alcalde mayor de Misamis.3 Noviembre 185%. Trasladado á la Alcaldía mayor 
de Cagayan, de ascenso.27 Enero 1854. Alcalde tercero dS'Tóndo, conservan­
do Su categoría,10 Febrero 1857a Cesante. •2% Abril 1858. Alcalde mayor de íaruco, conservan­
do su categoría de ascenso, -21 Noviembre id. Caballero de uárlos III.
, 24 id. id. Trasladado á Puerto-Príncipe.28 Agosto 1863. Pas.ó á la Alcaldía de Cárdenas.

13 Setiembre 1864. Nombrado para la del distrito  de 
Colon.15 Noviembre id. Tomó posesión.28 Agosto 1866. Magistrado de la Audiencia de P uer­
to-Rico.13 Noviembre id. Tomó posesión.15 Enero 1867. Presidente de Sala de la m ism a A u­
diencia.13 Febrero id. Tomó posesión.19 Marzo 1868. Magistrado decano por supresión de 
las Presidencias de Sala de Puerto-R ico.

6 Agosto id. Trasladado á la Audiencia de P uerto - 
Príncipe.29 Octubre id. Cesante.

Notas del expediente.
Tiene varias advertencias como Juez.
Ponente de la Comisión: Sr. D. JoséPascasio d eE s- 

coriaza.
Acuerdo por unanimidad.

Reúne las condiciones necesarias para el cargo que 
desempeñó.Madrid 7 de Enero de 1870.=V.° B.°-=José María Fer­
nandez de la TIoz.=El Ponente, J. de E sco riaza .^ E l Se­
cretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  J u a n  J o s é  M o r e n o ,  Alcalde m ayor cesante del 
distrito del Cerro.Nombrado en 15 Junio 1868, habiendo cesado en 5 
Diciembre del mismo año.

Antecedentes.
1816. Nació en el Moral de Calatrava,
1843. Abogado.
21 Noviembre 1844. Incorporado al Colegio de Madrid.
14 Agosto 1854. Auxiliar de la clase de primeros del Ministerio de Gracia y Justicia.
8 Febrero 1855. Alealde mayor de Guanabacoa, de 

entrada.11 Mayo id. Tomó posesión.
20 Agosto 1866. Alcalde mayor de Cárdenas, de as­

censo.6 Octubre id. Tomó posesión.
26 Diciembre id. Alcalde m ayor del distrito Este de 

Puerto-Príncipe.5 Mayo 1867. Posesión de este cargo.
15 Junio 1868. Alcalde mayor del distrito del Cerro, 

de término.29 Agosto id. Tomó posesión.5 Diciembre id. Cesante.
Notas del expediente.

Ha desempeñado la Abogacía de pobres durante el 
año de 1845. Con fecha 9 Diciembre 1868 elevó una ex­posición renunciando su cargo. Aparece una advertencia 
por acordada para que agitara de oficio los expedientes 
de insolvencia. Se le significó al Ministerio de Estado en 21 Junio 1865, á propuesta del Regente de la A u­
diencia de la H abana, para la encomienda de Isabel la Católica en recompensa de sus muchos y buenos servi­
cios. Por servicios prestados como 'individuo de la Mili­
cia nacional de Madrid se halla condecorado con la cruz de San Fernando de prim era clase. Consta que se ha dis­tinguido siempre por su formalidad y constancia en el trabajo, por su capacidad y moralidad notorias.

En 1.° de Setiembre últim o solicita una plaza de Ma­gistrado en la Audiencia de la Habana.
Ponente de la Com isión: Sr. D. Eduardo López Pe- 

legrin.
Acuerdo por unanimidad. %

Reúne las condiciones, hallándose comprendido en la base 4.a, y debiendo ser propuesto para la encomienda de Isabel la Católica.
Madrid 7 de Enero de 4870.=V.° B .°=José María F er­

nandez de la Hoz.=El^ Ponente, Eduardo López Pele- g r in .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.
D o n  C a y e t a n o  V i d a .
E l acuerdo de este interesado se publicó en la G a c e t a  de 8 de Diciembre anterior.
D o n  J o s é  C a n o  M a n u e l  , Presidente de Sala cesante de la Audiencia de la Habana.
Nombrado en 18 Julio 1862; jubilado en 19 Di­ciembre 1865.

Antecedentes.
1802. Nació en Granada.
1821. Abogado.
25 Febrero 1841. Magistrado de la Audiencia de Búrgos.
6 Setiembre 1843. Perm utó para Albacete.
4 Abril 1845. Trasladado á Pamplona.
24 Julio id. Se declaró vacante su plaza por no pre­sentarse.
10 Noviembre 1854. Presidente de Sala de la Audien­cia de Zaragoza.25 Julio 1856. Cesante.
30 Enero 1857. Presidente de Sala de la Audiencia de la Coruña.
8 Mayo 1859. Oidor de la Audiencia de la Habana.18 Julio 1862. Presidente de Sala de la misma.
19 Diciembre 1865. Jubilado con la categoría supe­

rior, contra sus deseos, por el mal estado de su salud.
Notas del expediente.

Sirvió como voluntario en el ejército en la guerra 
civ il, distinguiéndose con brillantes hechos hasta el punto de llegar á Capitán y obtener la cruz de San F er­
nando. Ejerció la Abogacía con honrosas certificaciones de la Audiencia.

Ponente de la Comisión: limo. Sr. D. B uenaventura Alvarado.
Acuerdo por unanimidad.

Que reúne las condiciones necesarias para el cargo que desempeñó.
Madrid 25 de Noviembre de 1869.=V .° B .°=José Ma­

ría Fernandez de la H oz.=B uenaventura A lvarado.=E l Secretario, Vicente Romero y Girón.
D o n  E u g e n io  L ó p e z  B u s t a m a n t e .
El acuerdo de este interesado se publicó en la G a c e t a  de 8 de Diciembre anterior.
D o n  E n r i q u e  R o j o  y  A b e l l a  , Magistrado cesante de la Audiencia de Puerto-Rico.
Nombrado en 6 Agosto 1868, habiendo cesado en 24 de Noviembre del mismo año.

Antecedentes.
Natural de Madrid.

18 Junio 1853. Licenciado en Derecho.
25 Octubre id. Abogado del Colegio de Madrid.
11 Julio id. Oficial auxiliar del Consejo de Ultramar. 
21 Diciembre 1855. Promotor fiscal de Ayamonte.19 Setiembre 1856. Promovido á Moron, de ascenso.3 Octubre 1857. Promovido á Salamanca, de término. 
1.° A brily l859. Cesante.
11 Julio id. Oficial de Estadística en el Ministerio de Gracia y Justicia.
13 Diciembre 1860. Oficial quinto de id. en el mismo. SjJulio 1863. Auxiliar de id.
15 Agosto id. Prom otor fiscal de Madrid.
20 Abril 1866. Abogado fiscal quinto de la Audien­cia de id.
3 Noviembre id. Magistrado de la Audiencia de Ma­nila.
15 Enero 1867. Trasladado á la de Puerto-Rico.27 Agosto id. Cesante.
6 Agosto 1868. Repuesto.
24 Noviembre id. Cesante.

Notas del expedien te.
No constan apercibimientos, m ultas, ni correcciones. Ponente de la Comisión : Sr. D. José Pascasio de Es- cor i aza.

Acuerdo por unanimidad.
Que reúne las condiciones para el cargo que ú ltim a­mente sirvió.
Madrid 10 de Noviembre de 4869.—V.° B.°—José Ma­

ría Fernandez de la Hoz.—El Ponente, J. de E scoriaza.=  
El Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  L e a n d r o  S o l e r  y  E s p a l t e r  , Alcalde m ayor de 
P u e r t o - R i c o .Nombrado en 1.° Enero 1868.

Antecedentes.
1827. Nació en Barcelona.
1847. Abogado.10 Enero 1851. Asesor titu la r de San Juan  de los Re 

medios, en Cuba, de cuyo destino no llegó á tom ar pose­
sión por no haberse cum plim entado la real cédula que 
los establecía,6 Febrero 1855. Prom otor fiscal de térm ino en la 
Habana.23 Abril id. Tomó posesión.

24 Noviembre 1857. Alcalde m ayor de Sancti-Spíri­
tus, de entrada.15 Febrero 1858. Tomó posesión.

18 Julio 1862. Alcalde m ayor de M atanzas, de as-, 
denso.i.° Diciembre id. Tomó posesión.

11 J u l io  4863. Cesante, ;
16 Agosto 4865. Alcalde mayor del distrito  de San 

Francisco, de término, en Puertó-R ioo,27 Noviembre id. Posesión de este cargo, 
á.° Enero 4868. Alcalde m ayor único de" la capital dé 

Puerto-Rico por supresión del otro Juzgado.
Notas del expediente.

Se le hicieron dos advertencias por la Audiencia de 
la H abana , una siendo Alcalde mayor de Sancti-Spíri­tus y otra siéndolo de M atanzas, por irregularidades en 
el procedimiento. Por igual motivo la Audiencia de 
Puerto-R ico le hizo otras dos demostraciones, que á ins­
tancia del interesado fueron alzadas. Es Caballero de la Orden de Isabel la Católica. Hay varias certificaciones expedidas por algunas Autoridades, funcionarios y cor­
poraciones de la isla de Cuba, que justifican los buenos 
servicios en los destinos que desempeñó en la expresada 
isla. Por últim o, el Regente de la Audiencia de Puerto - 
Rico en 30 de Enero del corriente recomienda á este Juez 
con motivo del celo y actividad que demostró en la ins­
trucción de una grave causa.Ponente de la Com isión: Sr. D. Eduardo López P e- 
legrin.

Acuerdo por unanimidad.
Que reúne las condiciones necesarias para el cargo, 

y la Comisión lo considera además comprendido en la 
base 6.aMadrid 9 de Diciembre de 4869.=V.° B.°=José María 
Fernandez de la I io z .= E l P o n en te , Eduardo López P e- 
leg rin .= E l S ecretario , Vicente Romero y Girón.

D o n  F r a n c is c o  B e r n a r d .
El acuerdo de este interesado se publicó en la G a c e t a  

de 20 del corriente.
D o n  A l e j a n d r o  P e r a y  y  T i n t o r e r .
E l acuerdo acerca de este interesado se publicó en la 

G a c e t a  de 8 de Diciembre anterior.
D o n  J o s é  M a r í a  V a l v e r d e .
El acuerdo de este interesado se publicó en la G a c e t a  

de 8 de Diciembre anterior.
D o n  J u a n  D o t  y  M ic i ia n s ,  Alcalde mayor del distrito 

Norte de Santiago de Cuba.Nombrado en 5 Diciembre 4868.
Antecedentes.

4829. Nació en Barcelona.
4854. Abogado.
46 Abril 4855. Prom otor fiscal de la Alcaldía m ayor 

de Bahía-honda, de entrada, tomando posesión en Julio del mismo año.
24 Agosto id. Trasladado á Colon por supresión del Juzgado de Bahía-honda.
29 Abril 4858. Se aprobó su traslación á P ina r del Rio.
7 Mayo 4860. Prom otor fiscal de ascenso de San tia­go áe Cuba.
6 Octubre 4863. Alcalde mayor de entrada de Colon, sin tom ar posesión en
42 Abril 4864. Fué trasladado á la Alcaldía mayor de San Cristóbal.
30 Setiembre id. Tomó posesión.'
20 Junio 4865. Alcalde mayor de Güines.2 Setiembre id. Tomó posesión.
5 Diciembre 4868. Alcalde mayor del distrito Norte de Santiago de Cuba.

Notas del expediente.
No so le ha impuesto durante su’ carrera corrección disciplinaria de ninguna clase. E n 23 Agosto 4855 se le concedieron honores de Auditor de Marina.Ponente de la Comisión: Sr. D. Eduardo López Pe- legrin.

Acuerdo por unanimidad.
Que reúne las condiciones necesarias, y la Comisión lo considera comprendido en la base 4.°, acordando pro­ponerlo para Magistrado de Puerto-R ico.
Madrid 9 de Diciembre de 48/^9.=V.° B .°=José Ma­ría  Fernandez de la Hoz.—El Ponente , Eduardo López P e leg rin .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.
D o n  T o m á s  R o d r í g u e z  S o p e ñ a  , Juez de Almería, de térm ino , cesante.
Nombrado en 4 Julio 4866, habiendo cesado en 25 No­viem bre 4 868.

Antecedentes.
N atural de Madrid.

4840. Incorporado al Colegio de Abogados de id.
26 Mayo 4848. Prom otor fiscal de Velez-Rubio, de entrada.
42 Junio id. Tomó posesión.2 Mayo 4854. Cesante.
24 Febrero 4854. Prom otor fiscal de Berja, de ascenso, de cuyo destino no llegó á tom ar posesión.
3 Marzo id. Juez de prim era instancia de Granadilla, que tampoco tomó posesión.
42 Abril id. Juez de prim era instancia de Velez- Rubio.
44 Mayo id. Tomó posesión.
8 Febrero 4856. Promovido al Juzgado de Albuñol, de ascenso.
45 Marzo id. Tomó posesión. *
24 Mayo id. Trasladado al Juzgado de Guadix.29 Junio id. Tomó posesión.
4 Diciembre id. Cesante.
49 Diciembre id. Juez de Iznalloz, de en trad a , en comisión.
22 Enero 4857. Posesión de este cargo.
3 Julio id. Trasladado al de Ujíjar.4.° Agosto id. Tomó posesión.
23 Setiembre 4859. Trasladado al de Sorbas, del que no llegó á tom ar posesión.
9 Diciembre id. Trasladado al de Canjayar, que tam ­poco tomó posesión.
23 Diciembre id. Trasladado nuevam ente á Sorbas21 Enero 4860. Tomó posesión.
24 Febrero id. Volvio á C anjayar, por perm uta.49 Marzo id. Tomó posesión.
i b ebrei o id. Juez de Cogoliudo, del que no se pose­sionó por ser en
4 Abril id. Nombrado de San M artin de Valdem le- sias.
27 Abril id. Tomó posesión.
20 Noviembre 4863. Electo del de Infantes.45 E nero486 i. Del de Almazan.7 Marzo id. Tomó posesión.
30 Julio id. Del de Ujíjar.29 Agosto id. Tomó posesión.
44 Agosto 4865. Trasladado al de Canjayar.24 Agosto id. Se posesionó.
4 Julio 4866. Juez de Almería, de término.20 Julio id. Tomó posesión, y en
25 Noviembre 4868. Cesante’.

Notas del expediente.
Habiendo sido declarado cesante en Noviembre de 4868, el Gobernador de la provincia, no sólo pidió su 

continuación en el servicio por haberse hecho acreedor 
á ello en tan difíciles circunstancias, sino que solicitó y 
obtuvo que continuase en el Juzgado hasta la llegada del Juez que debía sustituirle. Solicita colocación.

Ponente de la Comisión: Sr. D. JoséPascasio de E s- coriaza.
Acuerdo por unanimidad.

Reúne condiciones para ser nombrado Magistrado en Puerto-R ico.
Madrid 7 de Enero de 4870.=V.° B .°=José María Fernandez de la H oz.=E l Ponente, J. de Fscoriaza.— El Secretario, Vicente Romero y Girón.
D o n  V i c e n t e  G a r c ía  V e r d u g o ,  Magistrado electo ce­sante de la Audiencia de la Habana.
Nombrado en 4.° Noviembre 4868, habiendo cesado en 44 de Diciembre del mismo año sin haber tomado po­sesión. 1

Antecedentes.
4817. Nació en Yepes, provincia de Toledo
4843 Abogado, incorporado al Colegio de Madrid
a o S f a U T i  rí eda0tO V  ^ '« n d o  de la g Í S e t a .

22 Febrero 4848. Jefe civil de L ina.
16 Marzo id. Tomó posesión.

20 Abril id. Alcalde-Corregidor de Palencia; no tomó posesión.
22 Abril id. Jefe civil de Vera.
42 Mayo id. Tomó posesión.
28 Setiembre id. Pasó á, L iria con el mismo cargo,
4.° Diciembre id. Tomó posesión: suprim idos los Je­fes civiles, quedó de Alcalde-Corregidor, y en26 Diciembre 4849. Cesante.
40 Febrero 4854. Abogado de Beneficencia de Madrid 3 Octubre id. R edactor prim ero de la G a c e t a .
9 Diciembre 4856. A uxiliar primero del ConsejoReal.
7 Setiem bre 4860. Oficial prim ero del Consejo de Es­

tado.44 Agosto 4862. Secretario general del Consejo de 
A dm inistración de Filipinas.

2 Enero 4863. Tomó posesión.29 Octubre 4865. Fiscal de la A udiencia de Manila.43 Julio 4866. Tomó posesión.
22 Octubre 4867. Magistrado de la A udiencia de Puer­ta-Rico.
% Enero 4868. Tomó posesión.
19 Marzo id. Fiscal de la Audiencia de P uerto-Prín­cipe,29 Agosto id. Tomó posesión.31 Julio 4869. Cesante.
4.° Noviembre 4868. Magistrado de la Audiencia de 

la Habana. No tomó posesión, pues fué declarado cesante al mes siguiente.
Notas del expediente.

Ha desempeñado por un año la Abogacía de pobres 
de todos los T ribunales de esta villa, y por los años
de 4851 á 4853 la del Juzgado de las Afueras de la misma. Consta igualm ente que ejerció la profesión con estudio abierto desde 4.° E nero 4844hasta 6 Junio 4846,y desde 
4.° E nero 4851 á 4  Junio 4854, sin que resulte queja al­
guna ni apercibimiento. Siendo Fiscal de la Audiencia de Manila fué m andado á Madrid por aquel Gobernador 
que le previno entrega de Ja Fiscalía á quien correspon­diese. Venido el expediente á Madrid, el Consejo de Es­
tado desaprobó dicha medida, disponiendo se le encar­
gase al interesado que en lo sucesivo observase una con­
ducta prudente qne no pueda desprestigiar el cargo que desempeñe. Solicita volver á la carrera.

Ponente de la Comisión: Sr. D. Luis Antonio Becerra.
Acuerdo por unanimidad.

Reúne las condiciones necesarias para el puesto que ocupa.
Madrid 44 de Enero de 4870.=V.° B .°=José María 

Fernandez de la H o z .= E l P o n e n te , Luis Antonio Be- 
c e rra .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  R a f a e l  C a s  a n o  v a  , Alcalde m ayor de San An­tonio de los B años, de entrada.
Nombrado en 44 Noviembre 4864, habiendo tomado posesión en 5 Enero 4865.

Antecedentes.
4848. Nació e n  Villa-Clara.
4848. Abogado.
27 Mayo 4848. Defensor de ausentes del Juzgado de 

la delegación de bienes de difuntos de S ancti-Spíritus has­ta que se extinguieron esos Juzgados en 4855.
7 Marzo 4856. Prom otor fiscal de térm ino en la Al­

caldía mayor prim era de la Habana.40 Mayo id. Tomó posesión.
49 Agosto 4863. Alcalde m ayor de Baracoa.
22 Octubre id. Tomó posesión.
4.° Diciembre id. Trasladado á la Alcaldía mayor de Holguin.
25 Febrero 4864. Posesión de este cargo.
44 Noviembre id. Trasladado por el Gobernador su­

perior civil á la A lcaldía m ayor de San Antonio de los Baños.
5 Enero 4865. Tomó posesión.
4 Abril id. Se aprobó dicha traslación.

Notas del expediente.
Ejerció con buen crédito la Abogacía en la villa de 

S ancti-Spíritus por espacio de ocho años: asim ismo consta 
que ejerció pomo Prom otor fiscal decano las funciones 
del Ministerio en el real T ribunal de Comercio á satis­facción de su Jefe. No se le ha hecho n inguna demos­
tración desfavorable por la A u d ien c ia , y ántes por el 
contrario consta que el T ribunal pleno le confirió por 
tres ocasiones comisión para in s tru ir  otros tantos pro­
cedimientos. R esu lta , por últim o , que se ha  distinguido 
por su lealtad y pa trio tism o, habiendo obtenido por esta razón el nom bram iento de Capitán de una com pañía de Voluntarios que se creó en Octubre de 4868 en San An­tonio de los Baños.

Ponente de la C om isión: Sr. D. Eduardo López P e - legrin.
Acuerdo por unanimidad.

Reúne condiciones y se considera comprendido en la base 4.a
Madrid 23 de Diciembre de 4869. =  V.° B.° =  José 

María Fernandez de la H o z .= E l P on en te , Eduardo Ló­
pez P e le g rin .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D o n  P e d r o  A i i e r á n  y  D e s c a l s i .
El acuerdo acerca de este interesado se publicó en la 

G a c e t a  de 8 de Diciembre anterior.
D o n  J o s é  D iz  R o m e r o ,  Alcalde m ayor del distrito Sur de Matanzas.
Nombrado en 49 Marzo 4868.

Antecedentes.
4829. Nació en Tudelilla.4852. Abogado.
48 Febrero 4853. Incorporado al Colegio de Vallado- 

lid , ejerciendo la defensoría de pobres desde 23 Diciem­bre siguiente.
6 Febrero 48o5. Prom otor fiscal de C árdenas, de en­trada.
2 Diciembre 4856. Prom otor fiscal de la H abana, de term ino.
47 Agosto 4860. Alcalde m ayor de T rinidad , de en­trada.
26 Octubre id. Tomó posesión.46 Enero 4864. Cesante.
í Noviembre id. Teniente fiscal de la A udiencia de la Habana.
49 A bril 4865. Alcalde m ayor del distrito  Este de P uerto -Príncipe.
3 Julio id. Tomó posesión.
26 Diciembre 4866. Cesante.
49 Marzo 4868. Alcalde mayor del distrito  Sur de Ma­tanzas.
41 Junio 4869. Nombrado por la Sala de gobierno de la Audiencia de la Habana Alcalde m ayor interino de Guadalupe.
30 Julio id. Se aprobó dicho nom bram iento.

Notas del expediente.
La causa de su cesantía en 4864 provino de haber 

sido culpado en el alijo de negros bozales cometido en 
la jurisdicción de T rin idad, justificando después que di­cho alijo ocurrió al dia siguiente de tom ar posesión del 
Juzgado , y corriendo graves riesgos apresó en unión de 
otros funcionarios un cargam ento de 377 negros bozales, 
observando durante el desempeño de la Alcaldía de Tri- 
nidad^buen com portam iento público y privado, y mos­trando pureza , celo y actividad en la administración de 
justicia. E n 27 Junio 4866 fué apercibido por la Audien­
cia de la Habana por no haber sustanciado una petición 
de libertad hecha por un procesado. Constan varias demos­
traciones del F iscal de la H ab an a , del Capitán general de la isla y del Fiscal del Tribunal Supremo que abonan 
su celo , probidad y actividad , recomendándole por de­term inados servicios.

Ponente de la Comisión: Sr. D. Manuel RuizdeQue- vedo.
Acuerdo por unanimidad.

Que reúne las condiciones necesarias para el cargo que sirve , y la Comisión lo considera comprendido en la 
base a. , acordando proponerlo para Alcalde mayor de term ino en la Habana.

Madrid 9 de Diciembre de 4869.=V.° B .°=José María 
T em an dez de la I io z .= E l Ponente, Manuel Ruizde Que- 
a eclo.=El Secretario , Á Ícente Romero y Girón.

E)on N i c a s i o  N a v a s c u é s ,  A lcalde m a y o r  de ascenso de Ponce.
Nombrado en 41 Setiembre 4866.

Antecedentes.
l o ? í ‘ e n  C ie n t r u é n ig o ,  p r o v i n c i a  de N avarra#4oo4. Licenciado.4854. Doctor.
^  ^9\iom breyi854. Juez interino de Frechilla.4̂ 1 Diciembre id. Tomó posesión.
2o Mayo 1855. Prom otor fiscal de Orense, sin que lle­gara a tom ar posesión.
44^Agosto id. Trasladado á Vitoria.3 Setiembre id. Tomó posesión.
23 Noviembre id. Prom otor fiscal del distrito de San Pablo de Zaragoza por permuta.
30 Mayo 4856. Trasladado al Juzgado de Pina p°r permuta.
3 Julio 4857. Pasó al de Valderrobles.42 Agosto id. Tomó posesión.

 ̂ 23 Octubre 1860.  ̂ Prom otor fiscal del distrito  de San Pablo^de Zaragoza á su instancia.
20 Enero 1866, Alcalde mayor de ascenso de Mft" yagüez.



11 Setiembre id. Trasladado á Ponce. 
l.° Enero 1868. Confirmado en dicho cargo.

Notas del expediente. !
No constan apercib im ientos n i correcciones, habiendó 

sido propuesto para un  ascenso por el Regente de la 
Audiencia de P uerto -R ico  con techa 15 Febrero 1868* 

Ponente de la C om isión: Si\ D. José Pascasio de Es- 
eoriaza.

Acuerdo por una n im ida d .
R eúne las condiciones, considerándolo en la base 6. f 

debiendo ser trasladado á Cuba. . , ,
M adrid $3 de Diciembre de 1 86 9 .= Y / B .°= Jose  M ana 

Fernandez de la  Hoz.*=EÍ Ponente, J. de E so o riaza .= E I 
Secre tario , V icente Romero y Girón.

D o n  R a f a e l  d e  Z a r a t e  y  S e q u e r a  , A lcalde m ayor 
de H olguin, de entrada.Nom brado en 19 Marzo 1868.

A ntecedentes.
1837. Nació en Granada,
1859. Abogado.14 A bril 1860. P rom otor fiscal de Güines, de en trada. 
18 Setiem bre 1861. T rasladado á la P rom otoría  de 

Manzanillo.13 Diciem bre 1864. Oficial p rim ero  de la A d m in istra­
ción general de Correos de la isla  de Cuba.

18 A bril 1865.' P rom o tor fiscal de la A lcaldía m ayor 
del d is trito  del Cerro, en la Habana, de térm ino .

19 Marzo 1868. Alcalde m ayor de Holguin, de entrada^
Notas del expediente.

El R egente de la A udiencia de la H abana da cuenta 
del com portam iento oficial que en la in surrecció n  h a  te­
nido este Alcalde m ayor, y de la heroica defensa que sos­
tuvo  con 100 hom bres dentro de u n a  casa de la pobla­
ción contra  unos 3.000 rebeldes. La A udiencia acordó 
dem ostrarle su aprecio y consideración por su leal com­
portam iento; siendo recom endado m uy eficazmente por la 
Audiencia de P uerto -P rínc ipe , lo m ism o que por el Gober­
nador superior c iv i l , que al dar cuen ta tam bién m ani­
fiesta que en su concepto merece la consideración dpi Gobierno como prem io de su conducta. Consta además 
que salvó todos los protocolos de uno de los E scribanos, 
jefe de los m ás principales de la insurrección..

Ponente de la C om isión : Excm o. Sr. D. José M aría 
Fernandez de la Hoz.

Acuerdo por unanim idad.
R eúne las condiciones para el cargo , considerándolo 

comprendido en la base 6.a, y  que adem ás puede propo­
nerse para un a  encom ienda de Isabel la Católica, libre de 
gastos.Madrid 4 de E nero  de 4870.=V.° B;°= Jo sé  M aría F er­
nandez de la H o z .= E l P o n en te , José M aría Fernandez 
de la H o z .= E l S ec re ta rio , Vicente Rom ero y Girón.

D on  P a b l o  G u d a l  y  C a s t il l o n .
E l acuerdo acerca de este interesado se publicó en la 

G a c e t a  de £0 del corriente.
D o n  F a b i a n  F o l g a d o  y  S á n c h e z , Alcalde m a y o r  ce­

sante de S ancti-S p íritu s .
Nom brado en $9 N oviem bre 1866, habiendo cesado 

en 5 Diciembre 1868.
Antecedentes.

1835. Nació en M urcia.
1861. Abogado.4 Junio 186$. P rom otor fiscal de en trad a  de Compos- 

tela, en la isla  de Santo Domingo.
9 Octubre id. Tomó posesión.
1$ A bril 1864. P rom otor de ascenso de Caguas,
8 Agosto id. Tomó posesión.
$9 Noviembre 1866. A lcalde m ayor de S ancti-S píri­

tus, de entrada.5 Diciembre 1868. Cesante, com unicándosele en 31 
E nero  1869.

Notas del expediente.
Ejerció la profesión al propio tiem po que era  P rom o­

tor en Compostela y Caguas hasta  l.U Setiem bre 4855. 
No aparecen apercibim ientos n i reprensiones, siendo por 
el contrario  m uy favorables los inform es del F iscal de la 
A udiencia. Solicita colocación.

P onente de la C om isión : lim o. Sr. D. B uenaventu ra  
Alvarado.

?Acuerdo por unanim idad.
R eúne condiciones para ser colocado.
Madrid 11 de E nero  de 4870.=V.° B .°= José María 

Fernandez de la  H o z .= E l Ponente, B uenaven tu ra  A lva- 
ra d o .= E l Secretario, V icente Rom ero y Girón.

D on  R o q u e  S o to lo ng o  y  G a r c ía  , F iscal cesante de 
M arina de T rin idad.Nom brado en 1$ N oviem bre 1859, habiendo cesado 
en 6 E nero  1868.

Antecedentes.
48$1. Nació en la ciudad de T rin idad.
1847. Abogado.14 Julio 1848. Incorporado al Colegio de T rin idad.
11 Agosto 1853. Asesor m ilita r de la T enencia de go­

bierno de Trin idad.1$ Noviem bre 1859. Fiscal de M arina de la m ism a 
ciudad.6 E nero 1868. Cesante por supresión de estos Juz­
gados. Notas del expediente.

Ejerció la profesión en P u e rto -P rín c ip e  desde 13 
Marzo 1848, siendo cinco años decano del Colegio de T ri­
nidad. E n  185$ fué F iscal de la C om andancia m arítim a 
de la m isma, y Asesor de la Subdelegacion de Hacienda 
en 19 del mismo mes y año; con honrosos testim onios 
hasta  que fué nom brado F iscal de M arina en 1859. Soli­
cita colocación.Ponente de la C om isión: lim o. Sr. D. B uenaventu ra 
Alvarado.

Acuerdo por unanim idad .
R eúne condiciones para ser colocado.
M adrid 11 de E nero  de 1870.=V.° B .°= José María 

Fernandez de la H o z .= E l Ponente, B uenaven tu ra  A lva- 
ra d o .= E l Secretario, V icente Rom ero y Girón.

D on  M a n u e l  A l c a l á  d e l  O lmo solicita P rom otoría 
de en trada  en Puerto-R ico .

Antecedentes.
1844. Nació en Málaga,
1866. Abogado, incorporado al Colegio de M adrid.
$7 Diciembre id. Abogado de pobres de los T rib un a­

les de id.$3 Febrero 1869. Alcalde m ayor in te rino  de Caguas.
3 Mayo id. Asesor de Hacienda in te rino  en P uerto - 

Rico.
Notas del expediente.

Ejerció la Abogacía en Madrid desde 4 Diciem­
bre 1866 á 30 Junio 1868, y en Puerto-R ic®  desde l . c 
Agosto 1868 al $8 del m ism o de 1869.

Ponente de la Comisión : Sr. D. José Pascasio de Es- 
coriaza.

Acuerdo por unanim idad . r
Reune las condiciones necesarias para ser nombrade 

Prom otor fiscal de Guayama, de entrada.
Madrid 7 de E nero  de 487Ó.=V.° B .°=José María F e r­

nandez de la H o z .= E l Ponente, J. de E sco riaza .= E l Se­
cretario, Vicente Romero y  Girón.

D on  B e l is a r io  A l v a r e z  y  C é s p e d e s  s o l i c i t a  c o lo ­
c a c ió n .

Antecedentes.
1833. Nació en H olguin.
1858. Abogado.
1864. Prom otor fiscal del Juzgado de la Comandancia m ilitar de Holguin.
10 Octubre id. Asesor de la A y udan tía  de M arina di Gibara.

Notas del expediente.
Ha ejercido la profesión por espacio de 11 años. Se­

gún  certificación del Alcalde m ayor de Holguin, consb 
que A lvarez Céspedes, Juez de paz de aquella cabecera 
desde los prim eros m om entos de la rebelión cubana s< 
puso al lado del Gobernador prestando los m ejores ser 
vicios como Com andante voluntario del prim er escua 
dron de caballería. Se titu la  Coronel graduado Coman 
dante de caballería de V oluntarios, de la cruz desegund 
clase del Mérito m il i ta r , designada para prem iar servi 
cios de guerra.

Ponente de la C om isión : Sr. D. Luis A ntonio Be 
cerra.

Acuerdo por unanim idad.
Reúne condiciones para ser colocado.
Madrid d i de Enero de 1870.=V.° B .W o s é  Man 

Fernandez de la H o z .= E l Ponente, Luis A ntonio Becei 
r a .= E l  Secretario, Vicente Rom ero y Girón.

D on F r a n c isc o  P e r e z  R o m e r o , Alcalde m ayor de té] 
m ino de Manila.

Nombrado en $4 Agosto 1867, habiendo tom ado pe 
sesión en 10 Marzo del año siguiente.

Antecedentes.
1817. Nació en Sevilla.
1839. Abogado.
1846. Incorporado al Colegio de Madrid, ejerciendo la profesión h a sta  1860.
16 Diciembre 1858. Secretario  del Gobierno de F er­nando Póo.
$7 Enero 186$. Alcalde m ayor de en trada de Su- rigao.
14 Agosto id. Tomó posesión.
$3 A bril 1863. Alcalde m ayor de Capiz, en comisión
13 Junio  1865. Alcalde m ayor de Cam arines.
l.° Setiem bre 1866. Tomó posesión.
$4 Agosto 1867. Alcalde m ayor de térm ino en Ma­nila.

Notas del expediente.
11a sido A uxiliar de la clase de cuartos del M inisterio 

de la G obernación , habiendo tenido otros ascensos. Su­
frió un apercibim iento por el retraso  de una  causa. E l 
R egente de la Audiencia de M anila encom ia su ap titud  
y probidad.

Ponente de la Comisión: Sr. D. L uis A ntonio Be­
cerra.

Acuerdo por unanim idad.
R eúne las condiciones para el cargo que ocupa.
Madrid 4 de E nero de 4870.=V.° B.° =  José María 

Fernandez de la H o z .= E l P o n e n te , L uis Antonio Be- 
c e rra .= E l S ec re ta rio , Vicente Rom ero y Girón.

D. R a f a e l  E s c a l a d a .
E l acuerdo acerca de este interesado se publicó en la 

G a c e t a  de $0 del corriente.
D on  L u is  P it a  S a n t a m a r in a  , Alcalde m ayor de en­trada  de Sam ar.
Nom brado en $5 Junio  1863, habiendo tomado pose­sión en 7 Marzo 1864.

Antecedentes.
183$. Nació en León.
1854. A bogado, incorporándose al Colegio de la Co- 

ru ñ a  en 1855.
$8 Febrero  1857. F iscal in terino  del T ribunal de 

C uentas de Puerto-R ico.
14 Abril id. Tomó posesión.
4 Junio 1859. F iscal in te rino  del Juzgado de Guerra 

de P uerto -R ico .
$ Diciem bre id. Cesó.
$5 Julio 1860. P rom otor fiscal del Juzgado de Hacien­

da de Manila.
17 Julio 1861. Tomó posesión.
16 Octubre id. T eniente fiscal in terino  de la A udien­cia de Manila,
3 Mayo 186$. Cesó.
l.° Julio id. A lcalde m ayor in terino  de Capiz.
1$ Setiem bre id. Se hizo cargo in terinam en te de la 

A lcaldía m ayor p rim era de la capital.
14 Noviem bre id. T eniente fiscal in terino  de la A u­

diencia de Manila.
$5 Junio  1863. Alcalde m ayor de en trada  de Sam ar.
7 Marzo 1864. Tomó posesión.

Notas del expediente.
Desempeñó por un  año u n a  Abogacía de pobres, y por 

otro año el Juzgado de paz del segundo distrito  m unici­
pal de la Coruña. Desem peñando el Juzgado de Capiz 
tuvo un  apercibim iento por retraso  en u na  causa. Consta 
que es m uy apto y aplicado, y de reconocida probidad.

Ponente de la C om isión: Sr. D. L uis A ntonio Be­
cerra.

Acuerdo por unanim idad.
Que reúne las condiciones necesarias, hallándose com­prendido en la base 6.a
Madrid 15 de Diciem bre de 4869.=V.° B .°=José María 

Fernandez de la H o z .= E l Ponente, L u is  A ntonio B ecer- 
r a .= E l  Secretario , Vicente Rom ero y Girón.

D on  E u s e b io  M ola y  A l t e m ir  s o l i c i t a  c o lo c a c ió n .
Antecedentes.

48$5. Nació en Berbejal, p rov incia  de Huesca.
1853. Abogado.

30 Setiem bre 1853. Nombrado en com isión por la A u­
diencia de Barcelona Juez de Ribas, La Bisbal, M ataró y 
Tortosa,

8 Agosto 1855. P rom otor fiscal de Caravaca.
31 id. id. Tomó posesión.
6 Abril 1856. Trasladado á Talavera.
5 Mayo id. Tomó posesión.
7 Noviem bre id. Cesante.

N otas del expediente.
Desde 1859 á 1861 h a  ejercido la Abogacía en T am a- 

r ite  de L itera. Según inform es de la A udiencia de B ar­
celona de 1855 y Gobernador civil, su conducta en los Juzgados que sirvió en comisión fué excelente, especial­
m ente en Mataró, donde dom inaba el cólera y fué á en­
cargarse del destino con toda decisión á  pesar del peli­
gro que ofrecia la población, si bien en el Juzgado de 
R ibas se le hizo una  advertencia por negligencia en 
cierta causa: al mes de tom ar posesión de la P rom otoría 
fiscal de Caravaca, por denuncia de excesos acerca de la 
conducta oficial del Juez de prim era in stanc ia , se susci­
taron rivalidades entro ám bos; provocando este dos su­
m arios contra el P rom otor M ola, el uno sobre si habia 
sacado ó no el título, llegando al extrem o de suspender­
le; y el otro acerca de supuestas violencias á varias per­
sonas para que declarasen sobre los hechos que eran 
origen de la denuncia contra los actos del Juez. E n  el p ri­
m ero recayó absolu toria al P rom otor con p ronu ncia­
m ientos favorables, y se condenó en costas al J u e z ; y en 
el segundo se sobreseyó tam bién con declaraciones favo­
rables. E n  Octubre 1868 pidió ser colocado en un Juzga­
do de ascenso ó P rom otoría de térm ino en Barcelona, y 
para F ilip inas en u n a  A lcaldía m ayor.

Ponente de la Comisión: lim o. Sr. D. Fernando Perez 
de Rozas. Acuerdo por unanim idad.

R eúne condiciones para el puesto que solicita.
M adrid 11 de E nero  de 4870.=V.° B .°=José M aría 

Fernandez de la H o z .= E l P onente , F ernando Perez* de 
R o zas .= E l Secretario, Vicente R om ero y Girón.

ÓRDENES.
Excmo. Sr.: S. A. el Regente del Reino se ha 

servido declarar cesante, con el haber que por cla­
sificación le corresponda, á D. Antonio Izquierdo y 
Pozo, Alcalde mayor de entrada en San Juan de los Remedios.

Lo que de orden de S. A. comunico á V. E. para 
su conocimiento y efectos 'correspondientes. Dios guarde á V. E. muchos años. Madrid $6 de Enero 
de 1870.

BECERRA.
Sr. Gobernador superior civil de la isla de Cuba.

Excmo. Sr.: S. A. el Regente del Reino se ha servido declarar cesante, con el haber que por cla­
sificación le corresponda, á D. José Valentín de Cabo, 
Alcalde mayor de entrada en Jaruco.

Lo que de orden de S. A. comunico á V. E. para 
su conocimiento y efectos correspondientes. Dios guarde á V. E. muchos años. Madrid $6 de Enero 
de 1870.

BECERRA.
Sr. Gobernador superior civil de la isla de Cuba.

Excmo. Sr : S. A. el Regente del Reino se ha 
servido declarar cesante, con el haber que por cla­sificación le corresponda, á D. Arturo Alonso y Polo, 
Alcalde mayor de ascenso en Bataan.

Lo que de orden de S. A. digo á V. E. para su 
conocimiento y efectos correspondientes Dios guar­
de á V. E. muchos años. Madrid $6 de Enero de 1870.

BECERRA.
Sr. Gobernador superior civil de Filipinas.
Acuerdos á que se refieren las órdenes anteriores.
C om isión  p a ra  la clasificación de expedientes de todos 

los fu n c io n a r io s  del orden ju d ic ia l en  U ltram ar.
D o n  A n t o n io  I z q u ie r d o  y  P o z o , Alcalde m ayor de San 

Juan de los R em edios, de entrada.
Nom brado en d.° E nero 1868.

Antecedentes.
1838. Nació en Cádiz.
1863. Abogado.
1864. A uxiliar de la clase de cuartos del M inisterio 

de la Gobernación.
30 Junio 1865. Cesante.
18 Julio id. Repuesto en el m ism o destino.7 Noviembre id. Cesante.
$4 Noviembre 1866. Oficial de A dm inistración de 

prim era clase en el M inisterio de la Gobernación.
, 9 Setiembre 1867. Alcalde m ayor de Bejucal.

1.° E nero  1868. Alcalde m ayor do San Juan  de los Remedios.

Notas del expediente.
No constan correcciones ni apercibim ientos.
P onente de la Comisión: Sr. D. Santiago Madrazo.

Acuerdo por unanim idad.
No reúne las condiciones para el cargo quo ocupa.
Madrid 7 de Enero d e l8 7 0 .= V .°  B.U^José María F e r­

nandez de la I io z .= E l P o n e n te , Santiago Diego M adra- 
z o .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D on  J o sé  V a l e n t ín  d e  C a b o , Alcalde m ayor de 
Jaruco.

Nombrado en 19 Marzo 1868, habiendo tomado pose­
sión en 9 de Junio del mismo.

Antecedentes.
1811. Nació en Villafranca.
1840. Abogado con ejercicio hasta  1844, y posterior­

m ente desde 185$ á 1868.
$6 A bril 1844. Juez de la Puebla de Alcocer.
$8 Mayo id. Tomó posesión.
17 Agosto 1845. T rasladado á su instancia al de Oli­

ven za.
6 Julio 1849. Cesante.
19 Marzo 1868. A lcalde m ayor de Jaruco.
9 Junio id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
E n $5 A bril 1851 se le condenó por descuidos y aban­

dono á varias m ultas, habiendo sido absuelto librem ente 
con pronunciam ientos favorables en 11 de Octubre si­
guiente. Fundado en este fallo, solicitó reposición en la 
carrera; y apoyado por la Sala de gobierno de la A udien­
cia, en $0 Diciem bre 185$ se mandó pasar el expediente 
para su calificación á la J u n ta , sin que aparezca se ve­
rificase aquella. Los-informes que motivaron su cesantía 
en 1849 le son desfavorables.

Ponente de la Comisión: limo. Sr. D. Fernando Perez 
de Rozas.

Acuerdo por unanim idad.
Que si bien reúne años de servicios, entiende la Co­

m isión se ha lla  com prendido en la base 1.a
Madrid 15 de Diciembre de 1869.--=V.° B .°=José Ma­

ría  Fernandez de la H o z .= E l'P o n en te , Fernando Perez 
de R o zas .= E l Secretario, Vicente Romero y Girón.

D on  A r t u r o  A l o nso  P olo , Alcalde m ayor de Bataan, 
de ascenso.Nom brado en 17 Noviem bre 1868, habiendo tomado 
posesión en 1.° Julio  1869.

Antecedentes.
N atural de B urg os, de edad de $8 años.

$0 Mayo 1858. E scrib ien te  m eritorio de la Adminis- 
tracion de Hacienda pública de Madrid.

l.° Noviembre id. E scrib iente de la Dirección general 
de Contribuciones.

i.° Mayo 1859. Idem  id. en la m ism a con más sueldo.
l.° Marzo 1861, A u xiliar de la m ism a Dirección de 

Contribuciones.
l.° Octubre 1863. Oficial auxiliar en id.
$0 Junio  1864. Oficial cuarto de la Dirección general 

de Propiedades.
6 Marzo 1866. Abogado.
16 Noviem bre id. Incorporado al Colegio de Madrid.
17 Noviem bre 1868. Alcalde m ayor de Bataan, de as­

censo.
Notas del expediente.

E n 1868 practicó los ejercicios de oposición que esta­
ban prevenidos para las plazas de Oficiales letrados de 
las A dm inistraciones de Hacienda, y fué declarado apto 
para su desem peño. F ig u ra  como uno de los individuos del cuerpo de Letrados de Hacienda.

Ponente de la Comisión : Sr. D. Santiago Madrazo.
Acuerdo por unanim idad.

No reúne las condiciones para el cargo que sirve.
M adrid 7 de E nero  de 4 8 7 0 .= V.° B .°= Jo sé  María 

Fernandez de ha H o z .= E l P onente , Santiago Diego Ma- 
d razo .= E l Secretario, Vicente Rom ero y Girón.

DECRETO.
Como Regente del Reino, á propuesta del 

Ministro de Ultramar,
Vengo en nom brar  Prom otor fiscal de Güi­

nes, de en trada , en la isla de Cuba, a D . E d u a r ­
do Catalina y Rodríguez, que lo es de término 
de Puerto-Rico, por haberlo considerado la Co­
misión calificadora con condiciones para  aquel 
cargo.

Dado en Madrid á veintiséis de Enero  de 
mil ochocientos setenta.

FRANCISCO SERRANO.
E l  M in is t ro  d e  U l t r a m a r ,

M a n u e l  B e c e r r a .
Acuerdo á que se refiere el decreto anterior.

C om isión  p a ra  la clasificación de expedientes de todos
los fu n c io n a r io s  del orden ju d ic ia l en U ltram ar.
D on  E d u a r d o  C a t a l in a  y R o d r íg u e z  , P rom otor fis­

cal de la capital de P uerto-R ico .
Nom brado en 15 Febrero 1869, habiendo tomado 

posesión en 17 de Mayo siguiente.
Antecedentes.

1863. Abogado.
15 Mayo 1866. Prom otor fiscal de San A ntonio de los 

B añ o s , de entrada.
$4 A bril id. Tomó posesión.
15 Febrero 1869. Prom otor fiscal de Puerto -Iiico .
17 Mayo id. Tomó posesión.

Notas del expediente.
Consta que desde Enero de 1863 hasta  Marzo de 1866 

estuvo encargado en el estudio de un Abogado de esta 
corte del despacho de los negocios judiciales. E n  Enero 
de 1867 el F iscal de la Audiencia de la H abana intom a­
ba favorablem ente acerca de este interesado.

Ponente de la C om isión : Sr. D. E duardo  López P e -  
legrin . Acuerdo por mayoría.

Que no reúne condiciones para el cargo que ocupa; 
pero puede ser nom brado P rom otor de en trada  en la 
isla de Cuba.Votaron que sí los Sres. Pelegrin y Zorrilla.

M adrid 4 de Enero de 4870. = V .° B .°= Jo sé  María 
Fernandez de la H o z .= E l P o n e n te , E duardo López P e - 
le g r in .= E l Secretario , Vicente Romero y Girón.

ÓRDENES.
Habiendo trascurrido con exceso el término en 

que debió verificar su embarque para esas islas Don 
Julián Hurtado y Gómez, Alcalde mayor electo del 
distrito central ele Mindanao , S. A. el Regente del 
Reino ha tenido á bien dejar sin efecto dicho nom­
bramiento.

De orden de S. A. el Regente del Reino lo digo 
á V. E. para su conocimiento. Madrid 5 de Enero 
de 1870.

BECERRA ,
Sr. Regente de la Audiencia de Manila.

Habiendo trascurrido con exceso el término en 
que debió verificar su embarque para esas islas Don 
Enrique Puig Sam per, Promotor fiscal electo de la Alcaldía mayor cuarta de esa capital, S. A. el Re­
gente del Reino ha tenido á bien dejar sin efecto 
dicho nombramiento.

Lo que de orden de S. A. comunico á V. E. para su conocimiento. Madrid de Enero de 1870.
BECERRA.

Sr. Regente de la Audiencia de Manila.

ANUNCIOS OFICIALES.
Dirección general de Propiedades y Derechos del Estado.

E l dia 10 de Febrero, á la u n a , se ce lebrará subasta 
pública en el establecim iento de A lm adén an te la Ju n ta  
de Jefes, á la vez que en Granada á presencia del señor 
A dm inistrador económico de la p rov incia , para contra­
ta r el surtido de 44 quin tales m étricos ( 38$‘49$ arrobas 
caste llanas) de cáñam o en pama necesario en dichas m i­
nas du ran te  el año económico de 1869 á 70, con sujeción 
al pliego de condiciones que se ha lla  de m anifiesto en 
esta Dirección general é indicados puntos de subasta.

E l precio m áxim o adm isible se fijará en pliego cer­
rado con la debida an tic ipac ión ; y  el im porte del expre­
sado surtido  en todo el año ascenderá á $.868 escudos 
800 milésimas próximamente.

La fianza previa para hacer postura consistirá en 300 
escudos, y la definitiva en 700, con arreglo á las con­
diciones 6.a y 13 del pliego.

Las proposiciones se p resentarán  ajustadas al si­
guiente Modelo de proposición.

E nterado el que suscribe del pliego de condicio­
nes para co n tra tar el surtido  de 44 quin tales métricos 
( 38$‘49$ arrobas ca ste llan as) de cáñam o en ram a para 
las m inas de Almadén, correspondiente al año económico 
de 1869 á 70, se compromete á cum plirlas y á realizar el 
mismo al precio d e    por cada qu in tal m étrico (ex ­
presado por l e t r a ).

(F echa , firm a y domicilio.)
Lo que se anuncia al público para su conocimiento.
Madrid $4 de E nero  de 1870. =  E l D irector general, 

Estanislao Suarez Inclán.

Dirección general del Patrimonio que fue de la Corona.
Se saca á pública subasta el arrendam iento de los 

pastos de los cuarteles titulados Valle de la Teja, A ven­
teras, E scobaron , Navalengua y Um brías y los Rosados, 
de la posesión del Santo y Quejigar, por el tiem po que 
queda de la presente tem porada de invierno, con la rebaja 
de un 30 por 100 de sus respectivas tasaciones; cuyo 
acto tendrá lugar sim ultáneam ente el dia 1.° de Febrero 
próxim o, á las doce de su m añana, en la A dm inistración 
del Sitio de San Lorenzo y en la de la referida pose­
sión, en cuyas oficinas está de. manifiesto el oportuno 
pliego de condiciones.

M adrid $7 de Enero de 1870.= E 1  D irector general, 
Manuel Ortiz de Pinedo. —$

Dirección de la Caja general de Depósitos.
E l dia 29 del actual satisfará esta Caja, desde las 

diez de la  m añana á las dos de la ta rd e , los in te re­
ses del segundo sem estre de 1869 por los depósitos en 
efectos públicos y m etálico depositados en la misma, 
cuyas carpetas de señalam iento llévenlos núm eros del 44$ 
al 456 inclusive respecto á lo s  primeros, y del $41 al 340, 
tam bién inclusive, á los segundos; hallándose com prendi­
dos en estas ú ltim as 150 depósitos.

Madrid $7 de E nero  de 1870. =  E l D irector general, 
Camilo L abrador.

Tesorería Central de la Hacienda pública.
E l dia 29 del corriente, desde las diez de la m añana á 

las dos de la ta rd e , satisfará esta Tesorería Central el 
cupón vencido en 30 de Jun io  de 1869 de los bonos del 
Tesoro, cuyas carpetas de señalam iento llevan los n ú ­
m eros 3.037 á 3.05 L

Madrid $7 de E nero  de 1870.= Inocente Ortiz y Ca­
sado.

El dia $9 del corrien te satisfará esta Tesorería Cen­
tra l las carpetas núm eros 10 á 14 de los bonos del Tesoro 
am ortizados en el sorteo de 30 de Diciem bre últim o.

M adrid $7 de Enero de 1870.= Inocentc Ortiz y Ca­
sado.

Sección y Gabinete cen tra l de Correos.
Cartas detenidas por fa lta  de franqueo en  26 de Enero  

de 1870.
Números. NOMBRES. Destinos.

7$4 Aquilina M onge........................... Toledo.
7$3 Antonio F ern an d ez .................... Lugo..
7 $6 Antonio R ados............................. Granada.
7$7 B runo G onzález........................... Búrgos.
7 $8 C atalina T olosa........... ................. Alicante.
7$9 Eustaquio  A rizu n ........................ Valladolid.
730 Francisco Góm ez.......................... Santander.
731 José G oncer.................................... Córdoba.
73$ Jesús C andas................................. Cádiz.
733 
TI i

José M arsa...................................... Barcelona.
José M ateos.................................... Sanlúcar.

735 Juan S an to s ................................... Tetuan.
736 José H ernández............................. Murcia.
T il Josefa C asaus................................. Cádiz.
738 Miguel R oyan o ............................. Zamora.
739 María González.............................. Oviedo.
740 Marqués de T rev iñ o .................... C iudad-Real.
741 P etra  M artinez.............................. Santander.
74$ P etra  Bayon .............. ................. Valladolid.
743 Pedro A ran g o ................................ Zaragoza.
744 Ramón Tofiño............................... Toledo.
745 Teresa C lem ot......... .................. Aranjuez.

M adrid $7 de E nero  de 4870.=E1 Inspector Jefe, Juan 
M oratilla.

PROVIDENCIAS JUDICIALES.
E n v irtu d  do providencia del Sr. Juez de prim era ins­

tancia del distrito de la U niversidad de esta capital, re­
frendada del Escribano de actuaciones D. Jacinto Calleja, 
encargado in terinam ente de la de su compañero D. Juan 
Soriano, se sacan á la ven ta  en pública subasta por té r­
mino de $0 dias dos capitales de censos im puestos sobre 
la casa sita en esta v illa , Plaza de la C onstitución, nú ­
mero 17 antiguo, m anzana 178; el uno de 36.519 rs. 6 m a­
ravedís de principal con réditos al 3 por 100, y  el otro 
de $$.$55 rs. 30 m rs. de principal con réditos al $ y m e­
dio por 100. P ara  su rem ate se ha  señalado el dia $1 de 
Febrero p ró x im o , á la una de su ta rd e , en la sala de 
audiencia del Ju zg ad o , sita en el piso bajo de la T er­
ritorial.Madrid $6 de E nero de 1870.=Calleja. X —159

D. Ceferino G u tiérrez , Juez de prim era in s tanc ia  del 
partido de Alfaro.Por el presente cito , llam o y emplazo á todos los que 
se crean con derecho á los bienes quedados al falleci­
m iento intestado de D. Pedro B uenafuente y Escalona, 
vecino que fué de esta c iu d ad , que tuvo lugar en la m is­
m a el dia 6 del ac tu a l, para que en el térm ino de 30 
d ias, contados desde la inserción de este edicto en los periódicos oficiales y G a c e t a  d e  M a d r i d , com parezcan 
en este Juzgado á exponer su derecho a l a  sucesión de 
dicha h e re n c ia ; pues pasado dicho térm ino sin hacerlo 
les parará el perjuicio que hubiere lugar.

Dado en Alfaro á 18 de Enero de 1870.=0eferino Gu- 
tie rrez .= P o r m andado de S. 8., Gláudio Segura. X —160

D. Miguel Gil y Vargas, Juez de prim era instancia del 
d istrito  de la A udiencia cíe esta ciudad de Valladolid y 
su partido.Por el presente cito á todos los acreedores á la Socie­
dad denom inada José León y com pañía , dom iciliada en 
esta capital, para que concurran  por sí ó por medio de 
apoderado con poder bastante á la ju n ta  general que á 
instancia de la Comisión in terventora de dicha Sociedad, 
y en cum plim iento de providencias ejecutoriadas he 
m andado convocar para que los enunciados acreedores 
con intervención de los deudores resuelvan sobre la for­
m a en que se lia de hacer la liquidación de la citada So­
ciedad y lo demás que á su derecho crean conveniente; 
y cuya ju n ta  tendrá lugar el dia 45 de Febrero próxim o 
en la sala de este Juzgado, calle de A n gustias, núm . 46, 
principal; previniéndose que para ser adm itidos en ella 
deberán presentar los docum entos que justifiquen su de­
recho y representación.

Dado en Valladolid á $4 de E nero de 1870.=M iguel 
Gil y V a rg as .= P o r su m andado , Juan Lefort. X —46$

E n  v irtud  de providencia del Sr. Juez de primera 
instancia  del d istrito  de B uenavista de esta c a p ita l , re ­
frendada por el Escribano D. Benito T am ayo , en autos 
prom ovidos por D. Víctor de Velaseo y D. Eduardo F er­
nandez , se sacan á la venta en pública subasta varios 
m uebles de casa tasados en 4.710 r s . , y diferentes cua­
dros en $.5$0 r s . , todo em bargado á las resu ltas de di­
chos a u to s ; habiéndose señalado para la celebración de] 
rem ate el dia 31 del a c tu a l , á la una de su ta rd e , en L 
sala de audiencias de dicho Juzgado.

Lo que se publica para conocim iento de los que gus­
ten interesarse en su licitación.

Madrid $0 de Enero de 4870.=E1 E scribano , Benitc 
Tamayo. X —165

Habiendo fallecido en esta c a p ita l, de donde era ve­
cino, D. Prudencio García M artínez , natura l de Villa- 
nueva de Cameros, en Logroño, soltero, de 41 años, hije 
de D. Gregorio y de Doña Josefa, sin que haya dejado dis­
posición testam entaria  conocida, se cita y llam a por este 
segundo edicto á las personas que se crean con dereehe 
á sucederle ab intesto para que comparezcan á hacerle 
v a le ren  el térm ino de $0 dias en las diligencias que se 
instruyen en el Juzgado de prim era instancia de la U ni­
versidad y E scriban ía  de D. Juan Vivó, en las cuales 
hasta  ahora sólo se han presentado los padres delD. P ru ­
dencio.Madrid $7 de E nero  de 4870.=E1 E scribano , Juai 
Vivó. X —166

E n  v irtud  dé providencia dictada por el Sr. D. Pas­
cual Yagua, Juez de prim era instancia del distrito  d e P a -  
laeio de esta capital, refrendada por el E scribano Don 
Pascual E steve, se hace saber el fallecimiento de Doña 
Valentina Rodríguez y López, ocurrido en ésta capital el 
dia 30 de Agosto últim o sin haber dejado disposición 
testam entaria , por lo que D. Miguel Melero y Rodríguez 
tiene solicitado se le declare heredero, como único hijo 
legítimo de d icha d ifunta; y para cuyo fin comparecerán 
a este Juzgado los que se crean con derecho á la heren­
cia de la referida Doña V alentina Rodríguez y López en 
el térm ino do 30 dias, á contar al siguien te de la presen­te publicación.

Madrid 5 de Enero de 1870.=PaScual Esteve. X —167
D. Francisco María C arbonell, Juez de prim era ins­tancia de esta capital y su partido.

 ̂ Por el presente se cita y emplaza por segundo edicto 
a D. Arcadlo H errera y á D. Juan Llorea y  Salazar, cuyo 
domicilio y residencia se ignoran, para que dentro de 
cinco días improrogables comparezcan en este Juzgado y  
poi la Escribanía del infrascrito á contestar la dem anda 
que contra los m ismos ha deducido, acompañada de los 
correspondientes docum entos, D. Isidoro Martínez y Va­
lero, vecino de la Universidad de San Juan, sobre pago 
de 157.605 rs. 1$ cénts., y de la cuál se les ha conferido 
traslado. Si así lo hacen se les oirá en justicia, y de otro 
modo se seguirán los autos en rebeldía de los mismos* 
haciéndose las notificaciones que ocurran en los estrados 
del Juzgado como previene el art. $3$ de la ley de E n ­
ju ic iam ien to  civ il, parándoles el perjuicio consiguiente.

Dado en Alicante á $0 de E nero de 4870.=Franciscc¡ 
María C arbonell.=D e su orden, Benito Izquierdo y Cham- 
poon. X — 168

D. Manuel Ceferino G onzález, Juez de prim era ins­
tancia del distrito de San B eltran de Barcelona.

Por el presente y en v irtu d  de lo por m í m andado con 
auto de $9 de Octubre del año ú ltim o en los o rdinarios 
que Doña Carmen F erre t sigue contra Doña F rancisca 
de Orten, en la calidad de curadora de su hijo D. José 
María de E spaña, D. Juan  B arrís, D. Sebastian Mas y 
D. Pedro B a rr ís , se c ita , llam a y em plaza á D. José Ma­
ría  de B ab o t, cuyo paradero se ig n o ra , para que en el 
térm ino de $0 dias desde la publicación de este edicto en 
la G a c e t a  d e  M a d r i d  comparezca por medio de P ro ­curador colegiado á usar de su derecho.

Dado en Barcelona á 3 de E nero de 4870.=M anuel C. 
González. =  P or m andado de S. S., Ignacio G allisá, E s­
cribano. X —463

CORTES CONSTITU YEN TES.
Extracto oficial de la sesión celebrada el d i a  27 de Enero  de 1870.

P r e s i d e n c i a  d e l  S r . D . M a n u e l  R u iz  Z o r r il l a .
A bierta la sesión á las dos y media, y leída el acta de 

la an terior por el Sr. Secretario Sánchez R uano, fué apro­
bada.

E l Sr. Calderón y Herce pidió que constase su voto 
conforme con la m ayoría en la votación que recayó so­
bre la proposición de censura á la mesa, acordándose que 
constara en el acta y Diario de Sesiones.

El Sr. R ebullida m anifestó que habiendo dado su voto 
favorable á la enm ienda del Sr. Torres Mena , y no apa­
reciendo en el Extracto  su nom bre, deseaba que consta­
se. Se acordó constaría en el Diario.

Las Górtes quedaron enteradas de que los Sres. Don 
E lcuterio  del Palacio y Santa Cruz no podían asis tir á la 
sesión por hallarse enfermos.

Igualm ente lo quedaron de que el Sr. Cancio Villa-am ií 
renunciaba el cargo de Diputado.

Pasaron á la comisión de presupuestos varias enm ien­
das á diferentes capítulos de los m ism os, de que se dió 
prim era lectura.

o r d e n  d e l  d ía .
Presupuestos.

El Sr. PR ESIDEN TE: C ontinúa el debate pendiente sobre el presupuesto de gastos generales del Estado.
Se dió lec tura de u n a  enm ienda del Sr. Fernandez de 

las Cuevas proponiendo que la E stadística pasase al Mi­
nisterio  de Fom ento; y habiendo manifestado el Sr. Peset, 
á nom bre de la com isión, que esta la acep taba, pasó á  fo rm ar parte del dictam en.

Leido el capítulo '5.0, fué aprobado sin discusión.
En seguida se dió lec tu ra  del capítulo 6.° y de la en­

m ienda del Sr. Fernandez de las C uevas, que decia lo 
siguiente:

«Pedimos á las Cortes que al ocuparse de la sec­
ción 4.a del presupuesto de gastos de los departa­
m entos m inisteriales, relativa á la Presidencia del Con­
sejo de M inistros, se sirvan aprobar la siguiente en­
m ienda:

«Los gastos de E stad ística que queden com prendi­
dos en los capítulos 5.°, 6.°, 7.° y  8.® de la sección 4.a 
«Presidencia del Consejo de Ministros» pasarán á figu­
ra r  en la sección 7.a «Ministerio dé Fomento,» de cuyo 
departam ento dependerá en lo sucesivo la Estadística.»

«Palacio de las Cortes $4 de Enero de 4870.=R uperto  
Fernandez de las C uevas.=  Ricardo M artínez P e re z .=  
A ntonio Ram os Calderón. =  Julián  Pellón y R odrí­
guez. =  Joaquín Sancho. =  Federico Gomis. =  Diego García.»

Abierto el debate sobre e l l a , dijo
E l Sr. b a l a g u e r  : La Dirección y Jun ta  de E sta ­

dística han venido hasta  ahora formando un centro au tó­
nomo á fin de dar unidad á los trabajos que á ella van 
de todos los centros del E s ta d o ; siendo de notar que 
forman parte de ella un  personal facu lta tiv o , otro ad ­
m inistrativo y la geodesia m ili ta r ; de suerte que hay  In ­
genieros m ilitares y hom bres civiles que han  ob ten id o , 
sus plazas por oposición. Si pasa la E stadística á Fom en­
to , lo que se liaee es destru ir su organización ac tual y  
no dar los resultados que de ella hay derecho á esperar.

Si esto pudiera producir alguna economía, no me 
opondría yo á e llo ; pero indudablem ente no la hay, pues 
todas las que perm itía la índole de esos servicios se han  
hecho en el centro directivo. Los Ingenieros civiles co­
bran por el M inisterio de Fom ento "y los m ilitares por 
G u e rra , pues van á la E stadística con los sueldos que 
ten ían  en sus respectivos departam entos, sin aum ento 
de n inguna clase.

Hay más : aun en caso de que hubiera de segregarse 
la Estadística de la Presidencia del Consejo de M inistros 
y pasar á otro M inisterio debería ser al de Hacienda, 
que es con el que tiene más re lac ió n , y no al de Fo­
mento.

A estas consideraciones se agrega otra que debe pe- 
. sar algo en el ánimo de los Sres. Diputados , y es la de 
que lo mismo en el Congreso de Florencia, que en los ce­
lebrados por los estadistas en E l H aya, en V iena y en 
París, se ha  aceptado por unanim idad la form a dada en 
E spaña á la Estadística, habiéndose recom endado á to ­
dos la conveniencia de seguir el ejemplo de España.

Oreo, pues, que no debe aceptarse la enm ienda, pues 
el pasar la E stad ística  al M inisterio de Fom ento es m a­
tarla; y en todo caso m ás bien debería pasar al de H a­
cienda.

E l Sr. F E R N A N D E Z  DE DAS C U E C A S: Yo, seño­
res, que creo deben buscarse las econom ías por medio' 
de la descentralización y de las reform as en la A dm inis­
tración , comprendo que si bien se han  hecho algunas 
desde la revolución acá, faltan todavía m uchas que de­
bían haberse realizado. Y no es posible suceda o tra cosa, 
cuando todavía vemos á las Diputaciones y A y un ta­
m ientos dependientes del mismo modo que an tes del Mi­
nisterio de la G obernación; á Madrid im prim iendo sus 
ideas á las provincias; á los M inistros am ontonando des­
tinos, y un  tropel de gentes que se disputan los favores 
del poder. Es preciso, pues, acabar con la centralización 
que nos legaron los Borbones, y cum plir adem ás con el 
deber que la C onstitución nos impone.E n los servicios hay un desorden que no puede ser 
mayor. Dos Observatorios astronóm icos tenemos, y cada 
uno de ellos depende de distinto M inisterio; la Veterina­
ria corresponde á un M inisterio , la cria caballar á otro: 
hay sociedades que dependen del Ministerio de Fom ento, 
o tras del de Hacienda y otras del de Gobernación; y per­
teneciendo al M inisterio de Fom ento lo relativo á m inas 
y montes, radican en el de Hacienda las minas del E s ta d o , 
y los m ontes del que fué Patrim onio de la Corona. A l  
M inisterio de Marina corresponde lo relativo á la m arina 
m ercan te , pero no lo relativo á p u e rto s , faros y demás. 
Hay, pues, m ucho que reform ar en este punto.

Pero dejando esto y pasando á la E s ta d ís tic a , voy á 
princip iar por hacerme cargo de lo que decia el Sr. Bala- 
gucr respecto á que si hubiera alguna econom ía en lo 
que yo propongo no se opondría áe llo . Yo voy á demos­
tra r a S. S. que las economías han  de ser considerables.

Desde luego no puede liabér duda en que el M iniste­
rio de Fom ento , acostum brado á organizar trabajos de 
gran im portancia, arreg la rá  el de la E stadística de m a­
nera que dé m ejores resultados. Se sabe tam bién que los 
trabajos ca tastrales exigen un m aterial considerable que 
en Fom ento existe en cantidad que puede bastar du ran te  
algunos años, puesto que lo ha  tenido que adquirir para 
hacer el estudio de las carreteras, ferro-carriles y demás 
obras públicas; y de aquí una  gran  economía. Verdad es 
que en la E stadística hay algunos Ingenieros civiles y m i­
litares; pero hay otro inm enso personal que es pericial y 
no pertenece á n ing una de estas clases, y este personal 
puede economizarse, pues el Ministerio_ de Fom ento tiene 
un  personal facultativo de unos 4.$00 indiv iduos cásis in  
ocupación, que podrán desem peñar muy bien los servicios



nue se les encarguen, evitándose a la vez lo que aliora 
tiene lugar con los empleados en la Estadística, que ia 
mitad del año no trabajan por falta de medios materiales.

Dice el Sr. Balaguer que al poner la Estadística de­
pendiente de la Presidencia se ha querido dar uníaa 
este servicio; y precisamente por haberse ñecho n 
ha podido dar los resultados que ha!)ia,dê | 1cí r̂ c; ^  " 
rar, porque el Presidente del Consejo de Ministros, que 
generalmente es un militar y sobre el que pesan gran­
des atenciones, no puede atender a ciei tos detalles.

No me admira que los estadistas hayan aceptado esa 
autonomía, pues eso es natural, porque parece que les 
da más respetabilidad é importancia; por consiguiente 
ese argumento no tiene fuerza alguna.

Suplico pues, á las Cortes que aprueben el dictamen 
con la enmienda que he tenido el honor de proponer.

El Sr. b a l a g u e r  : Toda mi vida he sido partida­
rio de la descentralización administrativa, por haber 
creido constantemente que esto es lo que puede dar la 
felicidad á mi país; pero de esto no se desprende que 
deba ir la Estadística al Ministerio de Fomento, pues en 
ella no bay descentralización alguna.

Se* dice que haciendo esto se obtendrán resultados 
más satisfactorios; y no sé yo cómo puede olvidarse lo 
que el Sr. Ministro de Hacienda nos ha dicho de que, 
gracias á la Estadística, puede disponer de £4 millones 
más al año, no habiéndose hecho todavía el catastro más 
que en la provincia de Madrid. Espere S. S. que se haga 
en las demás, y verá los resultados que se obtienen.

Añade S. S. que en el Ministerio de Fomento^ existe 
todo el material necesario para los trabajos estadísticos, 
y yo debo decir á S. S. que no habrá de seguro ni la 
mitad del que existe en la Estadística; de modo que no 
resulta economía alguna por esta parte.

Que hay un personal en Fomento que no tiene cási 
ocupación. Si esto es así, que lo despidan.

Por lo que hace al personal de la Estadística, es pre­
ciso que se sepa que trabaja constantemente, y hoy mis­
mo, á pesar de la crudeza del tiempo, no ha Cesado en 
sus ocupaciones. Cierto es que por haber faltado la con­
signación destinada para ello ha habido que despedir 400 
peones ocupados en los trabajos del campo; pero esto 
mismo hubiera sucedido en Fomento. Sin embargo , los 
Ayudantes y portamiras han continuado trabajando en 
la forma que les ha sido posible faltando los peones.

Yo apelo á los Sres. Diputados respecto á los resul­
tados que ha dado la Estadística, pues todos han podido 
ver las obras que se han publicado. Yo creo que el pasar 
la Estadística á Fomento no puede ménos de ser fatal; 
pues aparte de otros inconvenientes, el personal, que 
como he dicho en la clase de Ingenieres se compone de 
civiles y militares, podrá no avenirse tan bien depen­
diendo de otro Ministerio como hallándose la Estadística 
agregada á la Presidencia; además de que, habiéndose 
desarrollado bastante la idea de que el Ministerio de Fo­
mento debe desaparecer, no es conveniente que vaya á 
él un servicio tan importante, y yo espero que los seño­
res Diputados mirarán esto con mucho detenimiento.

El Sr. F E R H A N D E Z  DE L A S  C U E V A S  : Pía citado 
el Sr. Balaguer los 24 millones de aumento que han 
dado por resultado los trabajos déla Estadística; pero 
no nos ha podido decir que no se hubiese obtenido ese 
mismo resultado dependiendo del Ministerio de Fomento.

Si la Comisión de Estadística ha reunido mucho mate­
rial para sus trabajos, tanto mejor; pues con esto se agre­
gará al del Ministerio de Fomento y se cubrirán de un 
modo más cumplido todas las atenciones. Pero lo cierto 
es que en el actual presupuesto todavía figuran cantida­
des para dicho material.

Respecto á los empleados de las diversas clases del 
Estado que pueda haber, yo no diré otra cosa sino que 
estos servirán al que se halle al frente de ellos, y al que 
no le guste así se lo puede sustituir con otro.

Yo no estoy por que desaparezca el Ministerio de Fo­
mento, que es el más revolucionario de todos y el que 
más ha contribuido con la reforma y mejora de los servi­
cios á que el país reporte grandes ventajas; y precisa­
mente el único medio de que vaya cumpliendo su come­
tido es ¿1 de agregarle todos los servicios que de él de­
ben depender.

El Sr. S A N C H E Z  B O R G U E L L A : Aceptada la enmien­
da, habrán de desaparecer de la sección de la Presiden­
cia los capítulos que se refieren á la Estadística.

EISr. P R E S ID E N T E : Ahora no se discute más que 
el capítulo ó capítulos á que se refiere la enmienda, y so­
bre ellos y esta habrá de recaer la resolución de la Cá­
mara.

El Sr. r u i z  Z O R R IL L A  (D. Francisco): De admitir­
se la enmienda se habrá resuelto que pase la Estadística 
al Ministerio de Fomento, y entonces se habrán de dis­
cutir las partidas.

El Sr. p r e s i d e n t e : Las partidas no tienen que 
ver con la enmienda, y se votarán por separado.

El Sr. B A L A G U E R : Y o no tengo inconvenieifte en 
votar las partidas; lo que no puedo aprobar es que la Es­
tadística pase á Fomento.

Sin más debate fué aprobado el capítulo 6.°; y leida 
de nuevo la enmienda del Sr. Fernandez de las Cuevas, 
se acordó, á petición ele suficiente número de Sres, Di­
putados, que la votación fuese nominal.

Verificada esta, resultó aprobado el artículo con la 
enmienda por 54 votos contra 32 en esta forma:

Señores que dijeron si:
Sánchez Ruano.—Sánchez Borguella.—Maluquer.— 

Morales Diaz.—Godinez de Paz.—Rebullida.—Ulloa (Don 
Juan).— Jimeno.— Delgado Pastor. — Sancho. — Jover.— 
Riber.— Bañon.— Estrada.— Martínez Perez.—Tutau.— 
Alonso.—Rodríguez Moya.—Herrero.—Fernandez de las 
Cuevas.—Prieto.—Rodríguez (D. Gabriel).—Macías Acos- 
ta.—Ferratges.—González Encinas.—Villanueva.— Paul 
y Picardo.—García Ruiz (D. Gregorio).—Soriano.—Gar­
cía Ruiz (D. Eugenio).—Argüelles.—Vinader.— Moreno 
Rodríguez. —Guzman (D. Enrique).—Gastón.—Gomis.— 
Gil Bergcs.—Martínez Ricart.—Bastida.—Torres Mena.— 
Palou y Coll.— Anglada.— Bárcia.— Santamaría.— A r- 
quiaga.— Curiel y Castro.—Saavedra.—-Ramos Calde­
rón.—-Franco del Corral.—Herraiz. — Figueras.—Rubio 
Caparros.—García (D. Diego).—Sr. Presidente.

Total, 54.
Señores que dijeron no:
Alcalá Zamora (D. Luis).—García Briz.— Baldrich.— 

López Botas.—Gil Vírseda.—Navarro y Rodrigo.—Villalo­
bos.—Vázquez Curiel.—Toro y Moya.—Ruiz Zorrilla (Don

Francisco).—Santiago.—Alcalá Zamora (D. Jose).—Sil- 
vela.—Perez Cantalapiedra.—Uzuriaga.--Navarro y Ocho- 
teco.—Peralta.—Padial.—Montero Telinge.—Garrido (Don 
Joaquín).—Iranzo.—Muñiz.—Balaguer.—Calderón y Her- 
ce.— Herrera.— Escoriaza.— Roseíl.— Merelles. Posada 
Herrera.—Puig.—Machicote.—Sanz.

Total, 32.
Sin debate fueron aprobados los siguientes artículos 

hasta el último de la sección.
Se leyeron las modificaciones acordadas por la comi­

sión de presupuestos en su reunión de anoche.
Se pasó á discutir la sección 1.a, que decía asi:

Pesetas.

Cap. d.°—Art. d.° Sueldo del Mi- orwvv,
nistro.............  üU.UUU

Art. 2.° Personal de la
Spprptsría, . . • 40.000secretaria...............   m ooo

Cap. 2.°— Art. d.° Material de la 
Presidencia y gastos de
representación. 52.500

Art. 2.° Material de la Or­
denación de Pagos. . . .  5.000

    57.500 ̂

127.500

Se dió segunda lectura á una enmienda que decia así:
<:Pedimos á las Cortes se sirvan acordar que ios ca­

pítulos 5.° y 6.° de la sección 1.a del presupuesto de 
gastos se reformen asignando para los de la Presidencia 
la misma cantidad de 290.000 rs. que tenia señalados en 
el presupuesto del año 1855.=Saavedra.=Curiel y Cas- 
tro.=Franco del Corral.= García. =  González del Pala- 
cio.=Diaz Quintero.»

El Sr. s a a v e d r a : Sres. Diputados, el cumplimien­
to de un deber y el respeto que al Parlamento profeso 
son los únicos móviles que me hacen levantar en  ̂este 
momento para sostener mi enmienda después del éxito 
desgraciado de las que la han precedido.

Comparando los presupuestos de gastos de 1855, pre­
sentados por el progresista Sr. Bruil; el de 68 á 69, obra 
del moderado Sr. Orovio, y el que discutimos, presenta­
do por el Sr. Figuerola, de que tan satisfecho está S. S., 
se ve que sólo el de 55 lleva el sello de la sencillez y la 
modestia propias del partido progresista. No se com­
prende cómo el Conde de Reus y sus compañeros, distin­
guidos Jefes de la idea liberal, han podido traer ó patro­
cinar un presupuesto tan fastuoso como el de la situación 
derrocada en Setiembre.

Los pueblos no han hecho la revolución con el único 
objeto de reconquistar sus derechos políticos; el pueblo 
español ama sus libertades, pero al mismo tiempo ha 
creido que se iban á realizar los planes financieros y las 
reformas económicas que le habéis anunciado desde esa 
tribuna. Estas esperanzas no han sido satisfechas, y poco 
importa al labrador y al infeliz bracero que le entreguéis 
una cédula electoral si ve como antes á su puerta el al­
guacil para embargarle sus aperos de labranza y hasta 
para sacar á subasta la pobre choza que le sirve de al­
bergue.

Preciso es, pues, que demos al pueblo, además de los 
derechos políticos, los medios de poder vivir; que no se 
le exijan mayores sacrificios que los que pueda hacer 
buenamente; y para eso hay que reformar; hay que ha­
cer desaparecer el lujo y lá opulencia que existe en las 
esferas oficiales lo mismo que durante las Administra­
ciones anteriores.

Decia la otra noche un individuo de la comisión que 
la revolución no se ha hecho á nombre de la convenien­
cia, sino del derecho. Es verdad; pero no á nombre del 
derecho constituido que nace de la ley, sino del derecho 
constituyente que es la soberanía nacional. Y si por ese 
derecho el pueblo puede variar las instituciones políti­
cas, es claro que igual poder tiene para cambiar la or­
ganización administrativa exigiendo economías que evi­
ten la bancarota.

Contrayéndome á la enmienda que defiendo, voy á 
deciros las partidas que en el presupuesto del 55 figura­
ban en la Presidencia del Consejo, y que eran : 120.000 
reales del sueldo del Presidente, abonable sólo en el 
caso de que no ocupase otro departamento ministe­
rial ; 50.000 rs. para gastos de la Secretaría, y 120.000 
para gastos generales y de representación. En el actual 
presupuesto que examinamos la segunda partida se ha 
triplicado, y no veo yo qué razón hay para aumento tan 
considerable, y ménos habiéndose de incorporar la Es­
tadística al Ministerio de Fomento, según lo acordado 
esta tarde. Además, el Consejo de Estado podría pasar 
á Gobernación y suprimirse la Ordenación de Pagos, 
con lo cual los gastos de la Secretaría serian muy cortos.

Para gastos de representación y material de la Presi­
dencia figuran hoy 200.000 rs., mayor cantidad que cuan­
do la desempeñaba el Duque de la Victoria, que no me 
parece debemos tener por un potentado.

Y aunque fuera hoy necesaria mayor cantidad por 
este concepto, no estamos en el caso de darla cuando el 
capital de nuestra Deuda asciende hoy á 30.000 millones 
y los intereses suben á 1.200, en lugar de 12.000 mi­
llones por capital y 400 por intereses que importaba 
en 1855. Y en aquella época habia grandes masas de 
bienes desamortizares , cuando hoy tenemos un déficit 
cuantioso y que dar como hipoteca el último resto de 
nuestra fortuna. H oy, por lo tanto, no podemos ser es­
pléndidos y generosos como quisiéramos.

En vista de estas consideraciones, espero que la Cá­
mara tomará en consideración la enmienda.

El Sr. Ministro de h a c i e n d a  : Voy á contestar á 
algunas apreciaciones del Sr. Saavedra, que me han pa­
recido llenas de hiel y amargura.

En primer lugar no es cierto que yo haya presentado 
el presupuesto que se discute; este es obra del Sr. Ardanáz, 
y yo lo he aceptado; pero no estoy satisfecho de é l , ni 
mucho ménos. Por lo que hace al de 1855, que tanto ha 
elogiado S. S. comparándole con el actual, puedo decir­
le que en ese presupuesto del Sr. Bruil trabajó mucho 
Figuerola.

En cuanto á economías, no consiento que nadie se 
suponga más amigo que yo de ellas; y juntas todas las 
que puedan proponer los Sres. Diputados no llegarán á 
las que yo he hecho rebajando con un decreto 500 millo­
nes de Deuda; es decir, que he venido á hacer más de un

millón de economías por dia en el tiempo que llevo en 
el Ministerio.

Respecto á las que se indican en la enmienda del se­
ñor Saavedra, la comisión contestará: yo sólo diré que 
trabajando en la comisión he creido necesario aumentar 
la cantidad fijada para gastos de representación de la 
Presidencia, y que en las Cortes del 54 propuse un au­
mento de 9 millones para nivelar el sueldo de los Carabi­
neros con el de la Guardia civil, pues á veces ciertos au­
mentos son economías para lo futuro, porque redundan 
en mejoras de la Administración.

Por lo demás, si el Sr. Saavedra quiere dirigir cargos 
al Ministro de Hacienda, le ruego que lo haga claramen­
te y no con frases de doble sentido.

El Sr. s a a v e d r a : Se equivoca el Sr. Ministro de 
Hacienda al suponer que yo he venido aquí con hiel; 
todos los que conocen mi carácter saben cuán léjos estoy 
de tener hiel para nádie. Respecto á los cargos embo­
zados, creo que de mis labios no ha salido ninguna pa­
labra á que pueda atribuirse intención de ofender á S. S.

Sobre que el presupuesto no es suyo, sino del Sr. Ar­
danáz , no lo niego; pero el Sr. Figuerola lo ha prohijado; 
ha introducido en él modificaciones, y lo está sostenien­
do con igual calor que si fuese obra de S. S.

En cuanto á la rebaja de los 500 millones, conozco 
que está muy distante de lo que yo propongo en mi en­
mienda ; pero S. S. comprenderá que hay mucha diferen­
cia entre la posición de un Ministro, que puede hacer to­
das las economías que le parezcan convenientes, y la de 
un Diputado tan humilde como el que dirige en este mo­
mento la palabra á las Cortes.

El Sr. Ministro de h a c i e n d a  : Debo decir al señor 
Saavedra que aquí no hay ningún Diputado insignifican­
te, pues todos son iguales en facultades é importancia; y 
en cuanto á lo que se discute, no es la obra del Ministro 
de Hacienda, sino el dictámen de la comisión general de 
presupuestos.

El Sr. l o p e z  D O M IN G U E Z  : El Sr. Saavedra no se 
ha tomado el trabajo de estudiar en qué consisten las di­
ferencias que se observan en este presupuesto respecto 
de este capítulo, y voy á decir en qué ha consistido el 
aumento que se advierte en la Secretaría del Consejo. En 
un principio era tal el cúmulo de negocios, que hubo que 
pedir á la Estadística seis Auxiliares. Es cierto que con 
haber separado la jurisdicción contenciosa los trabajos 
se han disminuido mucho; pero por esto la Secretaría de 
ia Presidencia se ha reducido á su menor expresión: á un 
Subsecretario, dos Oficiales, un Auxiliar y tres Escri­
bientes; de modo que queda como quiere el Sr. Saavedra; 
y con este personal se han de ver apurados para despa­
char sus asuntos.

Ya he dicho la otra noche que los Sres.  ̂Diputados 
deben comprender que es de absoluta necesidad que el 
Presidente del Consejo tenga una Subsecretaría ó un Se­
cretario del Consejo de Ministros para que se lleven las 
actas que hoy no se extienden, al inénos cuando yo tenia 
el honor de desempeñarla.

Vamos á los gastos de la Secretaría. Puedo asegurar 
á los Sres. Diputados que en esos gastos no es posible 
hacer economías, porque hay muchos gastos de represen­
tación y de viajes que vienen á ese capítulo.

Por estas razones creo que no es posible reducir más 
estas cantidades.

El Sr. s a a v e d r a : He oido con mucho gusto al 
ilustrado individuo de la comisión que se ha dignado 
contestarme; pero no estoy conforme con sus apreciacio­
nes. Ha empezado esforzando la necesidad de conservar 
la Secretaría de la Presidencia; pero habiendo acordado la 
Cámara que la Sección de Estadística vaya al Ministerio 
de Fomento, debemos suponer que hay disminución de 
trabajo, y procede la disminución del personal y de la can­
tidad asignada.

Ha dicho también S. S. que el personal de esa Secre­
taría es el mismo que yo propongo. Digo que podría 
constar, no que debiera constar, de un Jefe, tres Oficiales 
y tres Escribientes; pero no he dicho un Jefe de Admi­
nistración, sino de oficina.

Tía dicho también S. S. que era indispensable esta 
Secretaría para extender las actas de los Consejos. No en­
traré á examinar esa necesidad; pero creo que puede fá­
cilmente llenarse este objeto por el Secretario del Minis­
tro del ramo á que el asunto que se haya tratado en 
Consejo corresponda.

Respecto á los gastos de representación y viajes, diré 
sólo que no se ha contestado á los argumentos que he 
presentado.

El Sr. L O P E Z  D O M IN G U E Z : No es fácil lo que 
propone el Sr. Saavedra para redactar las actas del Con­
sejo, porque tendría que llevar cada Ministro'al Subse­
cretario al Consejo siempre que se fuera á tratar de asun­
tos de su respectivo Ministerio.

Desechada la enmienda, se leyó otra del Sr. González 
Encinas proponiendo que el personal de la Secretaría se 
componga de un Oficial del Consejo de Estado, otro de 
Estadística, dos Escribientes, dos porteros y dos mozos, 
cuyos sueldos sólo asciendan á 50.000 rs.

El Sr. G o n z á l e z  e n c i n a s : Como la comisión no 
ha hecho reforma económica alguna, y tenia ya apoyada 
esta enmienda, que retiré en el concepto de que la co­
misión la tendría en cuenta, ño creo necesario que mo­
leste á la Cámara con un nuevo discurso, y me limito 
sólo á sostenerla.

Se procedió á votarla nominalmente á petición de su­
ficiente número de Sres. Diputados, y resultó desechada 
por 66 votos contra 32 en esta forma:

Señores que dijeron no:
Marqués de Sardoal.—Carratalá.—Prim.—Figuerola.— 

Sagasta (D. Práxedes).—Ecliegaray.—Montero Rios.— 
Sánchez Borguella. —Peralta.— Damato.—Ruiz Zorrilla 
(D. Francisco).—Maluquer.— Coronel y Ortiz.—Iranzo.— 
Villalobos.—Suarez Inclán.—Uzuriaga.—Romero Ortiz.— 
Conde de Encinas.—Alcalá Zamora (D. José).—Marqués 
de la Vega de Armijo.—Lopez Botas.— Escoriaza.—Duque 
de Tetuan.— Arquiaga. — Bañon. — Muñiz. — Rodriguez 
(D. Gabriel).—Jimeno Agius.—Lopez Domínguez.—Gar­
rido (D. Joaquin).—García (D. Manuel Vicente).—Monte­
ro Telinge.—Monteverde. —Navarro y Rodrigo.—León y 
Medina.—Alcalá Zamora (D. Lq.is).—Abascal.—Moreno 
Benitez.—Ory.— Ulloa (D. Juan).—Ortiz de Pinedo.— 
Rodriguez Pinilla. —Rodriguez Seoane..—llivero (D. José 
Vicente).—Balaguer.—Moret.—Alvarcz (D. Cirilo).—R o- 
sell.—Ulloa (D. Augusto).—Nuñez de Arce.—Gil Sanz.— 
Fernandez de Córdova.—Ruiz Gómez.—Fontanals.—Cha­
cón.—Muñoz de Sepúlveda — Montesino.— Rubio (Don

Leandro).—Moya.—Peset.—Moliní.—Perez Zamora. Na­
varro y Oehoteco.—Morales Diaz.—García Gómez. Señor 
Presidente.

Total, 66.
Señores que dijeron sí:
Sánchez Ruano.—Gil Vírseda.— Sorní.— Rebullida. 

Soler (D. Juan Pablo).'— García Ruiz (D. Gregorio). 
Sancho.—González Encinas.—Tutau.—Jimeno.—Delgado 
Pastor—Saavedra.—Curiel y Castro.—R iber—Pí y Mar- 
gall.—Moreno Rodríguez— Abarzuza.— Villanueva— Go­
mis.— Anglada.—Barcia— Robcrt.—Santamaría.—Figue­
ras —Pardo Bazan.—Paul y Picardo.—Guzman (D. En­
rique).—Diaz Quintero.— Capdepon.— Lasala.—Bcnot.— 
Franco del Corral.

Total, 32.
Se leyó otra enmienda concebida en estos términos:
«Como complemento de la enmienda presentada ya 

para la reforma del personal de la Secretaría de la Pre­
sidencia, cuyo gasto se limita á 40.250 pesetas, el res­
pectivo al material, representación y Ordenación de Pa­
gos de la misma quedará reducido á 25.000^pesetas, que 
sumadas con el del personal resulta 35.250, en lugar 
de 427.500 pesetas que son en el presupuesto de la co­
misión.»

El Sr. G O N Z A L E Z  e n c i n a s : Tampoco apoyo esta 
enmienda porque lo fué la otra noche, y la retiro en vis­
ta de haberse desechado la anterior.

El Sr. o r i a : Parece que se han presentado sobre la 
mesa varias adiciones que no sé á qué se refieren , y no 
podemos discutir de esta manera.

El Sr. m o r e t  : La comisión habia acordado dar lec­
tura de la redacción primitiva de los artículos y de la 
nueva redacción.

Relativamente á las modificaciones hechas, no hay 
más que una trasferencia de crédito. Por lo tanto la 
mesa ha acordado que se impriman las adiciones; pero 
puede seguir la discusión de los artículos no modifi­
cados.

El Sr. P R E S ID E N T E : Así se hará. f #
Sin más discusión se aprobaron los artículos 4. y 

de este capítulo y los dos del siguiente.
Leida la sección 4.a, en que figuran las cargas de 

justicia, se dió cuenta de la siguiente enmienda del se­
ñor Bárcia:

« Las cargas de justicia comprendidas en los capítu­
los L° al 5.° de la sección 4.a, que no procedan de ti­
tulo oneroso, serán suprimidas; las que procedan de ti­
tulo oneroso serán indemnizadas según lo establecido 
por las Constituyentes del año 42, suspendiéndose el 
pago de dichas cargas miéntras que los Tribunales com­
petentes no averigüen su origen.»

El Sr. b a r c i a : No pensaba tomar parte en esta 
cuestión; pero la disciplina de partido me impone este 
deber, y yo al cumplirlo confio en la benevolencia del 
Congreso. Voy á tomarme la libertad de leer algunos apun­
tes sobre ciertas cargas de justicia. ¿Querrán creer los 
Sres. Diputados que se paga en España hasta por el do­
minio de uno de sus rios, como sucede con el Llobregat? 
¿Querrán creer que se paga una cantidad crecida al Du­
que de San Cárlos por el oficio de Correo mayor de In­
dias? Pues lo mismo sucede con los herederos del Duque 
de Rivas y con los del Marqués de Santa Lucía bajo aná­
logos pretextos. ¡Y se extrañará luego que España viva 
mal, cuando se halla desangrada con tantas sanguijue­
las! Hay otro oficio de Correo mayor de España, por el 
que el Marqués de Montealcgre, Conde de Oñate, perci­
be más de 4.400 rs. diarios; de modo que por el capítulo 
de Correos mayores que ni van ni vienen á ninguna 
parte se gastan muchos miles de onzas....

El Sr. p r e s i d e n t e : Oigo con mucho gusto al se­
ñor Bárcia; pero observo que está leyendo su discurso, 
lo cual no está permitido. (Varios señores: Que lea, que 
lea.)

El Sr. BARGXA: E stoy leyendo únicamente las cifras.
El Sr. p r e s i d e n t e  : Puesto que la Cámara mani­

fiesta deseos de que siga S. S., por mi parte no hay nin­
gún inconveniente.

El Sr. b a r c i a : Hay otras muchas curiosidades no 
ménos significativas. ¿Querrán creer los Sres. Diputados 
que España paga al antiguo Fiel medidor de Málaga 8 
duros diarios? ¿Querrán creer que por el mismo concepto 
se paga una cantidad parecida á Doña Ana Morando en 
Cádiz? ¿Querrán creer que se pagan 4.000 duros por de­
recho de almudí, peso y romana de Zaragoza á favor del 
Marqués de Perales? ¿Querrán creer que se da otra can­
tidad al Duque de Almodóvor por la vara de Alguacil 
mayor de Córdoba? Y no es este el único alguacilato, 
sino que se paga otro á D. Márcos Pascual de Orgirando 
por el oficio de Alguacil mayor de las Ordenes.

Por las antiguas Superintendencias de montes y 
plantíos se paga al Conde de Noblejas por los de las cua­
tro villas de la costa de Cantabria, y á D. Martin de ios 
Iieros y D. Ambrosio Ojendo; pero no existiendo seme­
jantes montes, ¿por qué han de existir esas Superinten­
dencias ?

España paga además otra cantidad crecida al mismo 
Conde de Noblejas como proveedor de armas y gentes 
de la costa de Cantabria. ¿Qué armas son esas? ¿Dónde 
están esas gentes? ¡ Y luego extrañará el mundo que Es­
paña perezca! Lo extraño es que no se la hayan comido, 
cuando tantos se alimentan de su carne.

¿Creerán los Sres. Diputados que se paga otra canti­
dad crecida á D. Luis Nibedual de Castro por la Conta­
duría mayor de Córdoba? ¿Dónde está esa Contaduría, 
si no queda un cuarto? ¿Por qué se ha de pagar ese 
Contador que no cuenta? Será como el Fiel que no mide 
ó el Correo que no trae ni lleva cartas. No nos mueve 
ninguna hostilidad hácia esos señores; pero nos queja­
mos amargamente de que se nos quiera hacer esclavos 
de la Edad media.

Pero todavía liay  ̂ más, y más escandalaloso: ¿quer­
rán creer los Sres. Diputados que todavía se paga en Es­
paña el derecho de Lenda ó Lcsda, que fué también su­
primido cuando los derechos feudales?

Todavía , señores, existen en España rentas decima­
les : todavía existe el diezmo, no obstante que hace mu­
chos años que fué abolido ese tributo por las Cortes. 
Pues á pesar de eso, sepan los españoles, sepan los con­
tribuyentes y los no contribuyentes, porque esto intere­
sa á la honra de toda la nación , que todavía hay títulos 
que cobran por razón de diezmos. Sepa Espvaña que al 
Marqués de Alcañices se le pagan 6.500 duros por 5.000 
arrobas de aceite que disfrutaba no sé por qué derecho

que tenia sobre la villa de Viveros. ¿Quién ha dado au­
toridad á nádié para constituir diezmos seculares?

Primero una v illa , luego un r io , luego la Albufera 
¿Qué nación es esta que no es dueña de sus montes, sus 
mares, sus rios y sus villas ? ¿ Qué va á suceder el dia 
en que no podamos pagar y cada uno tire de lo que es 
suyo?

Señores, no os hablo en nombre de un partido, sino 
en nombre del decoro de España. España es , no un pue,  
blo de señores feudales, sino de esclavos.

Recompensas por servicios. Reconocidas las alcabalas 
como derechos feudales, el pueblo español paga una 
porción de millones por este concepto; y ¿ qué necesidad 
hay de esto ? Ninguna.

Respecto al montazgo de Toledo, el Conde de Altamh 
ra percibe anualmente cerca de 4.000 onzas de oro, no 
obstante haberse concluido su feudo. ¿Qué quiere decir 
un señor que no tiene señorío y percibe por él, entre ah 
cabalas, montano &c., 30.000 duros al año?

Por esto pido á las Cortes que las cargas que proce­
dan de título oneroso sean continuadas ; pero que se su­
priman las que procedan de feudos ó del favoritismo del 
Monarca.

El Sr. m o r e t  : Ciertamente lâ  novedad del̂  caso 
exigiría que para contestar al Sr. Bárcia yo escribiera 
otro folleto y le leyera ahí. Pero como esto seria muy 
largo, yo debo decir que la comisión no admite ni la en­
mienda ni el folleto que se ha leído para apoyarla.

Esas cargas de justicia han pasado por un exámen 
de una comisión de las Cortes Constituyentes de 48o4, 
y se han encontrado legítimas. No importa que ya n¿ 
exista una barca ó que el correo se sirva por el Estado; 
lo que hay que conservar es el derecho. Yo bien sé que 
hay una escuela que quiere hacer eso , que propone la 
enmienda y defiende el folleto; pero esas son vanas de­
clamaciones, porque todo lo que es pagar intereses es dar 
un capital mucho mayor que el servicio que se recibe. 
Esa doctrina contraria al pago de los intereses es la doc­
trina socialista; y si esto quiere discutirse, discutámoslo 
sin embargo.

Es claro que se ha podido capitalizar y dar el capital 
de una vez. Entonces no se discutiría hoy esto; pero ha­
ciendo el argumento como ahora se hace, ye le variaría 
de esta manera: si hay un comerciante que gana un ca­
pital y le emplea en títulos del 3 por 400, al cabo de al­
gunas operaciones habrá recibido tres ó cuatro ó más 
veces su capital, y ahora podríamos decirle que dónde 
están ya las cintas y los hilos con que hacia su comercio.

Esto no es hacer justicia; esto es decir que no se pa­
gue aquello que no quepa en las ideas políticas de cada 
uno y de cada momento.

Nosotros rechazamos, pues, la enmienda, por lo que 
representa y por el modo con que se ha sostenido.

El Sr. B A R C I A : Y o, señores, soy sordo y no he 
oido bien al Sr. Moret; pero puedo decir que si el feuda­
lismo es malo, debia desaparecer hasta el último rastro 
de él. Hoy tenemos en enfitéusis nuestra nacionalidad, 
y es menester que nuestra nacionalidad sea nuestra, 
aboliendo para ello esas cargas feudales que debieron 
irse cuando se fué el feudalismo.

Yo no he tenido el ánimo de convencer á la Asam­
blea; pero me alegro, porque así quedará algo para los 
republicanos.

El Sr. m o r e t :  Y o no quiero dejar eso á los republi­
canos, porque es una injusticia, y yo no quiero que ha­
gan injusticias los partidos políticos españoles.

Es verdad que se ha ido el feudalismo; pero es me­
nester indemnizar los intereses que él creó.

Se leyó de nuevo la enmienda , y puesta á votación 
fué desechada.

Suspendida la discusión, se leyó el dictámen de la 
comisión relativo al canal de Cinco Aúllas.

Las Cortes quedaron enteradas de que el Sr. Masa no 
podia'ásistir á la sesión por hallarse enfermo.

Se leyeron por primera vez y pasaron á la comisión 
varias enmiendas.al dictámen de presupuestos.

El Sr. p r e s i d e n t e : Se suspende la sesión que con­
tinuará á las nueve.

Eran las seis y cuarto.

ANUNCIOS NO OFICIALES.

UNION CASTELLANA.—LA JUNTA DE GOBIER­
no de esta sociedad, en cumplimiento de lo dispuesto 

en el art. 40 de sus estatutos, ha acordado convocar á la 
general de accionistas para el dia 28 de Febrero próximo, 
á las siete de la tarde, en el local que ocupan sus ofi­
cinas.

El objeto de la junta es dar cuenta á los señores ac­
cionistas del estado de la sociedad en 34 de Diciembre 
último, de las operaciones verificadas durante dicho año 
y aprobación de la cuenta de gastos correspondientes al 
referido ejercicio.

Proceder al nombramiento de siete Vocales en susti­
tución de los que han dimitido su cargo y corresponde 
renovar en el presente año, según el art. 22 de los cita­
dos estatutos.

Los que aspiren á tomar parte en la junta se servirán 
presentar en la caja social 45 dias ántes de la reunión 
las acciones que les den derecho para ello; debiendo te­
ner presente que el expresado derecho no puede delegar­
se sino en otro accionista que tenga voz y voto, presen­
tando al efecto en Secretaría el documento que lo acre­
dite para su toma de razón.

Valladolid 25 de Enero de 4870. =  El Secretario, 
Eduardo Hernan-Gomez. X — 164

A  LOS IMPONENTES DE LA PENINSULAR,—LA 
junta general que debia celebrarse el dia 31 del mes 

corriente se aplaza para el 45 del próximo Febrero. El 
motivo de este aplazamiento es el siguiente: «Deseo que 
todos los imponentes, con derecho ó sin él á asistir 
á la junta, ántes de celebrarse esta tengan por medio de 
un Boletín que está en prensa conocimiento exacto de 
las cuestiones que han de resolverse, y de cuya resolu­
ción en gran parte puede depender el que se mejoren las 
condiciones sociales.»

Madrid 26 de Enero de 1870.=E1 Director general, 
Pascual Madoz. X —464—3

SANTOS DEL DIA.

San Julián, Obispo de Cuenca; San Valerio, Obispo, 
y San Tirso , mártir.

OBSERVATORIO DE MADRID.

Observaciones meteorológicas del dia  26 de Enero de 1870.

ALTUR A
dpiharó- TEMPERATURA
me trore- y h « m? d a d d e l  direccion estado

H O K A S . d " c id a  á ■ • ^
0 y  en t e r m ó m e t r o  yc lased e lv ien to ,  del cielo. • 
mi lime- ■ -

tros. seco.  hum.°

6 m . a . 701,40 — 6o,0 — 6o,6 N . E . . . .  B r isa . .  Despejado.
9 i d . . .  701,96 — 3o,S — 5o ,0 N. E . . . .  I d e m . .  Cási clesp.0

*12 dia.. 701,69 I o,7 — 0o,3 N . E  Calma. Cási cub.°
3 tard. 700,43 3o,0 — 0o ,4 N. E . . . .  Brisa . Nubes.
6 i d . . .  700,44 I o,0 — I o,2 N. E . . . .  Calma.. Cubieíto.
9 noch 701,19 0o,2 — 0o,9 S. E . . , .  I d e m . .  Idem.-

Temperatura máxima del aire, á la som bra ...................... 4,1

Idem  mínima de i d .................................. ..................................... — 6,0

Diferencia ........................................................................ -10,1

Temperatura  mínima de la tierra, á cielo descubierto . . . — 9,3

Idem máxima al sol, á i , 47 metros de la tierra   16,2 '

ídem  id. dentro de una esfera de cristal    35;9

Diferencia .................................................................   18,3

Lluvia en las 24 últimas horas,  en milímetros....................  »

Resallados meteorológicos, medios y extremos, correspon­
dientes al día 20 de Enero de los dos quinquenios de 
1860 á 1864 ;/ de 4865 á 4869.

i SCO á 1864.

Barórne- T erm o-  T erm o-  H um e-  T c n -  
. metro metro dadrela-
, r o - soco, húmedo. Uva. sl0D'

m m ” 0 mm
6 d é la  mañana, 745,70 2,2 1,3 86 4.6
9 d é l a  mañana. 716,41 4,1 3,4 88 6,5

4 2 del d ia  . . .  716,05 8,4 6,6 7/ o a
3 de la tar d e . . .  715,26 10,9. 7,3 66 0,1
G de la t a r d e . . , 715,25 6,8 5,2 78 5,7
0 de la noche..  715,45 4,2 5.0 99 8,6

]'l de lu noche..  715,11 8,5 8,9 XI 8,4

mm
Presión barométrica máxima (1861)..............................   720,11

Idem id. mínima (1860)................................................ 712,13
Diferencia........................................... ................................. 7,98

o
Temperatura máxima á la sombra (1861)..................... 14,3

Idem mínima id. (1 864)................................................... — 0,6
Diferencia..................................................................................  14,9

o
Temperatura máxima al sol ( 1 8 6 1 ) . . . . . . . . . . . . .  24,0

mm

Lluvia media en los cinco años .................................  0,00

Lluvia m á x i m a ................................................................  0,0
mm

Evaporación media en los cinco años.........................  0,76
Idem m áxim a.................................................................... 1,2

4861) á 4869.

B aróm c- T e rm o -  T e rm o -  H um e- T e n -
. metro metro dadre ia -  .
11 ü‘ seco, húmedo, liva.  S10n'

m m 0 0 mm
6 d é la  mañana. 709,79 3,1 2,4 90 5,2
9 d é la  mañana. 710,05 4,8 4,0 88 5,8

12 dei dia  709,76 9,8 7,7 74 6,8
3 de la tarde . . .  708,66 12,0 8,8 67 6,9
0 de la tarde . . .  708,91 8,4 6,4 76 6,3
9 de la n o c h e . .  709,33 6,3 5,0 82 5,9

12 de la n o c h e . . 709,43 6,1 5,0 84 c,0

mm
Presión barométrica máxima (1866)........ 716,88

Idem id. mínima (1865)......................... ................. . . .  , 698,! I
Diferencio............................... .. . . . . . . . . . . . . . . . . .  18,77

o

Temperatura máxima a i a sumo i a ;1365y. , •..............  4 4,2

Idem mínima id. (1565)................................... 0,2

Diferencia ...........................................................  14,0

o
Temperatura máxima al sol (1866)............................ . 24,9

mfii

Lluvia media en k v  Unco a h , , : . . ., . .  0,86

Lluvia máxima (IS05;..................................................... 4,3

mm

Evaporación media en los cinco a ñ o s , . ,  e • e . .  - - 0,98

ldcMii maximaU-jO'/; 5 * t.« "••<«*  < L6

despach os  t el e g r áf ic o s  1'ecibidos en el mismo Observatorio sobre 
el estado atmosférico á las nueve de la mañana en varios pun­
tos de la Península y del extranjero el dia 27 de Enero 
de 1870.

A l tu r a
LOCA- mé tr ica  ^an íra " Dirección F u e r z a  E s ta do  Estado

á 0o y al en
n ive l grados de l del del de

LID A D E S. del mar cerne­
en mil i-  simales v ien to ,  v ie n to .  c i e lo .  l a  m a r .
metros .

B i lb a o . 761,3 — 1,0 E .B r isa . .  Nuboso.. Tranqd
O viedo . 758,3 0,2 O..Idem. . Despej.0. »
Coruña á 8. 757,9 5,1 N. E . . .  Idem ..  ídem . . .  »
S a n t ia g o . . .  759,2 1,5 N. E . . .  Idem. . I d e m . . .  »
L isboa   755,7 2,7 N. E . . .  Idem. . Cubicrt.0 Bella.
B ad a joz . . . .  » 7,0 E  V.° fte.. Idem . . .  »
S .Fern ,°á  8. 757,3 8,8 S. O . . .  Calma.. Nubes. ..  Picada.
Sevilla  755,3 5,0 S. E . . .  B r isa . .  Cubiert.0 »
Tarifa  758,3 10,5 O  Viento Lluvia... Rizada.
G r a n a d a . . .  757,7 2,4 S. E . . .  Calma. N u b e s . .  »
A li c an te . . . .  760,9 5,0 N. O . . .  B r isa . .  Ais. nub Tranq.a
Murcia  760,9 4,8 S. O . . .  I d e m . .  C.c, n.N. »
V a le n c ia . . .  761,3 5,2 N . O . . .  I d e m . .  Cubierto »
B arce lona . .  701,5 6,0 N I d e m . .  N u b e s . .  T r n n q . a
Z a ra goza . . .  » 0,0 S. O . . .  I d e m . .  Cubierto »
Sor ia   » m » » m
Burgos.  . . .  761,7 — 5,6 E   Brisa... Despej.0. »
Valladolid..  764,7 — 5,6 N . E . . .  I d e m . .  Cási d.°. »
Salamanca.. » — 1,4 E   I d e m . .  Despej.0 . »
Madrid   761,7 — 0,1 E   Idem. . C.°,nev.° »
Ciudad-Real 760,8 0,2 S. E . . .  Calma.. Nuboso.. „
A lb a c e t e . . .  760,9 — 3,5 E. N .E .  B r isa . .  I d e m . . .  >,
Brest 8 h . . .  766,7 0,0 E  Idem. . Despej.*’ . Bella.
Bayona (id.) 758,0 — 4,0 S. E . . .  Id e m . .  Idem . . .  Calma.
C ette f id .) . . .  763,0 0,0 N . E . . .  I d e m . .  I d e m . . .  Idem.
Marscl.® (id.)l 761,2 0,4 N . E . . .  I d e m . .  I d e m . . .  Idem.

OBSERVATORIO DE MARINA DE SAN FERNANDO (i). 

Observaciones meteorológicas del dia  22 de Enero de 1870.

B ar ó -  Tem- L  ,. * vh-nto.
metro pera- 1 101̂  H u m e - ------------ ------------- ESTADO—• stk as «  *:*>.***,

 0°. centíg .j dSua- 01011 •

milíms milíms. grams.
m .n .  760,06 5o,8 4,57 67 N O . . .  4 Ms.m ibs.

2 760,16 5,1 4,55 69 Calma 0 Nubes.
4 760,31 3 ,7  4,32 73 N O . . .  42 Ais. nubs.
G 760,34 2 ,8  3,66 66 N O . . .  12 Idem.
8 760,54 2 ,9  3,69 66 NNO. . 10 Idem.

10 761,33 4,7  3,68 58 N  0 Idem.
m .d .  761,28 6,5  3,86 54 NNO.. 20 Celajes.

2 760,34 8 ,6  3,38 41 N O . . .  18 Ais .‘col ja
4 760,34 8,7  3,53 43 N O . . .  20 Al. celaje.
6 761,07 8,1 3,56 45 NO. ..  6 Idem.
8 761,07 5,4  4,29 65 N E . . .  4 Despej.0

1 0 76! ,i o  5,1 3,53 54 N E . . .  2 Celajes,
m .n .  761,10 5 ,5  3,53 53 N E . . .  6 Ms. celjs.

( 0  Elevación sobre el nh el medio del mar=--28,48 
'p j  Presión sobre un cuadrado de uu decímetro de lado.

Temperatura máxima del d ia ...........................  9o,2
Temperatura mínima del dia ....................   2 ,8
Temperatura máxima al sol .................................. 36 ,4
Evaporación en las 24 horas.................   4,5  milímetros.
Lluvia en las 24 horas   .-.......................  »

B O L S A  D E  M A D R I D .

Cotización oficial del 27 de Enero de 1870.

FO NDO S PÚBLICOS.

tí tulos  del  3 por 100 consol idado, pub l icado ,  23-35; 23-80 
y 90 pequeños; á plazo. 23-35 lin cor. iir.

Idem del 3 por 100, procedentes del d i fer ido ,  publicado, 
23-15 y  10.

Deuda clcl personal , no publicado , 20-60.
Billetes hipotecarios del  Banco de España, primera serie, 

idem, 99-25. ’
Idem id. de la segunda serie, publicado, 90-25.
Bonos del Tesoro , de á 2.000 rs., 6 por 100 interés anual 

idem, 62-35 ;  no publicado, 62-25 ; á plazo, 64-00, prima de 1 
por  100 , lin próx. vol.

Acciones de obras públicas de 1.° ele Julio de 1858, de 2 000 
reales, publicado, 47-00.

Obligaciones generales por  ferro-carriles, de 2.000 rs 
ídem, 43-40. ’ ’

lclem id. id., de 20.000 rs., id .,  42- 90.
Acciones del Banco de España, sin dividendo, no publica­

do, 128-50 d.
CAMBIOS.

Londres  á 90 dias focha , 49-80 p.
París á 8 dias vista , 5-19 p.

P LA ZAS DEL REIS O „

P * » 0- P cne f. Daño. B enef.

A lb a ce te .... par. » Lugo ........................  >, ^ 4 P
Ahcant-e  » i t4 Málaga  -h4 p. V "
A lm e n a ................... par. » Murcía ................. par d. »
£ v \la.........  114 d. » Orense...................  par. »
Badajoz................... par. » Oviedo  » 0 4
Barcelona  » 3[4 d. Palencia  » i i ->d.
^ lJb a o .......................  » 1\4 Pamplona  » i n
*4UIo0S.....................  Par. » P on tevedra . . . .  » I14
^ L‘®r e s ...................  P ^ .  » S a la m an ca . . . .  344 »
X  ................... Uá San Sebastian. o 3 i i d .
C a s t e l l ó n . , , , , . ,  par p, » Santander  ;> j u
C iu d a d -R e a l . , . .  i j4  » S a n t i a g o . . . . . .  j ;4 „
C ó r d o b a . . . . . . .  jpS » Segovia.. ^
Coruña......................  » 4j4 S e v i l la . . . . ! . ’ ;.' „ 4,4
Cuenca....................  país » Soria......................... „ 1,
Gerona......................  » 3|8 d. Tarragona. . » jp»
^ raiI.ada.  Pai*P- » Teruel.................... par . »
G u adala jara . . . .  1 j 2 » T o led o   ,ar »
Huelva....................  ip^d . » Valencia..  » ' 3tS

.................. Par. - » V a l la d o l id . . . .  » U /L i
:la* n .......................... P^r. » Vitoria  „ L / '
L eón . . . . . . . . . . .  3 [8 o Zamora  1 ¡4
L érida ................... par. » Zaragoza   » a
Logroño..................  pa rp .  » | ^

BOLSAS EXTRANJERAS.

Lóndrcs 26 de Enero.— Consolidados 92 3iS 4 \ 19
Pans  26 de Enere—  3 mn-IOO. á 73-35 -  4 V,9 ,

»  I’á- ( o o i u Ó v i V  h t - ú ú

DIRECCION GENERAL DE COMUNICACIONES.
Según los partes recib idos, ayer  llovió en Córdoba y  Jaén; 

nevó en Cácere.s y  Teruel, y  hubo fuertes hielos en Léridá.

AYUNTAMIENTO POPULAR DE MADRID.
Según los partes remitidos en el dia de a yer  por  la Interven­

ción del mercado de granos y  nota de precios  de artículos de 
consumo, resulta lo siguiente:

PRECIOS DE ARTÍCULOS AL POR M AYOR Y MENOR.

Carne de vaca, de 4;500 á 4‘SOO escudos arroba ,  y  de 0‘153 á 
0M 76 escudos libra.

Idem de carnero , de 0 ‘153 á 0 ‘ 176 escudos libra.
Idem de ternera, de 0‘400 á 0‘500 escudos  libra.
Tocino añejo, de 8 ‘300 á 8 ‘ 40ü escudos a rroba ,  y de 0‘370 á 

0 ‘394 escudos libra.
Idem fresco , de 0‘3 12 á  0‘ 350 escudos l ibra.
Jamón, de 0l500 á 0l600 escudos  libra.
Virio, de 1‘600 á 2k800 escudos arroba, y  de 0 ‘048 á 0‘118 

escudos  cuartillo.
Pan de dos l ibras,  de 0‘ 130 á CM33 escudos.
Arroz, de 2‘600 á 2 ‘S00 escudos  arroba ,  y  de 0T18 á 0M30 

escudos  libra.

PRECIO DE GRANOS EN E L  MERCADO DE AYER.

Cebada, de 1‘950 á 2 ‘200 escudos  fanega.
Trigo ven d id o ..................  1.096 fanegas.
Precio  medio .......................  4 ‘451 escudos.

N o t a .—  Beses degolladas a yer :
136 v a c a s , que hacen  60.306 libras de pc^o.
442 carneros , que hacen..  1 0.440 idem.
435 cerdos, que h a c e n . . . .  »

82 terneras. —  31 c a b r i t o s . —  121 c o r d e r o s  lechales.
L o q u e  se anuncia al público para su inteligencia.
Madrid  27 de Enero  do 1870. = E  1 A lca ld e  p r i m e r o ,  Manuel 

María José de Galdo.

E S P E C T Á C U L O S .
T e a t r o  N a c i o n a l  d e  l a  O p e r a . —Hoy no hay fun­

c ión .—-Mañana La Favorita.
T e a t r o  E s p a ñ o l . — A las ocho y inedia de la no­

che,— Función de abono.—Turno 2,° par. — La co- 
inedia en un acto La- nieta del zapatero. — La barba del 
vecino. \ erg nd i ,— El Abate Pirracas.

T e a t r o  d e  l a  Z a r z u e l a .  — A las ocho y media de la 
noche.—La canción de Fortunio. — La gata M a r  tramos, 
zarzuela nueva en dos actos.

N o t a . El sábado próximo tendrá lugar el primer baile de 
máscaras de la temporada.

T e a t r o  de  L o p e  d e  R u e d a . —- A  Ins o c h o  y  m edia de 
la n o c h e .  — Belenes.— Un tenor modelo.

T e a t r o - C a f é  de  N o v e d a d e s .— Funciones pera hoy:
A las siete y media de la noche. — A la Habana ine 

vuelvo.—Baile.
A las nueve.—Don Tomás IL—Baile.
A las diez.— Otro Diablo cojudo.—Baile.
A las oncc —Las citas á media noche, Baile.

IM P R E N T A  N A C IO N A L


