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o articulos de opinién. Los manuales sélo se consideraran
si suponen un progreso en la organizacién de un campo
tematico poco estructurado. De igual manera, las edi-
ciones de textos o las traducciones tampoco se con-
sideraran, salvo que estén precedidas de prologos o estu-
dios preliminares o acompanadas de anotaciones que
sean fruto de una investigaciéon personal y hagan una
aportacion valorable a su campo tematico.

6. En la valoracion de la direccién o realizacion de
tesis doctorales se atendera a la calidad de los trabajos
publicados que se hayan derivado de la misma. En el
caso de incluir en el curriculum vitae abreviado la tesis
doctoral y los correspondientes trabajos publicados, la
valoracion de la tesis serd marginal.

7. Los trabajos creativos de caracter artistico se
valoraran por su repercusion y por el reconocimiento
publico de la obra considerada.

8. Los solicitantes deberan haber participado acti-
vamente en los trabajos que dieron origen a las apor-
taciones presentadas, como directores o ajecutores del
trabajo. Las participaciones circunstanciales no seran
consideradas. :

10. Como norma general, para obtener una evalua-
cion positiva, las cinco aportaciones del curriculum vitae
abreviado deberan cumplir lo descrito en los puntos ante-
riores. No obstante, el nimero minimo de aportaciones
para obtener una evaluacion positiva podra ser inferior
si los trabajos aportados tienen una gran calidad y han
tenido una alta repercusion.

Campo 11. «Filosofia, Filologia y Lingtiistica»

1. Se tendran en cuenta fundamentalmente las
aportaciones clasificables como ordinarias, y solamente
en casos excepcionales se tomaran en consideracion
aportaciones extraordinarias. Las aportaciones seran
valorables si representan algun tipo de avance del cono-
cimiento o una innovaciéon de caracter metodologico.
No se consideraran las aportaciones que sean reitera-
ciones de trabajos previos con los que sean redundantes
conceptual y tematicamente, salvo si contienen elemen-
tos innovadores.

2. Las aportaciones se valoraran teniendo en
cuenta: :

a) La creatividad y la originalidad de la obra y el
rigor y el método cientifico seguido en su desarrollo.

b) El estado objetivo de la investigacion en el tema
o los temas tratados en ellas.

c) El estado y las circunstancias de la investigacién
espafiola en el area en que se integra la actividad inves-
tigadora del solicitante.

d) La influencia o la repercusiéon que hayan tenido
en el ambito cientifico propio.

3. En la valoracion de los trabajos se atenderéa al
medio de difusién empleado, aceptandose como indicio
de calidad la publicacién en revistas de reconocido pres-
tigio. En los campos en los que existan indices o reper-
torios de trabajos o revistas de reconocido prestigio inter-
nacional, la inclusién en estos repertorios del trabajo
o de la revista en que se ha publicado en éstos sera
una referencia importante en la valoracién del trabajo.
Por ejemplo, se utilizaran el Phylosopher’s Index, Bowling
Green State University, y el Repertoire Bibliographique,
Leuven Universiteit, entre otros. Ademas, la comision
nacional elaborara un listado complementario a los reper-
torios internacionales, con aquellas revistas que cumplan
criterios de calidad en los articulos publicados. En todo
caso, las revistas reconocidos deberan contar con un
comité editorial formado por especialistas de reconocido
prestigio en su materia y con un riguroso proceso de
evaluacion de manuscritos.

4. Aplicando lo anterior, no se tomaran en consi-
deracién libros de texto, apuntes, obras de divulgacion,
articulos de opinién, antologias o diccionarios comunes.
Los manuales s6lo se consideraran si suponen un pro-
greso en la organizacién de un campo temético poco
estructurado. De igual manera, las ediciones de textos
o las traducciones tampoco se consideraran, salvo que
estén precedidas de prélogos o estudios preliminares
o acompafiadas de anctaciones que sean fruto de una
investigacion personal y hagan una aportacion valorable
a su campo tematico.

5. En la valoracidn de la direccién o realizacion de
tesis doctorales se atendera a la calidad de los trabajos
publicados que se hayan derivado de la misma. En el
caso de incluir en el curriculum vitae abreviado la tesis
doctoral y los correspondientes trabajos publicados, la
valoracion de la tesis sera marginal.

6. Los solicitantes deberan haber participado acti-
vamente en los trabajos que dieron origen a las apor-
taciones presentadas, como directores o ejecutores del
trabajo. Las participaciones circunstanciales no seran
consideradas.

7. Como norma general, para obtener una evalua-
cién positiva, las cinco aportaciones del curriculum vitae
abreviado deberan cumplir lo descrito en los puntos ante-
riores. No obstante, el nimero minimo de aportaciones
para obtener una evaluacidn positiva podra ser inferior
si los trabajos aportados tienen una gran calidad y han
tenido una aita repercusion.

Madrid, 26 de octubre de 1995.—El Director general
de Investigacion Cientifica y Técnica.—Presidente de la
Comision Evaluadora de la Actividad Investigadora,
Roberto Fernandez de Caleya y Alvarez.

Sr. Coordinador general de la Comision Nacional Eva-
luadora de la Actividad Investigadora.

24841 RESOLUCION de 6 de noviembre de 1995,
de la Secretaria de Estado de Universidades
e Investigacion, por la que se fija el plazo
durante el cual el profesorado universitario y
los miembros de las Escalas de Profesores
de Investigacion, Investigadores Cientificos y
Colaboradores Cientificos del Consejo Supe-
rior de Investigaciones Cientificas podréan pre-
sentar solicitudes de evaluacion de la activi-
dad investigadora.

Con objeto de garantizar la*continuidad del proceso
de evaluacion previsto en el articulo 2.4 del Real Decreto
1086/1989, de 28 de agosto y en la norma segunda
de la Resoluciéon del Secretario de Estado de Hacienda
de 28 de diciembre de 1989, es necesario fijar el plazo
durante el cual pueden presentarse nuevas solicitudes
ante la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora. En consecuencia, haciendo uso de las atri-
buciones conferidas por la disposicién final primera de
la Orden de 2 de diciembre de 1994 y por la Resolucién
del Secretario de Estado de Hacienda de 28 de diciembre
de 1989,

Esta Secretaria de Estado ha resuelto:

Primero.—Los funcionarios de carrera de los cuerpos
docentes universitarios y las Escalas de Profesores de
Investigacion, Investigadores Cientificos y Colaboradores
Cientificos del Consejo Superior de Investigaciones Cien-
tificas, que tenian la posibilidad de solicitar la evaluacién
tnica de su actividad investigadora y no la hubieran for-
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malizado en anteriores convocatorias, pueden llevarlo
a efecto desde el dia siguiente al de la publicacién de
la presente Resolucién en el «Boletin Oficial del Estado»,
y hasta el 31 de diciembre de 1995.

Segundo.—Tendran derecho a solicitar la evaluacion
de su actividad investigadora, en el mismo plazo y con-
diciones sefialadas en el apartado anterior, aquellos fun-
cionarios de los cuerpos docentes universitarios y de
las Escalas mencionadas del organismo al que se ha
hecho referencia que no hayan cambiado de Cuerpo
o plaza en los dos Ultimos afos y se encuentren en
las siguientes situaciones:

a) Agquellos cuyo uitimo tramo evaluado positiva-
mente termine el 31 de diciembre de 1989 o hubiera
terminado en afios anteriores.

b} Aquellos con un tramo no reconocido que ter-
mine el 31 de diciembre de 1992 o con anterioridad.

c) Aquellos que no habiéndose presentado ante-
riormente cumplan un minimo de seis afios evaluables
el 31 de diciembre de 1995.

Tercero.—Las solicitudes de evaluacion se presenta-
ran cumplimentando los impresos oficiales o imprimien-
do en papel blanco el resultado de cumplimentar el pro-
grama informético oficial disponible para ordenadores
PC compatibies que puedan ejecutar programas de «Win-
dows». Los impresos oficiales y los discos informaticos
estaran disponibles en las universidades y en el Consejo
Superior de Investigaciones Cientificas. El programa
informatico estard también accesible a través de «In-
ternet». Las direcciones del servidor de la Secretaria de
Estado de Universidades e Investigacion para la Comision
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora son:

En «WWWh» («World Wide Webn»): http://www.seui.
mec.es/cneai.html

En «gopher: gopher.seui.mec.es

En «ftp andnimon: ftp.seui.mec.es, en el directorio
pub/cneai

Si se desea enviar correo electrénico para consultas
relacionadas con el programa, puede hacerse a la direc-
cidén: cneai@seui.mec.es. En este correo no se respondera
a preguntas sobre el proceso de evaluacian, sélo comen-
tarios y sugerencias sobre el programa de ayuda para
la solicitud.

Cuarto.—Las solicitudes deberan remitirse, por alguno
de los procedimientos establecidos en la Ley de Régimen
Juridico de las Administraciones Ptblicas y del Proce-
dimiento Administrativo Comun, a la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora (calle de San
Fernando del Jarama, namero 14, 28002 Madrid).

Quinto.—La presente Resolucién entrard en vigor al
dia siguiente al de su publicacién en el «Boletin Oficial

’del Estadon.

Madrid, 6 de noviembre de'1995.—EI Secretario de
Estado, Enric Banda Tarradellas.

Excmo. Sr. Presidente del Consejo Superior de Inves-
tigaciones Cientificas e limo. Sr. Director general de
Investigacion Cientifica y Técnica.

MINISTERIO
PARA LAS ADMINISTRACIONES
PUBLICAS

24842 CORRECCION de errores del Real Decreto
29271995, de 24 de febrero, sobre amplia-
cién de las funciones y medios adscritos a
los servicios traspasados a la Comunidad
Autdénoma de Canarias en materia de cultura
{puntos de informacioén cultural).

Advertidos errores’ en el texto del Real Decre-
to 292/1995, de 24 de febrero, sobre ampliacion de
las funciones y medios adscritos a los servicios traspa-
sados a ta Comunidad Auténoma de Canarias en materia
de cultura (puntos de informacién cultural), publicado
en el «Boletin Oficial del Estado» nimero 66, de 18 de
marzo de 1995, se transcriben a continuacion las rec-
tificaciones oportunas:

En la pagina 8633, primera columna, anexo, aparta-
do D), parrafo 1, cuarta linea, donde dice: «... se eleva
a 10.024.293 pesetas.»; debe decir: «.. se eleva
a 10.437.215 pesetas.».

En la pagina 8633, relacion nimero 1, localidad
Las Palmas, nota nimero 2 del cuadro, donde dice:
«.. 140.436 pesetas.»; debe decir: «.. 290.484 pese-
tas.».

En la pagina 8634, primera columna, relacion nime-
ro 2, créditos presupuestarios, tercera linea, donde dice:
«24.03.451A.120.30»; debe decir: «24.03.451A.120.03».

En la pagina 8634, segunda columna, relacién nime-
ro 2, segunda linea, donde dice: «24.03.451A.121.02
... 616»; debe decir: «24.01.451A.121.02 ... 766». En
consecuencia, el total del capitulo | asciende a 12.980
pesetas y el total gastos 14.180 pesetas.



