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26517 RESOLUCION de 29 de octubre de 1984, de la Direc­
ción General de los Registros y del Notariado, por la 
que se aprueba el Cuadro de Sustituciones de los Re­
gistros de la Propiedad para el desempeño de las in­
terinidades por los Registradores titulares res­
pectivos.

Por Resolución de 24 de diciembre de 1973 fue aprobado el 
Cuadro de Sustituciones de los Registros de la Propiedad para 
el desempeño de las interinidades correspondientes, así como las 
normas para su aplicación Asimismo, por Resolución de 12 de 
diciembre de 1977, se aprobó un Cuadro Especial de Sustitucio­
nes de Registradores accidentales.

La publicación del Real Decreto 1141/1984, de 23 de mayo, 
por el que se modifica la demarcación registral y 'a Orden de 
este Ministerio de 29 de junio último en ejecución de aquél, con 
creación de Registros independientes como consecuencia de se­
gregaciones, desagrupacionés y divisiones materiales hacen ne­
cesaria la publicación de un nuevo cuadro de sustituciones. 
La experiencia ha demostrado, además, la falta de cperatividad 
de dos cuadros distintos según se trate de Registradores interi­
nos o accidentales, por lo que se cree conveniente .la unificación 
de ambos en uno solo.

Por otra parte, en la confección del cuadro, se ha estimado 
conveniente que las sustituciones se lleven a cabo entre Regis­
tradores que sirvan Registros de la misma provincia que aquél 
que es objeto de sustitución, con lo que se consigue una mayor 
inmediatividad y eficacia del servicio.

Por todo ello, a propuesta del Colegio Nacional de Registra­
dores de la Propiedad y Mercantiles de España, esta Dirección 
General ha acordado aprcbar el cuadro adjunto y disponer las 
siguientes normas:

Primera.—No podrán ser designados interinos:

a) Los Registradores de la Propiedad que ya sean interinos 
de otros Registros, salvo cuando uno de los Registros vacantes 
haya de proveerse por Aspirante.

b) Los que no hayan tomado aún posesión del Registro, para 
el que sean nombrados como titulares.

c) Los que desempeñen Comisiones o Agregaciones, se hallen 
en uso de licencia, en el momento en que deba realizarse la 
designación, o pertenezcan a la Junta de Gobierno del Colegio 
Nacional de Registradores.

Segunda.—No serán designados interinos los que, en concur­
so de vacantes y una vez publicado el cuadro correspondiente en 
el tablón de anuncios de la Dirección, hubieren obtenido otro 
Registró.

Cesará en la interinidad el Registrador que vacare como titu­
lar del Registro que desempeñe en propiedad, salvo cuando la 
vacante se produjere por traslado a otro Registro que figurase 
en la tema de sustituciones y la Dirección no ordenare lo con 
trario, conforme al artículo 494 del Reglamento Hipotecario.

Tercera.—La designación de interino se hará, en cada caso, ' 
guardando el orden que resulte de la correspondiente terna, y a 
falta de Registradores idóneos, dicha designación se hará fuera 
de cuadro por la Dirección General; todo ello salvo que excep­
cionalmente se disponga otra cosa por la Dirección en beneficio 
del servicio.

Cuarta.—A efectos de designación de Registrador accidental 
se tendrá en cuenta lo siguiente:

1." Para los supuestos de licencia:

a) Se hará constar en la solicitud el nombre del Registrador 
accidental que haya de hacerse cargo del Registro del que el so­
licitante es titular y en su caso, del que desempeñe como inte­
rino, y que se elegirá entre los 4e la misma Audiencia Territo­
rial. Si en la solicitud no se hiciere designación expresa se pe­
dirá a este Centro directivo la designación de Registrador ac­

cidental conforme al cuadro de sustituciones o, en su caso, fue­
ra de cuádro, conforme a la Norma Tercera que antecede.

b) Cn carácter previo al día en que haya de comenzar el 
ejercicio de la licencia, o su continuación si ésta na sido inte­
rrumpida reglamentariamente, el Registrador que la solicite de­
berá comunicar a este Centro directivo que el Registrador acci 
dental presta su conformidad para hacerse cargo del Registro a 
partir del día en que comenzara el ejercicio de la licencia o su 
continuación.

c) En los casos de división personal, y mientras ésta sub­
sista provisioalmente, no podrá ser designado Registrador ac­
cidental otro distinto del cotitular o ootitulares, salvo que éstos 
se encuentren por, causa reglamentaria imposibilitados para tal 
designación.

2° Para los supuestos de ausencia por justa causa:

a) Si existe acuerdo entre el Registrador que se ausenta y 
otro que sirva Registro de la misma Audiencia Territorial, aquél 
comunicará a la Dirección el nombre del Registradtír accidental 
y que éste ha prestado su conformidad.

b) En defecto de dicho acuerdo, el Registrador que se au­
sente habrá de comprobar que aquél a quien corresponde con­
forme al cuadro de sustituciones no se encuentra en uso de au­
sencia o licencia reglamentaria y le advertirá de su ausencia, 
haciendo constar en su oficio a la Dirección General y al Presi­
dente de la Audiencia Territorial que ha realizado dicha com­
probación y advertencia.

el Si los tres Registradores incluidos -en la terna de sustitu­
ciones estuvieran en uso de licencia o ausencia reglamentaria, 
el Registrador que haya de ausentarse con urgencia comunicará 
telegráficamente a la Dirección dicha urgencia y la imposibili­
dad de designación de Registrador accidental conforme a las 
reglas anteriores, para que por el Centro directivo se adopten 
las medidas pertinentes, quedando el sustituto, entre tanto, con 
las funciones que señala el articulo 492. El Registrador que se 
ausente, simultáneamente al telegrama, remitirá a la Dirección 
General y al Presidente de la Audiencia Territorial, oficio en el 
que justifique con detalle la urgencia.

3.° Para los supuestos de licencia y ausencia por causa justa:

a) Al comunicar el Registrador que se reintegra a su oficina 
deberá acompañar el nombre del Registrador accidental que 
cesa.

b) Cesará como accidental el Registrador que vacare en el 
Registro que desempeñaba en propiedad al ser designado, salvo 
que se traslade a otro Registro perteneciente a la misma Audien­
cia Territorial. Cuando, conforme a lo señalado en este párrafo, 
cesare el Registrador accidental, el Registrador titular se reinte­
grará al Registro suspendiendo su ausencia o licencia, en tanto 
se designe un nuevo Registrador accidental.

Quinta.—El cuadro de sustituciones y las presentes normas 
comenzarán a regir el día de su publicación en el «Boletín Ofi­
cial del Estado».

DISPOSICION TRANSITORIA

Cuando, conforme al cuadro de sustituciones, corresponda le 
interinidad a un Registrador que haya de servir en propiedad 
un Registro de nueva creación, pero cuya vacante no haya sido 
provista aún, de conformidad con la Orden de 29 de junio de 
1984, se nombrará al Registrador titular del Registro de donde 
procede el de nueva creación.

Lo que comunico a V. S. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. S. muchos años.
Madrid, 29 de octubre de 1984.—El Director general, Gregorio 

García Ancos.

Sr. Decano del Ilustre Colegio Nacional de Registradores de la
Propiedad.
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MINISTERIO DE DEFENSA

26518 ORDEN 111/02084/1984, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia de 
la Audiencia Nacional, dictada con fecha 24 de sep­
tiembre de 1984, en el recurso contencioso-adminis- 
trativo interpuesto por don Miguel Ruiz del Baño.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Teroera de 1 Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Miguel Ruiz 
del Baño, quien postula por sí mismo, y de otra, como deman­
dada, la Administración Pública, representada y defendida por 
el Abogado del Estado, contra las resoluciones del Ministerio 
de Defensa, ; 16 i.'3 noviembre de 1961 y 9 de febrero de
1983, se ha dictado sentencia, con fecha 24 de septiembre de
1984, cuya parte dispositiva, es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el re­
curso contencioso-administrativo interpuesto por don Miguel Ruiz 
del Bai o, contra las resoluciones del Ministerio de Defensa de 
18 de noviembre de 1981 y 9 de febrero de 1983, denegatorias 
de los beneficios de la amnistía concedida por la Ley 40/1977; 
sin imposición de costas.

Así por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido en su momento a la oficina de origen a los efectos 
legales junto con el expediente en su caso, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1966, v en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­
mero 54/1982. de 16 de marzo, dispongo que se. cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1984,—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Subsecretario.

26519 ORDEN 111/02099/1984, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 27 
de junio de 1984, en el recurso contencioso-admi- 
istrativo interpuesto por don Enrique García Sou- 
case, Teniente de Infantería.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Enrique 
García Soucase. quien postula por si mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra resoluciones del Mi­
nisterio de Defensa de 5 de mayo de 1983 y 23 de junio de 1983, 
se ha dictado sentencia con fecha 27 de junio de 1984 cuya parte 
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso contencioso- 
administrativo interpuesto por don Enrique García Soucase, en 
su propio nombre y derecho contra resoluciones del Ministerio 
de Defensa de' 5 de mayo y 23 de junio de 1983, que declaramos 
conformes a derecho, sin expresa imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido para su ejecución, junto con el expediente, a la oficina 
de origen, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1956 y en uso de las facultades que me con­
fiere el artículo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa nú­

mero 54/1982, de 10 de marzo, dispongo, que se cumpla en sus 
propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid 22 de octubre de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarás.

Excmo. Sr. Teniente Genera] Jefe del Estado Mayor del Ejército 
(JEME).

26520 ORDEN 111/02100/1984, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 19 
de junio de 1984, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Julián López Barajas, 
Guardia civil, retirado.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia Na­
cional, entre partes, de una, como demandante, don Julián 
López Barajas, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra la resolución del Minis­
terio de Defensa de 6 de marzo de 1981, se ha dictado sentencia 
con fech- 19 de junio de 1984 cuya parte dispositiva es como 
sigue:

«Fallamos: Estimamos el recurso contencioso-administrativo, 
interpuésto por don Julián Lopez Barajas, en su propio nombre 
y derecho, contra la resolución del Ministerio de Defensa de 8 
de marzo de 1981, dictada en el expediente administrativo a que 
se refieren estas actuaciones, resolución que anulamos por no 
ser conforme a derecho, y declaramos el derecho del recurrente 
a la aplicación de los beneficios derivados, del Real Decreto-ley 
6/1978, y no hacemos expresa imposición de costas.

Así, por esta nuestra sentencia, testimonio de la cual será 
remitido junto con el expediente a la oficina de origen, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, de conformidad con lo establecido en la Ley 
reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa de 27 
de diciembre de 1958, y en uso de las facultades que me con­
fiere el articulo 3.° de la Orden del Ministerio de Defensa 
número 54/1982, de 16 de marzo, dispongo que se cumpla en 
sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que comunico a V. E.
Dios guarde a V. E. muchos años.
Madrid, 22 de octubre de 1984.—P. D., el Director general de 

Personal, Federico Michavila Pallarés.

Excmo. Sr. Director general de la Guardia Civil

26521 ORDEN 111/02101/1984, de 22 de octubre, por la 
que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
de la Audiencia Nacional, dictada con fecha 5 de 
junio de 1984, en el recurso contencioso-adminis­
trativo interpuesto por don Gerardo López Clemente.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo seguido 
en única instancia ante la Sección Tercera de la Audiencia 
Nacional, entre partes, de una, como demandante, don Gerardo 
López Clemente, quien postula por sí mismo, y de otra, como 
demandada, la Administración Pública, representada y defen­
dida por el Abogado del Estado, contra la resolución del Mi­
nisterio de Defensa de 14 de agosto de 1981, se ha dictado 
sentencia con fecha 5 de junio de 1984 cuya parte dispositiva es 
como sigue:

«Fallamos: Declaramos no haber lugar a la causa de inadmi­
sibilidad planteada por el señor Abogado del Estado, y desesti­
mamos el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don 
Gerardo López Clemente, en su propio nombre y derecho, con­
tra la resolución del Ministerio de Defensa de 14 de agosto 
de 1981, dictada en el expediente administrativo a que se refie­
ren estas actuaciones, resolución que declaramos conforme a 
derecho, y no hacemos expresa imposición de costas.


