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del vendedor,otia en poderdel comprador, pudiendose entregar latercera, 
si ası 10 estiman:las partes, a La Comisi6n de Seguimiento citiıda en la 
estipulaciôn -decima de este contrato, junto a 1as pruebas 0 muestras que 
consideren oportunas las partes Contratantes. La Comisiôn de Seguimiento 
procederi. a pronunciarseal respecto a.la vistade las alegaciones remitidas. 

Cualquiera de.las partes contr&tantes podni80licitar delConsejo Regu­
lador de la Denominaciôn de Origen la presencia de Inspector habi1itado 
al efecto para proceder. al levantamiento de actas y toma de muestras 
opruebas. 

El comprador faci1itara al vendedor una copia del «ticket» con el peso 
y el grado medio de la uva por cada transporte realizado. 

El comprador podri. designar al p~rsonal que estime idôneo para que 
proceda a visitar Ios vinedos objeto de este contrato, con eı fin de ins­
peccionar la calid~ de la uva yobtener 1as muestras que se consideren 
oportunas, comprometiendose el vendedor a otorgar autorizaciôn para ello. 

Octava. Especifi,caciones. tecnicas.-El vendedor no podni utilizar 
otros productos flto8ani~OS. distintos de los .autorizados para su apli­
caclôn y no sobrepasar las dosis m3.ximas recomtmdadas. 

No se utilizaran cubetos negros degoma hi sacos de p1astico para 
el envasado y transporte de la uva, debiendose tealizar el mismo en cajas 
o a granel en remo1ques de altura de uva limitada a 80 centimetros cui-
dando ql,le no se presionela uvadurante el transporte.· , 

La uva deberi. llegar a labodega en un plazo de ocho horas m3.ximo 
desde su recogida. 

Se p~ocedera a la m8.xima limpieza de 108· utensi1ios de recogida y 
transporte de la uva. 

Novena. Indemnizaciones.-Balvo loscasos de fuerza mayor demos­
trada, derivadas de J:ltie1gas, siniestros, situaciones catastrôficas 0 adver­
sidades climatolôgicas producidas por causas l\ienas a 1avo1untad de 1as 
partes, circunstancias que deberan comunicarse dentro de los siete dias 
habiles siguientes a producirse, el ıncumplimiento de este contrato a efectos 
de entrega y recepciôn de uva dara lugar a una indemnizaciôiı de la parte 
responsable a la parte afectada por una cuantia esti:m:ada en una vez y 
media del valor estipul~d<:) .pa.ra el volumen de m~rçancia objeto de incum­
plimientö de conttato,siempre que en dicho incumpümiento se aprecie 
la decidida volun~ de inatehder las obligaciones contraidas, apreciaciôn 
que podra· hacerse por la correspondiente "Comisiôn de Seguimiento si 
las partes asi 10 acuerdan. 

Cuando el incumplimifmto se ·derive ·de negligencia 0 morosidad de 
cualquiera de las partes, se podra estar, previo acuerdo de las partes, 
a 10 que disponga la comisiôn antes mencionada que estimara la pro­
porcionalidad enfte el grado de incumplimiento y la indemniza,ciôn corres-~ 
pondiente, q!le en ningl1n caso sobrepasara la establecida en el parrafo 
anterior. . 

En cualquier caso, lascomunicaciones deberan realizarse, dentro de 
l~s siete dias siguientes a producirse el incumplimiento, pudiendose hacer, 
sı asi 10 estiman las partes, ante la Comisiôn de Seguimiento. 

Decima. ComisiOn de Seguimiento.-El control, seguimientp y vigi­
lancia del cumplimiento del presente contrato, a los efectos de los derechos 
y obligaciones de naturaleza privada, se realizara por la Comisiön de Segui­
miento correspondiente, que se constituini conforme a 10 establecido en 
la Orden de·1 de julio de. 1992 (<<Boletin Oficial dt;l Estado- del 9), por 
la que se regulan lasComisiones de Seguimiento de loscontratOs-tipo 
de compraventa de productos agrarios, asi como en la Orden de 20 de 
noviembre de l~a (.Boletfn Oficial del Estado- de 1 de diciembre), por 
la que se establecen los plazos para su constituciön;Dicha Comisiôn se 
constituini con representaciôn paritaria de los sectores comprador y ven­
dedor, y cubrira sus gastos de funcionamientO mediante aportaciones pari-
ta:rias a razôn de .................. pesetas por kilogramo contratado. 

Undecima. ArbitraJe . .:...cualquier diferencia que pudiese surgir entre 
las partes .en relaciôn con la ejecuciôn 0 interpretaciôn del presente con­
trato, y que no pueda resolverse de comun acuerdo, . podrə. someterse a 
la consideraci6n deIa comisiôn. por acuerdo entre las mismas. 

En caso de que en elseno de la comisi6n no se pueda adoptar resoluciôn 
alguna, las partes podran someter sus diferencias al arbitraJe regulado 
en la Ley 36/1988, de 6 de diciembre, con la especialidad prevista en 
la Ley 19/1982, de 26 de mayo,sobre contrataciôn de proquctos agrarios 
consistente en que el arbitro 0 arbitros serə.n nombrados por e1 Ministerio 
de Agricultura, Pesca y Alimentaciôn. . 

De acuerdo con cuanto antecede y para que conste a 10s fines pro­
cedentes se fırman 10s precepti,vos ejemp1ares a un solo efecto, en el 1ugar 
expresado en el eneabezamiento. 

El compr,adpr, EI vendedor, 

(1) Tı\chese 10 que no proceda. 
(2) Docuinento acreditativo de la"representaci6n. 

21 047 ORDEN de 7 de septiembre de 1995 por ur, qııe se mod:ifica 
el Reg~:mento de Inscrlpci6nde Variedades de Maız, Sorgo 
e Hıôridos de Sorgo y Pasto del Suddp, en ~l Registro de 
Variedades Comerciales. ' 

La experiencia de funcionamiento adquirida en los Ultimos anos de 
trabajo en algunas especies,~ aconsejan realizar adaptaciones en las can­
tidades de material que se r~quiere para realizar los preceptivos ensayos 
y ~ figuraban en et Reglamento de Inscripciôn de Variedades de Maiz, 
Sorgo e Hibrido de· Sorgo y Pasto del Sudan, aprobadopor Orden de 1 
de julio de 1986 y modificado posteriormente por las Ordenes de 23 de 
maya de 1986, 4 de abril de 1988 y 4 de abril de 1991. Asimismo, es 
preciso disponer de diversa informaciôn adicional sobre las caracteristicas 
del material faci1itado. 

En su virtud; dispongo: 

Articulo 1inlco. 

Se modifica el anexo de la Orden de 1 de julio de 1985 por la que 
se aprueba el Reglamento de Inscripciôn de Variedades de Maiz, Sorgo 
e Hibridos de Sorgo y Pasto del Sudan; modificado .en Ultimo lugar por 
la Orden dQ4 deabril de 1991, en lOS terminos que a continuaciôn se 
exponen: 

1. , Suapartado siete queda redactado del siguiente tenor: 

.Siete.-Çon objeto de llevar a cabo los ensayos y determina­
ciones .que sepreven en el apartado veinticuatro del Reglamento 
General del Registro de Variedades Comerciales debera suminis­
tra.rse en la sede ,.de la Direcciôn General de Pr~ucciones y Mer­
cados Agricola5 (Subdirecciôn General del Instituto Nacional de 
Semillas y Plıintas de Vivero ),situada en la carretera de La Coruna 
kilômetro 7,6 (28023 Madrid), el siguiente material para cada vari; 
dad solicitada: ' 

Para ensayos de identif'icaciôn (sôlo el primer anO): 

a)Comportentes hereditarios (Iineas puras ehibridos simples 
fundacionales ): 

Mm: 5.000 semiUas sin tratar. 
Sorgo: 1 kilogramo de semilla sin tratar. 
Pasto del Sudan: 1 kilogramo de semilla sin tratar. 
Hibrido de Sorgo x Pasto del Sudan: 1· kilogramo de semilla 

sin tratar: 

b) Hibridos comerciales y variedades de polinizaciôn libre: 

Mm: 5.000 semillas sin tratar. 
Sorgo: 3 kilogramos de semilla sin tratar. 
Pasto del Sudan: 3 kilogramos de semilla sin tratar. 
Hibrido lle Sorgo x Pasto del Sudan: 3 kilogramos de semilla 

sin tratar. . 

Cuando se solicite la inscripciôn de una variedad hibrida sera 
obligatoria la entrega de material corresponqiente a todos los com­
ponentes hereditarios que intervengan, asi como de lapropia varie­
dad, indicandose para cada uno.de dichos componentes sİ se trata 
o no de material de dominio publico y, en cualquier caso, el origen 
de los mismos . 

. No sera preciso entregar el 0 los componentes hereditarios de 
, una variedad hibrida, salvo peticiôn expresa, si ya fueron sumi­

nistrados por el mismo solicitante a la Direcciôn General de Pro­
duccjones y Mercados Agricolas (Subdirecciôn General del Instituto 
Nacional de Semillas y Plantas de Vivero), por haberse requerido 
con anterioridad para su ensayo en el Registro de Variedades Comer­
ciales!l en el Registro de Variedades Protegidas. 

Para ensayos de valor agronômico (anualmente): 

Maiz: 26.000 semillas. 
'Sorgo: 5 kilogramos de semilla. 
Pasto del Sudan: 5 kilogramos de semilla. 
Hibridos de Sorgo x Pasto del Sudan: 5 kilogramos de semilla. 

Las cantidades anteriormente refe~das se suministraran en los 
casos en que la inscripciôn se solicite con el fin de incluir la variedad 
en la Lista de Variedades Comerciales, debiendo'indicarse el peso 
de 1.000 semillas yla capacidad germinativa, que en el caso de 
los componentes hereditarios no seri. inferior al 80 por 100, para 
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variedades y lineas de maiz las cantidades se refieren a semillas 
viables. 

Cuando se solicite la· inscripci6n de la variedad en la Lista de 
Variedades Comerciales para la Exportaci6n sera necesariö sumi~ 
nistrar solamente el material requerido para los ensayos de iden­
tificaci6n.» 

Disposici6n final Unica.' 

La presente Orden entrara en vigor el dia siguiente al de su publicaci6n 
en el «Boletin Oficial del Estado». 

Madrid, 7 qe septiembre de 1995. 

ATIENZA SERNA 

Ilmo. Sr. Director general de Producciones y Mercados Agricolas. 

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA 
21 048 RESOLUCION de 7 de septiembre de 1995, de la Subsecre­

tarla, por la que se acuerda la remisi6n del expediente' 
administrativo correspondiente al recurso contencios~ 
administrativo numero 1/319/1995 y se emplaza a los inte­
resados en el mismo. 

En cuıinplimiento de 10 solicitado por la Sala de 10 Contencioso­
Administrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), y en virtud de 10 
dispuesto en el articulo 64.1 de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencioso Administrativa, esta Subsecretaria acuerda la remisi6n del 
expediente administraiivo correspondiente al recurso contencioso-admi­
nistrativo antes referenciado, interpuesto por don Antonio Marin Morales, 

'contra Acuerdo de Consejo de Ministros de 17 de febrero de 1995 por 
el que se desestima su solicitud de indemnizaci6n por los dafıos y perjuicios 
derivados de la entrada en vigor del Acta de Adhesi6n de Espafıa al Tratado 
de Roma. 

i • Asimismo, y a teJ;\or de 10 dispuesto en la norma ~nıeriormente citada, 
se emplaza a todas aquellas personas fisicas y juridicas a cuyo favor hubie­
ran derivado 0 derivasen derechos de la Resoluci6n impugnada y a quienes 
tuvieran interes directo en el mantenimiento de la misma para que com­
parezcan y se personen en autos ante la referida Sala en el plazo de nueve 
dias siguientes a la notificaci6n 0, en su caso, publicaci6n de la presente 
Resoluci6n. ' 

Madrid, 7 de septiembre de 1995.-El Subsecretario, Fernando Sequeira 
de Fuentes .. 

21 049 RESOLUCION de 7 de septiembre de 1995, de la Subsecre­
tarla, por la que se acuerda la remisi6n del expediente 

. administrativo correspondiente al recurso contencios~ 
administrativo 1/56/1995 y se emplaza a los interesados 
en el mismo. \, 

En cumplimiento de 10 solicitado por la Sala Tercera del Tribunal Supre­
mo (Secci6n Sexta), y en virtud de 10 dispuesto en el articulo 64.1 de 
la vigente Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa, 
esta Subsecreta.rıa acuerda la remisi6n del expediente administrativo 
correspondiente al tecurso contepcioso-administrativo arriba referenciado, 
interpuesw'por don Conrado Lajara Manzano, contra Aeuerdo de Consejo 
de Ministros de 26 de oetubre de 1994 que desestima su solicitud de indem­
nizaci6n de dafıos y perjuicios ocasionados con motivo de su jubilaci6n 
forzosa. 

Asimismo, a tenor de 10 dispuesto en la norma anteriormente cftada, 
se emplaza a todas aquellas personas fisicas y juridicas, a cuyo favor hubie­
ren derivado 0 derivasen derechos de la resoluci6n impugnada y a quienes 
tuvieran interes directo en el mantenimiento de la misma para que com­
parezcan y se personen en autos ante la referida Sala en el plazo de nueve 
dias siguientes a la notifieaci6n 0, en su easo, publicaci6n de la presente 
Resoluci6n. . 

Madrid, 7 de septiembre de 1995.-El Subsecretario, Fernando Sequeira 
de Fuentes. 

21 060 ORDEN LUJ 4 de agosto de 1995 por la que se da publicidad 
al Acuerdodel Consejo de Ministros deı dıa 21 de julio 
de 1995, en el que se dispone.el cumplimiento de la sentencia 
dictada por la Secci6n Sexta de la Sala de lo Contenci~ 
s~Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 1/1578/1991, interpuesto 
por don Carlos Herndndez Mordn. 

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1/1578/1991, inter­
puesto por don Carlos Hernandeı Moran, contra las Resoluciones del Con­
sejo de, Ministros adoptadas en sus reunion~s de 21 de septiembre de 
1990 y 24 de maya de 1991 -esta ultima resolutoria del recurso de repo­
sici6n 0ı>0rtunamente deducıdo contra la anterior-, que deniegan la recla­
maci6n de dafıos y perjuicios formulada por el actor derivados de la anti­
cipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en aplicaci6n del articulo 
33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma de la 
Funci6n Publica, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo 
del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con feeha 21 de febrero de 1995, 
sentencia, cuya parte dispositiva es del siguientetenor: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por don Carlos Hernandez Moran, con­
tra las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reuniones 
de 21 de septiembre de 1990 y 24 de mayo de 1991-esta ultima resolutoria 
del recurso de reposici6n oportunamente deducido contra la anterior-, 
que deniegan la reclamaci6n de dafıos y perjuicios formulada por la actora 
derivados por la anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en 
aplicaci6n de1 articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 deagosto, sobre Medidas 
de Reforma de la Funci6n PUblica, cuyas resoluciones debemos confirmar 
y confirmamos por su adecuaci6n a derecho, absolviendo. expresamente 
a la Administraci6n de lps pediinentos deducidos en la demanda rectora 
del presente proceso; todo ello sin efectuar expresa declaraci6n respecto 
de las costas procesales producidas en el presente recurso.» 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 21 de julio de 1995, 
ha 'dispuesto, conforme a 10 prevenido en la Ley reguladora de la·Juris­
dicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembrede 1956, se cumpla 
en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 4 de agostode 1995.-P. D. (Orden de 1 de oetubre de 1993), 
el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

anmo. Sr. Subsecretario. 

21 051 ORDEN de 4 de agosto de 1995 por la que se da publicidad 
al Acuerdo del Consejo de Ministros del dıa 21 de julio 
de 1995, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia 
dictada por-la Secci6n Sexta de la S.ala tk lo Cont~ 
s~Administrativo del Tribunal Supremo, en el recurso con­
tencioso-administrativo numero 1/3.950/1989, interpuesto 
por don Vidal Echalecu Ferndndez. 

En el r~curso contencioso-administrativo mimero J/3950/1989, inter­
puesto por don Vidal Echalecu Fernandez, contra, acuerdo tacito deses­
timatorio de la reclamaci6n fprmulada por el recurrente al excelentisimo 
seftor Ministro de Relaciones con las Cortes, para su elevaci6n al Consejo 
de Ministros, sobre indemnizaci'6n de dafios y perjuicios causados al 
recurrente como consecuencia del pase a la situaci6n de excede~cia volun­
taria en el puesto de trabajo que desempefıaba como Medico de la Con­
sejeria de Integraci6n Social de la Cornunidad Aut6~oma de Madrid, en 
la aplicaci6n de la Ley 53/1984, sobre Incompabilidades, se ha diCtado 
por la Sala de '10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Sec­
ci6n Sexta)" con fecha 23 de febrero de 1995, sentencia, cuya parte dis­
positiva es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Rechazando la alegaci6n generica de prescripci6n invocada 
por el Abogado del Estado y desestimando el recurso contencioso-admi­
nistrativo numero 3.950/1989, interpuesto por don Vidal Echalecu Fer­
nandez, asistido del Letrado don Rieardo de Lorenzo y Montero, contra 
acuerdo tacito desestimatorio de la reclamaci6n formUıada por el recurren­
te al excelentisimo sefıor Ministro de Relaciones con las Cortes, para su 
elevaci6n al Consejo de Ministros, sobre indemnizaci6n de dafios y per­
juieios causados al recurrente eomo consecuencia del pase a la situaci6n 
de excedencia voluntaria en el puesto de trabajo que desempefıaba eomo 
Medico de la Consejeria de Integraci6n Social de la .Comun1dad Aut6noma 


