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te 1,4 a la Escala de Celadores de Costas, procedentes de la ex-
tinguida Junta Central de Puertos, ha dictado sentencia la
mencionada Sala, con fecha g de -diciembre de 1979, cuya parte
dispositiva es como sigue: . :

«Fallamos: Que debemos declarar y declaramos la inadmisi-
bilidad del presente recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Jaime Roca Font contra la desestimacién, por
aplicacion de la doctrina del silencio administrativo, del recur-
so de reposicién interpuesto contra el Decreto mil cuatrocientos
noventa y cuatro/mil novecientos setenta y cinco, de cinco de
junio, sin expresa imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que sera publicada en el "Bo-
letin Oficial del Estado’ e insertara en -la '"Coleccién Legis-
lativa’’, definitivamente juzgaendo, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Luis Vacas Medina.—Alfonso Algara Saiz.—Victor

-Servan Mur.—Angel Falcén Garcia.—Miguel de Paramo Cano-
vas (rubricados). ) o

Publicacion.—Leida y publicada fue la anterior septencia por
el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la -fnisma, don
Miguel de Paramo Canovas, en el dfa-de su fecha, estando ce-
lebrando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supre-
mo; certifico, Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo estable-
cido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Ad-
ministrativa, de 27.de .diciembre de 1956, ha dispuesto que se
cumple en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. 1. para su conocimiento y-demas efectos.

Dios guarde a V. L. o .

Madrid, 22 de abril de 1980.—P. D., el Director general de
‘Presupuestos, Angel Marrén Gémez.

Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 22 de abril de 1950 por la que se
dispone el cumplimiento de la sentencia dictada
por- la Sala Quinta del Tribunal ‘Supremo en el
recurso contencioso-administrativo numero 508.118.
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Ilmo. Sr.: En el recurso .contencioso-administrativo nume-
ro 508.118 seguido por la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
promovido por ‘'don Pedro Alonso Martin contra la Adminis-
tracién, representada y defendide por el sefior Abogado del Es-

tado, contra el Decreto 131 de 1076, de 9 de enero, por el que se

. introdujeron determinadas reformas-en el régimen de comple-
mentos del personal al servicio de la Administracién de Justicia,
ha dictado sentencia la mencionada Sala, con fecha 27 de fe-
brero de 1980. cuya parte dispositiva es como_ sigue:

«Fallamos: Que en el recurso contencioso-administrativo in-
terpuesto por don Pedro Alonso Martin, Auxiliar de la Admi-
nistracién de Justicia, contra Decreto ciento treinta y uno/mil
novecientos setenta y scis, de nueve de enero de mil novecien-
tos setenta y seis, asi como la desestimaciéon presunta, por si-
lencio "administrativo, del recurso de reposicién frente & dicha
disposicién, sin entrar a examinar en el fondo de la cuesti6n
sustantiva planteada, declarar como declaramos la inadmisibi-
lidad del presente recurso, apuesta por el Abogado del Estado.
No efectuamos especial pronunciamiento en cuanto a las costas
causadas. :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publica en el "Bo--

letin Oficial del Estado’’ e insertara en la "Coleccién Legislati-
v;a,", definitivamente juzgando, lo prpnunciamos, mandamos y
firmamos. Luis Vacas -—Eduardo de No.—Antonio Agtindez.—
Adolfo Carretero.—Pablo Garcia Manzano (rubricados).

Publicacién.—Leida y publicada fue la anterior sentencia por-

el excelentisimo sefior Magistrado Ponente de la mismna, don
Pablo Garcia Manzano, en el dia de su fecha, estando cele-
brando audiencia publica la Sala Quinta del Tribunal Supremo,
de lo que certifico. Maria del Pilar Heredero (rubricado).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad ¢on lo esta-
blecido en la Ley reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-
Administrativa, de 27 de diciembre de 1858, ha dispuesto que
se cumpla en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que digo a V. I. para su conocimiento y demas efectos.

Dios ‘guarde a V. I ’ ’ ) :

Madrid, 22 de abril de 1980.—P. D., el Director general de
-Presupuestos, Angel Marréon Gémez.

‘Ilmo. Sr. Director general de Presupuestos.

ORDEN de 30 deé abril de 1980 por la que se da
nueva redaccién al numero uno de la norma pri-
mera de la Orden -de 26 de e¢nero de 1978, sobre
adaptacion de la Ley 50/1977, de 14 de noviembre,
de Medidas Urgentes de Reforma Fiscal a la pro-
vincia de Alava.
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Ilmo. Sr.: El namero uno de la norma primera de la Orden
de 28 de enero de 1878 encomendé a la Diputacién Foral de
Alave la exaccién del Impuesto Exfraordinario sobre el Pa-
trimonio de las Personas Fisicas en todos aquellos casos en

que el sujeto pasivo ostentase la vecindad alavesa siempre que,

[ ademas, residiese,.-de forma sfectiva, en la provincia 'de. Alava.

Esta disposicion se dicté en armonia con lo prevenido para
el Impuesto General sobre la Renta dé las Personas Fisicas
en ol articulo 10 del Texto regulador del Concierto Econémico,
aprobado por el Real Decreto 2948/1976, de 268 de noviembre,

. de tal forma que eistia unidad de competencias tributarias en

relaciénx con ambos impuestos.

Al establecerse por el Real Decreto 262/1979, de 19 de enero,
nuevos criterios para la determinacion de la competencia tri-
butaria de la Diputacién Foral de Alava en relacién con el
Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas, se hace

‘preciso dictar las normas necesarias para restablecer de nuevo
la unidad de competencias tributarias en relacién con ambos

impuestos, de tal forma que la Administracién que sea compe-
tente para exigir el Impuesto personal. sobre la Renta deba
exigir también el Impuesto sobre el Patrimonio. Todo ello, sin
perjuicio de que la Diputacién Foral siga dando cumplimiento
a lo prevenido en el niumeo cinco-de la norma primera .de
la Orden citada. .

Por todo ello, este Ministerio, -de acuerdo con la Diputacién
Foral  de Alava y en uso de la autorizacién concedida por la
disposicién final primera de la Ley 50/1977, de 14 de noviembre,,
sobre Medidas Urgentes de Reforma Fiscal, se ha servido dis--
poner: . o .

El namero uno de la norma primera de la Orden de 28 de
enero de 1978, sobre adaptaciéon de la Ley 50/1877, de 14 de
noviembre, de Medidas Urgentes de Reforma Fiscal a la pro-
vincia de Alava, quedara redactado de la.siguinte forma:.

«Uno.—Corresponde a la Diputacién Foral de Alava la exac-
cion del Impuesto Extraordinario sobre el Patrimonio de las
Personas Fisicas:cuando el sujeto pasivo del Impuesto tenga
su domicilio o residencia habitual en la provihcia de Alava,
cualquiera que sea el lugar donde radiquen los bienes o puedan
ejercitarse los derechos, aplicando iguales normas sustantivas
y tarifas que las establecidas en la. Ley 50/1977, de 14 de
noviembre. - - .

Se entendera por residencia habitual, la permanencia en la
provincia durante mas de seis meses al ailo sin interrupcién
0 més de ocho meses en otro caso. ] :

En el supuesto de que los miembros integrantes de una uni-
dad familiar tuvieran domicilios o residencias distintas, se en-
tenderd competente las Administracion que corresponda & la
residencia del padre o, en su defecto, de la madre. .

-‘Las personas que, con posterioridad al 9 de marzo de 1979,
hayan pasado o pasen, en lo sucesivo, a residir en la provincia
de Alava, siempre que no estuvieran integradas en una unidad
familiar residente en esta provincia, no serén gravadas por la
Diputacién en tanto no residan en Alava durante dos afios

| consecutivos y hayan tributado, si estuvieran obligados a ello,

en la Delegacion de Hacienda de Alava durante dicho perfodo.»

Lo que comunico a V.I. para su conocimiento y efectos.
Dios guarde a V. 1. muchos anos.
Madrid, 30 de abril de 1980. -

GARCIA ANOVEROS
[Imo. Sr. Director general de Tributos.

ORDEN de 30 de abril de 1980 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala
Tercera del Tribunal Supremo en recurso de ape-
- lacién numero 35.043, interpuesto por don Juan Por-
tella Comas. N
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Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
20.386/77, interpuesto en apelacién numero 35.043 por don Juan
Portellg Comas, representado por el Abogado del Estado don
José Javier Celdran Matuyte, contra sentencia dictada por la
Sala Primera de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nacional en fecha 28 de diciembre de 1979, que declar6 ajustado
a derecho el acuerdo dictado por el Ministerio de Hacienda en
28 de marzo de 1877, que confirmé el anteriormente dictado por
la. Delegacion del Gobierno en CAMPSA con fecha 14 de julio
de 1878, se ha dictado sentencia por el Tribunal Supremo con
fecha 3 de diciembre de 1979, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

«Fallamos: Que, estimando el recurso de apelaciéon interpues-
to por don Juan Portella Comas, debemos revocar y revocamos
la sentencia dictada por la Sala de lo Contencioso-Administrativo
de la Audiencia Nacional con fecha veintiocho de diciembre de
mil novecientos setenta y ocho en el recurso numero veinte mil
trescientos veintiseis del afio mil novecientos setenta y siete;
declarando nulos los acuerdos dictados por la Delegacién del
Gobierno en la CAMPSA con fechas catorce de julio de mil nove-
cientos setenta y seis y veinticinco de junio de mil novecientos
setenta y siete; el primero, concediendo la construccién y explo-
tacién de una estacion de servicio en el punto kilométrico trece
coma. seiscientos veinticinco de la carretera C-ciento cincuenta,
en ¢l término municipal de Cornell4 de Terri, condicionada_, a
que el solicitante acreditara que los terrenos sujetos a revision
formaban finca registral independiente, y el segundo, que esti-
mé en parte el recurso de alzada interpuesto contre el anterior,
por ser ambos acuerdos contrarios al ordenamiento juridico; sin



