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REGLAMENTO DE E]ECUCI()N (UE) 2026/157 DE LA COMISION
de 23 de enero de 2026

por el que se establece un derecho antidumping definitivo y se percibe definitivamente el derecho
provisional establecido sobre las importaciones de determinadas velas, cirios y articulos similares
originarios de la Repiiblica Popular China

LA COMISION EUROPEA,
Visto el Tratado de Funcionamiento de la Unién Europea,

Visto el Reglamento (UE) 2016/1036 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 8 de junio de 2016, relativo a la defensa
contra las importaciones que sean objeto de dumping por parte de paises no miembros de la Unién Europea (') (cel
Reglamento de base»), y en particular su articulo 9, apartado 4,

Considerando lo siguiente:
1. PROCEDIMIENTO

1.1. Inicio

(1) El 19 de diciembre de 2024, la Comisién Europea (da Comisién») inicié una investigacién antidumping relativa a
las importaciones de velas, cirios y articulos similares originarios de la Reptblica Popular China («el pais
afectado» o «China») con arreglo al articulo 5 del Reglamento de base. La Comisién public un anuncio de inicio
en el Diario Oficial de la Unidn Europea (%) (<el anuncio de inicio»).

(2) La Comisién inicié la investigacion a raiz de una denuncia presentada el 4 de noviembre de 2024 por
productores de la Unién que representaban mds del 25 % de la produccién total de la Unién en el periodo
comprendido entre el 1 de abril de 2023 y el 31 de marzo de 2024 («el denunciante»). La denuncia se presentd
en nombre de la industria de la Uni6n de velas, cirios y articulos similares en el sentido del articulo 5, apartado
4, del Reglamento de base. La denuncia incluia elementos de prueba del dumping y del consiguiente perjuicio
importante que se consideraron suficientes para justificar el inicio de la investigacion.

1.2. Registro

(3) La Comisién sometio a registro las importaciones del producto afectado mediante el Reglamento de Ejecucion
g p P 8 )
(UE) 2025/511 () («el Reglamento de registro»).

1.3. Medidas provisionales

(4) De conformidad con el articulo 19 bis del Reglamento de base, el 17 de julio de 2025, la Comision facilit6 a las
partes un resumen de los derechos propuestos e informacién detallada sobre el cdlculo de los mérgenes de
dumping y los margenes adecuados para eliminar el perjuicio ocasionado a la industria de la Unién. Se invit a
las partes interesadas a presentar sus observaciones sobre la exactitud de los calculos en un plazo de tres dias
hébiles. Dos de los tres productores exportadores presentaron observaciones de cardcter técnico, que se
abordaron en la divulgacién de los principales hechos y consideraciones sobre cuya base se establecié un
derecho antidumping provisional («a divulgacién provisional»).

(5) El 14 de agosto de 2025, la Comision establecié un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de
velas, cirios y articulos similares originarios de la Republica Popular China mediante el Reglamento de Ejecucién
(UE) 2025/1732 de la Comision (%) («el Reglamento provisional»).

() DOL 176 de 30.6.2016, p. 21, ELL http:|/data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj..

(* Anuncio de inicio de un procedimiento antidumping relativo a las importaciones de velas, cirios y articulos similares originarios de la
Reptiblica Popular China (DO C, C[2024/7459, 19.12.2024, ELL http://data.europa.cu/eli/C/2024/7459/0j).

() Reglamento de Ejecucion (UE) 2025/511 de la Comisién, de 20 de marzo de 2025, por el que se someten a registro las importaciones
de velas, cirios y articulos similares originarios de la Reptblica Popular China (DO L, 2025/511, 21.3.2025, ELL http:|/data.europa.eu/
elifreg_impl/2025/511/0j).

() Reglamento de Ejecucién (UE) 2025/1732 de la Comisién, de 13 de agosto de 2025, por el que se establece un derecho antidumping
provisional sobre las importaciones de velas, cirios y articulos similares originarios de la Reptiblica Popular China (DO L, 2025/1732,
14.8.2025, ELL http:|/data.europa.eu/elijreg_impl/2025/1732/0j).

ELL http://data.europa.eu/elijreg_impl/2026/157/oj 1/28


http://data.europa.eu/eli/reg/2016/1036/oj
http://data.europa.eu/eli/C/2024/7459/oj
http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/511/oj
http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/511/oj
http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/1732/oj
http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2025/1732/oj

ES

DO L de 26.1.2026

1.4. Procedimiento ulterior

Tras la divulgacién provisional, las siguientes partes presentaron observaciones por escrito sobre las
conclusiones provisionales dentro del plazo previsto en el articulo 2, apartado 1, del Reglamento provisional:

a)  productores exportadores incluidos en la muestra: Qingdao Kingking Applied Chemistry Co Ltd.
(«Qingdao Kingking») y Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design Co. (Ningbo Kwung’s Wisdom»);

b)  productores exportadores no incluidos en la muestra: Shenyang Qikale International Trade Co Ltd, y
Zhejiang Neeo Home decoration;

¢)  China Household Chemicals Industry Association (a CHCIA») (°);
d)  laRepresentacion de la Republica Popular China ante la Unién Europea;

e) el denunciante/la industria de la Unién.

Las posiciones de cada una de las partes enumeradas se detallan y abordan a continuacién en sus respectivos
epigrafes.

Se concedi6 audiencia a las partes que lo solicitaron. Se celebraron audiencias con el denunciante(la industria de
la Unién, dos de los productores de la Unién incluidos en la muestra y la CHCIA.

La Comision sigui6 solicitando y verificando toda la informacién que consideré necesaria para formular sus
conclusiones definitivas. Para ello, tuvo en cuenta las observaciones presentadas por las partes interesadas y
revis6 sus conclusiones provisionales cuando fue procedente.

(10) La Comisi6n informé a todas las partes interesadas de los hechos y las consideraciones principales sobre la base

de los cuales tenia la intencién de imponer un derecho antidumping definitivo a las importaciones de velas, cirios
y articulos similares originario de la Reptiblica Popular China (da divulgacion final»). A todas se les concedié un
plazo para formular observaciones en relacién con la divulgacién final.

(11) Tras la divulgacion final, el importador Bunnik Creations B.V., alegd que el estricto procedimiento de la

investigacién no permitia a las partes seguir adecuadamente la investigacién ni reaccionar a tiempo a los
documentos procedimentales y las solicitudes de informacién de la Comisién. Por lo tanto, no tuvo la
oportunidad de presentar alegaciones detalladas a la Comisién, en particular cuando esos plazos
procedimentales coincidieron con el periodo de vacaciones de verano.

(12) La Comisién debe llevar a cabo la investigacién dentro de los plazos reglamentarios aplicables con el fin de

preservar la integridad y el avance de la investigacion. Los plazos reglamentarios aplicables a esta investigacion
se publicaron en el anuncio de inicio. En la seccién 6 del anuncio de inicio, se explicé el calendario de la
investigacion y se indicd, en particular, que las partes interesadas dispondrian de quince dias para presentar por
escrito sus observaciones sobre las conclusiones provisionales o sobre el documento informativo, y de diez dias
para presentar por escrito sus observaciones sobre las conclusiones definitivas, salvo especificacion en
contrario. Ademds, desde el inicio de la investigacién, la Comisiéon publicé en su sitio web un calendario
indicativo de la investigacién, que permite a las partes anticiparse al calendario de determinados hitos de la
investigacion (°). Si bien la Comision podrd conceder prérrogas de estos plazos cuando esté debidamente
justificado, dichas prérrogas solo deben concederse en circunstancias excepcionales. El cumplimiento de los
plazos es fundamental para garantizar una conclusioén justa y eficaz de la investigacién que cumpla con los
requisitos legales.

(13) Se concedi6 audiencia a las partes que lo solicitaron. Se celebré una audiencia con el importador Bunnik

Creations B.V. relativa a sus alegaciones descritas en el considerando 11. Ademds, Bunnik Creations B.V.
también habia solicitado la intervencion del consejero auditor en relacién con las mismas alegaciones y con el
fin de concertar una audiencia con la Comision. El consejero auditor intervino y facilité la organizacion de una
audiencia entre los servicios de la Comisién y Bunnik Creations B.V.

En TRON (t24.013249), unos sesenta y seis miembros de la CHCIA han otorgado su poder notarial explicito a la CHCIA para que los

represente en el procedimiento en cuestién. A su vez, la CHCIA ha otorgado un poder notarial a un bufete de abogados para que los
represente.
https:/[tron.trade.ec.europa.eu/investigations/case-view?caseld=2771.
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1.5. Alegaciones sobre el inicio

A falta de observaciones sobre esta seccidén, la Comisién confirmé sus conclusiones expuestas en los
considerandos 6 a 11 del Reglamento provisional.

1.6. Muestreo

Tras la divulgacién provisional, algunas partes impugnaron la decision de la Comisién de conceder el anonimato
a los productores denunciantes, argumentando que una declaracién de «riesgo de represalias» no es suficiente
para proporcionar el anonimato.

La Comision sefialé que el denunciante present6 una solicitud motivada de anonimato junto con la denuncia. La
solicitud incluia preocupaciones especificas en relacion con el riesgo de represalias. La evaluacion de la solicitud
por parte de la Comisién tuvo en cuenta la naturaleza del mercado, la posicién de los productores denunciantes
y la posibilidad de represalias comerciales, que se considerd real. La concesioén del anonimato es coherente con la
practica y las normas juridicas establecidas, que permiten el anonimato cuando la divulgacién pueda tener
consecuencias adversas para los intereses legitimos de los productores denunciantes. Por consiguiente, se
rechaz esta alegacion.

Del mismo modo, tras la divulgacién provisional, algunas partes alegaron que los cambios introducidos entre el
muestreo provisional y el muestreo final de los productores de la Uniéon pueden haber afectado a la
representatividad de la muestra.

La Comision sefiald, como se indica en el considerando 13 del Reglamento provisional, que, en el momento en
que se llevo a cabo el muestreo, los dos productores seleccionados representaban mds del 35 % de la produccién
y mds del 40 % del volumen de ventas de las empresas que apoyaban la denuncia. Tras verificar el cuestionario
macroecondmico, se determiné que estos productores representaban mds del 16 % de la produccion total
estimada y mds del 17 % del volumen total de ventas estimado de la industria de la Unién. La industria de la
Unién comprende un gran niimero de productores, mds de ochenta en total, incluyendo tanto grandes empresas
como una amplia variedad de pequefias y medianas empresas. Considerando esta estructura, una muestra que
abarca més del 16 % de la industria es representativa de la industria de la Unién.

Tras la divulgacion final, el importador Bunnik Creations B.V. alegé que solo se habia incluido en la muestra a
dos productores de la Unién de entre un gran niimero de productores de la Unidn, argumentando que la
seleccién de la muestra no era representativa de la industria de la Unién. También alegé falta de transparencia al
permitirse el anonimato de determinados productores de la Unién. La Comision sefial6 que, tal y como se explica
en los considerandos 14 a 17, asi como en las notas para el expediente (') sobre el muestreo, el muestreo era
representativo de la industria de la Unién. Ademds, la Comisién indicé justificaciones convincentes para
conceder el anonimato a los productores de la Unién que lo habian solicitado. Por tanto, se rechazé la alegacion.

Tras la divulgacion final, Ningbo Kwung’s Wisdom solicité informacién sobre la representatividad de los
productores de la Uni6n incluidos en la muestra. También alegd que no se habia facilitado ningtin dato sobre el
tamafio de los productores que participaron en el ejercicio de muestreo. Como se explica en el considerando 19,
la Comision considerd que la muestra de productores de la Uni6n era representativa de la industria de la Unidn.
Puso a disposicion de las partes interesadas los datos de que disponia la Comision en el momento de la decisién
de muestreo y que permitirfan a las partes interesadas evaluar la representatividad de la muestra, en particular la
representatividad de los productores de la Unién incluidos en la muestra en cuanto a produccién y ventas en el
mercado de la Unién.

Tras la divulgacion final, Ningbo Kwung's Wisdom argument6 que las alegaciones presentadas por la industria de
la Unién acerca de la relacién de Ningbo Kwung’s Wisdom con otro productor exportador chino deberfan dar
lugar a que la industria de la Uni6n perdiera su derecho al anonimato. Ningbo Kwung’s Wisdom alegé que el
hecho de que tales alegaciones sean formuladas por una parte anénima constituye una vulneraciéon de sus
derechos de defensa.

(') Véase: AD726 Velas_Nota para el expediente_Muestra provisional_productores de la UE de 19 de diciembre de 2024 (t24.011572);
Nota para el expediente — muestra definitiva de productores de la UE de 17 de enero de 2025 (t25.001025); Nota para el expediente
— Cambiar muestra definitiva de productores de la UE de 24 de febrero de 2025 (t25.002394).
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(24)

(25)

(26)

(27)

(28)

(29)

La Comisi6én recordd que el anonimato de la industria de la Unidn, por un lado, y la relacién entre los dos
productores exportadores, por otro, son cuestiones diferentes, que se abordaron por separado. Se concedi6 el
anonimato a la industria de la Unién porque presentd una solicitud motivada de anonimato, que la Comision
consideré creible y justificada. La Comisién no encontrd ninguna razén para que estas circunstancias hubieran
cambiado y las alegaciones presentadas por la industria de la Unidn sobre la relacion entre dos productores
exportadores chinos no afectarfan a esto. Ademads, la alegacion de la industria de la Unién se puso a disposicion
de Ningbo Kwung’s Wisdom en una versién abierta y Ningbo Kwung’s Wisdom ha tenido la oportunidad de
abordar esta alegacion y ser oido por la Comisi6n. Por tanto, se rechazé esta alegacion.

A falta de observaciones sobre esta seccidén, la Comisién confirmé sus conclusiones expuestas en los
considerandos 12 a 15 del Reglamento provisional.

1.7. Examen individual

En el considerando 16 del Reglamento provisional, la Comision sefialé que un productor exportador habia
solicitado un examen individual con arreglo al articulo 17, apartado 3, del Reglamento de base. Tras la
publicacién de las medidas provisionales, el mismo productor exportador reiter6 su demanda.

Dada la gran complejidad del caso, que afecta a un producto muy variable y a procesos de produccién y venta
complejos de tres productores exportadores incluidos en la muestra, la Comisién considerd que aceptar esta
solicitud supondria una carga excesiva y podria impedir que se concluyera a tiempo la investigacién. En
consecuencia, se desestimo la solicitud.

1.8. Periodo de investigacion y periodo considerado

A falta de otras observaciones relativas al perfodo de investigacién y al periodo considerado, la Comisién
confirm las conclusiones expuestas en el considerando 21 del Reglamento provisional.

2. PRODUCTO AFECTADO Y PRODUCTO SIMILAR

Tras la divulgacion provisional, algunas partes reiteraron sus alegaciones relativas a la definicion del producto
objeto de investigacion y a la inadecuacién del nimero de control del producto (NCP).

Por un lado, se alegd que las velas decorativas hechas a mano son distintas de los cirios y las velas de té, y no
compiten con los tipos de velas producidos por la industria de la Unidn. Por tanto, deben excluirse del dmbito
de la investigacion.

Del mismo modo, algunas partes alegaron que el NCP era inadecuado para reflejar las diferencias detalladas entre
los distintos tipos de velas. Se alegd que varios tipos de velas exportados por los productores exportadores
chinos incluidos en la muestra no coincidian con los tipos de velas producidos por los productores de la Unién
incluidos en la muestra. Esta discrepancia, que en algunos casos daba lugar a un nivel bajo de correspondencia
de productos, se cité como prueba de que determinadas velas especializadas exportadas desde China no son
fabricadas por la industria de la Union.

En cuanto a la definicion del producto objeto de la investigacion, la Comision reitera que, tal y como se indica en
los considerandos 22 a 25 del Reglamento provisional, todas las velas, cirios y articulos similares entran dentro
de la definicién del producto objeto de la investigacion. Esto incluye las velas decorativas hechas a mano. En
concreto, la Comision sefialé que los productores de la Unién fabrican velas hechas a mano que compiten con
las importaciones procedentes de China. Por tanto, se rechazé la alegacion.

Ademds, la Comision aclar6 que, si bien los tipos de velas producidos por los productores exportadores chinos
incluidos en la muestra y los productores de la Unién incluidos en la muestra no coinciden por completo, esto
no constituye una prueba de que la industria de la Unién no produzca una variedad mds amplia de tipos de
velas, incluidas determinadas velas decorativas especializadas o hechas a mano. La industria de la Uni6n se
compone de mds de ochenta productores, con una amplia diversidad en cuanto a tamaflo y variedad de
productos.
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Ademids, cabe sefialar que, tal y como se ha determinado durante la investigacion, una parte de las ventas de velas
en el mercado de la Unién se realiza mediante procedimientos de licitacion, en los que las especificaciones del
producto se definen de antemano. La ausencia de determinados tipos de velas (y, por lo tanto, de NCP) en las
ventas de los productores de la Unién incluidos en la muestra refleja que dichos productores no ganaron las
licitaciones para esos tipos especificos de velas (y, por lo tanto, para esos NCP) durante el periodo de
investigacion, en parte debido a los bajos precios objeto de dumping desleal ofrecidos por los exportadores
chinos, y no a la incapacidad de producir esos tipos de velas. La investigacion determiné la capacidad y la
diversidad de la cartera de productores de la Unién incluidos en la muestra, incluidos los tipos especiales de
velas. Por dltimo, el sistema del NCP se disefié para garantizar comparaciones homogéneas, lo que significa que
las velas con caracteristicas especificas (por ejemplo, tipo de recipiente, color o aroma) solo se comparan con
productos similares para garantizar la precision del andlisis del perjuicio y del dumping. Por tanto, se
rechazaron las alegaciones.

2.1.1. Conclusion

A falta de otras observaciones sobre la definicién del producto, la Comisién confirmé sus conclusiones expuestas
en los considerandos 22 a 29 del Reglamento provisional.

3. DUMPING

Tras la divulgacién provisional, dos de los tres productores exportadores incluidos en la muestra, dos
productores exportadores no incluidos en la muestra (Shenyang Qikale International Trade Co. Ltd. y Zhejiang
Neeo Home decoration Co, Ltd), la CHCIA y la industria de la Unién presentaron observaciones dentro del
plazo establecido. Ademds, la Representacion de la Reptblica Popular China ante la Unién Europea present6
observaciones después de que expirara el plazo. Se celebraron audiencias con todas las partes mencionadas, a
excepcion de los productores exportadores no incluidos en la muestra.

Los argumentos de las partes se presentan y abordan en los respectivos epigrafes que figuran a continuacion.

3.1. Procedimiento para la determinacién del valor normal con arreglo al articulo 2, apartado 6
bis, del Reglamento de base

El procedimiento sobre la determinacién del valor normal se expuso en los considerandos 30 a 37 del
Reglamento provisional.

3.2 Valor normal

3.2.1.  Existencia de distorsiones significativas

Las determinaciones de la Comision sobre la existencia de distorsiones significativas se expusieron en las
secciones 3.2.1y 3.2.2 del Reglamento provisional.

El dia de la publicacién de las medidas provisionales (14 de agosto de 2025), la Comisién informé al Gobierno
de China (Representacion de la Republica Popular China ante la Unién Europea) de su decision y le invit6 a
presentar sus observaciones al respecto antes del 29 de agosto de 2025.

El 15 de septiembre de 2025, el Gobierno de China presentd una serie de observaciones relativas a la aplicacion
del articulo 2, apartado 6 bis, del Reglamento de base. Dado que las observaciones se recibieron fuera del plazo
establecido, la Comision no las tuvo en cuenta.

A falta de otras observaciones relativas a la existencia de distorsiones significativas, se confirmaron las
conclusiones expuestas en las secciones 3.2.1 y 3.2.2 del Reglamento provisional.

3.2.2. Pais representativo

A falta de observaciones relativas a la seleccion del pais representativo, se confirmaron las conclusiones
expuestas en los considerandos 149 a 167 del Reglamento provisional.
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3.2.3.  Fuentes utilizadas y metodologia aplicada para determinar los valores de referencia y costes no distorsionados

3.2.3.1.  Factor de produccién: materias primas. Uso de valores de referencia de Tailandia y Turquia.

(42) Tras la divulgacién provisional, aunque ninguna de las partes se opuso a la elecciéon de Tailandia como pais
representativo, varias partes impugnaron el uso de Turquia para determinados factores de produccion.

(43) Se recuerda que, en el caso de tres factores de produccién importantes (cera de parafina, envases de vidrio y papel
para embalaje), los volimenes de importacion en Tailandia inclufan cantidades significativas (mds del 50 %)
procedentes de China, lo que se considerd que tenfa un efecto de distorsion sobre los precios de importacién en
Tailandia procedentes de otros paises. La Comisién buscé un pais alternativo en el que los precios de
importacién de estos factores de produccion no se vieran afectados por distorsiones de precios. Turquia result6
ser la opcién mds adecuada.

(44) En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final, Qingdao Kingking y Ningbo Kwung’s Wisdom
cuestionaron la posibilidad de utilizar varios paises representativos, citando la referencia en singular a «pais
representativo» que se recoge en el articulo 2, apartado 6 bis, letra a), del Reglamento de base.

(45) Como se explica en el considerando 155 del Reglamento provisional, solo en Tailandia, la Comisi6n identificé a
cinco empresas que fabricaban velas y para las que se disponia de datos financieros con una superposicién de un
trimestre con respecto al periodo de investigacién. Por tanto, la Comisién no tenfa otra opcién que utilizar
Tailandia como pais representativo.

(46) La Comision reiterd su conclusion expuesta en el considerando 166 del Reglamento provisional y sefialé que
precisamente el objetivo de obtener los costes y precios de otros paises representativos es encontrar costes y
precios que no estén distorsionados. Si la cuota de importaciones de un factor de produccién concreto, como la
cera de parafina, en el pais representativo es significativa y, en consecuencia, hace que el precio de importacion
de este insumo en ese pafs sea inadecuado, la Comisién podrd utilizar fuentes alternativas para ese factor de
produccién concreto. El citado articulo 2, apartado 6 bis, letra a), menciona explicitamente los precios, costes o
valores de referencia internacionales no distorsionados, y la Comision considerd que el uso de las importaciones
en Turquia para esos factores de produccién concretos constituye una facultad discrecional de la que disfruta en
virtud de dicho articulo.

(47) En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final, Qingdao Kingking cuestioné la idoneidad de
utilizar las cifras de importacion en Turquia, ya que, segiin alegd, dichas cifras no eran fiables. Con este fin,
Qingdao Kingking habia comparado las estadisticas de exportacién a Turquia desde otros terceros paises con las
estadisticas correspondientes de importacién a Turquia desde los terceros paises afectados y encontrd
inconsistencias.

(48) La Comisi6n sefial6 que Qingdao Kingking no cuestioné el uso de la fuente de datos en sus observaciones a las
dos notas para el expediente sobre las fuentes para la determinacion del valor normal (véanse los considerandos
36 y 37 del Reglamento provisional). Los datos que se comparten con las partes interesadas contienen
voltimenes y valores de importacion extraidos del Global Trade Atlas () y constituyen la fuente de datos para las
importaciones en Tailandia, Turquia y todos los demds paises. Ademds, Qingdao Kingking no present6 ninguna
prueba que demostrara que utilizar las estadisticas de exportacién de otros terceros paises a Turquia fuera mds
adecuado que basarse en las estadisticas de importacion extraidas del Global Trade Atlas. La Comisién considerd
que esta ultima era la mejor fuente disponible de datos sobre importaciones a efectos de establecer un precio no
distorsionado.

(49) En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final, Qingdao Kingking y Ningbo Kwung’s Wisdom
argumentaron que podian utilizarse los precios de las importaciones en Tailandia, ya que la referencia a la
existencia del 50 % de las importaciones procedentes de China como motivo para descartar a Tailandia como
fuente de determinados insumos es arbitraria y no tiene fundamento en el Reglamento de base, y el precio en
Tailandia del factor de producciéon mds importante originario de China (cera de parafina) no es el mds bajo.

() https://connect.spglobal.com)/.
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Como se menciona en el considerando 46, la finalidad misma de determinar los precios en un pais representativo
es encontrar un precio no distorsionado para los insumos pertinentes. Si bien se propuso y se acepté a Tailandia
como pais representativo, no solo debido a la disponibilidad de datos financieros de productores locales de velas,
la Comision consideré que aunque el porcentaje de importaciones de China es significativo, estos precios no
deben utilizarse, ya que el precio medio de importacién de China tendria un efecto distorsionador sobre los
precios de importacién de todos los demds paises en Tailandia.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacion final, Qingdao Kingking aporté informacién adicional
que respaldaba su afirmacion de que los precios de la cera de parafina en Tailandia no estdn distorsionados. A tal
fin, Qingdao Kingking examino los precios de exportacion de la cera de parafina de Malasia y Jap6n a Tailandia y
China.

La Comision sefialé que los datos presentados por Qingdao Kingking se definieron como datos de exportacion,
sin ninguna referencia a la fuente de dichos datos. Por lo tanto, no se puede llegar a ninguna conclusién fiable
sobre el efecto distorsionador de las importaciones chinas en Tailandia.

Qingdao Kingking destacé ademds en sus observaciones tras la divulgacion final que los precios distorsionados
de las importaciones procedentes de China en Tailandia son mds elevados que los precios de importacion de
todos los demds paises, lo que supuestamente demuestra que no existe un efecto distorsionador de las
importaciones en Tailandia de cera de parafina originaria de China.

La Comision sefial6 que la diferencia de precios era minima (3,7 %) y que, contrariamente a lo alegado por
Qingdao Kingking, dicha diferencia no demostraba que las importaciones de cera de parafina procedentes de
China no tuvieran un efecto distorsionador sobre los precios de la cera de parafina en Tailandia. Por tanto, se
rechaz la alegacion.

En respuesta al Reglamento provisional, Ningbo Kwung’s Wisdom reiterd su alegacion de que las importaciones
de cera de parafina en Tailandia son superiores en términos absolutos y, por lo tanto, debian ser mds
representativas.

La Comision ya habia explicado su enfoque en el considerando 189 del Reglamento provisional y desestimé la
alegaci6n por los mismos motivos.

En respuesta al Reglamento provisional, Qingdao Kingking propuso que se excluyera la parte de los datos de
importacién en Turquia, concretamente las importaciones procedentes de Malasia, ya que alegaba que estos
datos contenfan una proporcion significativa de cera de parafina no apta para la produccién de velas. Esta
alegacion fue respaldada por datos de exportacién obtenidos por una agencia analitica privada china. Qingdao
Kingking afirmé que los datos de importacién de Turquia en general no eran fiables porque no coincidian con
los datos de exportacién de los paises exportadores.

La Comisién se asegurd primero de que la administracién aduanera nacional de Turquia clasificara la cera de
parafina con el cddigo de clasificacién nacional correcto. Por lo tanto, la cera de parafina importada de Malasia
en Turquia estd clasificada bajo el cddigo arancelario correcto. La Comisién no consideré que la alegacion de
Qingdao’s Kingking, basada en las estadisticas de exportacion de Malasia, demostraba que la cera de parafina
originaria de Malasia serfa en gran medida inadecuada para la produccién de velas. La Comision también sefiald
que, en cualquier caso, el precio de referencia de la cera de parafina se establece sobre la base del precio medio de
importacién de la cera de parafina en Turquia procedente de todos los paises (excepto China, Azerbaiyan,
Bielorrusia, la Republica Popular Democritica de Corea, Turkmenistdn y Uzbekistdn) y, por lo tanto, los datos de
importacién de Malasia solo constituyen una parte de ese promedio. Por tanto, se rechaz¢ la alegacion.

En respuesta a la divulgacion final, Qingdao Kingking reiter6 su alegacion de que las estadisticas de importacién
en Turquia extraidas del Global Trade Atlas no son fiables, ya que los voliimenes de importacién no se
corresponden con los volimenes de exportacién que figuran en las estadisticas de exportacion del pais
exportador.

La Comision sefialé que el conjunto de datos del Global Trade Atlas consolida las estadisticas de importacién y
exportacion procedentes de bases de datos estadisticas nacionales oficiales y se considera una fuente fiable de
informacién estadistica, en particular si se compara con las estadisticas de exportacién de un solo pais. Por
consiguiente, la afirmacién de que las cifras de exportacion de un pais no coinciden con las estadisticas de
importacién de una base de datos mundial como el Global Trade Atlas no cuestiona la validez de los datos de
importacién utilizados por la Comisién en este caso. Por tanto, la Comision rechazé esta alegacion.
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En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacion final, Qingdao Kingking y Ningbo Kwung’s Wisdom
argumentaron que el cddigo SA utilizado para las importaciones en Turquia no reflejaba la cera de parafina que
se habia utilizado en la produccion del producto afectado en la Republica Popular China. Ambos productores
alegaron que la investigacién debia tener en cuenta no solo la cera de parafina clasificada en el cddigo SA
2712 20 (con un contenido de aceite inferior al 0,75 % en peso), sino también la cera de parafina clasificada en
el codigo SA 2712 90 (otras ceras de parafina, incluidas las que contienen un 0,75 % o mds en peso de aceite).

Se recuerda que el cddigo SA propuesto en las notas para el expediente sobre las fuentes a efectos de la
determinacién del valor normal solo contenia el cddigo SA 2712 20, que abarca la cera de parafina con un
contenido de aceite inferior al 0,75 % en peso. Ningbo Kwung’s Wisdom en su «formulario de informacién
sobre insumos» original (solicitado en el anuncio de inicio) y en las respuestas posteriores al cuestionario solo se
hacia referencia al codigo SA 2712 20 para su cera de parafina.

El uso del c6digo SA 2712 20 se verific durante la inspeccién in situ en las instalaciones de Ningbo Kwung’s
Wisdom. La aceptacion de su alegacion en esta fase —de que también deberfa haberse utilizado el c6digo SA
2712 90— implicarfa que su respuesta al cuestionario era incompleta y potencialmente engafiosa. En cualquier
caso, estos datos adicionales no pudieron verificarse en esta fase tan tardia. Por lo tanto, se rechazé esta
alegacion.

En respuesta a la divulgacion provisional, y como repiti6 en la divulgacion final, Qingdao Kingking afirmé que
habia proporcionado informacién verificada de que utiliza el c6digo SA 2712 90 para la cera microcristalina y,
por lo tanto, que este codigo deberfa utilizarse para establecer una referencia para la cera microcristalina. Sin
embargo, la Comision sefialé que casi toda la cera utilizada por Qingdao Kingking era cera de parafina y, por lo
tanto, se clasifica en el cédigo SA 2712 20. Por consiguiente, el precio de referencia utilizado por la Comisién
refleja correctamente los insumos utilizados por la empresa en cuestién. En cualquier caso, la Comisién también
observé que el cédigo SA 271290 es un cddigo genérico que comprende una amplia gama de productos
distintos de la cera microcristalina. Asi pues, la Comision considerd que el precio de referencia del c6digo SA
271220 es mds pertinente para establecer el precio de referencia de la cera microcristalina. Ademds,
contrariamente a lo que Qingdao Kingking alegé en sus observaciones a la divulgacién final, la cera
microcristalina no se considerd parte de los bienes fungibles, sino que se le asigné un precio de referencia de la
cera de parafina, tal y como se ha explicado anteriormente. Por tanto, se rechazé la alegacion.

En respuesta al Reglamento provisional y en sus observaciones a la divulgacién final, Qingdao Kingking aleg
que los precios de sus tapas de vidrio eran un 18,4 % inferiores a los de los envases de vidrio, por lo que solicit6
que se aplicara esta deduccion a los precios de referencia. Sin embargo, los precios de referencia obtenidos de las
estadisticas turcas no permitieron calcular esta diferencia de precio. Ademds, dado que las tapas representan solo
un componente menor del coste total del articulo de vidrio, deben considerarse como si compartieran las
mismas caracteristicas esenciales que el articulo completo, ya que se presentan junto con el producto final. En
consecuencia, y tal como se aplicé de manera coherente a todas las empresas investigadas, el precio de las tapas
se mantuvo sin cambios.

Con referencia al cuadro 9 del considerando 277 del Reglamento provisional y en respuesta al Reglamento
provisional, Ningbo Kwung’s Wisdom sefialé que el coste de produccién de los productores de la Unién se sittia
entre 2 000 y 2 500 EUR por tonelada, lo que, segtin ellos, corresponde a un precio por kg de cera de parafina de
2,144 EUR (16,75 RMB). Ningbo Kwung’s Wisdom también pregunté sobre el origen de este valor de referencia
de la cera. Por tltimo, Qingdao Kingking consideré que el precio de la cera de parafina no era representativo en
comparacion con el precio de importacion de la cera de parafina en otros paises de ingresos medios-altos (°).

En respuesta a la alegaciéon de Ningbo Kwung's Wisdom, la Comisién rechazé la alegacion, ya que la norma
juridica no permite comparar el coste de produccién de los productores de la Unién con el de los productores
exportadores. Més bien, el articulo 2, apartado 6 bis, letra a), del Reglamento de base establece que el valor
normal debe calcularse con arreglo a los costes, precios y pardmetros de referencia no distorsionados.

En cuanto al valor de 16,75 RMB por kg de cera de parafina, los datos proceden de una extraccién del Global
Trade Atlas respecto a Turquia para el codigo SA 2712 20. Estos datos se mencionaron en el anexo II de la
segunda nota sobre las fuentes para la determinacion del valor normal (')

() Véase el considerando 149 del Reglamento provisional, en el que la Comisién estableci6 los requisitos reglamentarios para encontrar

un pais representativo con el mismo nivel de desarrollo econémico que la Repiblica Popular China, es decir, un pais de renta media-
alta segtin la clasificacién del Banco Mundial.
(") Disponible para las partes en TRON con el nimero de documento t25.005556.
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En respuesta a la alegacion de Qingdao Kingking, al extraer los datos del Global Trade Atlas, la Comisién tuvo en
cuenta los volimenes de importacién, las restricciones comerciales que pudieran afectar a los precios y los
volimenes de importacion, y la cuota de las importaciones totales procedentes, entre otros paises, de China. El
nivel nominal de los precios de importaciéon no es un criterio objetivo para seleccionar el pais representativo,
por lo que no se pudo tener en cuenta la constatacién de Qingdao Kingking de que existian distintos niveles de
precios en otros paises.

3.2.3.2.  Factor de produccién: metodologia de calculo de las materias primas y regimenes de trabajo por
encargo.

Se recuerda que la metodologia utilizada para determinar los factores de produccién a efectos del calculo del
valor normal se detalla en los considerandos 172 a 225 del Reglamento provisional.

Metodologia de cdlculo de las materias primas

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacion final, Ningbo Kwung’s Wisdom critic6 que los costes
de transporte de las materias primas se afiadieran al coste de las materias primas adquiridas y que, cuando el
precio distorsionado de esa materia prima se sustituia por un precio de referencia, se aplicara al precio de
referencia no distorsionado, en su lugar, el coste de transporte como porcentaje del precio subyacente de la
materia prima.

La Comision rechazé esta alegacion. Con la metodologia aplicada, los precios de referencia que se utilizaron para
sustituir los precios distorsionados de los insumos incorporaban debidamente los costes de transporte.

En respuesta al Reglamento provisional y la divulgacién final, Qingdao Kingking reiterd su alegacion relativa a la
inclusion de determinadas materias primas importadas en los bienes fungibles, en lugar de establecerse un precio
de referencia para ellas.

La Comisi6n record¢ a este respecto las conclusiones expuestas en los considerandos 204 a 206 del Reglamento
provisional. Se tomd la decision de considerar los componentes de menor coste como bienes fungibles sin tener
en cuenta si los factores de produccién individuales eran importados o no. La clasificacién en bienes fungibles
fue un aspecto practico de la metodologia para limitar el niimero de factores de produccién a aquellos que
tienen una incidencia significativa en el coste de fabricacion. La empresa no logré demostrar que no fuera asi.
Por tanto, se rechaz6 la alegacién.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final, Qingdao Kingking alegd que el cdlculo del valor
normal habfa descartado erréneamente la cantidad de produccion de aquellos tipos de productos que se obtenfan
exclusivamente del inventario.

La Comisién rechazé esta alegacion. De acuerdo con la metodologia utilizada, la Comisién habia pedido al
productor exportador que completara el cuestionario incluyendo los costes de las mercancias vendidas respecto
a las cantidades que no se habfan producido durante el periodo de investigacién. Qingdao Kinking completd
esta parte del cuestionario incluyendo el consumo de materias primas en el caso de las mercancias vendidas del
inventario. Sobre esta base, la Comision utilizé los precios de referencia para los indices de consumo y asi
calcul6 el valor normal. Contrariamente a lo que alega Qingdao Kingking, la Comisiéon no ignord estos
productos en sus célculos.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final definitiva (considerando 53 de este Reglamento),
el productor exportador Ningbo Kwung’s Wisdom cuestioné el hecho de que se hubieran ajustado los costes de
transporte de las materias primas cuando no se habia constatado que estos costes estuvieran distorsionados.

La Comisién habfa constatado que existian distorsiones significativas que afectaban a la industria china de la
cereria, de conformidad con el articulo 2, apartado 6 bis, letra b), del Reglamento de base, tal como se explica
detalladamente en la seccién 3.2.1 del Reglamento. Por tanto, la Comisién consideré inadecuado utilizar los
costes y precios internos chinos, incluidos los costes de transporte abonados por el productor exportador chino,
ya que estos sufrfan distorsiones significativas. En consecuencia, calculé el valor normal basindose
exclusivamente en los costes de produccién y venta que reflejaban precios o valores de referencia no
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distorsionados, de conformidad con el articulo 2, apartado 6 bis, letra a). Como se explica en el considerando
203 del Reglamento provisional, la Comision expresoé los costes de transporte que tuvo el productor exportador
que cooperd para suministrar las materias primas como porcentaje del coste real de dichas materias primas y, a
continuacién, aplicé el mismo porcentaje al coste no distorsionado de tales materias primas para obtener el
coste de transporte no distorsionado. Por lo tanto, se rechaza esta alegacion.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final definitiva, el productor exportador Ningbo
Kwung's Wisdom hizo hincapié en que, una vez que la Comisién hubiera determinado las fuentes de los costes
no distorsionados, no debia afiadir el flete internacional y el seguro, ni los derechos de importacién para llevar
las mercancias a Turquia, ya que ello supondria inflar el coste no distorsionado de los factores de produccion.
Ningbo Kwung’s Wisdom considera que los precios de estos factores de produccién no estaban distorsionados
cuando los productos salieron del pais de exportacion y que no es necesario afiadir nada a dichos precios.

La Comision sefialé que, de conformidad con el articulo 2, apartado 6 bis, letra a), del Reglamento de base, el
valor normal debe reflejar el precio no distorsionado de las materias primas en el pais representativo o bien
basarse en precios, costes o valores de referencia internacionales no distorsionados. La Comisiéon no consider6
apropiado basarse en los precios de importacion de la cera de parafina en el pais representativo, Tailandia, ya
que el volumen considerable de importaciones chinas distorsionadas afectaba a dichos precios. Por esta razén y
a falta de un valor de referencia internacional, la Comisién estableci6 el precio de referencia para la cera de
parafina basindose en los precios de importacion de Turquia. Por lo tanto, el precio de referencia debe reflejar el
precio que un fabricante de velas pagaria en Turquia por una materia prima entregada en fabrica. Si se dedujeran
del precio de referencia el flete, el seguro y los derechos de importacion, el precio resultante no reflejarfa el precio
sin distorsiones en el mercado turco, sino el precio franco fabrica medio (cuando el producto se vende ser
exportado) en los paises que venden a Turquia. Esta deduccion serfa contraria al articulo 2, apartado 6 bis, letra
a), del Reglamento de base, por lo que se rechazaron las citadas alegaciones.

Regimenes de trabajo por encargo

En los considerandos 180 a 186 del Reglamento provisional, la Comision explicé cémo habia convertido las
tarifas de tratamiento de las maquiladoras en materias primas y mano de obra. También explicé que primero
habia deducido un porcentaje justo por los gastos de venta, generales y administrativos y los beneficios
obtenidos por la maquiladora.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién definitiva, la industria de la Uni6n cuestiond si tal
deduccién estaba justificada, argumentando que las tarifas de tratamiento de las maquiladoras debian
convertirse integramente en costes, por ejemplo, afladiendo el coste teérico de los gastos de venta, generales y
administrativos y los beneficios a los gastos generales de fabricacion.

En primer lugar, la Comisién sefialé que el trabajo por encargo solo concernia a una parte muy limitada de la
produccién total de los productores exportadores incluidos en la muestra.

En segundo lugar, el motivo de este método era encontrar una forma precisa y razonable de convertir las tarifas
que cobraban las maquiladoras por diversos servicios (principalmente mano de obra) en un precio de referencia
para los insumos pertinentes, de forma similar al establecimiento de precios de referencia no distorsionados
para los factores de produccion, tal y como se ha expuesto.

Por tltimo, no deducir los gastos de venta, generales y administrativos tedricos y los beneficios obtenidos por las
maquiladoras antes de convertir sus tarifas de tratamiento en precios de referencia basados en los insumos que
hubieran utilizado equivaldria a contabilizar dos veces los gastos de venta, generales y administrativos y los
beneficios por los servicios prestados por las maquiladoras. Como se explica en los considerandos 214 a 219
del Reglamento provisional, al calcular el valor normal ya se afiadieron al coste de fabricacién los gastos de
venta, generales y administrativos y el beneficio basados en los datos financieros de los fabricantes del producto
afectado en el pais representativo. Por tanto, se rechazd esta alegacion.

3.2.3.3.  Gastos generales de fabricacion, gastos de venta, generales y administrativos, asi como beneficios

En los considerandos 214 a 219 del Reglamento provisional, la Comisién expuso cémo habia afiadido los gastos
de venta, generales y administrativos y los beneficios de los productores tailandeses de velas al coste de
fabricacién.

La industria de la Unién se remitié a datos financieros mds recientes que habia obtenido de los productores
tailandeses de velas.
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La Comision confirmé que disponia de datos financieros mds recientes y, en consecuencia, actualizé los gastos de
venta, generales y administrativos, asi como de los beneficios. Los datos mds recientes de 2024, que se
superponen con el periodo de investigacién en tres trimestres del afio en lugar de un trimestre si solo se
utilizaran los datos de 2023, reflejaban mejor la situacion durante el periodo de investigacién, siempre que los
productores tailandeses de velas generaran un beneficio razonable.

Por tanto, la Comisién ha tomado una media ponderada de:

—  los gastos de venta, generales y administrativos, y los beneficios generados por un fabricante tailandés de
velas que obtuvo beneficios tanto en 2023 como en 2024 (una cuarta parte de los gastos venta, generales
y administrativos, y los beneficios generados durante 2023 y tres cuartas partes de los gastos de venta,
generales y administrativos, y los beneficios generados durante 2024, para que coincidan con el periodo
de investigacion), asi como

—  los gastos de venta, generales y administrativos, y los beneficios generados por otro fabricante tailandés de
velas solo en relacién con 2023, ya que en 2024 registr6 pérdidas.

Tras la divulgacién final, la industria de la Union sugiri6 utilizar los datos financieros de otros dos fabricantes de
velas de Tailandia para calcular el valor normal. Sin embargo, la Comisién observé que las actividades
comerciales de estas empresas, segiin la clasificacion NACE ('), no se ajustaban a las de las empresas ya
seleccionadas. Aunque los nombres de estas dos empresas sugerian que se dedicaban a la produccién de velas,
su clasificacién NACE indicaba lo contrario (*3). Dado que la industria de la Unién no presentd ninguna prueba
adicional sobre las actividades de la empresa, se desestimé esta alegacion.

En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacién final, el productor exportador Qingdao Kingking
sugiri6 incluir también a los productores tailandeses de velas que obtuvieron un beneficio inferior al 1 %.

La Comisi6én consider6 que los beneficios obtenidos por los fabricantes de velas en un pais representativo deben
ser razonables y que un margen de beneficio inferior al 1 % no cumple este requisito. Por consiguiente, el uso de
dicho beneficio no serfa razonable en el sentido del articulo 2, apartado 6 bis, letra a), del Reglamento de base.

En respuesta a la divulgacién final, el productor exportador Ningbo Kwung’s Wisdom sugirié basarse
tnicamente en los datos financieros relacionados con el ejercicio 2024.

Como se menciona en los considerandos 84 y 85, se ajustaron los datos financieros recogidos para reflejar la
situacién lo mds fielmente posible durante el periodo de investigacion, teniendo debidamente en cuenta si un
productor individual de velas en Tailandia estaba generando un beneficio razonable durante ese periodo. Se
rechazd, por tanto, la sugerencia de Ningbo Kwung’s Wisdom.

En respuesta a la divulgacion final, el productor exportador Qingdao Kingking sugirié que no se habia tenido
suficientemente en cuenta el cardcter estacional de las ventas del producto a la hora de determinar los beneficios
y los gastos de venta, generales y administrativos. Basindose en los datos de importacién en la Unién, Qingdao
Kingking sugirié cambiar el cdlculo para dar mds peso a los datos del trimestre anterior a las fiestas de Navidad,
basdndose en la distribuci6n estadistica de las importaciones en la Unién.

La Comisién manifest6 su desacuerdo con este enfoque. Consideré que el objetivo de obtener los gastos de venta,
generales y administrativos y los beneficios de dos afios diferentes es reflejar el periodo de investigacién. En
cualquier caso, el periodo de investigacién abarca un afio completo, por lo que incluye el trimestre anterior a las
fiestas de Navidad. Dado que no se disponia de datos financieros por trimestre y que los resultados financieros de
los productores de velas del pais representativo no podian compararse con el patrén de las importaciones en la
Unidn, la Comisién rechazd la alegacion.

(") La NACE (originalmente, Nomenclatura estadistica de las Actividades econdmicas de la Comunidad Europea) es la clasificacion estadistica de
las actividades econ6micas en la Unioén Europea.

(") En lugar de la categoria NACE 3299 que se utilizé para recoger datos de los productores de velas, los dos productores tailandeses que la
industria de la Uni6n habia propuesto afiadir entraban en las categorias NACE 2042 (Fabricacion de perfumes y cosméticos) y 4520
(Mantenimiento y reparacién de vehiculos de motor), respectivamente.
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3.2.3.4. Conclusién

(97) A falta de mds observaciones sobre las fuentes utilizadas y la metodologia aplicada para establecer los costes y los
valores de referencia no distorsionados (considerandos 42 a 85), se confirman las conclusiones expuestas en los
considerandos 168 a 219 del Reglamento provisional.

3.3. Precio de exportacion

(98) Se record6 que la Comision estableci6 el precio de exportacién como el precio realmente pagado o pagadero por
el producto afectado cuando se vendia para su exportacién a la Unién, de conformidad con el articulo 2,
apartado 8, del Reglamento de base. A falta de observaciones al respecto, se confirmé esta metodologia.

3.4. Comparacién

99) En la seccién 3.4 del Reglamento provisional, la Comisién ha expuesto la metodologia para realizar una
comparacion equitativa entre el precio de exportacion y el valor normal. A tal fin, en el considerando 232 de
dicho Reglamento, la Comisién explic6 como se trataban las ventas indirectas a la Unién a través de
comerciantes vinculados, concretamente deduciendo una comisioén cobrada por dichos comerciantes vinculados
de conformidad con el articulo 2, apartado 10, letra i), del Reglamento de base. Debido a que la respuesta de la
Comisién contiene informacién confidencial de la empresa, la observacion al respecto se ha incluido en la
divulgacion especifica de la empresa.

(100) En respuesta al Reglamento provisional y a la divulgacion final, Ningbo Kwung’s Wisdom cuestioné las razones
que llevaron a la Comision a corregir el precio de exportacién con arreglo al articulo 2, apartado 10, letra i), del
Reglamento de base, y el cdlculo del margen de beneficio utilizado.

(101) Debido a la sensibilidad de las operaciones comerciales, la Comisién ha expuesto sus motivos en un anexo
especifico para la empresa, que se ha facilitado a la parte mencionada el dia de la publicacién del presente
Reglamento.

(102) A falta de otras observaciones relativas a la comparacién entre el valor normal y el precio de exportacion, se

confirman las conclusiones expuestas en los considerandos 227 a 235 del Reglamento provisional.

3.5. Célculo

(103) En respuesta al Reglamento provisional, la industria de la Unién alegd que dos de los productores exportadores
chinos incluidos en la muestra estaban vinculados en el sentido del articulo 127 del Reglamento de Ejecucion
(UE) 2015/2447 de la Comisién (), por el que se establecen normas detalladas para la aplicacién de
determinadas disposiciones del Cédigo Aduanero de la Unién , que establece las condiciones en las que las
partes pueden considerarse vinculadas. La Comisién aceptd esta alegacién y consideré que dos de los
productores exportadores chinos, Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co y Ningbo Kwung’s Wisdom, debian
ser tratados como partes vinculadas. El motivo especifico para el tratamiento como partes vinculadas en esta
investigacion se ha comunicado directamente a los productores exportadores afectados, dada su naturaleza
potencialmente sensible.

(104) Por lo tanto, el margen de dumping de estas dos empresas se calculé como la media ponderada entre ambas.

(105) Tras la divulgacion final, tanto Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co como Ningbo Kwung’s Wisdom, asi
como la CHCIA, impugnaron que se les considerara partes vinculadas e insistieron en que se les aplicara su
propio margen de dumping individual. Por razones de confidencialidad de los hechos, las alegaciones especificas
se han respondido en un anexo especifico de la empresa que se ha facilitado a las partes mencionadas el dia de la
publicacién del presente Reglamento.

(") Reglamento de Ejecucién (UE) 2015/2447 de la Comisién de 24 de noviembre de 2015 por el que se establecen normas de desarrollo
de determinadas disposiciones del Reglamento (UE) n.° 952/2013 del Parlamento Europeo y del Consejo por el que se establece el
c6digo aduanero de la Union, (DO L 343 de 29.12.2015, p. 558, ELL:http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2015/2447 |0j).

12/28 ELL http://data.europa.eufelijreg_impl/2026/157/oj


http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2015/2447/oj

DO L de 26.1.2026

ES

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

(113)

(114)

3.6. Margen de dumping

Como se describe en la seccidn 3.2 a 3.5, a raiz de las alegaciones de las partes interesadas, la Comision revisé los
madrgenes de dumping.

Los mdrgenes de dumping definitivos, expresados como porcentaje del precio cif (coste, seguro y flete) en la
frontera de la Unién, derechos no pagados, son los siguientes:

Empresa Margen de dumping definitivo
Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co. 56,7 %
Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design Co., Ltd., incluido Anhui 56,7 %
Fenyuan Aromatic Technology Co., Ltd.
Qingdao Kingking Applied Chemistry Co. Ltd. 60,3 %
Empresas que cooperaron no incluidas en la muestra 58,1 %
Todas las demds empresas 60,3 %

4. PERJUICIO

4.1. Definicién de la industria de la Unién y de la produccion de la Unién

A falta de observaciones sobre esta seccidn, la Comisién confirmd sus conclusiones de los considerandos 244
a 245 del Reglamento provisional.

4.2. Consumo de la Unién

A falta de observaciones sobre esta seccidn, la Comision confirmé sus conclusiones de los considerandos 246
a 249 del Reglamento provisional.

4.3, Importaciones procedentes del pais afectado

Tras la divulgacién provisional, la CHCIA alegé que las importaciones de velas procedentes de China no
experimentaron un aumento significativo durante el periodo considerado, ni en términos absolutos ni en
relacién con el consumo en la Unién.

La Comisién manifestd su desacuerdo. Como se explicé en la seccién 4.3 del Reglamento provisional, las
importaciones procedentes de China aumentaron un 40 % en términos absolutos durante el periodo
considerado. En términos relativos, en relaciéon con el consumo de la Unidn, la cuota de mercado de las
importaciones chinas aument6 del 13 al 22 %, lo que representa un incremento del 67 % durante el periodo
considerado. Por tanto, se rechazé esta alegacion.

Tras la divulgacién final, la CHCIA reiteré su postura de que las importaciones de velas chinas no habian
aumentado en términos relativos y cuestiond la idea de que estas importaciones tuvieran un impacto negativo
en el mercado de la Unién. La Comision reiteré la explicacién expuesta en los considerandos 106 y 107. Por
tanto, se rechaz la alegacion.

4.3.1.  Precios de las importaciones procedentes del pais afectado y subcotizacién de precios

Tras la divulgacion provisional, la CHCIA alegé que el andlisis de la Comisién sobre la subcotizacion de precios
se basaba tnicamente en los datos del periodo de investigacion, sin tener en cuenta todo el periodo considerado
ni examinar la evolucién continua de los precios, y carecia de objetividad.

La Comision rechazé esta alegacion. La evaluacién de la Comision se basé en un examen objetivo y en pruebas
concluyentes, y no ignord la evolucién de los precios a lo largo del tiempo. Se examiné todo el periodo
considerado para determinar las tendencias en los volimenes de importacién, la cuota de mercado y los
indicadores de perjuicio, asi como la contencion de los precios. Los cilculos de subcotizacion de precios, que
requieren una correspondencia precisa entre los tipos de productos, se limitan al periodo de investigacién para
garantizar la debida comparabilidad. Como se indica en la seccién 4.3 del Reglamento provisional, el andlisis de
la subcotizacion de precios se realizé de conformidad con la metodologia establecida por la Comision, que se
centra en el periodo de investigacion para las comparaciones de precios. Esto se ajusta al Reglamento de base. La
evaluacion de los efectos sobre los precios se basé en los datos mds recientes y pertinentes, es decir, los del
periodo de investigacion. Por tanto, se rechazd esta alegacion.
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(115) Tras la divulgacion provisional, la CHCIA también impugné la conclusién de la Comisién de que las
importaciones chinas subcotizaban los precios de la industria de la Unién, solicitando una aclaracién sobre los
ajustes especificos realizados. Sostuvo que los datos disponibles muestran que los precios de importacion chinos
fueron sistemdticamente mds altos que los precios de venta de la Unién durante 2021, 2022 y el periodo de
investigacion, por lo que se pone en duda la validez del cdlculo de la subcotizacién.

(116) La Comisién sefiald que la alegacién pasaba por alto elementos metodoldgicos clave y conclusiones de la
investigacion. La subcotizacién de precios se determiné utilizando una metodologia coherente basada en datos
verificados y en pleno cumplimiento del Reglamento de base. En concreto, la Comision realizé6 una
comparacién de precios basada en los NPC utilizando datos verificados durante las inspecciones in situ a los
productores exportadores chinos incluidos en la muestra y a los productores de la Unién incluidos en la
muestra, mientras que la alegacion se basaba en datos estadisticos agregados sobre las importaciones. La
comparacién se realizé a nivel franco fébrica y, cuando fue necesario realizar ajustes, se comunicaron a las
empresas afectadas. Por tanto, se rechaz esta alegacion.

(117) Tras la divulgacién provisional, la CHCIA también aleg6 que los precios de importacién chinos no contuvieron
los precios de la Uni6n. La Comisién manifest6 su desacuerdo. Como se sefiala en la seccion 4.4 del Reglamento
provisional, se produjo una contencién de los precios, ya que los productores de la Unién no pudieron aumentar
suficientemente sus precios de venta debido a la importante presién sobre los precios ejercida por las
importaciones objeto de dumping a bajo precio procedentes de China. A pesar del aumento del 24 % en los
precios de venta de la Unién durante el periodo de investigacion, este aumento fue insuficiente para compensar
el aumento del 42 % en los costes de produccion, lo que impidi6 a la industria de la Unién alcanzar un nivel
razonable de beneficios. La Comision sefialé que la incapacidad de la industria de la Unién para ajustar sus
precios en funcion de la evolucion de los costes era una consecuencia directa de las importaciones objeto de
dumping, estableciendo asi una clara relacion causal entre las importaciones y la contencién de los precios. Por
tanto, se rechazd esta alegacion.

(118) Como se describe en la seccién 3.2 a 3.5, a raiz de las alegaciones de las partes interesadas, la Comision revis6 los
maérgenes de subcotizacién. El cdlculo revisado puso de manifiesto un margen de subcotizacién medio
ponderado de entre el 19 y el 43,2 % en una parte significativa de las importaciones en el mercado de la Unién
procedentes del pais afectado.

(119) Tras la divulgacién final, la CHCIA reiteré su alegacién de que las importaciones chinas no provocaron una
contencién de los precios durante el periodo considerado. Argumentaron que, dada la caida del 16 % en el
consumo de la Unién entre 2021 y el periodo de investigacion, habria sido comercialmente inviable para la
industria de la Union repercutir los costes adicionales a los clientes.

(120) La Comision reiter6 su conclusién sobre el consumo de la Unidn, tal y como se analiza en la seccién 5.2.3 mds
adelante. Ademds, la Comisién insistié que la viabilidad comercial estd vinculada a la competencia. La
investigacion revelé que el aumento de las importaciones desleales procedentes de China hizo que fuera
comercialmente inviable para la industria de la Unién aumentar los precios en consonancia con el aumento de
los costes, lo que constituye un ejemplo clave de contencion de precios. Por tanto, se rechazé la alegacion.

(121)  Tras la divulgacion final, el importador Bunnik Creations B.V. alegd que se habia sobreestimado la diferencia de
precios entre los productores de la Unién y los productores exportadores chinos y presentd ejemplos concretos
relativos a las velas risticas.

(122) Si bien la denuncia se basaba en un NCP especifico, durante la investigacién la Comisién realiz6 una
comparacién de precios por tipo de producto para las transacciones realizadas en el mismo nivel comercial.
Esto se ajusté debidamente cuando fue necesario y tras la deduccién de rebajas y descuentos. Esta comparacion
de precios se basé en los NCP, utilizando datos verificados durante inspecciones in situ a los productores
exportadores chinos y los productores de la Unién incluidos en la muestra y, como se indica en el considerando
114, el célculo mostré un margen de subcotizacién medio ponderado de entre el 19 y el 43,2 % para una parte
significativa de las importaciones procedentes del pais afectado en el mercado de la Unidn. Por tanto, se rechazé
esta alegacion.

4.3.2. Conclusion

(123) A falta de otras observaciones sobre las importaciones procedentes del pais afectado, la Comisién confirmé las
conclusiones a las que habia llegado en los considerandos 250 y 259 del Reglamento provisional.
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(131)

4.4. Situacién econémica de la industria de la Unién

4.4.1. Observaciones generales

A falta de observaciones sobre esta seccién, la Comisién confirmé sus conclusiones de los considerandos 260
a 264 del Reglamento provisional.

4.4.2. Indicadores macroecondmicos

A falta de observaciones sobre esta seccion, la Comision confirmé sus conclusiones de los considerandos 265
a 276 del Reglamento provisional.

4.4.3. Indicadores microecondmicos

Tras la divulgacién provisional, la CHCIA impugnd la conclusién de que se habia causado un perjuicio a la
industria de la Unidn, alegando que las pruebas disponibles no respaldaban tal conclusién. Destacaron que los
precios de venta de los productores de la Union aumentaron un 24 % durante el periodo considerado y que los
productores de la Unién mantuvieron su rentabilidad a lo largo del periodo de investigacién, lo que
interpretaban como un signo de resiliencia mds que de perjuicio. Ademds, la CHCIA aleg que la disminucién
de la rentabilidad y el rendimiento de la inversién se debia principalmente a las agresivas estrategias de inversion
posteriores a la pandemia, mds que a las presiones externas del mercado.

La Comisién manifest6 su desacuerdo. Como se detalla en la seccién 4.5 del Reglamento provisional y en el
considerando 92, la industria de la Unién experimentd una contencién de precios debido a la presion de las
importaciones chinas a bajo precio objeto de dumping. Aunque los precios de venta de la Unién aumentaron
un 24 % durante el periodo considerado, este incremento fue insuficiente para compensar el aumento del 42 %
en los costes de produccion. En consecuencia, la industria de la Unién no pudo mantener un nivel razonable de
rentabilidad. Ademds, la industria de la Unién sufri6 una fuerte caida de sus beneficios, que disminuyeron
un 68 %, junto con una pérdida de cuota de mercado (- 24 %). Los margenes de beneficio cayeron de un
saludable [9-11 %] a niveles perjudiciales de solo un [3-4 %] durante el periodo considerado. Este desplome de
la rentabilidad es un claro indicador de un perjuicio importante. En cuanto a las inversiones, la Comision
observé que el aumento de la actividad inversora se destiné principalmente a la reasignacion de las capacidades
existentes y a la sustitucion de activos de produccién esenciales. Estas inversiones se realizaron a pesar de la
fuerte presion competitiva, la disminucién de la cuota de mercado y el deterioro de la situacién financiera. Las
decisiones de inversiéon no niegan la existencia de perjuicio, sino que reflejan los esfuerzos de la industria de la
Uni6n por adaptarse y sobrevivir en condiciones hostiles. Por tanto, se rechaz6 esta alegacion.

Tras la divulgacién final, el importador Bunnik Creations B.V. alegd que el descenso de la rentabilidad de la
industria de la Unién se debia al aumento de los costes de la energia y las materias primas, y no a las
importaciones chinas. La empresa también alegb que la industria de la Uni6n sigui6 siendo rentable durante
todo el periodo considerado y que sus precios de venta incluso aumentaron, lo que indica la ausencia de
perjuicio.

La Comision analizé el aumento de los costes de produccion en la siguiente seccién 5.2.4.2. La Comision sefiald
que abordé la rentabilidad de la industria de la Unién en la seccién 4.5.3.4 del Reglamento provisional. Se
determiné que los costes de la industria de la Unién habfan aumentado a un ritmo superior al de los precios de
venta, lo que provocd una disminucién significativa de la rentabilidad durante el perfodo considerado. En
concreto, la rentabilidad se desplomé durante el periodo de investigacién del 9 al 11 % que se registré en 2021
a una situacion de perjuicio en torno al 3-4 %. Ademds, las importaciones chinas subcotizaron de manera
persistente los precios de la Unién y ejercieron una presion a la baja considerable sobre los precios de mercado,
lo que provocé una contencién de los precios. Por tanto, se rechazé esta alegacion.

A falta de otras observaciones sobre los indicadores microecondémicos, la Comision confirmd las conclusiones
que habia expuesto en los considerandos 277 a 290 del Reglamento provisional.

4.5. Conclusion sobre el perjuicio

El dia de la publicacién de las medidas provisionales, la Comision informé al Gobierno de la Reptiblica Popular
China (Representacién de la Republica Popular China ante la Unién Europea) de su decisién y le invit6 a
presentar sus observaciones antes del 29 de agosto de 2025. El Gobierno de China present6 una serie de
observaciones el 15 de septiembre de 2025, entre las que se inclufa una alegacién relativa a la supuesta
evaluacion errénea del perjuicio por parte de la Comision.
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(132) Dado que la presentacion se realizé mds de dos semanas después de la fecha limite establecida, la Comisién no
pudo considerar las alegaciones en el contexto de la divulgacién provisional por motivos de procedimiento.
Ademis, el contenido de la presentacion no exponia ningiin argumento nuevo o sustantivo, sino que reiteraba
puntos ya planteados por otras partes interesadas.

(133) Habida cuenta del retraso procesal, la Comision rechazé la presentacién. Sin embargo, el contenido de las
alegaciones se abordé debidamente en respuesta a las presentaciones oportunas, anteriores y correctas de otras
partes.

(134) A falta de otras observaciones sobre el perjuicio, la Comisién confirmé sus conclusiones de los considerandos

291 a 296 del Reglamento provisional.
5. CAUSALIDAD

5.1. Efectos de las importaciones objeto de dumping

(135) Tras la divulgacion provisional, la CHCIA aleg6 que no existia relacién causal entre las importaciones chinas y el
perjuicio causado a la industria de la Unién. La CHCIA argumentd que, en 2023, habian disminuido considera-
blemente tanto las ventas de la Unién como las importaciones chinas, mientras que en 2022 habfan aumentado
las importaciones y las ventas de la Unién solo disminuyeron ligeramente, lo que sugiere que no existe una
correlacion clara. La CHCIA también sefialé que solo hubo subcotizacion de precios en 2023 y durante el
periodo de investigacién, lo que debilitaba atin mds el argumento de una relacién causal sostenida.

(136) La Comision sefial6 que el andlisis del nexo causal no se basa inicamente en los volimenes de importacion, sino
en el impacto combinado del volumen y el precio a lo largo del tiempo en relacién con los distintos indicadores
de perjuicio. Los precios de venta unitarios son un factor clave para evaluar el perjuicio. Como se indica en los
cuadros 4 y 5 del Reglamento provisional, la evoluciéon de los volimenes y precios de las importaciones
procedentes de China ejerci presion sobre los niveles de precios de la industria de la Unién. Esta contencién de
precios provocé margenes de beneficio insostenibles, pérdida de cuota de mercado y el deterioro de la situacién
econdmica de la industria de la Union. La propia CHCIA reconoci6 la subcotizacién de precios por parte de las
importaciones chinas a partir de 2023, lo que socav) la capacidad de la industria de la Unién para mantener
unos niveles de produccién y precios viables. Esto respalda la conclusion de la Comisién de que las
importaciones objeto de dumping se vendieron en el mercado de la Unién a precios significativamente mads
bajos durante el periodo de investigacion, lo que causé un perjuicio a la industria de la Unién. Por consiguiente,
se rechazo esta alegacion.

(137) A falta de otras observaciones relativas al efecto de las importaciones objeto de dumping, la Comisién confirmé
las conclusiones que habia expuesto en los considerandos 297 a 301 del Reglamento provisional.

5.2. Efectos de otros factores
5.2.1. Importaciones procedentes de terceros paises
(138) A falta de observaciones sobre esta seccién, la Comision confirmé sus conclusiones de los considerandos 302

a 305 del Reglamento provisional.

5.2.2.  Resultados de la actividad exportadora de la industria de la Unidn

(139) Tras la divulgacién provisional, la CHICIA aleg6 que la Comisién no habia fundamentado su conclusion de que el
descenso de los resultados de exportacion de los productores de la Unién estaba relacionado con las ventas de los
productores chinos en los mercados de terceros paises. La CHICIA sostuvo ademds que cualquier evolucion
negativa en los resultados de exportacién de la industria de la Unién no debia considerarse como parte del
perjuicio causado por las importaciones chinas en la Unién.

(140) La Comision sefiald, tal y como se indica en el considerando 308 y se corrobora en la nota a pie de pagina 100
del Reglamento provisional, que las exportaciones chinas a mercados de terceros paises eran considerables en
volumen y se ofrecian a precios inferiores a los del mercado de la Unién. Esto indicaba que la presién sobre los
precios ejercida por los productores chinos no se limitaba al mercado de la Unidn, sino que también estaba
presente en otros mercados mundiales, lo que afectaba al panorama competitivo de manera mds amplia.
Ademds, la Comision no atribuy6 el deterioro de los resultados de exportacion de la industria de la Unin a las
importaciones chinas. Mds bien concluyé que los resultados de exportacion de la industria de la Unién no
atenuaban el nexo causal entre las importaciones objeto de dumping procedentes de China y el perjuicio
importante sufrido por los productores de la Uni6n.
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5.2.3. Consumo

Tras la divulgacion provisional, la CHCIA alegd que la disminucién del consumo deberfa haberse evaluado de
forma independiente como posible causa del perjuicio, y afirmé que la Comisién no habia realizado dicho
andlisis. La Comision sefialé que la seccién 5.2.3 del Reglamento provisional aborda especificamente el
consumo.

La Comision manifesté su desacuerdo. Sefialé que, si bien el consumo total de la Unién disminuyé durante el
periodo considerado, el descenso de las ventas de la Unién fue notablemente mds pronunciado. Ademds, de
2021 a 2022, y de 2023 al periodo de investigacion, cuando aumenté el consumo, las ventas de la Uni6n
siguieron disminuyendo, lo cual indica que no existe una correlacién clara. La industria de la Unién también
redujo significativamente su produccion, lo que dio lugar a una baja capacidad de utilizacién que no podia
explicarse tinicamente por las tendencias del consumo. Ademds, durante el periodo considerado, un periodo de
disminucién del consumo de la Unién, las importaciones chinas aumentaron considerablemente y ganaron
cuota de mercado. Por tanto, la Comision analizé la evolucidén del consumo, presentd pruebas al respecto y
abordo la cuestion en su evaluacién de causalidad. Por consiguiente, se rechazé esta alegacion.

5.2.4.  Otros factores

Tras la divulgacién provisional, la CHCIA argumentdé que se deberfan haber evaluado otros factores como
posibles causas del perjuicio. En concreto, se referfa a decisiones de inversién, aumento de los costes y
preferencias de los consumidores.

5.2.4.1. Decisiones de inversién

En lo que respecta a las decisiones de inversion, la CHCIA alegd que la industria de la Unidn realizé inversiones
desproporcionadas. Supuestamente, esto provocé un aumento de los costes de produccién unitarios que
reflejaban decisiones empresariales erroneas y excesivamente optimistas.

Como se explica en el considerando 123, la Comisién sefialé que el aumento de la actividad inversora tenia
como objetivo principal la reasignacion de las capacidades existentes y la sustitucion de activos de produccion
esenciales. Estas decisiones demuestran los esfuerzos de la industria de la Uni6n para adaptarse y sobrevivir en
condiciones dificiles. Por tanto, se rechazé esta alegacion.

5.2.4.2. Aumento de los costes

La CHCIA aleg6 que la industria de la Unién se enfrentaba a un aumento de los costes de produccién, que no
podia repercutirse integramente en los consumidores, lo que contribuia al deterioro de su situacion.

La Comision sefialé que llevé a cabo un examen exhaustivo de la evolucién de los costes y las tendencias de
rentabilidad durante el periodo considerado. La Comision establecié que el perjuicio sufrido por la industria de
la Unién era atribuible a la contencién de los precios que ejercian las importaciones objeto de dumping
procedentes de China, las cuales provocaban una subcotizacion significativa de los precios. Si bien el aumento
de los costes fue un factor contextual, no rompi6 el vinculo causal entre las importaciones objeto de dumping y
el perjuicio importante. Esta conclusién se ve corroborada por los datos presentados en los cuadros 9 y 12 del
Reglamento provisional. En particular, durante el afio 2022, a pesar del aumento sustancial de los costes de
produccion, la industria de la Unidén pudo repercutir estos aumentos de costes a los clientes, manteniendo asi su
rentabilidad. Esto refuta la correlacién alegada por la CHCIA, confirmando que los aumentos de los costes no
rompieron el vinculo causal entre las importaciones objeto de dumping y el perjuicio. Ademds, en 2023, la
situacion de la industria de la Uni6n se deterior6 notablemente debido a una caida agresiva de los precios de las
importaciones chinas, que ejercié una presién extrema sobre la industria de la Unién. Esta presién sobre los
precios impidié a la industria de la Uni6n ajustar sus precios en consonancia con el incremento de coste de
produccién. La Comisién concluyd que el perjuicio fue provocado por las importaciones objeto de dumping y
no por la evolucion de los costes internos y por tanto, rechazé esta alegacion.

5.2.4.3. Preferencias de los consumidores

La CHCIA aleg6 que el perjuicio causado a la industria de la Union se debia a su incapacidad para adaptarse a las
preferencias cambiantes de los consumidores, mientras que las importaciones chinas ofrecian productos mds
diversificados y modernos.

La Comision consider6 que esta alegacion era especulativa, infundada y carente de pruebas que la respaldaran.
Reiteré que la evaluacion transaccion por transaccién de los NCP mostraba una clara competencia entre las
importaciones chinas y las ventas de la industria de la Union. Por tanto, se rechazé esta alegacion.
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(150) Tras la divulgacién final, el importador Bunnik Creations B.V. sefial6 que la pérdida de cuota de mercado de la
industria de la Unién se debfa a cambios en el comportamiento de los consumidores y al aumento de la
competencia por parte de los minoristas. La Comision sefiald, tal y como se indica en el considerando 145, que
la comparacién de los NCP se bas6 en una evaluacién por tipo de producto de los canales de distribucion,
seleccionando productos de diversos fabricantes. Estos minoristas pueden elegir entre los productores de la
Unidn, chinos u otros productores. Por tanto, se rechaz esta alegacion.

(151) Tras la divulgacion final, la CHCIA reiter6 sus alegaciones de que la evaluacion de la Comision sobre la situacién
econémica de la industria de la Unién no habia tenido en cuenta factores criticos, como el impacto de la
COVID-19 y las decisiones de inversién adoptadas por la industria de la Unién durante el periodo considerado.

(152) En cuanto a las inversiones de la industria de la Unién, la Comisién se remiti6 al apartado 5.2.4.1, en el que se
abordaban estas observaciones. Por tanto, la Comision rechaz6 la alegacion.

(153) En cuanto al andlisis del impacto de la COVID-19, la Comisién seflal6 que habia tenido en cuenta la rentabilidad
previa a la pandemia para establecer el margen de beneficio. También analizé la reduccién del consumo de la
Unién y los efectos adversos de las importaciones chinas que se consideraron objeto de dumping a precios
desleales, tanto en términos de volumen como de valor. La Comisién evalué cuidadosamente estos factores en
su andlisis de causalidad, teniendo en cuenta la situacién general. Por tanto, se rechazé la alegacion.

5.3. Conclusion sobre la causalidad

(154) El dia de la publicacién de las medidas provisionales, la Comisién informé al Gobierno de la Reptblica Popular
China (Representacién de la Republica Popular China ante la Unién Europea) de su decisién y le invit6 a
presentar sus observaciones antes del 29 de agosto de 2025. El Gobierno de China presentd una serie de
observaciones el 15 de septiembre de 2025, incluida una alegacién relativa a la causalidad.

(155) Dado que la presentacién se realizé mds de dos semanas después de la fecha limite establecida, la Comisién no
pudo considerar las alegaciones en el contexto de la divulgacién provisional por motivos de procedimiento.
Ademis, el contenido de la presentacion no exponia ningiin argumento nuevo o sustantivo, sino que reiteraba
puntos ya planteados por otras partes interesadas.

(156) Habida cuenta del retraso procesal, la Comision rechazé la presentacion. Sin embargo, el contenido de las
alegaciones se abordé debidamente en respuesta a las presentaciones oportunas, anteriores y correctas de otras
partes.

(157) A falta de otras observaciones sobre la causalidad, la Comision confirmé sus conclusiones de los considerandos

313 a 316 del Reglamento provisional.

6. NIVEL DE LAS MEDIDAS

6.1. Margen de subvalorizacién

(158)  Tras la divulgacién provisional, la industria de la Unién present6 una aclaracién sobre los datos comunicados
relativos a los costes y los precios. La Comisién llevé a cabo un andlisis exhaustivo de la alegacion y revis6
cuidadosamente la informacién presentada. Cuando fue necesario, la Comisién aplicé las correcciones
oportunas.

(159) Tras la divulgacion provisional, Ningbo Kwung’s Wisdom, argument6 que el 0,33-0,36 % adicional afiadido al
objetivo de beneficio del 12 % para compensar la inversién insuficiente en I+D en condiciones de mercado
distorsionadas constituye una doble contabilizacién, ya que el 12 % ya se basaba en «condiciones normales de
competencia». También alegaron que no se proporcionaron datos ptblicos que respaldaran la cifra del 12 %.

(160) La Comision sefialé que el objetivo de beneficio de 12 % ya estaba incluido en la denuncia y fue corroborada y
verificada durante la investigacion. El 0,33-0,36 % adicional refleja un ajuste justificado por la falta de inversién
en I+D e innovacién como consecuencia de las distorsiones del mercado, tales como las importaciones objeto de
dumping que se han determinado. Este ajuste es coherente con la metodologia de la Comisién, cuyo objetivo es
garantizar que el beneficio objetivo refleje el nivel de beneficio que la industria de la Unién podria haber
obtenido de no existir practicas comerciales desleales. Por ello, no constituye una doble contabilizacion, sino
una correccién necesaria para restablecer la competencia leal. Por tanto, se rechazé esta alegacion.
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(161)

(162)

(163)

(164)

(165)

(166)

(167)

(168)

(169)

(170)

Como se describe en las secciones 3.2 a 3.5, a raiz de las alegaciones de las partes interesadas, la Comision revisd
los mdrgenes de subvalorizacion. Por lo tanto, el margen de subvalorizacién definitivo para los productores
exportadores que cooperaron y todas las demds empresas es el siguiente:

E Margen de subvalorizacién
mpresa definitivo (%)

Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co., Ltd. 3,7 %
Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design Co., Ltd., incluido Anhui Fenyuan 3,7 %
Aromatic Technology Co., Ltd.

Qingdao Kingking Applied Chemistry Co., Ltd. 46,2 %
Otras empresas que cooperaron 29,5%
Todas las demds importaciones originarias del pais afectado 46,2 %

Tras la divulgacién final, Ningbo Kwung’s Wisdom reiteré la alegaciéon de que no se habia proporcionado
informacién sobre los niveles de rentabilidad de la industria de la Unién en 2019 y 2020.

La Comision sefial que esta informacion figuraba en la alegacion, habia sido verificada por la Comisién y se
habia facilitado en el considerando 320 del Reglamento provisional. Por consiguiente, se rechazé esta alegacion.

6.2. Examen del margen adecuado para eliminar el perjuicio sufrido por la industria de la Unién

Tras la divulgacién provisional, la CHCIA solicit6 la aplicacion de la regla del derecho inferior, argumentando que
la imposicién de derechos basados en los méargenes de dumping, cuando estos margenes se calculan utilizando
valores de referencia externos, da lugar a tipos de derechos injustamente elevados. Del mismo modo, Ningbo
Kwung's Wisdom solicité la aplicacion de la regla del derecho inferior, dados sus bajos niveles de
subvalorizacion.

La Comision sefialé que, en los casos en que los precios o costes internos se consideran poco fiables debido a
distorsiones del mercado, el uso de valores de referencia externos es valido tanto desde el punto de vista juridico
como metodolégico. Ademds, tal como se explica en la seccién 6 del Reglamento provisional, la Comisién
realiz6 un andlisis exhaustivo del contexto econdémico. Ese andlisis incluyd: las distorsiones del mercado de
materias primas, el interés de la Unién con arreglo al articulo 7, apartado 2 bis, del Reglamento de base, las
capacidades de produccion excedentarias en China, la competencia por las materias primas y el efecto en las
cadenas de suministro de las empresas de la Unién. Sobre la base de esta evaluacion, la Comisién concluyé que
la decision de no aplicar la regla del derecho inferior estaba justificada desde el punto de vista juridico, era
econémicamente coherente y se ajustaba a los intereses de la Unién. Por lo tanto, se rechazaron las alegaciones.

Tras la divulgacién final, Ningbo Kwung’s Wisdom alegé que la Comisién no habia proporcionado una
explicacion suficiente para la modulacién de la regla del derecho inferior.

La Comision se refiri6 a los considerandos 160 y 161, que abordaban la modulacién de la regla del derecho
inferior, Por tanto, la Comisién rechaz la alegacion.

Tras la divulgacion final, la CHCIA declar6 que la modulacién de la norma del derecho inferior provocaria un
fuerte aumento del coste de las importaciones de velas procedentes de China y socavarfa la dindmica
competitiva dentro del mercado de la Unidn.

La Comision sefialé que, por el contrario, el establecimiento de derechos de conformidad con el articulo 7,
apartado 2 bis, del Reglamento de base tenia por objeto restablecer un entorno competitivo justo en el mercado
de la Unidn, que se habia visto distorsionado por las importaciones chinas objeto de dumping desleal. Por tanto,
se rechazo la alegacion.

6.3. Distorsiones del mercado de materias primas: interés de la Unién con arreglo al articulo 7,
apartado 2 ter, del Reglamento de base

A falta de observaciones sobre esta seccidén, la Comisién confirmé sus conclusiones expuestas en los
considerandos 338 a 350 del Reglamento provisional, segin las cuales redunda en interés de la Unién
determinar el importe de los derechos provisionales de conformidad con el articulo 7, apartado 2 bis, del
Reglamento de base.
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6.4. Conclusion sobre el nivel de las medidas

(171) El dia de la publicacién de las medidas provisionales, la Comisién informé al Gobierno de la Reptiblica Popular
China (Representacion de la Republica Popular China ante la Unién Europea) de su decisién y le invité a
presentar sus observaciones antes del 29 de agosto de 2025. El Gobierno de China present6 una serie de
observaciones el 15 de septiembre de 2025, entre otras cosas sobre la modulacién de la regla del derecho
inferior y el nivel de las medidas.

(172) Dado que la presentacién se realizé mds de dos semanas después de la fecha limite establecida, la Comisién no
pudo considerar las alegaciones en el contexto de la divulgacién provisional por motivos de procedimiento.
Ademds, el contenido de la presentacién no exponia ningtin argumento nuevo o sustantivo, sino que reiteraba
puntos que ya habian planteado otras partes interesadas.

(173) Dado el retraso en la presentacion de estas alegaciones, la Comisién las rechazé. Sin embargo, el contenido de las
alegaciones se abordd debidamente en respuesta a las presentaciones oportunas, anteriores y correctas de otras
partes.

(174)  Tras la divulgacion final, el importador Bunnik Creations B.V. alegé que la modulacién de la norma del derecho

inferior no tiene en cuenta las condiciones competitivas del mercado de la Unién. En su opinién dicha
metodologia se basaba tinicamente en los productores exportadores chinos incluidos en la muestra, no tenfa en
cuenta toda la cadena de suministro, contradecia el principio de proporcionalidad y perjudicaba a los
importadores de la Unién.

(175) La Comision no estuvo de acuerdo y sefialé que su decision de determinar los derechos de conformidad con el
articulo 7, apartado 2 bis, del Reglamento de base, se explicaba detalladamente en las secciones 6.2 y 6.3 del
Reglamento provisional, asi como en las mismas secciones del presente Reglamento. En concreto, la Comision
llevé a cabo un andlisis exhaustivo de la materia prima en cuestién (cera de parafina) y concluy6 que la cera de
parafina era objeto de distorsiones en el sentido del articulo 7, apartado 2 bis, del Reglamento de base. Ademas,
en la seccion 6.3.1 del Reglamento provisional, la Comision sefial6 que la determinacion del interés de la Unién
con arreglo al articulo 7, apartado 2 ter, del Reglamento de base, se basaba en una evaluacién exhaustiva de toda
la informaci6n pertinente obtenida en la investigacion. Esto inclufa el exceso de capacidad en el pais exportador,
la competencia por las materias primas y el efecto en las cadenas de suministro de las empresas de la Uni6n. Por
tanto, se rechazé esta alegacion.

(176) Como resultado de la evaluacién anterior, los derechos antidumping definitivos deben establecerse como se
indica a continuacion, de conformidad con el articulo 7, apartado 2 bis, del Reglamento de base:

China Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift Co., Ltd. 56,7 %
China Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design Co., Ltd., incluido 56,7 %
Anhui Fenyuan Aromatic Technology Co., Ltd.
China Qingdao Kingking Applied Chemistry Co., Ltd. 60,3 %
China Otras empresas que cooperaron 58,1 %
China Todas las demds importaciones originarias del pais afectado 60,3 %
7. INTERES DE LA UNION
(177) El dia de la publicacién de las medidas provisionales, la Comisién informé al Gobierno de la Reptiblica Popular

China (Representacion de la Republica Popular China ante la Unién Europea) de su decisién y le invité a
presentar sus observaciones antes del 29 de agosto de 2025. El Gobierno de China present6 una serie de
observaciones el 15 de septiembre de 2025, inclusive sobre el interés de la Unidn.

(178) Dado que la presentacién se realizé mds de dos semanas después de la fecha limite establecida, la Comisién no
pudo considerar las alegaciones en el contexto de la divulgacién provisional por motivos de procedimiento.
Ademds, el contenido de la presentacion no exponia ninglin argumento nuevo o sustantivo, sino que reiteraba
puntos que ya habian planteado otras partes interesadas.
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(179) Habida cuenta del retraso procesal, la Comision rechazé la presentacién. Sin embargo, el contenido de las
alegaciones se abordé debidamente en respuesta a las presentaciones oportunas, anteriores y correctas de otras
partes.

(180) Tras la divulgacién final, el importador Bunnik Creations B.V. aleg6 que la imposicién de derechos antidumping

perjudicaria a los importadores y distribuidores.

(181) La Comision observé que ningin importador, usuario o distribuidor independiente habia participado en el
proceso de muestreo ni habia respondido al cuestionario. Por consiguiente, no se facilitaron datos relativos a los
importadores o usuarios, lo cual impidi6 a la Comision evaluar la repercusion en los importadores, usuarios o
distribuidores.

(182) La Comisién también sefialé que existen otras fuentes de suministro, tanto dentro como fuera de la Unidn,
ademds de China. Por consiguiente, los importadores y distribuidores tienen la opcion de abastecerse de estas
fuentes alternativas. La imposicién de medidas pretende restablecer la igualdad de condiciones en el mercado de
la Unién, pero no prohibe a los importadores y distribuidores seguir abasteciéndose en China. Ademds, tal y
como se indica en el considerando 358 del Reglamento provisional, ante la falta de cooperacion, el efecto
probable de las medidas sobre los usuarios se evalud sobre la base de hipétesis razonables. Las velas suelen
representar un elemento de coste bajo dentro de la gama de decoracién de comerciantes y minoristas, que
suelen gestionar una amplia variedad de productos. Las velas también se consideran bienes fungibles de coste
reducido para los consumidores. Por consiguiente, es poco probable que cualquier posible aumento de los
precios derivado de la imposiciéon de derechos antidumping tenga una incidencia significativa en los costes
operativos de las empresas. El coste unitario relativamente bajo de las velas en comparacioén con la cartera
global de productos de los comerciantes y minoristas sugiere que dicho aumento tendria un efecto insignificante
en sus actividades econémicas. Del mismo modo, no se prevé que el aumento de los costes altere significa-
tivamente el comportamiento de compra de los consumidores.

(183) En vista de lo anterior, la Comisién concluyé que el impacto negativo de las medidas en los importadores, si lo
hubiera, no superaba su efecto positivo en los productores de la Union.

(184) A falta de otras observaciones sobre esta seccion, la Comisién confirmé sus conclusiones expuestas en los
considerandos 352 a 360 del Reglamento provisional.

MEDIDAS ANTIDUMPING DEFINITIVAS

7.1. Medidas definitivas

(185) Tras la divulgacion provisional, la CHCIA aleg6 que aplicar un derecho ad valorem es una medida inadecuada,
dada la naturaleza especifica de las velas como producto. Para respaldar esta alegacién, hizo referencia al
Reglamento (CE) n.° 393/2009 de la Comision (*¥), en el que los derechos se basaban en importes fijos en
funcién del contenido de combustible de las velas.

(186) La Comisién sefialé que el uso de derechos ad valorem estd justificado desde el punto de vista juridico y
econbmico, ya que las velas se venden en una amplia variedad de formas, con diferencias significativas en
cuanto a tamaiio, peso, material y presentacién. La estructura de NCP utilizada en la investigacion ya tiene en
cuenta el tipo de combustible, el material del recipiente, el aroma, la decoracién y el tipo de mecha. Esto
garantiza la comparabilidad y la diferenciacion.

(187) Ademds, la referencia a una investigacién anterior, en la que los derechos se basaban en importes fijos vinculados
al contenido de combustible, no es directamente aplicable al presente caso y no debe afectar a las conclusiones
facticas a las que se ha llegado en la presente investigacién. La forma del derecho aplicado debe reflejar las
caracteristicas del producto y el resultado del analisis del dumping y del perjuicio. En este caso, la Comision
consider6 que los derechos ad valorem son eficaces para hacer frente al dumping y al perjuicio, transparentes y
viables desde el punto de vista administrativo, asi como adecuados a la diversidad de la gama de productos. Por
tanto, se rechazé esta alegacion.

(188) Habida cuenta de las conclusiones a las que se ha llegado en relacién con el dumping, el perjuicio, la causalidad,
el nivel de las medidas y el interés de la Unién, y de conformidad con el articulo 9, apartado 4, del Reglamento de
base, deben establecerse medidas antidumping definitivas para evitar que las importaciones objeto de dumping
del producto afectado sigan causando perjuicio a la industria de la Unién.

(*) Reglamento (CE) n.° 393/2009 de la Comisidn, de 11 de mayo de 2009, por el que se establece un derecho antidumping definitivo y se
percibe definitivamente el derecho provisional establecido sobre las importaciones de determinadas velas, cirios y articulos similares
originarios de la Reptiblica Popular China (DO L 119 de 14.5.2009, p. 1, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2009/39 3/0j).
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(191)

(192)

Habida cuenta de lo anterior, los tipos del derecho antidumping definitivo, expresados como precio cif en la
frontera de la Unién, no despachado de aduana, deben ser los siguientes:

Margen de Derecho antidumping

Pafs Empresa Margen de dumping subvalorizacién definitivo

China Ningbo Kwung’s 56,7 % 3,7 % 56,7 %
Home Interior & Gift
Co., Ltd.

China Ningbo Kwung's 56,7 % 3,7 % 56,7 %
Wisdom Art &
Design Co., Ltd.,
incluido Anhui
Fenyuan Aromatic
Technology Co., Ltd.

China Qingdao Kingking 60,3 % 46,2 % 60,3 %
Applied Chemistry
Co. Ltd.

China Otras empresas 58,1 % 29,5% 58,1 %
cooperantes

China Todas las demds 60,3 % 46,2 % 60,3 %
importaciones
originarias del pais
afectado

Los tipos del derecho antidumping individuales de cada empresa que figuran en el presente Reglamento se
establecieron a partir de las conclusiones de la presente investigacion. Por tanto, reflejan la situaciéon que se
constatd durante la investigacion con respecto a estas empresas. Estos tipos de derecho se aplican
exclusivamente, en consecuencia, a las importaciones del producto investigado originario del pais afectado y
fabricado por las entidades juridicas designadas. Las importaciones del producto afectado que haya fabricado
cualquier otra empresa no mencionada expresamente en la parte dispositiva del presente Reglamento, incluidas
las entidades relacionadas con las mencionadas especificamente, no pueden beneficiarse de estos tipos y deben
estar sujetas al tipo de derecho aplicable a das demds importaciones originarias de Chinay.

Una empresa puede solicitar la aplicacién de estos tipos de derecho antidumping individuales si posteriormente
cambia el nombre de su entidad. En tal caso, la solicitud debe remitirse a la Comision (). La solicitud debe
incluir toda la informacién necesaria para demostrar que el cambio no afecta al derecho de la empresa a
beneficiarse del tipo de derecho que se le aplica. Si el cambio de nombre de la empresa no afecta a su derecho a
beneficiarse del tipo del derecho que se le aplica, se publicard un Reglamento sobre el cambio de nombre en el
Diario Oficial de la Unién Europea.

Con miras a reducir al minimo el riesgo de elusion resultante de la diferencia que existe entre los tipos del
derecho, es preciso adoptar medidas especiales que garanticen la aplicacién correcta de los derechos
antidumping individuales. La aplicacién de derechos antidumping individuales solo es aplicable previa
presentacion de una factura comercial vélida a las autoridades aduaneras de los Estados miembros. Dicha factura
debe ajustarse a los requisitos establecidos en el articulo 1, apartado 3, del presente Reglamento. Mientras no se
presente esta factura, las importaciones deben someterse al derecho antidumping aplicable a «todas las demads
importaciones originarias de China.

(**) Correo electrénico: TRADE-TDI-NAME-CHANGE-REQUESTS@ec.europa.eu; Comision Europea, Direccién General de Comercio,

Direccién G, Rue de la Loi, Wetstraat 170, 1040 Bruselas, Bélgica.
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(193)

(194)

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

(200)

Si bien es necesario presentar la factura para que las autoridades aduaneras de los Estados miembros apliquen los
tipos del derecho antidumping individuales a las importaciones, no es el nico elemento que deben tener en
cuenta dichas autoridades. De hecho, aunque se presente una factura que cumpla todos los requisitos
establecidos en el articulo 1, apartado 3, del presente Reglamento, las autoridades aduaneras de los Estados
miembros deben llevar a cabo las comprobaciones habituales y pueden, como en cualquier otro caso, exigir
documentos adicionales (documentos de envio, etc.), con objeto de verificar la exactitud de los datos incluidos
en la declaracién y garantizar que esté justificada la consiguiente aplicacion del tipo del derecho, de
conformidad con el Derecho aduanero.

Si aumentara significativamente el volumen de las exportaciones de alguna de las empresas que se benefician de
los tipos de derecho individuales mds bajos, especialmente tras establecerse las medidas en cuestién, podria
considerarse que ese aumento de volumen constituye en sf mismo un cambio en las caracteristicas del comercio
como consecuencia del establecimiento de las medidas a efectos del articulo 13, apartado 1, del Reglamento de
base. En tales circunstancias, podria iniciarse una investigacién antielusién, siempre que se cumplan las
condiciones para ello. En esta investigacion podria examinarse, entre otras cosas, la necesidad de retirar los tipos
de derecho individuales, con el consiguiente establecimiento de un derecho de 4mbito nacional.

A fin de velar por una aplicacion adecuada de los derechos antidumping, el derecho antidumping para todas las
demds importaciones originarias de China no solo debe aplicarse a los productores exportadores que no
cooperaron en la presente investigacion, sino también a los productores que no exportaron a la Unién durante
el periodo de investigacién.

Los productores exportadores que no exportaron el producto afectado a la Unién durante el periodo de
investigacion deben poder solicitar a la Comisioén someterse al tipo de derecho antidumping establecido para las
empresas cooperantes no incluidas en la muestra. La Comisién debe aceptar dicha solicitud, siempre que se
cumplan tres condiciones. El nuevo productor exportador tendria que demostrar: i) no haber exportado el
producto afectado a la Unién durante el perfodo de investigacion; ii) no estar vinculado a ningln productor
exportador que lo haya hecho; y iii) haber exportado el producto afectado posteriormente o haber contraido
una obligacion contractual irrevocable de hacerlo en cantidades sustanciales.

7.2. Percepcion definitiva de los derechos provisionales

En vista de los margenes de dumping constatados y habida cuenta del nivel de perjuicio causado a la industria de
la Unién, deben percibirse de manera definitiva hasta los niveles establecidos en virtud del presente Reglamento
los importes garantizados por los derechos antidumping provisionales establecidos por el Reglamento
provisional.

7.3. Percepcion retroactiva

Tal como se indica en la seccion 1.2, la Comisién someti6 a registro las importaciones del producto investigado.

Durante la fase final de la investigacion, se evaluaron los datos recogidos en el marco del registro. La Comisién
analiz6 si se cumplian los criterios del articulo 10, apartado 4, del Reglamento de base para la percepcion
retroactiva de derechos definitivos.

La Comision analiz, en particular, si se habia producido un aumento sustancial de las importaciones ademds del
nivel de las importaciones que provocaron el perjuicio durante el periodo de investigacion, tal como se establece
en el articulo 10, apartado 4, letra d), del Reglamento de base. Para este andlisis, la Comisién compard el
promedio de los volimenes mensuales de importaciones del producto afectado durante el periodo de
investigacion con el promedio de los volimenes mensuales de importaciones durante el periodo comprendido
entre el mes posterior al inicio de la presente investigacion y el tltimo mes completo previo al establecimiento
de medidas provisionales. El resultado de esta comparacién puso de relieve una disminucién en el volumen
medio mensual de las importaciones. Concretamente, los datos muestran que el volumen medio mensual de
importaciones durante el periodo comprendido entre el inicio de la investigaciéon y la publicacién de las
medidas provisionales fue inferior al promedio mensual observado durante el periodo de investigacion.
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(201) La Comisién también compard los volimenes medios mensuales de importacion durante el periodo
comprendido entre el mes siguiente al inicio de la presente investigacién y el ltimo mes completo anterior a la
imposicién de medidas provisionales con los meses naturales correspondientes del periodo de investigacion. Los
resultados de esta comparacion pusieron de manifiesto un aumento en los voliimenes de importacién durante el
periodo posterior al inicio, en relacién con los mismos meses del periodo de investigacion. Si bien el mercado
estd sujeto a un cierto grado de estacionalidad, el aumento que se observd en los volimenes de importacién
durante el periodo en cuestién vino acompafiado de un aumento de los precios medios de importacién. Esta
evoluci6n sugiere que el aumento en los voltiimenes puede atribuirse a una dindmica mds amplia del mercado.
Habida cuenta de lo anterior, las pruebas disponibles no permiten concluir claramente que se haya producido
un acaparamiento o un aumento de las importaciones que pueda socavar gravemente el efecto corrector del
derecho antidumping definitivo y justificar la aplicacién de medidas retroactivas con arreglo al articulo 10,
apartado 4, del Reglamento de base. Por consiguiente, la Comisién concluye que no se cumplen las condiciones
para imponer medidas con efecto retroactivo.

8. DISPOSICION FINAL

(202) Con arreglo al articulo 109 del Reglamento (UE, Euratom) 2024/2509 del Parlamento Europeo y del Consejo (*9),
cuando deba reembolsarse un importe a raiz de una sentencia del Tribunal de Justicia de la Unién Europea, el
tipo de interés serd el aplicado por el Banco Central Europeo a sus operaciones principales de refinanciacion, tal
como se publique en la serie C del Diario Oficial de la Unidn Europea el primer dia natural de cada mes.

(203) Las medidas previstas en el presente Reglamento se ajustan al dictamen del Comité establecido por el articulo 15,
apartado 1, del Reglamento (UE) 2016/1036.

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping definitivo a las importaciones de velas, cirios y articulos similares, clasificados
actualmente en el cédigo NC 3406 00 00, que sean originarios de la Reptiblica Popular China.

2. Los tipos del derecho antidumping definitivo aplicables al precio neto franco en la frontera de la Unién, derechos no
pagados, de los productos descritos en el apartado 1 y producidos por las empresas indicadas a continuacién serdn los

siguientes:
. . Derecho antidumping Cddigo TARIC
Pais de origen Empresa definitivo adicional

China Ningbo Kwung’s Home Interior & Gift 56,7 % 89UK
Co., Ltd.

China Ningbo Kwung’s Wisdom Art & Design 56,7 % 89UI
Co., Ltd., incluido Anhui Fenyuan
Aromatic Technology Co., Ltd.

China Qingdao Kingking Applied Chemistry 60,3 % 89U]J
Co., Ltd.

China Otras empresas que cooperaron 58,1 % Véase el anexo.
enumeradas en el anexo

China Todas las demds empresas originarias 60,3 % 8999
del pais afectado

(') Reglamento (UE, Euratom) 20242509 del Parlamento Europeo y del Consejo, de 23 de septiembre de 2024, sobre las normas
financieras aplicables al presupuesto general de la Unién (DO L, 2024/2509, 26.9.2024, ELL http://data.europa.eu/eli/reg/2024/
2509/0j).
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3. La aplicacion de los tipos de derecho individuales especificados para las empresas mencionadas en el apartado 2
estard condicionada a la presentacion a las autoridades aduaneras de los Estados miembros de una factura comercial vélida
en la que figure una declaracion fechada y firmada por un responsable de la entidad que expida dicha factura, identificado
por su nombre y cargo, con el texto siguiente: «El/La abajo firmante certifica que el (volumen en la unidad utilizada) de
(producto afectado) vendido para su exportacién a la Unién Europea consignado en esta factura ha sido fabricado por
(nombre y direccién de la empresa) (c6digo TARIC adicional) en [el pais afectado]. Declara, asimismo, que la informacién
que figura en la presente factura es completa y correcta». Mientras no se presente esta factura, se aplicard el tipo de derecho
aplicable a las demds importaciones originarias de la Reptblica Popular China.

Articulo 2

Se percibirdn de manera definitiva los importes garantizados por el derecho antidumping provisional en virtud del
Reglamento de Ejecucién (UE) 20251732, por el que se establece un derecho antidumping provisional sobre las
importaciones de velas, cirios y articulos similares. Se liberardn los importes garantizados superiores a los tipos definitivos
del derecho antidumping.

Articulo 3

El articulo 1, apartado 2, modificarse para afiadir nuevos productores exportadores del pais afectado que quedardn, asi,
sujetos al tipo de derecho antidumping medio ponderado apropiado aplicable a las empresas que cooperaron sin estar
incluidas en la muestra. Todo productor exportador nuevo deberd aportar pruebas de que:

a)  no exportd los productos descritos en el articulo 1, apartado 1, durante el periodo de investigacion (del 1 de octubre
de 2023 al 30 de septiembre de 2024);

b)  no estd vinculado a ningtin exportador o productor sujeto a las medidas establecidas en el presente Reglamento, y que
podria haber cooperado en la investigaci6n original, y de que

¢)  realmente ha exportado el producto afectado o ha contraido una obligacién contractual irrevocable de exportar una
cantidad significativa a la Unién una vez finalizado el perfodo de investigacion.

Articulo 4

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de la Unidn Europea.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en cada
Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 23 de enero de 2026.

Por la Comisién
La Presidenta
Ursula VON DER LEYEN
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Productores exportadores de la Republica Popular China que cooperaron y no se incluyeron en la muestra:

ANEXO

Reptiblica Popular China Aromasong Home Products Co., Ltd. 89UL
Reptiblica Popular China Beijing Candleman Candle Co., Ltd. 89UM
Reptblica Popular China Boye Hongming Candle Industry Co., Ltd. 89UN
Reptblica Popular China Changlexian Yuhuiguorui arts and crafts Co., Ltd. 89UO
Reptblica Popular China ChangZhou JinTan Man Tin Fang Gifts Co., Ltd. 89UP
Republica Popular China Changzhou Jintan Xingta Arts and Crafts Co., Ltd. 89UQ
Reptiblica Popular China Colourful Home Decoration (NanTong) Co., Ltd. 89UR
Reptblica Popular China Dalian All Bright Arts And Crafts Co., Ltd. 89US
Reptblica Popular China Dalian Bolaite Candle Industry Co., Ltd. 89UT
Reptblica Popular China Dalian Talent Gift Co., Ltd. 89UU
Reptblica Popular China Dandong Eton Art Candle Co., Ltd. 89UV
Reptblica Popular China Dandong Hongde Candle Industrial Co., Ltd. 89UW
Reptiblica Popular China Dandong Jiaxin Arts & Crafts Co., Ltd. 89UX
Reptiblica Popular China Dandong Joy Gift And Craft Co., Ltd. 89UY
Reptiblica Popular China Dehua Baililian Candle Craft Products Factory 89UZ
Reptiblica Popular China Donggang tianbao wax Industry Co., Ltd. 89VA
Reptiblica Popular China Fushun Pingtian Wax Products Co., Ltd. 89VB
Reptiblica Popular China Fushun Shuanghui Petrochemical Co., Ltd. 89VC
Reptiblica Popular China Future International (Gift) Co., Ltd. 89VD
Reptiblica Popular China Greenbay Craft (Shanghai) Co., Ltd. 89VE
Reptiblica Popular China Hangzhou Aroma Huicheng Technology Co., Ltd. 89VF
Reptiblica Popular China Hangzhou Ninfe Home Co., Ltd. 89VG
Reptblica Popular China Hebei Huaming Laye Co., Ltd. 89VH
Reptblica Popular China Hebei Ruitou Imp&Exp Co., Ltd. 89VI
Republica Popular China Hefei Weisi Arts & Crafts Co., Ltd. 89V]
Republica Popular China Jiangxi Tongda Candle Co., Ltd. 89VK
Reptblica Popular China Jiashan Jiahua Candle Arts & crafts Co., Ltd. 89VL
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Reptiblica Popular China Jiaxing Feiya Handicraft Article Co., Ltd. 89VM
Reptblica Popular China Jinan Jinming Tool Manufacturing Co., Ltd. 89VN
Reptblica Popular China Jinhua Jushi Technology Co., Ltd. 89VO
Reptiblica Popular China Litbright Candle (Shijiazhuang) Co., Ltd. 89VP
Republica Popular China M&Sense (Suzhou) Arts & Crafts Co., Ltd. 89VQ
Reptiblica Popular China M.X. Candles and Gifts (Taicang) Co., Ltd. 89VR
Reptiblica Popular China Minquan Valuevolution Arts & Crafts Co., Ltd. 89VS
Reptblica Popular China Ningbo Haishu Haihong Crafts Factory 89VT
Reptblica Popular China Ningbo Junee Gifts Designers and Manufacturers Co., Ltd. | 89VU
Reptiblica Popular China Ninghai Grand Houseware Co., Ltd. 89VV
Reptblica Popular China Ninghai Kaihui Houseware Co., Ltd. 8IVW
Reptblica Popular China Qidong Shenle Art&Craft Co., Ltd. 89VX
Reptiblica Popular China Qingdao Allite Radiance Candle Co., Ltd. 89VY
Reptblica Popular China Qingdao Golden Sanda Craftworks Co., Ltd. 89VZ
Reptblica Popular China Qingdao Kinglight Craft Co., Ltd. 89WA
Reptiblica Popular China Qingdao Lishengyuan Industry Products Co., Ltd. 89WB
Reptiblica Popular China Qingdao Locke Art and Craft Co., Ltd. 89WC
Reptiblica Popular China Qingdao Shuailei Arts&crafts Co., Ltd. 89WD
Reptiblica Popular China Qingdao Silvarts Co., Ltd. 89WF
Reptblica Popular China Qingdao Xinkangmeiyuan Wax Industry Co., Ltd. 89WE
Reptblica Popular China Qingyun Super Light Candle Technology Co., Ltd. 8IWG
Reptiblica Popular China Shaanxi Jialong Houseware Co., Ltd. 89WH
Reptblica Popular China Shanghai Aqua Gifts Manufacture Co., Ltd. 89WI
Reptblica Popular China Shanghai Dream Candle Factory 89W]
Reptiblica Popular China Shanghai Sizu Biotechnology Co., Ltd. 89WK
Republica Popular China Shaoxing Hiking Candle Gifts Co., Ltd. 89WL
Reptiblica Popular China Shijiazhuang Tabo Candles Sales Co., Ltd. 89XD
Reptiblica Popular China Shaoxing Shangyu Ruisheng Wax Industry Co., Ltd. 89WM
Reptiblica Popular China Shenyang Shengjie Candle Co., Ltd. 89WN
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Pes Nombre cond
Reptiblica Popular China Taizhou Bomall housewear Co., Ltd. 89WO
Reptiblica Popular China Taizhou Huangyan King Well Art & Craft Co., Ltd. 89WP
Reptblica Popular China Tianjin Huatai Candle Co., Ltd. 89WQ
Reptiblica Popular China Tianjin Permanent Home International Trade Co., Ltd. 89WR
Reptblica Popular China TongLu Chunjiang Candle Products Co., Ltd. 89WS
Reptiblica Popular China Tongxiang Apollo Craftwork Co., Ltd. 8OWT
Reptblica Popular China Wuhe Ranran Arts & Crafts Co., Ltd. 89WU
Reptiblica Popular China Xuancheng Zhiwen Handicraft Co., Ltd. 8IWV
Reptblica Popular China Yangzhou Jingteng Art&Craft Co., Ltd. 8IWW
Reptblica Popular China Yiwu Jialuofu Handicraft Co., Ltd. 89WX
Reptiblica Popular China Yixinyuan (Hubei) Household Products Co., Ltd. 8IWY
Republica Popular China Zhejiang Neeo Home Decoration Co., Ltd. 89WZ
Reptiblica Popular China Zhejiang Talent Fareast Home Gifts Co., Ltd. 89XA
Reptiblica Popular China Zléongshan South Star Arts & Crafts Manufacturing Co., 89XB
Ltd.
Reptblica Popular China Zibo Jialong Wax Industry Co., Ltd. 89XC
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