
Demandada: Comisión Europea (representantes: B. Mongin y T. Bohr, agentes)

Partes coadyuvantes en apoyo de la demandada: Parlamento Europeo (representantes: J. Van Pottelberge e I. Terwinghe, agentes), 
Consejo de la Unión Europea (representantes: M. Bauer y M. Alver, agentes)

Objeto

Mediante su recurso basado en el artículo 270 TFUE, el demandante solicita la anulación de la decisión de la Comisión 
Europea de 18 de abril de 2018 por la que esta desestimó tácitamente su solicitud de afiliación al régimen del seguro de 
enfermedad común a las instituciones de las Comunidades Europeas (RCSE) presentada el 18 de diciembre de 2017.

Fallo

1) Desestimar el recurso.

2) La Comisión Europea cargará con sus propias costas y con las del Sr. Claudio Necci correspondientes al procedimiento 
de casación ante el Tribunal de Justicia en el asunto C-202/20 P.

3) El Sr. Necci cargará con las costas correspondientes al procedimiento de devolución ante Tribunal General en el asunto 
T-129/19 RENV y al procedimiento inicial ante el Tribunal General en el asunto T-129/19.

4) El Parlamento Europeo y el Consejo de la Unión Europea cargarán con sus propias costas correspondientes al asunto 
T-129/19 y al presente procedimiento tras la devolución.

(1) DO C 155 de 6.5.2019.

Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo

(Asunto T-291/20) (1)

(«Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación 
en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la 
inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la 

lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha 
adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)

(2022/C 207/44)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandante: Viktor Fedorovych Yanukovych (Rostov del Don, Rusia) (representantes: M. Anderson, Solicitor, y E. Dean y 
J. Marjason-Stamp, Barristers)

Demandada: Consejo de la Unión Europea (representantes: T. Haas, P. Mahnič, S. Van Overmeire y A. Boggio-Tomasaz, 
agentes)

Objeto

Recurso basado en el artículo 263 TFUE por el que se solicita la anulación de la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 
5 de marzo de 2020, por la que se modifica la Decisión 2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra 
determinadas personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 10), y del 
Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, por el que se aplica el Reglamento (UE) 
n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 1), en la medida en que esos actos mantienen el nombre del 
demandante en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican dichas medidas restrictivas.
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Fallo

1) Anular la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, por la que se modifica la Decisión 
2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania, y del Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, 
por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas 
personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania, en la medida en que esos actos mantienen el 
nombre del Sr. Viktor Fedorovych Yanukovych en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican dichas 
medidas restrictivas.

2) Condenar en costas al Consejo de la Unión Europea.

(1) DO C 222 de 6.7.2020.

Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo

(Asunto T-292/20) (1)

(«Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación 
en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la 
inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la 

lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha 
adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)

(2022/C 207/45)

Lengua de procedimiento: inglés

Partes

Demandante: Oleksandr Viktorovych Yanukovych (San Petersburgo, Rusia) (representantes: M. Anderson, Solicitor, y E. Dean 
y J. Marjason-Stamp, Barristers)

Demandada: Consejo de la Unión Europea (representantes: T. Haas, P. Mahnič, S. Van Overmeire y A. Boggio-Tomasaz, 
agentes)

Objeto

Recurso basado en el artículo 263 TFUE por el que se solicita la anulación de la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 
5 de marzo de 2020, por la que se modifica la Decisión 2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra 
determinadas personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 10), y del 
Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, por el que se aplica el Reglamento (UE) 
n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania (DO 2020, L 71, p. 1), en la medida en que esos actos mantienen el nombre del 
demandante en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican dichas medidas restrictivas.

Fallo

1) Anular la Decisión (PESC) 2020/373 del Consejo, de 5 de marzo de 2020 por la que se modifica la Decisión 
2014/119/PESC relativa a medidas restrictivas dirigidas contra determinadas personas, entidades y organismos habida 
cuenta de la situación en Ucrania, y del Reglamento de Ejecución (UE) 2020/370 del Consejo, de 5 de marzo de 2020, 
por el que se aplica el Reglamento (UE) n.o 208/2014 relativo a las medidas restrictivas dirigidas contra determinadas 
personas, entidades y organismos habida cuenta de la situación en Ucrania, en la medida en que esos actos mantienen el 
nombre del Sr. Oleksandr Viktorovych Yanukovych en la lista de personas, entidades y organismos a los que se aplican 
dichas medidas restrictivas.

2) Condenar en costas al Consejo de la Unión Europea.

(1) DO C 222 de 6.7.2020.
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	Asunto T-340/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Japan Airlines/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Artículo 266 TFUE — Prescripción — Derecho de defensa — No discriminación — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Importe adicional — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Participación sustancialmente reducida — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-341/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — British Airways/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Obligación de motivación — Artículo 266 TFUE — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Duración de la participación en la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-342/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Deutsche Lufthansa y otros/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Obligación de motivación — Afectación de los intercambios comerciales entre Estados miembros — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada»]
	Asunto T-343/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Cathay Pacific Airways/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Derecho de defensa — Prescripción — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Importe de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Circunstancias atenuantes — Instigación del comportamiento contrario a la competencia por parte de las autoridades públicas — Participación sustancialmente reducida — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-344/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Latam Airlines Group y Lan Cargo/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad y pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Prescripción — Principio ne bis in idem — Principio de no discriminación — Derecho de defensa — Obligación impuesta por un Estado — Infracción única y continua — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Circunstancias atenuantes — Participación sustancialmente limitada — Proporcionalidad — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-350/17: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Singapore Airlines y Singapore Airlines Cargo/Comisión [«Competencia — Prácticas colusorias — Mercado del transporte aéreo de mercancías — Decisión por la que se declara la existencia de una infracción del artículo 101 TFUE, del artículo 53 del Acuerdo EEE y del artículo 8 del Acuerdo entre la Comunidad y Suiza sobre el transporte aéreo — Coordinación de elementos del precio de los servicios de transporte aéreo de mercancías (recargo por combustible, recargo por seguridad, pago de una comisión sobre los recargos) — Intercambio de información — Competencia territorial de la Comisión — Principio non bis in idem — Obligación impuesta por el Estado — Infracción única y continuada — Cuantía de la multa — Valor de las ventas — Gravedad de la infracción — Competencia jurisdiccional plena»]
	Asunto T-129/19 RENV: Sentencia del Tribunal General de 23 de marzo de 2022 — Necci/Comisión («Función pública — Agentes contractuales — Seguridad social — RCSE — Denegación de la solicitud de afiliación a raíz de una transferencia de derechos de pensión — Requisito relacionado con un tiempo trabajado de más de tres años — Artículo 95 del ROA — Artículo 34, apartado 1, de la Carta de los Derechos Fundamentales — Artículo 45 TFUE»)
	Asunto T-291/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo («Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)
	Asunto T-292/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Yanukovych/Consejo («Política exterior y de seguridad común — Medidas restrictivas adoptadas habida cuenta de la situación en Ucrania — Inmovilización de fondos — Lista de personas, entidades y organismos a los que se aplica la inmovilización de fondos y de recursos económicos — Mantenimiento del nombre del demandante en la lista — Obligación del Consejo de comprobar que la resolución de una autoridad de un Estado tercero se ha adoptado respetando el derecho de defensa y el derecho a la tutela judicial efectiva»)
	Asunto T-299/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — KF/BEI («Función pública — Personal del BEI — Denuncia por acoso psicológico — Investigación administrativa — Decisión desestimatoria de la denuncia — Error de apreciación — Principio de buena administración — Responsabilidad»)
	Asunto T-720/20: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Perry Street Software/EUIPO — Toolstream (SCRUFFS) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de nulidad — Registro internacional que designa a la Unión Europea — Marca denominativa SCRUFFS — Motivos de denegación absolutos — Falta de carácter distintivo — Artículo 7, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 7, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001] — Carácter descriptivo — Artículo 7, apartado 1, letra c), del Reglamento n.° 207/2009 [actualmente artículo 7, apartado 1, letra c), del Reglamento 2017/1001]»]
	Asunto T-30/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — L’Oréal/EUIPO — Debonair Trading Internacional (SO COUTURE) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca denominativa de la Unión SO COUTURE — Marca denominativa de la Unión SO…? — Motivos de denegación relativos — Riesgo de confusión — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-35/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — SFD/EUIPO — Allmax Nutrition (ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca figurativa de la Unión ALLNUTRITION DESIGNED FOR MOTIVATION — Marcas de la Unión denominativas anteriores ALLMAX NUTRITION — Motivo de denegación relativo — Riesgo de confusión — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente, artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-36/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — PO/Comisión («Función Pública — Funcionarios — Selección — Convocatoria de oposición general EPSO/AD/338/17 — No inclusión en la lista de reserva — Articulo 21 de la Carta de los Derechos Fundamentales — Artículo 1 quinquies, apartados 1 y 4, del Estatuto — Ajustes razonables — Principio de no discriminación basada en la discapacidad — Directiva 2000/78/CE — Obligación de motivación — Deber de asistencia y protección — Responsabilidad — Perjuicio material y moral»)
	Asunto T-206/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Kalita y Haas/EUIPO — Kitzbühel Tourismus (Representación de dos animales) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca figurativa de la Unión que representa dos animales — Marca figurativa anterior de la Unión que representa un animal — Motivo de denegación relativo — Artículo 8, apartado 1, letra b), del Reglamento (UE) 2017/1001»]
	Asunto T-264/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Établissement Amra/EUIPO — eXpresio (Forma de una bota de rebote) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de nulidad — Marca tridimensional de la Unión — Forma de una bota de rebote — Motivo de denegación absoluto — Signo constituido exclusivamente por la forma del producto necesaria para obtener un resultado técnico — Artículo 7, apartado 1, letra e), inciso ii), del Reglamento (UE) 2017/1001 — Presencia de elementos denominativos — Inexistencia de características esenciales no funcionales»]
	Asunto T-451/21: Sentencia del Tribunal General de 30 de marzo de 2022 — Hesse/EUIPO — Wedl & Hofmann (Testa Rossa) [«Marca de la Unión Europea — Procedimiento de oposición — Solicitud de marca denominativa de la Unión Testa Rossa — Marca figurativa anterior de la Unión TESTA ROSSA — Motivo de denegación relativo — Articulo 8, apartado 1, letra b) del Reglamento (CE) n.° 207/2009 [actualmente artículo 8, apartado 1, letra b) del Reglamento (UE) 2017/1001]»]
	Asunto T-17/21: Auto del Tribunal General de 22 de marzo de 2022 — Miquel y Costas & Miquel/EUIPO (Pure Hemp) («Marca de la Unión Europea — Revocación de la resolución impugnada — Desaparición del objeto del litigio — Sobreseimiento»)
	Asunto T-232/21: Auto del Tribunal General de 18 de marzo de 2022 — Saure/Comisión [«Recurso de anulación — Acceso a los documentos — Reglamento (CE) n.° 1049/2001 — Correspondencia de la Comisión relativa a la cantidad de vacunas contra la COVID-19 propuestas por AstraZeneca y a los plazos de entrega de dichas vacunas — Denegación implícita de acceso — Decisión expresa adoptada con posterioridad a la interposición del recurso — Sobreseimiento — Solicitudes de adaptación de las pretensiones — Litispendencia — Inadmisibilidad manifiesta»]
	Asunto T-431/21: Auto del Tribunal General de 8 de marzo de 2022 — UNIS/Comisión («Recurso de anulación — Seguridad social — Entidades encargadas de la gestión del seguro obligatorio de enfermedad y de vejez — Caja nacional del seguro de vejez — Actividad económica — Acto no recurrible — Inadmisibilidad»)
	Asunto T-550/21: Auto del Tribunal General de 21 de marzo de 2022 — Kalypso Media Group/EUIPO (COMMANDOS) («Marca de la Unión Europea — Revocación de la resolución impugnada — Desaparición del objeto del litigio — Sobreseimiento»)
	Asunto T-123/22: Recurso interpuesto el 7 de marzo de 2022 — Ecocert India/Comisión
	Asunto T-156/22: Recurso interpuesto el 23 de marzo de 2022 — Hyundai Heavy Industries Holdings/Comisión
	Asunto T-157/22: Recurso interpuesto el 22 de marzo de 2022 — Dehaen/EUIPO — National Geographic Society (NATIONAL GEOGRAPHIC)
	Asunto T-158/22: Recurso interpuesto el 22 de marzo de 2022 — Dehaen/EUIPO — National Geographic Society (NATIONAL GEOGRAPHIC)
	Asunto T-160/22: Recurso interpuesto el 25 de marzo de 2022 — 1906 Collins/EUIPO — Peace United (bâoli BEACH)
	Asunto T-163/22: Recurso interpuesto el 28 de marzo de 2022 — Transformers Manufacturing Company/EUIPO — H&F (TMC TRANSFORMERS)
	Asunto T-167/22: Recurso interpuesto el 28 de marzo de 2022 — Transformers Manufacturing Company/EUIPO — H&F (TMC TRANSFORMERS)
	Asunto T-168/22: Recurso interpuesto el 30 de marzo de 2022 — Foundation for the Protection of the Traditional Cheese of Cyprus named Halloumi / EUIPO — Fontana Food (GRILLOUMI)
	Asunto T-170/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — Telefónica de España/Comisión
	Asunto T-171/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — OR y OS/Comisión
	Asunto T-172/22: Recurso interpuesto el 31 de marzo de 2022 — Gönenç/EUIPO — Solar (termorad «ALUMINIUM PANEL RADIATOR»)
	Asunto T-174/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — Novartis/EUIPO — AstraZeneca (BREZTREV)
	Asunto T-175/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — Novartis/EUIPO — AstraZeneca (BREZTRI)
	Asunto T-178/22: Recurso interpuesto el 4 de abril de 2022 — FA World Entertainment/EUIPO (FUCKING AWESOME)
	Asunto T-179/22: Recurso interpuesto el 5 de abril de 2022 — Farco-Pharma/EUIPO — Infarco (FARCO)
	Asunto T-183/22: Recurso interpuesto el 11 de abril de 2022 — Eggers & Franke/EUIPO — E. & J. Gallo Winery (EF)
	Asunto T-184/22: Recurso interpuesto el 12 de abril de 2022 — Eggers & Franke/EUIPO — E. & J. Gallo Winery (E & F)

