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REGLAMENTO (CE) N° 358/2002 DE LA COMISION
de 26 de febrero de 2002

por el que se establece un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de determi-

nados accesorios de tuberia, de hierro o de acero, originarios de la Repiblica Checa, Malasia, la

Federacién de Rusia, la Repiblica de Corea y la Repiblica Eslovaca y por el que se acepta un
compromiso ofrecido por un productor exportador en la Repiblica Eslovaca

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

Visto el Reglamento (CE) n° 384/96 del Consejo, de 22 de
diciembre de 1995, relativo a la defensa contra las importa-
ciones que sean objeto de dumping por parte de paises no
miembros de la Comunidad Europea ('), cuya dltima modifica-
cién la constituye el Reglamento (CE) n° 2238/2000 (), y, en
particular, su articulo 7,

Previa consulta al Comité consultivo,

Considerando lo siguiente:
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A. PROCEDIMIENTO

1. Procedimientos referentes a otros paises

Mediante el Reglamento (CE) n° 584/96 (%), cuya dltima
modificacién la constituye el Reglamento (CE) n° 1592/
2000 (%), el Consejo establecié un derecho antidumping
definitivo sobre las importaciones de determinados acce-
sorios de tuberfa, de hierro o de acero, originarios de la
Reptiblica Popular China (en lo sucesivo, «Chinay),
Croacia y Tailandia. Las medidas que se aplicaban a estas
importaciones consistian en un derecho especifico, salvo
para tres productores exportadores tailandeses cuyos
compromisos fueron aceptados mediante la Decisién
96/252/CE de la Comision (°). En julio de 2000, la
medida antidumping aplicable a las importaciones de
una de estas tres empresas se derogd, tras solicitar esta
empresa una reconsideracién provisional, de confor-
midad con el apartado 3 del articulo 11 del Reglamento
(CE) n° 384/96 (en lo sucesivo, «el Reglamento de base»),
y demostrar que no habfa incurrido en dumping (°).

Tras la publicacién, en septiembre de 2000, de un
anuncio de la préxima expiracién () de las medidas
antidumping en vigor, la Comision recibié una solicitud
de reconsideracién por expiracion presentada por el
«Defence Committee of EU Steel Butt-welding Fittings
Industry», en nombre de productores que representaban
una proporcién importante de la produccién comuni-
taria total de determinados accesorios de tuberfa, de
hierro o de acero. En abril de 2001 se inicié una recon-
sideracion de estas medidas (%).
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2. Investigaciéon actual

Inicio

El 17 de abril de 2001, el «Defence Committee of EU
Steel Butt-welding Fittings Industry» (en lo sucesivo «el
denunciante») presentd una denuncia en nombre de
productores que representaban una proporcién impor-
tante de determinados accesorios de tuberfa. La denuncia
contenfa pruebas de la existencia de dumping en rela-
ciéon con dicho producto y del importante perjuicio
derivado de ello. Estas pruebas se consideraron sufi-
cientes para justificar el inicio de un procedimiento.

El 1 de junio de 2001, la Comisién comunic6, mediante
un anuncio (en lo sucesivo «anuncio de inicio») publi-
cado en el Diario Oficial de las Comunidades Europeas (°), el
inicio de un procedimiento antidumping relativo a las
importaciones de determinados accesorios de tuberia, de
hierro o de acero, originarios de la Reptiblica Checa,
Malasia, Rusia, Corea del Sur y Eslovaquia (en lo suce-
sivo dos paises afectados).

Investigacion

La Comisiéon comunicé oficialmente a los productores
exportadores, a los importadores y comerciantes, a los
usuarios notoriamente afectados y a sus asociaciones, asi
como a los representantes de los paises exportadores
afectados y a los productores de la Comunidad, el inicio
del procedimiento. Se ofrecié a las partes interesadas la
oportunidad de dar a conocer sus opiniones por escrito
y de solicitar ser oidas en el plazo fijado en el anuncio
de inicio.

La Comisién envié cuestionarios a los productores
comunitarios, a todos los productores exportadores, a
todos los importadores y comerciantes, asi como a todos
los usuarios notoriamente afectados y a todas las partes
que se dieron a conocer en el plazo establecido en el
anuncio de inicio. Se recibieron respuestas a estos cues-
tionarios de cuatro productores comunitarios y seis
productores exportadores, asi como de nueve importa-
dores, dos organizaciones de usuarios y siete usuarios.

La Comision recabd y verificé toda la informacién que
considerd necesaria a efectos de una determinacién
preliminar del dumping, del perjuicio, de la causalidad y
del interés comunitario. Se llevaron a cabo visitas de
inspeccién en los locales de las siguientes empresas:
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— Productores comunitarios
— Erne Fittings GmbH & Co., Schlins, Austria
— Interfit, Maubeuge, Francia

— Siekmann Fittings GmbH & Co. KG, Lohne,
Alemania

— Virgilio CENA & Figli SpA, Brescia, Italia.
— Productores exportadores

— Republica Checa
— Mavet as.[Bovex s.r.o., Trebic.

— Malasia
— Anggerik Laksana SDN BHD, Kepong,
Selangor Darul Ehsan
— Wing Tiek Ductile Pipe SDN BHD, Petaling
Jaya.
— Eslovaquia
— Bohus s.r.o., Hronec

— Zeleziarne Podbrezova, a.s., Podbrezova.

— Importador vinculado a Zeleziarne Podbre-
zova

— Pipex Italia, Mildn, Italia.

— Importadores no vinculados en la Comu-
nidad

— IN.RA.BO, Bolonia, Italia
— LR.C. SpA, Cortemaggiore, Italia

— Van Leeuwen, Vilvoorde, Bélgica.

La investigacion sobre el dumping y el perjuicio abarcé
el periodo comprendido entre el 1 de abril de 2000 y el
31 de marzo de 2001 (en lo sucesivo, «el periodo de
investigacién»). En cuanto a las tendencias pertinentes
para la evaluacién del perjuicio, la Comisién analizé el
periodo comprendido entre 1996 y el final del periodo
de investigacion (en lo sucesivo, «el periodo analizado»).

3. Producto afectado y producto similar

Producto afectado

El producto analizado (en lo sucesivo, «producto afec-
tado»), son los accesorios de tuberfa (distintos de los
accesorios moldeados, las bridas y los roscados), de
hierro o de acero (excluido el acero inoxidable), con un
didmetro exterior que no exceda de 609,6 mm, de una
clase utilizada para la soldadura a tope u otros fines,

actualmente  clasificables en los cddigos NC
ex 73079311 (c6digo TARIC 7307 9311 91),
ex 73079319 (c6digo TARIC 7307 9319 91),

ex 7307 99 30 (codigo TARIC 7307993092) y
ex 7307 99 90 (cédigo TARIC 7307 9990 92). El
producto se conoce comiinmente como accesorios de
tuberia (en lo sucesivo, «TPF»).

Los TPF se fabrican normalmente cortando y moldeando
tubos. Se utilizan para juntar tubos y presentan varias
formas bdsicas, de las cuales las mds comunes son los
codos, los tubos en T, los reductores y los tapones, asi
como diversos tipos de tamafio y material. Se utilizan
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principalmente en la industria petroquimica, la construc-
cién, la generacién de energia, la construcciéon naval y
las instalaciones industriales. Cuando se venden para su
uso en la industria petroquimica, la norma utilizada
generalmente es la del ANSL Para otros fines, la mas
utilizada en la Comunidad es la del DIN.

Todos los TPF tienen las mismas caracteristicas fisicas y
técnicas bdsicas, y la forma en que se producen se
determina solamente en la fase final de produccion.
También se constaté que la forma de los TPF no deter-
mina el uso final que se les dé. Por lo tanto, y a efectos
de la presente investigacion, pueden considerarse como
un dnico producto.

Producto similar

La investigacién ha mostrado que los TPF producidos en
los paises afectados, vendidos en el mercado interior o
exportados a la Comunidad, tienen las mismas caracte-
risticas fisicas, técnicas y quimicas bdsicas que los
productos vendidos en la Comunidad por los produc-
tores comunitarios denunciantes y se considera por lo
tanto que son productos similares a efectos del apartado
4 del articulo 1 del Reglamento de base.

B. DUMPING

Cuatro paises sujetos al presente procedimiento son
paises con economia de mercado, a saber, la Reptblica
Checa, Malasia, Corea del Sur y Eslovaquia. En cuanto a
Rusia, el valor normal se establecerd de la misma manera
que en los paises de economia de mercado, siempre que
se cumplan las condiciones establecidas en las letras b) y
c) del apartado 7 del articulo 2 del Reglamento de base.
De manera alternativa, se aplicard lo previsto en la letra
a) del apartado 7 del articulo 2.

PAISES CON ECONOMIA DE MERCADO

1. Metodologia general

La metodologia general que se recoge a continuacién se
ha aplicado a las importaciones procedentes de todos los
paises exportadores con economia de mercado afec-
tados. La presentacion de las conclusiones sobre el
dumping practicado respecto a las importaciones por
cada uno de los paises afectados sélo describe, por
consiguiente, lo que es especifico a cada uno de ellos.

Valor normal

Por lo que respecta a la determinacién del valor normal,
la Comisién estableci6 en primer lugar, para cada
productor exportador, si sus ventas interiores totales de
TPF eran representativas en comparacién con sus ventas
de exportacion totales a la Comunidad. De conformidad
con el apartado 2 del articulo 2 del Reglamento de base,
las ventas interiores se consideraron representativas
siempre que el volumen total de ventas de cada
productor exportador en el mercado interior de su pais
representara como minimo el 5 % del volumen total de
sus ventas de exportacion a la Comunidad.
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(16) La Comisién identificé posteriormente los tipos de TPF nable en concepto de gastos de venta, generales y admi-
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vendidos en el mercado interior por las empresas con
ventas interiores representativas idénticos o directamente
comparables a los tipos vendidos para su exportacién a
la Comunidad.

Para cada uno de los tipos vendidos por los productores
exportadores en sus mercados interiores que resultaron
ser directamente comparables a los tipos vendidos para
su exportaciéon a la Comunidad, se estableci si las
ventas interiores eran suficientemente representativas a
efectos del apartado 2 del articulo 2 del Reglamento de
base. Las ventas interiores de un tipo determinado de
TPF se consideraron suficientemente representativas
cuando el volumen interior total de ventas de ese tipo
durante el perfodo de investigacion equivalia al 5% o
més del volumen total de ventas del tipo comparable de
TPF exportado a la Comunidad.

Se examiné igualmente si las ventas interiores de cada
tipo de producto podian considerarse realizadas en el
curso de operaciones comerciales normales, determi-
nando la proporcién de ventas rentables del tipo en
cuestion a clientes independientes. Cuando el volumen
de ventas de TPF vendidos a un precio neto de venta
igual o mayor que el coste calculado de produccién
representaba el 80 % o mds del volumen total de ventas,
y cuando el precio medio ponderado de ese tipo de
producto era igual o mayor que el coste de produccién,
el valor normal se basé en el precio interior real, calcu-
lado como media ponderada de los precios de todas las
ventas interiores realizadas durante el periodo de investi-
gacion, con independencia de si estas ventas fueron o no
rentables. En caso de que el precio medio ponderado
estuviera por debajo del coste de produccién, o cuando
el volumen de ventas rentables de TPF representara
menos del 80 % pero fuera equivalente al 10 % o mds
del volumen total de ventas, el valor normal se basé en
el precio interior real, calculado como media ponderada
de las ventas rentables tnicamente.

En caso de que el volumen de ventas rentables de cual-
quier tipo de TPF representara menos del 10 % del
volumen total de ventas, se considerd que este tipo
particular se vendié en cantidades insuficientes para que
el precio interior proporcionase una base apropiada para
la determinacién del valor normal.

Siempre que los precios internos de un tipo determinado
vendido por un productor exportador no pudieran utili-
zarse para establecer el valor normal, hubo que aplicar
otro método. A este respecto, la Comisiéon utilizé los
precios del producto afectado cobrado en el mercado
interior por otro productor. En todos los casos en que
esto no era posible, y en ausencia de cualquier otro
método razonable, se utilizé el valor normal calculado.

En todos los casos en que se utilizé el valor normal
calculado, de conformidad con el apartado 3 del articulo
2 del Reglamento de base, el valor normal se calculd
afiadiendo a los costes de fabricacion de los tipos expor-
tados, ajustados en caso necesario, un porcentaje razo-
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nistrativos y un margen razonable de beneficio. Con este
fin, la Comisién examind si los gastos de venta, gene-
rales y administrativos contraidos y el beneficio obte-
nido por cada uno de los productores exportadores afec-
tados en el mercado interior constitufan datos fiables.
Los gastos de venta, generales y administrativos inte-
riores reales se consideraron fiables cuando el volumen
interior de ventas de la empresa afectada pudo conside-
rarse representativo. El margen de beneficio interior se
determiné sobre la base de las ventas interiores reali-
zadas en el curso de operaciones comerciales normales.

Precio de exportacién

En todos los casos en que los TPF se exportaron a
clientes independientes en la Comunidad, el precio de
exportacion se determiné de conformidad con el apar-
tado 8 del articulo 2 del Reglamento de base, es decir,
sobre la base de los precios de exportacién realmente
pagados o pagaderos.

Cuando las ventas de exportaciéon se efectuaron a un
importador vinculado, el precio de exportacién se
calculé de conformidad con el apartado 9 del articulo 2
del Reglamento de base, es decir, sobre la base del precio
al que los productos importados se habian revendido
por primera vez a un comprador independiente. En estos
casos, se realizaron ajustes por todos los costes contrai-
dos entre la importacién y la reventa y por los beneficios
acumulados, a fin de establecer un precio de exportacién
fiable. En cuanto al margen de beneficio, se establecio
provisionalmente sobre la base de la informacion facili-
tada por los importadores independientes que coope-
raron.

Comparacion

Para garantizar una comparacion ecudnime entre el valor
normal y el precio de exportacion, se realizaron los
ajustes oportunos en forma de ajustes por las diferencias
que se alegd y demostrd afectaban a la comparabilidad
de los precios, de conformidad con el apartado 10 del
articulo 2 del Reglamento de base. Se concedieron
ajustes en todos los casos en que se considerd que eran
razonables, exactos y que estaban justificados por
pruebas verificadas.

Margen de dumping para las empresas investigadas

De conformidad con el apartado 11 del articulo 2 del
Reglamento de base, el valor normal medio ponderado
por tipo de producto se compard para cada productor
exportador con el precio de exportacién medio ponde-
rado.

Margen de dumping residual

Por lo que respecta a las empresas que no cooperaron, se
determiné un margen de dumping residual de confor-
midad con el articulo 18 del Reglamento de base, sobre
la base de los datos disponibles.
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(27)  Para los paises donde no habia ninguna razén para creer Margen de dumping
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que algtin productor exportador se hubiera abstenido de
cooperar, se decidi6 situar el margen de dumping resi-
dual al nivel de la empresa que cooperd con el margen
de dumping mds alto para garantizar la eficacia de la
medida.

Para los paises en donde el nivel de cooperacion fue
bajo, el margen de dumping residual se determiné sobre
la base de las mayores ventas de exportacién a la Comu-
nidad objeto de dumping efectuadas en cantidades repre-
sentativas. Este planteamiento también se considerd
necesario para evitar premiar la falta de cooperacién y
porque nada parecia indicar que una parte que no
cooperd hubiera incurrido en un margen de dumping
més bajo.

A fin de determinar en este caso para cada pais afectado
si habfa habido una falta de cooperacién, los volimenes
totales de importaciéon comunicados por los productores
exportadores que cooperaron se compararon con la
informacién proporcionada por Eurostat para el pais en
cuestion.

2. Repdblica Checa

Dos productores exportadores respondieron al cuestio-
nario. Estas respuestas inclufan datos sobre los
productos fabricados por dos empresas en la misma
fabrica durante diversas fases del periodo de investiga-
cién, puesto que la gestion operativa de esta fabrica se
transfiri6 de Mavet a Bovex el 1 de enero de 2001. Por
lo tanto, se realizaron dos célculos distintos para obtener
unos margenes de dumping individuales para ambas
empresas.

Valor normal

Se establecié un valor normal tal como se describe en
los considerandos 15 a 21, es decir, sobre la base de los
precios pagados o pagaderos por clientes independientes
en el mercado interior y en el curso de operaciones
comerciales normales, de conformidad con el apartado 1
del articulo 2 del Reglamento de base, calculado de
conformidad con el apartado 3 del articulo 2 del Regla-
mento de base para el tipo de producto afectado
vendido a la Comunidad.

Precio de exportacién

Las ventas de exportacién se realizaron directamente a
clientes independientes en la Comunidad y se estable-
cieron por lo tanto de conformidad con el apartado 8
del articulo 2 del Reglamento de base.

Comparacion

Se realizaron ajustes por los descuentos, los costes de
transporte y el crédito.
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La comparacién entre el valor normal y el precio de
exportacion demostro la existencia de dumping respecto
a los productores exportadores que cooperaron. Los
maérgenes de dumping provisionales, expresados como
porcentaje del precio de importacion cif en la frontera
comunitaria, son los siguientes:

Mavet a.s.: 17,6 %

Bovex s.r.o.: 22,4 %.

Se constaté que el nivel de cooperacién era alto en el
caso de Republica Checa y el margen de dumping provi-
sional residual se situé al mismo nivel que para la
empresa que cooperd con el margen de dumping mds
alto, es decir, el 22,4 %.

3. Malasia

Los dos productores exportadores conocidos respon-
dieron al cuestionario. Sin embargo, uno de estos
productores se negd a proporcionar la informacion
necesaria. En especial, la empresa alegd que era incapaz
de proporcionar listas que recogieran cada una de sus
ventas interiores y de exportacién y se negb a propor-
cionar copias de las facturas a la Comisién. Se advirtié a
la empresa sobre las consecuencias de tal falta de coope-
racién, pero ésta no cambid su posicion. Se decidié por
lo tanto aplicar el articulo 18 del Reglamento de base y
basar las conclusiones en los datos disponibles para esta
empresa. Puesto que no podia utilizarse ningin dato
especifico de esta empresa, se decidié aplicarle el
derecho residual.

Valor normal

El valor normal se estableci6 tal como se describe en los
considerandos 15 a 21, es decir, sobre la base de los
precios pagados o pagaderos por clientes independientes
en el mercado interior y en el curso de operaciones
comerciales normales, de conformidad con el apartado 1
del articulo 2 del Reglamento de base, calculado de
conformidad con el apartado 3 del articulo 2 del Regla-
mento de base para el tipo del producto afectado
vendido a la Comunidad.

Precio de exportacién

Las ventas de exportacién se realizaron directamente a
clientes independientes en la Comunidad y, por lo tanto,
se establecieron de conformidad con el apartado 8 del
articulo 2 del Reglamento de base.

Comparacion

Se realizaron ajustes por los descuentos, el transporte, el
mantenimiento y los costes de crédito.
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(39) La empresa afectada alegd que debia realizarse un ajuste de investigacién. Estos productos se excluyeron del
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por la fase comercial basindose en que en el mercado
interior las ventas a los usuarios finales se realizaban
normalmente a precios mds altos que las ventas a mino-
ristas y en que desempefiaba distintas funciones en rela-
cién con las ventas a estos diversos canales. Al consta-
tarse que esta alegacion estaba justificada, se concedi6 el
ajuste.

Margen de dumping

La comparacién entre el valor normal y el precio de
exportacion demostré la existencia de dumping por lo
que se refiere al productor exportador que cooperd. El
margen de dumping provisional expresado como
porcentaje del precio de importacion cif en la frontera
comunitaria es el siguiente:

Anggerik Laksana Sdn Bhd: 59,2 %.

Se constaté que el nivel de cooperacion en el caso de
Malasia era muy bajo y el margen de dumping provi-
sional residual se situé por lo tanto al nivel del dumping
més alto para el tipo de producto que se considerd
representativo, es decir, el 75 %.

4. Corea del Sur

Ningtn productor exportador coreano contest6 al cues-
tionario. Hubo que aplicar por lo tanto el articulo 18 del
Reglamento de base y basar las conclusiones en los
datos disponibles. Por lo que respecta al valor normal, la
informacién disponible mds fiable era la informacion
recogida en la denuncia, ya que se trataba de un valor
calculado basado en el coste de los tubos, mds un
célculo razonable de los costes de produccién. Por lo
que se refiere al precio de exportacion, puesto que los
TPF se registraban como un c6digo ex en las estadisticas
de Eurostat, cuya informacién era menos exacta, y dada
la calidad de la informacién proporcionada en la
denuncia, que se basaba en una oferta de precios, se
consider6 que la denuncia constitufa la informaciéon mds
fiable de la que se disponia. Tanto el valor normal como
el precio de exportacion se determinaron basindose en
la denuncia, ya que se considerd que constituian la base
mds razonable.

La comparacién del valor normal con los precios de
exportacion demostré la existencia de dumping. El
margen de dumping provisional expresado como
porcentaje del precio de importacion cif en la frontera
comunitaria es el siguiente:

Corea del Sur: 83,9 %.

5. Eslovaquia

Los dos productores exportadores conocidos contes-
taron al cuestionario. Un importador en la Comunidad
vinculado con uno de los productores exportadores
contestd al anexo del cuestionario destinado a las
empresas vinculadas. El mismo productor exportador
también exportd algunos productos manufacturados en
la Republica Checa a la Comunidad durante el periodo

(45)
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célculo del dumping para Eslovaquia.

Valor normal

Se estableci6 un valor normal tal como se describe en
los considerandos 15 a 21, es decir, sobre la base de los
precios pagados o pagaderos por clientes independientes
en el mercado interior y en el curso de operaciones
comerciales normales, de conformidad con el apartado 1
del articulo 2 del Reglamento de base, calculado de
conformidad con el apartado 3 del articulo 2 del Regla-
mento de base para el tipo del producto afectado
vendido a la Comunidad.

Precio de exportacion

Las ventas de exportacion realizadas directamente a
clientes independientes en la Comunidad se estable-
cieron de conformidad con el apartado 8 del articulo 2
del Reglamento de base, mientras que los precios de
exportacion de las ventas efectuadas a través del impor-
tador vinculado a uno de los productores exportadores
se calcularon con arreglo al apartado 9 del articulo 2 del
Reglamento de base.

Comparacion

Se realizaron ajustes por los descuentos, el transporte,
los costes de crédito y las comisiones.

Una empresa alegb que deberifa realizarse un ajuste por
las caracteristicas fisicas, especialmente por las opera-
ciones adicionales de decapado y pasivado requeridas en
el mercado interior. Sin embargo, la empresa no fue
capaz de proporcionar ninguna prueba que justificara el
importe del ajuste solicitado ni el valor en el mercado de
la diferencia. Por lo tanto, se rechazé esta solicitud.

La misma empresa también solicité un ajuste por el
envasado, alegando que en el mercado interior las
paletas utilizadas a menudo no estaban llenas, en
comparacién con las destinadas a los mercados de
exportaciéon. Sin embargo, como la empresa no fue
capaz de proporcionar ninguna prueba que justificara el
importe del ajuste solicitado, y puesto que no se
demostr6 que tuviera un efecto sobre el precio, hubo
que rechazar este ajuste.

Margen de dumping

La comparacién entre el valor normal y el precio de
exportacién demostré la existencia de dumping con
respecto a los productores exportadores que cooperaron.
Los madrgenes de dumping provisionales, expresados
como porcentaje del precio de importacion cif en la
frontera comunitaria, son los siguientes:

7,7 %
15 %.

Bohus s.r.o.:

Zeleziarne Podbrezova a.s.:

Puesto que el nivel de cooperacién fue alto en el caso de
Eslovaquia, el margen de dumping residual provisional
se establecié al mismo nivel que para la empresa con el
margen de dumping mds alto que colabord, es decir, el
15 %.
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(52)

(53)

(54)

(55)

(56)

(57)

RUSIA

Estatuto de economia de mercado

Ningiin productor exportador ruso pidié6 que se le
concediera el estatuto de economia de mercado, de
conformidad con la letra b) del apartado 7 del articulo 2
del Reglamento de base. Por lo tanto, tendrian que
haberse aplicado las disposiciones de la letra a) del apar-
tado 7 del articulo 2.

Pais andlogo

Segtin el apartado 7 del articulo 2 del Reglamento de
base, para los paises sin economia de mercado y para las
empresas de estos paises a los que no pudo concederse
el estatuto de economia de mercado hubo que establecer
el valor normal, de conformidad con el apartado 7 del
articulo 2 del Reglamento de base, sobre la base del
precio o del valor calculado en un pais tercero con
economia de mercado («pais andlogo»).

En el anuncio de inicio, la Comisién sefialé su intencién
de utilizar a la Republica Checa o a Eslovaquia como
pais andlogo apropiado a fin de establecer el valor
normal para Rusia. Ninguna parte interesada realizd
observaciones respecto a esta opcion.

La investigacion mostré que en Eslovaquia los precios
estaban regidos por las fuerzas del mercado, que dos
productores competian en el mercado interior y que
ambos habian cooperado, que habia importaciones
significativas procedentes de terceros paises y que exis-
tfan indicios de que la tecnologia y el proceso de
produccién eran en gran parte similares en el caso de
Eslovaquia y de Rusia. Por otra parte, el volumen de
ventas interiores era significativo en comparacién con
las ventas de exportacién rusas del producto afectado a
la Comunidad.

En vista de lo anterior, se concluyé que Eslovaquia era el
pais andlogo mds apropiado y que, dadas las circunstan-
cias, su eleccion parecia apropiada y razonable para
establecer el valor normal en el caso de Rusia para el
producto afectado, de conformidad con el apartado 7 del
articulo 2 del Reglamento de base.

Valor normal

Ningtn productor exportador ruso contesté al cuestio-
nario. Por lo tanto, la Comisién tuvo que utilizar los
mejores datos disponibles para calcular el margen de
dumping provisional, de conformidad con el articulo 18
del Reglamento de base. Dadas las circunstancias, es
decir, a falta de informacién sobre la combinacién de
productos de las exportaciones rusas, y de conformidad
al apartado 7 del articulo 2 del Reglamento de base, el
valor normal se determind sobre la base de la media

(58)

(59)

(60)

(62)

ponderada de los valores normales establecidos para los
productores exportadores eslovacos que cooperaron.

Precio de exportacién

Puesto que ningtn productor exportador ruso contestd
al cuestionario, y a falta de cualquier otra base razo-
nable, el precio de exportacion para Rusia se establecié
basindose en la denuncia. La informacién contenida en
esta ultima se bas6 en cifras de Eurostat.

Comparacion

A efectos de una comparacién ecudnime, se realizaron
ajustes por las diferencias en los costes de transporte y
seguro, una vez que se comprobd que afectaban a los
precios y a su comparabilidad.

Margen de dumping

De conformidad con el apartado 11 del articulo 2 del
Reglamento de base, el valor normal medio ponderado
se compar6 con la media ponderada de los precios de
exportacion en fébrica. Esta comparacion mostré la exis-
tencia de dumping. El margen de dumping provisional
medio ponderado Gnico a escala nacional, expresado
como porcentaje del valor cif, era del 43,3 %.

C. PERJUICIO

1. Definicién de la industria de la Comunidad

Los cuatro productores comunitarios que respondieron
al cuestionario representaban alrededor del 60 % de la
produccién comunitaria. Debe sefialarse que otros tres
productores, que representaban alrededor del 10 % de la
produccién comunitaria, no contestaron totalmente al
cuestionario en el plazo fijado, aunque si apoyaron la
investigacion.

Durante el perfodo de investigacion, dos de los cuatro
productores comunitarios denunciantes anteriormente
mencionados importaron el producto afectado, y uno de
ellos lo importé de los paises en cuestién. Las importa-
ciones efectuadas por estos dos denunciantes represen-
taban el 2,5 % y el 10 %, respectivamente, del volumen
total de ventas de estos productores en la Comunidad.
Sin embargo, a pesar de estas reventas de TPF impor-
tadas, la principal actividad de estas empresas perma-
neci6 en la Comunidad. Ademds, para cada una de estas
empresas, las importaciones completaban la gama de
productos de los productores afectados. Por lo tanto, la
actividad comercial de estos productores no afect6 a su
condiciéon de productores comunitarios. Se supone por
lo tanto que los cuatro productores comunitarios
restantes constituyen la industria de la Comunidad a
efectos del apartado 1 del articulo 4 y del apartado 4 del
articulo 5 del Reglamento de base.
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(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

(68)

2. Consumo comunitario

Debe sefialarse que, segin la denuncia, parte de las
ventas interiores de los productores de la Unién Europea
se realizaron a almacenistas (que no cooperaron), que a
su vez exportaron cantidades significativas de los
productos fuera de la Comunidad. El consumo comuni-
tario aparente se establecié por lo tanto basdndose en el
volumen de produccién de la industria de la Comunidad
y de los otros productores comunitarios (segtin la infor-
macién contenida en la denuncia), asi como en los
volimenes de importacién y exportaciéon basados en
datos de Eurostat.

Sobre esta base, el consumo comunitario aument
primero de alrededor de 57 000 toneladas en 1996 a
alrededor de 65000 toneladas en 1998, aunque
descendié posteriormente a alrededor de 51 000 tone-
ladas en el periodo de investigacion.

3. Importaciones procedentes de los paises afec-
tados

Evaluacion acumulativa de los efectos de las importaciones
afectadas

La Comision analizé si las importaciones procedentes de
los paises afectados debian evaluarse acumulativamente
sobre la base de los criterios establecidos en el apartado
4 del articulo 3 del Reglamento de base.

Para todos los paises afectados, los mdrgenes de
dumping constatados son superiores al minimo, los
volimenes de las importaciones son significativos y la
evaluaciéon acumulativa parece apropiada teniendo en
cuenta las condiciones de competencia, tanto entre las
importaciones como entre las importaciones y el
producto comunitario similar. Esto se evidencia por el
hecho de que todos los voliimenes de las importaciones
eran sustanciales y sus cuotas de mercado habian
aumentado entre 1996 y el periodo de investigacion, de
que los TPF vendidos eran similares y se distribuian a
través de los mismos canales comerciales y de que todas
ellas presionaron a la baja los precios de la industria de
la Comunidad y provocaron un descenso de estos
precios. Las tendencias de los precios para cada pais no
se consideraron significativas por término medio en este
contexto, puesto que es probable que se viesen influidas
por cambios en la mezcla del producto.

Por lo tanto, se concluye provisionalmente que las
importaciones objeto de dumping originarias de los
paises afectados deben evaluarse de manera acumulativa.

Volumen y cuota de mercado de las importaciones afectadas

El volumen de las importaciones en la Comunidad de
TPF originarias de los paises afectados aument6, pasando
de 1157 toneladas en 1996 a 6 242 toneladas durante
el periodo de investigacion. La cuota de mercado corres-
pondiente pasé del 2 % en 1996 al 12,3 % en el periodo
de investigacion.

(69)

(70)

(71)

Precio de las importaciones objeto de dumping

Aungque las tendencias de los precios por paises se vieran
influidas en general por cambios en la mezcla del
producto, se calculé un precio medio ponderado de las
importaciones originarias de los paises afectados. Este
precio aumenté de 1 378 eurosftonelada en 1996 a
1 408 euros/tonelada en el periodo de investigacion.
Debe sefialarse sin embargo que, durante el periodo
analizado, el precio medio aumenté en primer lugar y
alcanzé un nivel de 1 628 eurosftonelada en 1997, lo
cual supone un aumento del 18 %. Més adelante, dismi-
nuy6 alrededor del 15 %, entre 1997 y el periodo de
investigacion, cuando el consumo comunitario también
experimentd una tendencia a la baja.

Subcotizacion

La Comisiéon ha analizado si los productores exporta-
dores de los paises afectados habian presionado a la baja
los precios de la industria de la Comunidad durante el
periodo de investigacién. A efectos de este andlisis, los
precios cif de los productores exportadores se han ajus-
tado en la frontera comunitaria, una vez despachado de
aduana el producto. Estos precios se han comparado
después, por grupos apropiados de tipos del producto,
con los precios en fabrica de los productores comunita-
rios.

Los madrgenes de subcotizacién constatados sobre esta
base por paises, que se basaron en datos de los produc-
tores exportadores que cooperaron, en su caso, O en
cifras de Eurostat, expresados como porcentaje de los
precios de los productores comunitarios, son los
siguientes:

Pais Subcotizacién de los precios

Republica Checa Entreel 16 %y el 18 %

Malasia Entre el 40 % y el 60 %
Rusia 24 %

Corea del Sur 21 %

Eslovaquia Entre el 2 % y el 40 %

Debe sefialarse también que se produjo una bajada de
los precios, ya que la industria de la Comunidad era
deficitaria durante el periodo de investigacion.

4. Situacién de la industria de la Comunidad

Observacion preliminar

Varios indicadores econdémicos de la industria de la
Comunidad presentados mds adelante indican una evolu-
cién positiva en el periodo que va de 1996 a 1998,
seguido posteriormente de un deterioro. Un andlisis mds
preciso muestra que todos los indicadores, excepto la
inversién y los precios, mejoraron entre 1996 y 1998,
es decir, tras la imposicion de medidas a China y
Tailandia en 1996. Esta situacion cambid entre 1998 y
el periodo de investigacién, cuando los principales indi-
cadores se deterioraron claramente, aunque otros
siguieran siendo relativamente estables.
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Produccion Rentabilidad y rendimiento de las inversiones
(73)  La produccion de la industria de la Comunidad aumenté (78 La indl{stria de la .C.omu?id.ad consiguié aumentar su
primero alrededor del 10 % entre 1996 y 1998, pasando rentabilidad (benef}aos/perdldas como porcenta]eo del
de alrededor de 42 500 toneladas a alrededor de 46 500 volumen de negocios) C{el 3,1% en 1996 al 5,2 % en
toneladas, descendié de nuevo al nivel de 1996, aunque 1997. Después de ese afio, sin embargo, la rentabilidad
subié de nuevo en el perfodo de investigacién, alcan- disminuy6 continuamente y era claramente negativa
zando el nivel de 1998. durante el periodo de investigacion (-3.5 %).
(79)  El rendimiento de las inversiones siguié en general la
Capacidad e indices de utilizacion de la capacidad curva de rentabilidad durante el periodo analizado,
pasando del 7,5% en 1996 a 3,7 % en el periodo de
La capacidad de produccion total de la industria de la investigaci(")n. D.ebe sefia larse que se han considerado
Comunidad permaneci6 relativamente estable durante el tanto .las 1nversiones d1r.ectz.1s como una parte de .las
petiodo analizado y, por lo tanto, el nivel de utilizacion inversiones relacionadas indirectamente con la fabrica-
de la capacidad sigui6 una tendencia idéntica a la del cién del producto afectado.
volumen de produccién. En 1996 era del 48 %, aumentd
al 53 % en 1998, baj6 al 49 % en 1999 y aument6 de Flujo de caja
nuevo al 53 % en el periodo de investigacion.
(80)  El flujo de caja generado por las ventas del producto
afectado aument6 alrededor del 65 % entre 1996 y
Volumen de ventas del producto afectado para su consumo en 1998, pasando de 3 009 000 de euros a 4 939 000 de
la Comunidad euros y disminuyé después radicalmente a 281 000
euros durante el periodo de investigacion.
(74)  Se han considerado solamente las ventas destinadas al
consumo - comunitario. Sobre esta base, durante el Capacidad de reunir capital
periodo analizado, el volumen de ventas de la Comu-
nidad descendi6 de alrededor de 30100 toneladas en (81)  Ninguna de las empresas mencioné que tuviera dificul-
1996 a al?ededgr de 24 300 t(.)nelaf(’las durante el tades actualmente para reunir capital. Sin embargo, si el
periodo de investigacion, una disminucién de alrededor flujo de caja sigue deteriorandose, esta situacién podria
del 19 %. Es importante sefialar, sin embargo, que entre cambiar.
1996 y 1998 el volumen de ventas aument6 un 9 %,
alcanzando un nivel de alrededor de 33 000 toneladas I Lari
en 1998, y volvié a bajar a alrededor de 24 300 tone- Empleo y salarios
ladas en el periodo de investigacion, (82)  El empleo en la industria de la Comunidad no siguié una
tendencia clara. Aument6 entre 1996 y 1998, pasando
Existencias de 547 a 580 empleados, disminuyé después pero
aument6 de nuevo hasta su nivel de 1998 durante el
(75)  El nivel de existencias disminuyé alrededor del 4 % entre per{ogo ddT:) mvestigacion. lEl. aumento duran&e este
1996 y el periodo de investigacion, pasando de unas periodo debe situarse en refacion con ura produccion
5 600 toneladas en 1996 a alrededor de 5 400 toneladas c.ada. vez mayor duranFe 61 mismo. Los salarios globales
en el periodo de investigacién. Aunque aumenté durante 51gulle rodn una tendencia similar al nmero de personas
los primeros cuatro afios del periodo analizado, alcan- empieadas.
zando un piiC.O d.e al.rededmf dde ?)1100 t(;ne(liadas en 1999, (83)  Los salarios medios por empleado seguian siendo relati-
empezo a disminuir: considerablemente. despues. vamente estables durante los afios 1996 y 1997, y
aumentaron después poco a poco. Entre 1996 y el
Cuota de mercado periodo de investigacion, el aumento global fue de alre-
dedor del 7 %.
(76)  La industria de la Comunidad perdi6 4,9 puntos porcen- .
tuales de su cuota de mercado entre 1996 y el periodo Productividad
de investigacion, pasando del 52,8 % en 1996 al 47,9 % o ) .
en el periodo de investigacion. A partir de 1999, se (84)  La productividad aumentd un 3 % entre 1996 y 1998,
observa una clara tendencia al deterioro de la situacién pasando  de 77,6 t(?neladas por empleado  a 80,2.
de la industria de la Comunidad, ya que sus cuotas de Aunque descendié mds tarde, volvié a alcanzar su nivel
mercado disminuyeron del 54,7 % en 1999 al 47,9 % en de 1998 durante el perfodo de investigacion.
el periodo de investigacion.
Inversion
Precios de venta de la industria de la Comunidad (85) Las nuevas inversiones permanecieron a un nivel relati-
vamente estable durante el periodo analizado y alcan-
(77) La media del precio de venta neto por unidad de la zaron alrededor de 2,5 millones de euros en el periodo

industria de la Comunidad disminuy6 de 1 812 euros en
1996 a 1 413 euros durante el periodo de investigacién,
un descenso del 22 %. Los precios de venta bajaron
aproximadamente un 5 % al afio.

de investigacion. Estas inversiones consistieron principal-
mente en la renovacién o mejora del equipo existente y
no estdn relacionadas con ningin aumento de la capa-

cidad.
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Crecimiento 2. Efecto de las importaciones objeto de dumping
) ) N (90) Entre 1996 y 1998, las importaciones procedentes de
(86)  Tal como se ha fexphcaflo anteriormente, entre los anos los paises afectados permanecieron a un nivel bastante
1.996 y 1998 la industria de la Cor}iunldad pudo bepefi— estable. Esto cambid radicalmente durante el resto del
ciarse de un mercado en crecimiento, y aumento su periodo analizado. Entre 1998 y el periodo de investiga-
vplumen de ventas y cuota de mgrcgdo. Después de eso, cién, las importaciones objeto de dumping de los paises
Sin eml?argo, el consumo comunitario y las ventas de la afectados aumentaron sensiblemente en términos de
industria de la' Fomun1dad d1§m1nuyeron. Su cuota de volumen y su cuota de mercado paso del 2,7 % al
mercado también se deteriord. 12,3 %. Por lo que se refiere a los precios de exportacion
correspondientes, aumentaron primero entre 1996 y
1998, aunque disminuyeron de nuevo entre 1998 y el
Magnitud del margen de dumping periodo de investigacién. El pronunciado aumento de las
importaciones procedentes de los paises afectados y la
(87)  Por lo que respecta al efecto en la industria de la Comu- dls.ml.r11.1c1on 51gn1f1catlva‘ de los precios d}e importacion
) . . . coincidieron con el deterioro de la situacién de la indus-
nidad de la magnitud de los madrgenes de dumping 2 de la C dad <rminos de reduccion de |
reales, dado el volumen y los precios de las importa- tria de la dpmgm & eg telrmmos ere duclcmn ¢ gs
ciones de los paises afectados, no puede considerarse precios y disminucion de ‘as ventas y de la cuofa de
desdefiable. merFado, asi como de deterioro de .la rental?lhdad a
partir de 1998. Por otra parte, los precios de la industria
de la Comunidad durante el perfodo de investigacién
fueron presionados sensiblemente a la baja por los de las
5. Conclusién sobre el andlisis de la situacién del importaciones objeto de dumping.
mercado comunitario
3. Efecto de otros factores
(88) La imposicién de medidas a China y Tailandia tuvo
claramente un efecto positivo en la situacién econdmica Importaciones procedentes de otros terceros paises
de la industria de la Comunidad. La mayoria de los
indicadores de perjuicio experimentaron una evolucién (91)  Las importaciones procedentes de otros terceros paises
positiva entre 1996 y 1998. La produccién, la utiliza- aumentaron durante el perfodo analizado, pasando de
ciéon de la capacidad y el volumen de ventas aumen- alrededor de 6 200 toneladas en 1996 a alrededor de
taron, provocando un aumento de las cuotas de 8 123 toneladas en el periodo de investigacion. La cuota
mercado y un nivel de empleo cada vez mayor. Los de mercado correspondiente también aument6, pasando
indicadores de rentabilidad tales como los beneficios| del 10,9 % en 1996 al 16 % en el periodo de investiga-
pérdidas como porcentaje del volumen de negocios, el cién. Dado que estos terceros paises son numerosos, se
rendimiento de las inversiones y el ﬂujo de caja también Concluyé provisionalmente que, aunque dichas importa_
evolucionaron favorablemente. Sin embargo, después de ciones podrian haber provocado cierto perjuicio, no
1998 la situacién econdmica de la industria de la Comu- rompieron el nexo causal entre las import_aciones objeto
nidad se deterior6 en general: mientras que la produc- de dumping procedentes de los paises afectados y el
cién seguia siendo relativamente estable y la utilizaciéon importante perjuicio sufrido por la industria de la
de la capacidad y el empleo aumentaron ligeramente, Comunidad.
indicadores cruciales como el volumen de ventas y las
cuotas de mercado, asi como la rentabilidad, el rendi-
. . . . . ) Otros factores
miento de las inversiones, el flujo de caja y los precios
dlsmmuye.ron. Se'ha llegado por ,10 tanto g’la conclps'lo.n (92) La Comisién también examind si otros factores distintos
de que la industria de la Comunidad sufri6 un perjuicio a los anteriores podrian haber contribuido al perjuicio
importante. sufrido por la industria de la Comunidad, debido sobre
todo a una posible contracciéon en la demanda, a los
progresos tecnoldgicos y a la productividad de la indus-
tria de la Comunidad, asi como al rendimiento de sus
D. CAUSALIDAD exportaciones.
(93) En cuanto a la evolucién de la demanda, el consumo
1. Introduccién aparente Qe TP}: aumgnté primero entre !996 y 1998,
pero disminuyé considerablemente después. Aunque es
probable que la disminucién en la demanda a partir de
(89)  De conformidad con los apartados 6 y 7 del articulo 3 1998 haya contribuido a la competencia cada vez mayor
del Reglamento de base, la Comisién examiné si las y haya ejercido cierta presién a la baja sobre los precios,
importaciones del pI‘OdUCtO afectado objeto de dumping si no hubiera existido esta presién por parte de las
originarias de los paises afectados habfan causado un importaciones objeto de dumping, la disminucién de los
perjuicio a la industria de la Comunidad que pudiera precios y de la rentabilidad de la industria comunitaria
calificarse de importante. Se examinaron también otros habria sido mucho menos acusada.
factores conocidos distintos de las importaciones objeto
de dumping, que podrian haber perjudicado asimismo a (94)  En cuanto a los progresos en la tecnologia y la producti-

esta industria, a fin de asegurarse de que el perjuicio
causado por estos factores no se atribuyera a dichas
importaciones.

vidad de la industria de la Comunidad, esta Gltima ha
realizado considerables inversiones para no perder la
competitividad y ha aumentado su productividad.
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(95 Con respecto a la evolucién de las exportaciones, la 2. Interés de la industria de la Comunidad

(96)

(98)

(99)

(100)

industria de la Comunidad ha aumentado sus ventas
directas en los mercados de exportacién un 78 %
durante el periodo analizado, pese a la competencia de
los productores exportadores afectados. Las ventas de
exportacion directas supusieron alrededor del 25 % de
las ventas totales de la industria de la Comunidad
durante el periodo de investigacion. Sobre esta base, la
industria de la Comunidad ha demostrado ser competi-
tiva. Por lo tanto, la actividad exportadora no puede
haber contribuido al perjuicio sufrido por la industria de
la Comunidad.

En consecuencia, se concluyé provisionalmente que
estos progresos no rompieron el nexo causal entre las
importaciones objeto de dumping y el importante
perjuicio sufrido por la industria de la Comunidad.

4. Conclusion sobre la causalidad

Se concluye provisionalmente que las importaciones
objeto de dumping originarias de la Reptiblica Checa,
Malasia, Rusia, Corea del Sur y Eslovaquia han causado
el importante perjuicio sufrido por la industria de la
Comunidad, dada la coincidencia entre las disminu-
ciones de precios, la subcotizacién constatada y los vold-
menes y las cuotas de mercado cada vez mayores de las
importaciones objeto de dumping, junto con el descenso
del volumen de ventas, los precios, la rentabilidad y las
cuotas de mercado de la industria de la Comunidad.
Ademds, no se constaté que ningtin otro factor cono-
cido hubiese roto el nexo causal entre las importaciones
objeto de dumping procedentes de los paises afectados y
este perjuicio.

E. INTERES COMUNITARIO

1. Observaciéon preliminar

De conformidad con el articulo 21 del Reglamento de
base, se examind si la imposicién de medidas antidum-
ping irfa contra el interés general de la Comunidad. La
determinacién del interés comunitario se basé en una
estimacion de los diversos intereses implicados, es decir,
los de la industria de la Comunidad, los importadores y
los comerciantes, asi como los usuarios del producto
afectado.

Para evaluar el efecto probable de la imposicién o no
imposicion de medidas, la Comision pidi6 informacién a
todas las partes interesadas notoriamente afectadas o que
se dieron a conocer.

Sobre esta base, se examind si, a pesar de las conclu-
siones sobre el dumping, la situacién de la industria de
la Comunidad y la causalidad, existian razones de peso
que llevaran a concluir que a la Comunidad no le intere-
saba imponer medidas en este caso concreto.

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

La industria de la Comunidad ha demostrado ser una
industria estructuralmente viable. Esto se vio confirmado
por la evolucién positiva de su situacién econdmica en
un momento en que se habia restaurado la competencia
efectiva después de la imposicion de medidas antidum-
ping sobre las importaciones originarias de China y
Tailandia. Efectivamente, consiguié aumentar sustancial-
mente su flujo de caja y mejor6 su rentabilidad del 3,1 %
en 1996 al 52 % en 1997, aflo en que la cuota de
mercado combinada de las importaciones objeto de
dumping procedentes de los paises afectados atn era
relativamente baja (por debajo del 3 %).

Si se imponen medidas y se vuelve a unas condiciones
de mercado justas, puede concluirse que la industria de
la Comunidad recuperarfa su situacién financiera y
mantendria sus actividades relacionadas con el producto
afectado en la Comunidad.

3. Interés de los importadores y comerciantes inde-
pendientes

La Comisién envid cuestionarios a 65 importadores y
comerciantes  independientes. Nueve importadores
respondieron al cuestionario y los servicios de la Comi-
sién verificaron las respuestas de tres empresas sobre el
terreno. De los nueve importadores que contestaron,
solamente tres se opusieron expresamente a las posibles
medidas. Uno de ellos lo hizo basdndose en los costes
que supondria encontrar nuevos proveedores. Dos
empresas se opusieron a las medidas alegando las posi-
bles pérdidas de puestos de trabajo. Estos importadores,
sin embargo, compran TPF a diversos paises de origen y
todavia pueden decidir comprar a productores exporta-
dores con medidas poco importantes o a paises que no
se veian afectados por este procedimiento. En compara-
cién con el nimero total de importadores, no se consi-
derd que estos posibles efectos constituyeran una razén
para no imponer medidas antidumping provisionales.

16 importadores contestaron que no se vefan afectados
por el procedimiento, ya que no compraron a los paises
afectados durante el periodo analizado.

Dado que varias empresas importadoras también
operaban con TPF fabricados en la Comunidad, y
teniendo en cuenta el escaso nimero de empresas que
importaban de los paises afectados que se opusieron
expresamente a las medidas en cuestion, junto con el
hecho de que, si se imponian medidas, existian otros
proveedores fuera de la Comunidad que no tenfan que
pagar derechos, puede concluirse que la imposicién de
medidas, en conjunto, no tendrd un efecto negativo
importante en los importadores o comerciantes.
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4. Interés de los usuarios

Los usuarios del producto afectado operan principal-
mente en el sector petroquimico y en las industrias
activas en el sector de la construccién. La Comisién
mandé cuestionarios a 23 empresas usuarias y a cinco
asociaciones europeas de posibles usuarios. Dos de estas
asociaciones contestaron. Una de ellas respondié que no
vefa la necesidad de intervenir y la otra declaré que sus
miembros no utilizaban el producto afectado originario
de los paises en cuestion. Siete empresas usuarias
respondieron al cuestionario. Tres de ellas declararon
que no utilizaban productos originarios de los paises
afectados y cuatro contestaron que compraban su mate-
rial a proveedores dentro de la Comunidad sin ser cons-
cientes del origen de los productos. Ninguna asociacién
de usuarios o empresa se opuso al procedimiento.

Esta falta de oposicion confirma que los TPF representan
una parte muy pequefia de los costes de produccion
totales para las empresas que utilizan el producto afec-
tado y que la imposicion de medidas no tendria un
efecto negativo importante en los usuarios.

5. Competencia y efectos distorsionadores del
comercio

Los paises afectados suponian el 53 % de todas las
importaciones de TPF durante el periodo de investiga-
cién. Los TPF originarios de China y Tailandia, que estdn
actualmente sujetos a derechos antidumping, totalizaban
mds del 13 % de las importaciones. Aunque algunos
productores exportadores de los paises afectados pueden
retirarse del mercado comunitario, es razonable concluir
que la mayoria de ellos seguirdn suministrando TPF a un
precio no perjudicial. Ademds, la ausencia de dumping
por parte de los paises afectados hard que el mercado
comunitario sea mds atractivo para otras fuentes de
suministro.

La constante necesidad de importaciones hard que
permanezcan en el mercado o se incorporen a él
empresas que compitan con los productores comunita-
rios. Permitirdn, junto con estas tltimas, que los usuarios
sigan pudiendo elegir entre diversos proveedores del
producto afectado competidores.

Por todas estas razones, se concluye provisionalmente
que no existen razones para creer que la imposicion de
los derechos antidumping propuestos tendria una reper-
cusién significativa en la competencia. Al contrario,

(111)
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(113)

(114)

(115)

eliminarfa los efectos del dumping que distorsionan el
comercio.

6. Conclusion relativa al interés de la Comunidad

En vista de lo anterior, se concluye provisionalmente que
es poco probable que la repercusion de estas medidas en
las industrias de importadores y usuarios contrarreste su
efecto positivo en la industria de la Comunidad. Por
consiguiente, no existen razones de peso para no
imponer medidas a las importaciones originarias de los
paises que han practicado dumping.

F. MEDIDAS ANTIDUMPING PROVISIONALES

1. Nivel de eliminacién del perjuicio

En vista de las conclusiones sobre el dumping, el
perjuicio, la causalidad y el interés comunitario, deben
adoptarse medidas antidumping provisionales para evitar
que las importaciones objeto de dumping sigan
causando un perjuicio a la industria de la Comunidad.
Para establecer el nivel del derecho, se han tenido en
cuenta los madrgenes de dumping constatados y el
importe del derecho necesario para eliminar el perjuicio
sufrido por la industria de la Comunidad.

Para establecer el nivel del derecho adecuado para
eliminar el perjuicio causado por el dumping, se han
calculado mdrgenes de perjuicio. El incremento de los
precios necesario se determiné sobre la base de una
comparacién de la media ponderada de los precios de
importaciéon con el precio no perjudicial del producto
afectado vendido por la industria de la Comunidad en el
mercado comunitario.

El precio no perjudicial se ha obtenido tomando los
precios de venta reales de la industria de la Comunidad,
ajustdndolos hasta un punto de equilibrio y, finalmente,
afladiendo el margen de beneficio que pudiera obtenerse
razonablemente a falta de dumping. El margen de bene-
ficio utilizado para este cdlculo fue del 5 % del volumen
de negocios, ya que este nivel se alcanzé en 1997,
momento en que ya existfan medidas contra China,
Croacia y Tailandia y en que la cuota de mercado de las
importaciones procedentes de los paises afectados era
aun relativamente baja.

La diferencia resultante de la comparacion entre la media
ponderada de los precios de importacién y el precio no
perjudicial de la industria de la Comunidad se expresé
por lo tanto como porcentaje del valor de importacion
cif total.
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2. Medidas provisionales

En vista de lo anterior, se considera que, de conformidad con el apartado 2 del articulo 7 del
Reglamento de base, debe imponerse un derecho antidumping provisional a las importaciones
originarias de la Reptiblica Checa, Malasia, Rusia, Corea del Sur y Eslovaquia. Este derecho debe
establecerse al nivel de los margenes de dumping constatados, salvo en los casos de Corea del Sur y
de Zeleziarne Podbrezova a.s., ya que el margen de perjuicio era mds bajo que el margen de
dumping.

En vista de lo anterior, los derechos provisionales son los siguientes:
Pas Empresa Derecho l;orovisional

Reptiblica Checa Mavet a.s. 17,6
Otras 22,4

Malasia Anggerik Laksana Sdn Bhd 59,2
Otras 75,0

Rusia Todas las empresas 433

Corea Todas las empresas 41,0

Eslovaquia Zeleziarne Podbrezova a.s. 2,3
Otras 7,7

3. Compromisos

Un productor exportador eslovaco ofrecié un compromiso en relaciéon con los precios, de confor-
midad con el apartado 1 del articulo 8 del Reglamento de base. La Comisién considera que el
compromiso puede aceptarse, ya que la empresa acordé vender el producto afectado a unos niveles
de precios, o por encima de ellos, que eliminan el efecto perjudicial del dumping. Ademds, los
informes periddicos y detallados que la empresa se ha comprometido a proporcionar a la Comisién
permitirdn ejercer controles efectivos. Por afiadidura, la empresa produce y vende exclusivamente el
producto afectado y, por lo tanto, el riesgo de elusién del compromiso es reducido.

Para garantizar el respeto y la supervision efectivos del compromiso, cuando la solicitud de despacho
a libre practica se presente a la autoridad aduanera pertinente, conforme al compromiso, la exencién
del derecho antidumping estard condicionada a la presentacién de una factura comercial que
contenga al menos los elementos enumerados en el anexo del presente Reglamento. Esta informacién
también serd necesaria para permitir que las autoridades aduaneras establezcan con suficiente
precisién que los envios corresponden exactamente a los documentos comerciales y que estdn
cubiertos por el compromiso. En los casos en que no se presente tal factura, o que no corresponda al
producto afectado que se presenta en aduana, deberd pagarse la cantidad del derecho antidumping
adecuada.

En caso de sospecha de infraccién, amenaza de infraccién o retirada del compromiso, podrd
imponerse un derecho antidumping de conformidad con los apartados 9 y 10 del articulo 8 del
Reglamento de base.

G. DISPOSICION FINAL

En aras de una buena gestion, deberad fijarse un plazo en el que las partes interesadas que se dieron a
conocer en el plazo especificado en el anuncio de inicio puedan exponer sus puntos de vista por
escrito y solicitar ser oidas. Ademds, debe tenerse en cuenta que las conclusiones referentes a la
imposicién de derechos formuladas con vistas al presente Reglamento son provisionales y podran
reconsiderarse a efectos de cualquier derecho definitivo.
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HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping provisional sobre las importaciones de accesorios de tuberia
(distintos de los accesorios moldeados, las bridas y los roscados), de hierro o de acero (excluido el acero
inoxidable), con un didmetro exterior que no exceda de 609,6 mm, de una clase utilizada para la soldadura
a tope u otros fines, actualmente clasificables en los cddigos NC ex 7307 93 11 (cddigos TARIC
7307 93 11%91 y 7307 93 11*99), ex 7307 93 19 (cddigos TARIC 7307 93 19*91 y 7307 99 30*92 y
7307 99 30%98) y ex 7307 99 90 (c6digos TARIC 7307 99 90*92 y 7307 99 90*98) y originarios de la
Reptiblica Checa, Malasia, Rusia, Corea del Sur y Eslovaquia.

2. Eltipo del derecho antidumping provisional aplicable al precio neto franco frontera de la Comunidad
del producto afectado, no despachado de aduana, serd el siguiente para los productos fabricados por:

o Derecho a‘nFidumping Cédigo TARIC
ais Empresa pr0V1510na1 adicional
(%)

Reptblica Checa Mavet a.s., Trebic 17,6 A323
Todas las demds empresas 224 A999

Malasia Anggerik Laksana Sdn Bhd, Selangor Darul 59,2 A324
Ehsan
Todas las demds empresas 75,0 A999

Rusia Todas las empresas 43,3

Corea del Sur Todas las empresas 41,0

Eslovaquia Zeleziarne Podbrezova a.s., Podbrezova 2,3 A325
Todas las demds empresas 7,7 A999

3. No obstante lo dispuesto en el apartado 1, el derecho antidumping provisional no se aplicard a las
importaciones despachadas a libre prictica de conformidad con el articulo 2.

4. El despacho a libre préctica en la Comunidad del producto mencionado en el apartado 1 estard sujeto
a la constituciéon de una garantia, equivalente al importe del derecho provisional.

5.  Salvo que se especifique lo contrario, serdn aplicables las disposiciones vigentes en materia de
derechos de aduana.

Articulo 2

1. Se acepta el compromiso ofrecido por la siguiente empresa en relacién con este procedimiento
antidumping. Las importaciones despachadas a libre practica bajo el siguiente cddigo TARIC adicional que
hayan sido producidas y exportadas directamente (es decir expedidas y facturadas) por esta empresa a una
empresa de la Comunidad que actie como importador estardn exentas del derecho antidumping impuesto
en virtud del articulo 1 siempre que se importen de conformidad con lo dispuesto en el apartado 2.

Pais Empresa Cédigq TARIC
adicional
Eslovaquia Bohus s.r.o., Nélepkova 310, 976 45 Hronec A329

2. Las importaciones mencionadas en el apartado 1 estardn exentas de derechos a condicién de que:

a) se presente a las autoridades aduaneras de los Estados miembros una factura comercial en la que figuren
como minimo los datos enumerados en el anexo cuando se presente la declaracién de despacho a libre
practica, y

b) las mercancias declaradas y presentadas en aduana correspondan precisamente a la descripcién que
figura en la factura comercial.



27.2.2002

Diario Oficial de las Comunidades Europeas

L 56/17

Articulo 3

1. No obstante lo dispuesto en el apartado 1 del articulo 20 del Reglamento (CE) n° 384/96, las partes
interesadas podran solicitar que se les informe de los principales hechos y consideraciones sobre cuya base
se adopté el presente Reglamento, presentar sus puntos de vista por escrito y solicitar ser oidas por la
Comision en el plazo de un mes a partir de la fecha de entrada en vigor del presente Reglamento.

2. De conformidad con el apartado 4 del articulo 21 del Reglamento (CE) n° 384/96, las partes
interesadas podran solicitar ser oidas en relacién con el andlisis del interés de la Comunidad y formular
observaciones sobre la aplicacion del presente Reglamento en el plazo de un mes a partir de su entrada en
vigor.

Articulo 4

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente al de su publicacién en el Diario Oficial de las
Comunidades Europeas.

El articulo 1 del presente Reglamento se aplicard durante un perfodo de seis meses.

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable en
cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 26 de febrero de 2002.

Por la Comisién
Pascal LAMY

Miembro de la Comisién
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ANEXO

En la factura comercial que acomparie a las ventas de accesorios de tuberfa a la Comunidad objeto del compromiso se
hardn constar los datos siguientes:

1) El encabezamiento: <FACTURA COMERCIAL QUE ACOMPANA A LAS MERCANCIAS OBJETO DE UN COMPRO-
MISO».

2) El nombre de la empresa mencionada en el apartado 1 del articulo 2 que expide la factura comercial.

3

4

5

El ntimero de factura comercial.

La fecha de expedicion de la factura comercial.

2 L =

El c6digo TARIC adicional con arreglo al cual las mercancias que figuran en la factura son despachadas de aduana en la
frontera comunitaria.
6) La descripcion exacta de las mercancias, que incluya:
— el nimero de cédigo del producto (NCP),
— la descripcion de las mercancias que corresponden al PCN (es decir, <PCN 1 ...», <PCN 2 ...»),
— el nimero de cédigo del producto de la empresa (CPE) (si procede),
— el cddigo NC,
— la cantidad (en toneladas y piezas).
7) La descripcion de las condiciones de venta, que incluya:
— el precio por tonelada y pieza,
— las condiciones de pago aplicables,
— las condiciones de entrega aplicables,
— los descuentos y reducciones totales.

oo
=~

El nombre de la empresa importadora a la que la empresa correspondiente expide directamente la factura.

=l
-~

El nombre del responsable de la empresa que ha extendido la factura de compromiso y la siguiente declaracion
firmada:

«El abajo firmante certifica que la venta para la exportacién directa a la Comunidad Europea de las mercancias
cubiertas por esta factura realizada por [nombre de la empresa] se lleva a cabo en el marco y de acuerdo con el
compromiso ofrecido por [nombre de la empresa] y aceptado por la Comision Europea mediante el Reglamento (CE)
n° 358/2002. Declaro que la informacién suministrada en la factura es completa y correcta.»




