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REGLAMENTO (CE) N°¢ 892/94 DE LA COMISION
de 21 de abril de 1994

por el que se establece un derecho antidumping provisional sobre las importa-
ciones de calcio metal originario de la Republica Popular de China y de Rusia

LA COMISION DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto

Visto

el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea,

el Reglamento (CEE) n° 2423/88 del Consejo, de 11

de julio de 1988, relativo a la defensa contra las importa-
ciones que sean objeto de dumping o de subvenciones
por parte de paises no miembros de la Comunidad
Econémica Europea ('), cuya dltima modificacién la cons-

tituye

el Reglamento (CE) n° 522/94 (3, y, en particular,

sus articulos 7 y 11,

Previas consultas en el seno del Comité consultivo,

Considerando lo que sigue:

)

() bo
() DO
() DO
() DO

A. PROCEDIMIENTO

BEn enero de 1988, y como respuesta a una
denuncia presentada por la Chambre Syndicale de
I'Electrométallurgie et de IEléctrochimie en
nombre de un fabricante comunitario que repre-
senta la totalidad de la produccién de calcio metal
de la Comunidad, la Comisidn inicié6 un procedi-
miento antidumping relativo a las importaciones de
este producto originario de la Repiblica Popular de
China y de la antigua Unién Soviética ().

Como resultado de la investigacién, el Consejo
establecié unos derechos antidumping definitivos
mediante el Reglamento (CEE) n° 2809/89 (¥). Este
Reglamento fue anulado por el Tribunal de Justicia
de las Comunidades Europeas en sentencia de 11
de junio de 1992 ().

Tras conocerse la sentencia, la Comision recibié de
la industria comunitaria informaciones que conte-
nian elementos de prueba suficientes de dumping y
del consiguiente perjuicio con respecto a la antigua
Unién Soviética y a China y, después de consultar
al Comité consultivo, reabrid la investigacion y a
dicho efecto publicé un anuncio en el Diario
Oficial de las Comunidades Europeas(®).

En ese anuncio la Comisién indicaba que, puesto
que Rusia era el tnico Estado independiente de la

n° L 209 de 2. 8. 1988, p. 1.
n° L 66 de 10. 3. 1994, p. 10.
n° C 20 de 26. 1. 1988, p. 3.
n° L 271 de 20. 9. 1989, p. 1.

() Asunto C-358/89 : Extramet Industric SA/Consejo de las Co-
munidades Europeas (Rec. 1992, p. [-3813).

() DO

n° C 298 de 14. 11. 1992, p. 3.

Q)

@

antigua Unién Soviética en el que estaban estable-
cidos los fabricantes de calcio metal, el procedi-
miento se circunscribiria a dicho Estado, en lo que
respecta a la antigua Unién Soviética.

La Comisién informé oficialmente a los exporta-
dores e importadores notoriamente afectados, asi
como al denunciante. Se ofrecid a las partes directa-
mente interesadas la oportunidad de dar a conocer
sus puntos de vista por escrito y de ser oidas.

Los representantes de los exportadores, el denun-
ciante y algunos de los importadores dieron a
conocer sus puntos de vista por escrito. Un expor-
tador chino, el fabricante comunitario y un impor-
tador solicitaron y consiguieron ser oidos.

La Comisién recabd y verifico la informacién que
consider6 necesaria para la investigacién y procedi6
a indagar en las instalaciones de las siguientes
empresas :

a) productor comunitario : Péchiney électrométa-
llurgie, La-Roche-de-Rame y Paris (Francia);

b) importador comunitario : Industries des poudres
sphériques (anteriormente Extramet), Anne-
masse (Francia);

c) fabricante de un pais tercero con economia de
mercado : Mineral Technologies, Nueva York
(Estados Unidos).

El perfodo escogido para la investigacion sobre el
dumping y los efectos de las importaciones presun-
tamente realizadas con dumping abarcé desde el 1
de julio de 1991 hasta el 31 de octubre de 1992.
Fue preciso establecer un nuevo periodo de investi-
gacién inmediatamente anterior a la fecha de la
publicacién del anuncio de reapertura de la investi-
gacién para que la Comisién pudiese actuar con
una informacién lo mis actualizada posible y
recoger nuevos datos sobre el dumping y el
perjuicio derivado del mismo. El periodo de inves-
tigacién previo utilizado en el procedimiento
abarcé del 1 de enero al 31 de diciembre de 1987.

El fabricante chino que respondié al cuestionario,
China Nuclear Energy Industry Corporation
(CNEIC), 6rgano comercial del énico fabricante de
calcio metal de la Reptblica Popular de China,
China National Nuclear Corporation (CNNC), soli-
citdé un trato individual para establecer un derecho
antidumping especifico individual.
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La investigacién preliminar, sin embargo, habia
demostrado que sélo habia un fabricante chino de
calcio metal y la Comisién considera, por ello, que,
en el presente caso, no est4 justificado el trato indi-
vidual.

B. PRODUCTO

El producto en cuestién es el calcio metal, clasifi-
cado en el cédigo NC 2805 21 00, que se fabrica
mediante dos procedimientos : la reduccién de cal
con aluminio, utilizado por el fabricante de la
Comunidad asi como por Estados Unidos y
Canadd, y la piroelectrélisis de calcio con destila-
cién posterior, utilizado por los fabricantes rusos y
chinos.

El producto puede obtenerse en varias formas y
tamafios : coronas, pequefios bloques, 4ngulos,
guijas y granos o granulos y con distintos niveles de
pureza que, no obstante, son siempre superiores al
96 %, con independencia del procedimiento de
obtencibén. Los precios suelen variar en funcién del
tamafio de las piezas y, en menor medida, de la
pureza.

En la Comunidad, el calcio metal se utiliza funda-
mentalmente por la industria del plomo y de
ferroaleaciones en forma de pequefios bloques y
guijas, y por la industria sidertirgica que utiliza
granos obtenidos mediante pulverizacién mecanica
de bloques, angulos, guijas o grénulos procedentes
de la refundicién y pulverizacién.

El calcio producido normalmente en la Comuni-
dad, Estados Unidos y Canadé para su utilizacién
en la industria del plomo y de ferroaleaciones es un
calcio no destilado. El destilado, producido masiva-
mente en China y Rusia y de una pureza superior
al 99 % solo se produce en la Comunidad, Estados
Unidos y Canadé para usos marginales que repre-
sentan un porcentaje infimo de las ventas porque la
destilacién no es necesaria en el procedimiento
aluminotérmico y porque genera costes impor-
tantes.

El producto buscado por los transformadores, tanto
por IPS como por sus competidores, puede estar
destilado o no, indistintamente, siempre que su
pureza sea compatible con el uso final al que se le
destina. Por el contrario los utilizadores finales, o
sea, la industria del plomo y de ferroaleaciones, no
utilizan calcio de pureza superior al 98 %.

La investigacién preliminar mostré que el
productor comunitario suministré6 durante los
ultimos tiempos calcio metal al principal importa-
dor, IPS, y éste lo transformd, aunque ello le

(1)
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planted serias dificultades para la aplicacién’ de su
procedimiento de transformacién. Estas dificul-
tades, que el productor comunitario ha admitido,
llevaron a la Comisién a preguntarse si, debido al
hecho de que IPS no tuvo dificultades para
procesar el calcio ruso ni el chino, el producto
originario de Rusia o de la Republica Popular de
China y el producto comunitario pueden conside-
rarse como productos similares.

Si esta claro que el producto originario de Rusia o
de la Republica Popular de China es, debido a la
destilacién que forma parte intrinseca de su proce-
dimiento de fabricacién, de una pureza superior al
producto comunitario, la pureza de éste responde a
las especificaciones normalmente admitidas y en
particular a las aceptadas por los transformadores
distintos de IPS. Ademas, IPS admite haber utili-
zado en el pasado sin dificultades el calcio origi-
nario de Canada, fabricado segin el mismo proce-
dimiento que el calcio comunitario o que el origi-
nario de Estados Unidos, no destilado y de pureza
equivalente.

Por otro lado, tal como lo subray el Abogado
general ante el Tribunal de Justicia en el asunto
C-358/89, seria paraddjico que IPS hubiese utili-
zado tantos medios, especialmente los judiciales,
durante tantos afios para obtener un producto, el de
Péchiney, que no convendria a sus necesidades y
no seria, por lo tanto, «similar» con arreglo a la
legislacion antidumping.

Por todo ello, la Comisién ha considerado que el
producto en cuestién, es decir, el exportado por la
Republica Popular de China y por Rusia a la
Comunidad presenta caracteristicas muy parecidas
al fabricado en la Comunidad y en Estados Unidos,
y que es sustituible en sus utilizaciones. En conse-
cuencia, se trata de productos similares a los efectos
del apartado 12 del articulo 2 del Reglamento
(CEE) n° 2423/88.

C. DUMPING

1. Valor normal

1.1. Pais de referencia

Con arreglo al apartado 5 del articulo 2 del Regla-
mento (CEE) n° 2423/88, la Repiblica Popular de
China y Rusia no son economias de mercado.
Durante la investigacién inicial se consideré que
Estados Unidos era una eleccién apropiada y razo-
nable como pais de referencia, y la- Comisién no
puso ninglin inconveniente ni recibié ninguna
peticién con propuestas alternativas.
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1.2. Cardcter representativo de las ventas en el
pais de referencia

Durante el periodo de investigacion, el calcio metal
se importé de la Republica Popular de China y de
Rusia en forma de 4ngulos, es decir, piezas no
menores de 7 mm. El fabricante estadounidense
sélo produjo calcio de tamafio similar al de Rusia y
de la Repiblica Popular de China.

El fabricante norteamericano, cuyos datos se utiliza-
ron, para calcular el valor normal, tenia que enfren-
tarse a una situacién de competencia en su propio
mercado debido a significativos volimenes de
importaciones de tres origenes diferentes por lo
menos. Durante el periodo de investigacion, la
produccién en Estados Unidos era comparable a
esas importaciones. Los precios practicados por el
fabricante estadounidense durante - el mismo
periodo permitian un margen de beneficios razo-
nable pero no excesivo.

La Comisién compard los volimenes exportados a
la Comunidad por la Repiblica Popular de China o
Rusia y los vendidos en el mercado norteamericano
por el fabricante de ese pais, en los que se bas6 el
valor normal, y considerdé suficientemente el
volumen de ventas en el pais de referencia como
representativo.

Por lo que se refiere a la facilidad de acceso a la
materia prima y a su naturaleza, no existe diferencia
entre el pais de referencia y la Repiblica Popular
de China o Rusia.

Aunque el procedimiento de produccién es distinto
en el pais de referencia (reduccién de la cal por
medio del aluminio) al de la Republica Popular de
China y de Rusia (piroelectrblisis de calcio con
destilacién posterior), la Comisién considerd que el
pais de referencia ofrecia una base adecuada para
calcular el valor normal ya que el procedimiento
electrolitico, si se aplicase en la Comunidad,
Estados Unidos o Canada, tendria unos costes de
produccién mas elevados.

1.3. Base para el valor normal

Los resultados de la investigacién de la Comisi6n
confirmaron que las ventas en Estados Unidos eran
representativas y que dicho pais era una opcién
apropiada y razonable como pais de referencia. Por
ello, el valor normal se calculdé en funcién de los
precios del mercado estadounidense.

2. Precios de exportacién

2.1. Repiblica Popular de China

En lo relativo a los precios de exportacion, la
Comisién recibié informacién de un exportador
chino que realiz ventas directas a importadores

(20)

1)

independientes, en cuyas instalaciones se verifi-
caron las cifras y que suponian aproximadamente el
60 % de las exportaciones totales de calcio de
origen chino a la Comunidad.

En cuanto a las testantes ventas, la investigacién
puso de manifiesto que el fabricante chino también
exportd a la Comunidad a través de comerciantes
establecidos en la Republica Popular de China o en
otros paises terceros que no cooperaron en la inves-
tigacion. El volumen de estas ventas (equivalentes
al 40 % de las importaciones totales chinas) pudo
deducirse de las estadisticas comerciales, compro-
bandose que los precios eran anilogos a los de las
ventas directas del fabricante chino en la Comuni-
dad. En consecuencia, se considerd que los precios
facturados por el exportador chino a los compra-
dores en la Comunidad podian considerarse repre-
sentativos de los precios de exportacién del calcio
metal chino.

Por ello, los precios de exportacién fueron determi-
nados sobre la base de los realmente pagados o por
pagar por el producto vendido para su exportacion
a la Comunidad.

2.2. Rusia

La respuesta al cuestionario dada por el principal
importador en la Comunidad (mas del 70 % de las
exportaciones de Rusia) de calcio metal de origen
ruso fue verificada y los precios y cantidades se
consideraron comparables a la vez a los de las esta-
disticas aduaneras y a los contenidos en la respuesta
parcial de la parte rusa que contestd al cuestionario.
Por lo tanto se considerd que estos precios eran
representativos de los precios de exportacién de los
exportadores rusos.

En consecuencia, los precios de exportacién se
determinaron basindose en los realmente pagados
o por pagar por el producto vendido para su expor-
tacién a la Comunidad.

3. Comparacion

Al comparar el valor normal con los precios de
exportacién, la Comisién tuvo en cuenta, cuando
ello fue posible y se dispuso de elementos de
prueba suficientes, las diferencias que podrian
afectar a la comparabilidad de los precios, y en
particular las diferencias relativas a los gastos de
transporte, créditos y otros gastos de venta, tales
como las comisiones de los vendedores, con arreglo
a los apartados 9 y 10 del articulo 2 del Reglamento
(CEE) n° 2423/88.

La comparacién se efectué en la misma fase, es
decir, en el presente caso, fase « en fabrica » para el
valor normal en Estados Unidos y en la fase valor
en frontera con respecto a los precios de exporta-
cibn para la Reptblica Popular de China y de
Rusia.
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4. Margen de dumping

La comparacién demostré que las exportaciones
chinas y rusas se habian efectuado con dumping
durante el periodo de investigacién. El margen
medio ponderado de dumping franco frontera de la
Comunidad era de 2 202 ecus por tonelada para el
producto chino y de 2 502 para el ruso.

D. PERJUICIO

Al analizar el perjuicio, la Comisién tuvo en cuenta
el hecho de que durante la mayor parte del periodo
de investigacion y en afios anteriores ya se habfan
aplicado medidas antidumping.

1. Acumulacién

Se decidi6 analizar conjuntamente los efectos de las
importaciones chinas y rusas de calcio metal puesto
.que los productos importados y los del sector
econdmico comunitario son sustituibles, se venden
o se ofrecen a la venta a los mismos clientes en
idénticos mercados geograficos y utilizan canales de
distribucién comunes o similares. Ademis, ninguna
de las dos fuentes de importacién es despreciable
considerada de forma aislada, puesto que la cuota
de mercado de la Repiblica Popular de China es
del 23,3 % y la de Rusia del 29,5 %.

2. Cuota de mercado de las importaciones
: con dumping

El consumo en la Comunidad se calcul utilizando
las estadisticas comerciales y la informacién recopi-
lada durante la investigacién. El consumo global
fue relativamente estable, aunque pueden obser-
varse fluctuaciones de un afio a otros. Expresado en
indices, el consumo tuvo los siguientes indices :
100 en 1988, 116 en 1989, 90 en 1990, 96 en 1991
y 122 en 1992.

La cuota de mercado del calcio metal importado de
la Repitiblica Popular de China y Rusia pas6 de un
353 % en 1989 a un 40,7 % en 1990, un 48,8 %
en 1991 y un 52,8 % en 1992.

3. Precios

Al comparar los precios del sector econémico
comunitario y los de importacién, la Comisién
restringi6 sus calculos a los tipos de productos
importados de la Repiblica Popular de China y de
Rusia durante el periodo de investigacién, es decir,
a las piezas no inferiores a 7 mm, con exclusién de
los granos y granulos. Para las importaciones, se
tuvieron en cuenta los derechos de aduana debidos
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y otros costes a cargo del comprador en la Comu-
nidad para efectuar la comparacién al mismo nivel.

A partir de 1989, la disminucién de los precios de
los exportadores rusos y chinos ha sido continua y
ha producido en la prictica una absorcién total de
los derechos antidumping vigentes.

A pesar de las reducciones de precios del fabricante
comunitario, la subcotizacion de precios durante el
periodo de investigacién equivalié como promedio
al 229 % de las importaciones originarias de la
Rpublica Popular de China y al 23,9 % de las rusas.

4. Situacién del sector econdémico comuni-
tario

4.1. Capacidad, tasa de utilizacion y produccién

A partir de 1989, el fabricante comunitario invirtié
en nuevos hornos e incrementé ligeramente su
capacidad de produccién (indice de 103 en 1990,
107 en 1991 y 111 en 1992 frente a 100 en 1989).

La producciéon fue estable : indice 88 en 1990, 94
en 1991 y 101 en 1992, frente a 100 en 1989.

La tasa de utilizacién de la capacidad reflejo los
beneficios del establecimiento de derechos anti-
dumping en 1989 para estabilizarse luego a un
nivel inferior, ligeramente por encima del 50 %.

4.2. Cuotas de mercado

Tras el establecimiento de derechos antidumping,
el fabricante comunitario incrementd su cuota de
mercado en 1989, pero posteriormente dicha cuota
experimentd una continua reduccién, pasindose
del 50,2 % de 1989 al 44 % en 1990, al 34,7 % en
1991 y al 31,7 % en 1992.

4.3. Precios

En su afin por adaptarse a los precios de los
productos importados en dumping, los precios del
sector econémico de la Comunidad experimen-
taron depresion. Las reducciones de precios practi-

cadas en la Comunidad por el fabricante comuni-

tario fueron superiores a partir de 1989, al 20 %.

4.4. Rentabilidad

Debido a la reduccién de los precios de venta del
fabricante comunitario, sus ventas produjeron
pérdidas. La rentabilidad del fabricante comunitario
mejord temporalmente al imponerse derechos anti-
dumping pero éstos no fueron suficientes para
lograr beneficios y, ademas, volvieron a disminuir a
partir de 1991. Sus pérdidas financieras han alcan-
zado un nivel que hace peligrar.la prosecucién de
sus actividades en el sector.
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(35)  El empleo se han estabilizado desde 1989 y se sitia
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a un nivel apenas suficiente para mantener la acti-
vidad.

5. Conclusién

A la luz de estos elementos, la Comisién concluye
que el sector econémico comunitario ha sufrido un
perjuicio importante a los efectos del apartado 1 del
articulo 4 del Reglamento (CEE) n° 2423/88 en
particular, en forma de pérdida de cuota de
mercado, disminucién de precios y de pérdidas
financieras.

E. RELACION DE CAUSALIDAD

1. Efectos de las importaciones en dumping

El aumento del volumen de las importaciones en
dumping, en un contexto de estabilizacion del
consumo comunitario, coincidié con una pérdida
de cuota de mercado, la erosién de los precios y
una rentabilidad reducida para el sector econdémico
comunitario. El efecto de las importaciones en
dumping puede ser aislado puesto que las importa-
ciones de otros paises, es decir, Estados Unidos y
Canadi se redujeron a la mitad, pasando del 31 %
en 1988 al 14,6 % en 1989, posteriormente al
15,3 % en 1990, 16,5% en 1991 y 156 % en
1992. La existencia misma de este sector econd-
mico se ve amenazada por el calcio importado en
dumping desde la Republica Popular de China y
Rusia.

2. Otros factores

En su sentencia de 11 de junio de 1992 en el
asunto C-358/89, el Tribunal de Justicia declard
que, en lo relativo a las conclusiones sobre el
perjuicio y la relacién causal, las instituciones
examinaron insuficientemente la cuestién de saber
si el perjuicio podria ser el resultado de un compor-
tamiento del fabricante comunitario destinado a
impedir el establecimiento de un competidor en un
mercado dependiente al negarse a suministrar a
Extramet, el mayor usuario del producto en toda la
Comunidad. De hecho, el fabricante ya fue conde-
nado en marzo de 1992 por el Conseil de la
Concurrence (Tribunal de la Competencia) francés
pOr su comportamiento y €n un recurso posterior la
Cour d’appel (Tribunal de Apelacién) de Paris rati-
ficd, en enero de 1993, la sentencia pronunciada en
primera instancia.

No obstante, el Tribunal de Apelacién también
declar6 que, con posterioridad a 1984, no podia
atribuirse a Péchiney ningln abuso de posicion
dominante ni practicas de competencia desleales.

No obstante, la Comisién ha intentado analizar si
el perjuicio sufrido por el sector econdémico comu-
nitario podria haber sido causado en parte por la
voluntad del productor comunitario de no suminis-
trar a uno de los principales importadores de los
productos en dumping un producto mediante el

(40)

cual éste podria hacer funcionar sus instalaciones
de forma adecuada y continuada (véase conside-
rando 10).

Ademés de la voluntad manifestada por Péchiney
de suministrar a IPS, que se tradujo en varias
entregas del producto, la Comisién investigd los
medios que el productor comunitario habia utili-
zado para satisfacer la demanda de IPS. Péchiney
suministré6 elementos de prueba suficientes con
respecto a las inversiones realizadas en equipos,
investigacién y desarrollo para adaptar su producto
normal a las exigencias del procedimiento de IPS.
La Comisién ha podido comprobar que dichas
inversiones representaron un porcentaje significa-
tivo del volumen de negocios potencial de
Péchiney con IPS.

Durante la investigacion preliminar se observé que
los importantes esfuerzos realizados por Péchiney
muestran con suficiente claridad que el productor
comunitario estaba dispuesto a suministrar a IPS y
que la falta de entregas regulares de Péchiney a IPS
no podia imputarse a una falta de voluntad de
Péchiney para hacerlo.

El argumento de IPS segin el cual sélo la exis-
tencia de entregas regulares de Péchiney a IPS
podria demostrar la falta de rechazo de venta por
parte de Péchiney no es convincente. En efecto, la
presencia de posibilidades de aprovisionamiento a
precio de dumping puede conducir legitimamente
a IPS a preferir los productos importados en
dumping antes que los del productor comunitario,
con independencia de cualquier otra consideracion.

Por otro lado, el argumento segin el cual IPS
habria utilizado en el pasado calcio de origen cana-
diense no es suficiente para demostrar en la actua-
lidad 1a falta de voluntad de Péchiney de hacerlo.
Desde hace mucho tiempo IPS ha dejado de
importar y tratar cantidades significativas de calcio
canadiense. La Comisién considera que las dificul-
tades a las que IPS tuvo que enfrentarse al utilizar
el calcio de Péchiney no pueden atribuirse a una
falta de voluntad de abastecer a esta empresa, $ino a
la falta de voluntad de IPS para ajustar su proceso
de transformacién con miras a la utilizacién del
calcio de Péchiney.

En tales - circunstancias, la Comisién rechaz6 la
peticién presentada por IPS para que se nombrase a
un experto cuyo cometido serfa apreciar la voluntad
de Péchiney de proporcionar suministros. En
primer lugar, la comprobacién de la voluntad de
suministrar no parece que tenga ninguna relacion
con los conocimientos técnicos de un experto.
Ademas, la peticién de un nombramiento de
experto no estd justificada por la existencia de
problemas técnicos graves puesto que se demostrd
que los productos importados en dumping y el
producto comunitario son similares con arreglo al
apartado 12 del articulo 2 del Reglamento (CEE)
n° 2423/88 (véase considerando 11). Por altimo, el
nombramiento de un experto tendria como conse-
cuencia retrasar considerablemente y de forma no
justificada la conclusién de la investigacion.
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En consecuencia, como durante el periodo de
investigacién Péchiney estaba dispuesta a abastecer
a IPS y a otros compradores potenciales, la precaria
situacién del sector econdmico de la Comunidad
no puede ser atribuida a un comportamiento
contrario a la competencia por parte de Péchiney.
Puesto que la Comisién no encontré ningin otro
factor que puediese explicar esta situacién, debe
considerarse que las importaciones en dumping
han causado un perjuicio importante al sector
econémico de la Comunidad.

F. NIVEL DE LOS DERECHOS

Con arreglo al apartado 3 del articulo 13 del Regla-
mento (CEE) n° 2423/88, el nivel del derecho
provisional debera ser igual al margen de dumping
o al importe necesario para hacer desaparecer el
perjuicio, eligiéndose entre los dos el importe mas
bajo.

Para determinar el importe necesario para eliminar
el perjuicio, los precios de venta de los productos
en dumpig se compararon con el precio que el
fabricante . comunitario deberia haber practicado
para obtener un rentabilidad adecuada. Este precio
se bas6 en el coste medio de produccién del fabri-
cante comunitario, aumentado en un margen de
beneficios del 5 % considerado suficiente en este
sector. La comparacién dio una diferencia de 2 074
ecus por tonelada para las importaciones chinas y
de 2120 para las rusas; estas cantidades repre-
sentan el nivel de perjuicio.

Puesto que los margenes de dumping (véase consi-
derando 22) superaban los niveles de perjuicio,
éstos deberian constituir la base para calcular los
derechos antidumping provisionales que se esta-
blezcan.

Con el fin de reducir al minimo los riesgos de
elusién del derecho mediante una manipulacién de
los precios (véase considerando 27), se considera
adecuado establecer el derecho en forma de un
importe especifico por tonelada.

G. INTERES DE LA COMUNIDAD

Al evaluar el interés de la Comunidad, las institu-
ciones comunitarias han reiterado que el propésito
de las medidas antidumping consiste en hacer cesar
las distorsiones de la competencia derivadas de
practicas comerciales desleales y en restablecer una
competencia libre y leal en el mercado comunita-
tio, lo cual va en beneficio del interés general de la
Comunidad. Por otro lado, la no adopcién de
medidas provisionales agravaria la ya precaria situa-
cién del sector econbémico comunitario, que se
caracteriza especialmente por una falta de rentabi-
lidad y la consiguiente amenaza para su viabilidad.
Si este sector se viese obligado a paralizar la
produccidn, los efectos serian, casi con seguridad,
negativos para los consumidores porque se redu-
ciria el numero de competidores en el mercado.

La Comisién también examind si la adopcidén de
medidas antidumping podia dar lugar a una impor-
tante reduccién de la competencia efectiva. Habida

(43)

(46)

cuenta del hecho de que el fabricante comunitario
esta dispuesto a aprovisionar a los compradores
potenciales, IPS incluido, que existen proveedores
en Estados Unidos y Canadd y que las importa-
ciones de la Reptblica Popular de China y de Rusia
seguiran estando disponibles, la Comisién llegé a la
conclusién de que este peligro no podia relegar a
un segundo plano la exigencia de salvaguardar la
industria comunitaria, cuya desaparicién provocaria
una reduccién de la competencia.

La Comisién también valor6 las posibles repercu-
siones de las medidas en dos tipos de usuarios : los
usuarios primarios, a saber, las industrias transfor-
madoras, como IPS, y las industrias que utilizan el
producto transformado, es decir, las del plomo de
ferroaleaciones y sidertrgica.

Respecto a las ventas en la Comunidad de empresas
transformadoras que recibian sus suministros de
calcio metal de Rusia o de la Repiiblica Popular de
China, éstas podrian obtener sus suministros del
fabricante comunitario o de Estados Unidos o
Canada y seguir obteniéndolos de Rusia o de la
Reptblica Popular de China a precios que no
fueron objeto de dumping. Por otra parte, para sus
ventas fuera de la Comunidad de calcio metal
transformado, podrian seguir abasteciéndose en
Rusia o en la Republica Popular de China, en
régimen de perfeccionamiento activo, sin pagar
derechos. Respecto a la competencia de las impor-
taciones de un producto transformado a partir de
calcio metalico originario de Rusia o de la Rept-
blica Popular de China, estas importaciones
también estarian sujetas a medidas antidumping
dado que el proceso de transformacién no cambia
la calificacion aduanera del producto y no parece
ser suficiente para conferir el origen. El impacto de
las medidas antidumping sobre la situacién compe-
titiva de la las industrias transformadas seria, pues
minimo, por lo que el establecimiento de medidas
antidumping no serfa contrario a los intereses de la
Comunidad.

En relacidén con la industria usuaria final, la Comi-
sibn comprobéd que un aumento de precio del
calcio metal originario de la Republica Popular
China o de Rusia, respecto a los niveles actuales,
equivalente al importe del derecho provisional esta-
blecido aumentaria el coste de una tonelada de
plomo antidumping que incorporase este material
en menos del 0,3 %, y de una tonelada de acero no
laminado en menos del 0,2 %, por lo que el efecto
para las industrias usuarias seria minimo.

H. DISPOSICION FINAL

En interés de una buena gestién, conviene fijar un
plazo durante el que las partes interesadas podrin
dar a conocer sus puntos de vista por escrito y soli-
citar ser oidas. Por otro lado, todas las conclusiones
derivadas del presente Reglamento son provisio-
nales y podrian ser reconsideradas en funcién de
cualquier derecho definitivo que la Comisién
pudiese proponer,
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HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO::

Articulo 1

1. Se establece un derecho antidumping provisional
sobre las importaciones de calcio metal clasificado en el
cédigo NC 2805 21 00 originario de la Repiblica Popular
de China y de Rusia.

2. El importe del derecho aplicable al precio neto
franco frontera de la Comunidad, no despachado de
aduana serd de 2 074 ecus por tonelada en el caso de la
Repiblica Popular de China y de 2120 ecus por tonelada
en el caso de Rusia.

3. El despacho a libre prictica en la Comunidad del
producto a que se refiere el apartado 1 se supeditara a la

constitucién de una garantia por un importe igual al
importe del derecho provisional.

Articulo 2
Sin perjuicio de lo dispuesto en la letra b) del apartado 4
del articulo 7 del Reglamento (CEE) n° 2423/88 las partes
interesadas podran dar a conocer sus puntos de Vista por
escrito y solicitar ser oidas por la Comisién, en el plazo de
un mes a partir de la fecha de entrada en vigor del
presente Reglamento.

Articulo 3

El presente Reglamento entrard en vigor el dia siguiente,
al de su publicacién en el Diario Oficial de las Comuni-
dades Europeas. o

El presente Reglamento serd obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable

en cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 21 de abril de 1994.

Por la Comision
Padraig FLYNN

Miembro de la Comisidn



