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REGLAMENTO (CEE) N° 2306/92 DEL CONSEJO
de 4 de agosto de 1992

por el que se impone un derecho antidumping definitivo sobre las importa-
ciones de aparatos receptores de radiodifusion del tipo utilizado en los vehiculos
automoviles, originarios de la Republica de Corea

EL CONSEJO DE LAS COMUNIDADES EUROPEAS,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Econdémica
Europea,

Visto el Reglamento (CEE) n° 2423/88 del Consejo, de 11
de julio de 1988 relativo a la defensa contra las importa-
ciones que sean objeto de dumping o de subvenciones
por parte de paises no miembros de la Comunidad
Econémica Europea(*) y, en particular, su articulo 12,

Vista la propuesta de la Comisién presentada tras las
oportunas consultas en el Comité consultivo tal y como
establece el Reglamento anteriormente mencionado,

Considerando que :

A. Medidas provisionales

() La Comisidn, mediante el Reglamento (CEE)
n® 313/92 (%) establecié un derecho antidumping
provisional sobre las importaciones de aparatos
receptores de radiodifusion del tipo utilizado en los
vehiculos automoviles (en lo sucesivo denominados
autorradios), originarios de la Republica de Corea.

El Consejo, mediante el Reglamento (CEE)
n° 1483/92() prorrogé este derecho por un
periodo no superior a dos meses.

B. Procedimiento posterior

(20  Tras la imposicion del derecho antidumping provi-
sional, algunas de las partes interesadas presentaron
sus observaciones a la Comisién dando a conocer
su opinién sobre las conclusiones, habiéndose
teriido en cuenta las que se consideraron oportunas.
Aquellas que lo solicitaron tuvieron también la
oportunidad de ser oidas por la Comisién.

(3}  Se informé a las partes de los hechos esenciales y
de las consideraciones con arreglo a las cuales se
recomendaba la imposicidn de los derechos defini-
tivos y la definitiva recaudacién de los importes
garantizados mediante un derecho provisional.
Asimismo, se les concedi¢ un plazo para presentar
sus observaciones tras esta declaracién.

{4  Se tuvieron en cuenta los comentarios orales y
escritos y, donde procedia, se modificaron las

() DO n° L 209 de 2. 8. 1988, p. 2.
() DO n° L 34 de 11. 2 1992, p. 8.
) DO n° L 156 de 10. 6. 1992, p. 1.

Q)

(6)

8)

conclusiones de la Comisién para dejar constancia
de ellos.

Por las razones indicadas en el considerando 8 del
Reglamento (CEE) n° 313/92, no pudo concluirse
la investigacién dentro del plazo mencionado en la
letra a) del apartado 9 del articulo 7 del Reglamento
(CEE) n° 2423/88.

C. Producto en cuestion y producto similar

En el considerando 9 del Reglamento (CEE)
n° 3133/92, la Comisién describié con detalle las
caracteristicas principales del producto en cuestién.
Dado que ninguna de las partes afectadas presenté
objeciones sobre esta descripcién del producto el
Consejo confirma la definicién de la Comisién del
producto en cuestion.

En los considerandos 10 al 13 del Reglamento
(CEE) n° 313/92 la Comisidn indicé que, a pesar
de que las caracteristicas y los precios a nivel de
consumidor final de las autorradios en cuestién
variaban, no dejaban de tener las mismas caracteris-
ticas basicas fisicas y técnicas que los sitda en la
misma categoria del producto en cuestién. Un
importador objet6 la resolucién provisional, si bien
no presentd nuevos argumentos o prueba, que
puederan cambiar la conclusiéon de la Comisién. El
Consejo seflala que aunque las autorradios
presentan hoy en dia una gran variedad de caracte-
risticas y de componentes adicionales, la legislacion
aduanera de la Comunidad conforme a las normas
aduaneras internacionalmente acordada, estipula
que una autorradio se clasifica como tal desde el
momento e€n que esos componentes y caracteris-
ticas no cambien su caracter esencial de radio. El
Consejo no ve ninguna razén para que sea diferente
en este caso porque se trate de antidumping, por lo
que confirma el punto de vista y las considera-
ciones de la Comisién, de que todas las autorradios
producidas en la Comunidad y en Corea y vendidas
en el mercado comunitario se parecian lo suficiente
para constituir un solo tipo de productos y un
producto similar a efectos del apartado 12 del arti-
culo 2 del Reglamento {(CEE) n° 2423/88.

Un fabricante coreano indic6 que durante el
periodo de la investigacion {1 de mayo de 1989 a
30 de abril de 1990) exportd una importante
cantidad de piezas y mddulos a una filial de Ila
Comunidad. Tras la imposicion del derecho provi-
sional, la Comision, con el fin de verificar la infor-
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macidén recibida, solicité y recibié informacidén
detallada sobre la importacién del producto aludido
de las autoridades aduaneras del Estado miembro
importador. Estos datos y en particular la licencia
de importacion de la filial y las declaraciones de
aduana mostraron que los productos pertenecian al
cédigo NC 85272190, que corresponde a
productos acabados, conforme a la letra a) de la
norma general 2 de las disposiciones preliminares
de la nomenclatura combinada (*). A pesar de ello y
del hecho de que este cédigo NC se menciond
especificamente en el anuncio de apertura de este
procedimiento (¥} el exportador no incluyé estas
cantidades en su respuesta al cuestionario de la
Comisién en el que declard que sélo vendié piezas
a su filial, reiterandolo varias veces a lo largo del
procedimiento. La Comisién también se planted si
los modelos tenian caracteristicas especificas que
los distinguieran del producto en cuestién de modo
que quedaran fuera del imbito de la investigacion.
No se encontraron estas caracteristicas distintivas y
la Comision concluyd, por lo tanto, que estas
importaciones entran dentro del ambito de la
investigacién y que la informacion relacionada con
estas importaciones era esencial para que la Comi-
sién llevara a cabo la investigacién debidamente.

El Consejo confirma estas conclusiones.

D. Dumping

I. Valor normal

En sus conclusiones provisionales la Comisién
resolvié que el valor normal deberia calcularse a
partir de los costes de fabricacion de los modelos
de autorradio en cuestidn incrementados con un
importe razonable por los gastos de venta, generales
y administrativos (en lo sucesivo denominado
gastos VGA)} y con los beneficios, dado que los
exportadores que vendian autorradios en el
mercado coreano no vendian ningin modelo
comparable a los modelos exportados a la Comu-
nidad en cantidades suficientemente representativas
o en condiciones normales de comercio. Ningin
exportador puso objeciones a estas conclusiones,
por lo que la Comisién establecid el valor normal
para su determinacion final sobre esta misma base.
El Consejo confirma este planteamiento.

Dado que en el mercado coreano no se vendieron
modelos comparables de autorradios en cantidades
suficientemente representativas o en condiciones
normales de comercio, el importe de los gastos
VGA de tres exportadores que habian efectuado

() DO n° L 256 de 7. 9. 1987, p. 15.
4 de 8. 5.

® DO n° C 11

1990, p. 4.

iy

(12)

importantes ventas en el mercado nacional de otros
modelos del producto similar se calculé a partir de
los gastos VGA reales en que incurrieron en estas
ventas. Dado que estos gastos no variaban segun
fueran las marcas de las radios no se hicieron
distinciones entre la propia marca de un exportador
y las ventas de otras marcas a la Comunidad. En el
caso de los exportadores que no habian efectuado
ventas en el mercado coreano o cuando éstas eran
insuficientes los gastos VGA se calcularon a partir
de la media de los gastos del mismo tipo sopor-
tados por los tres exportadores anteriormente
mencionados en las ventas del producto similar en
Corea. Ningan exportador manifestd desacuerdo
con estos calculos, por lo que el Consejo confirma
las conclusiones de la Comision.

El método utilizado por la Comisidn en su resolu-
cién provisional del margen de beneficio expuesto
en los considerandos 20 al 22 del Reglamento
(CEE) n® 313/92, fue impugnado por algunos de
los exportadores afectados. Estos exportadores argu-
mentaron que la utilizacién del margen de bene-
ficio obtenido en las ventas a distribuidores o
minoristas es excesiva y arbitraria dado que las
cantidades vendidas a estos clientes son pequefias.
Insistieron en que el margen de beneficio deberia
calcularse a partir de lo beneficios obtenidos en las
ventas de autorradios a los fabricantes de automé-
viles para su propio uso (para su instalacién en los
autémoviles durante la operacién de montaje), ya
que eran las Onicas ventas que tenfan un nivel
comercial equiparable al de sus ventas a la Comu-

nidad.

La Comisién y el Consejo volvieron a considerar
estos argumentos. Pese a ello, el Consejo confirma
la resolucion de la Comisién de que las ventas a los
fabricantes de automéviles para su propio uso se
efectuaban a una categoria de cliente diferente en
cuanto a su funcién de distribucién que las ventas
por exportaciéon dado que esos clientes nacionales
no efectdan funciones de distribucién ni soportan
gastos de distribucidon por esas ventas. Por el
contrario, todos los clientes de las exportaciones
realizaban funciones de distribuciéon y soportaban
gastos de distribucidén por esas exportaciones. Esta
diferencia fue también confirmaba por un estudio
de los precios de las ventas en el mercado nacional
de los exportadores afectados que demostrd que los
precios a los fabricantes de automéviles eran
mucho mas bajos cuando el producto iba destinado
al uso propio que cuando el producto se vendia a
los fabricantes de automéviles para su reventa por
medio de compaiiias de distribucién relacionados
con ellos o cuando los fabricantes de autorradios
vendian el producto directamente a distribuidores
independientes o a minoristas. Por otra lado, los
precios ofrecidos por los fabricantes de autorradios
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cuando el producto estaba destinado a su reventa,
ya sea por distribuidores relacionados con los fabri-
cantes de coches o por distribuidores 0 minoristas
independientes de ellos, eran similares.

Varios exportadores argumentaron que las canti-
dades exportadas eran superiores a las utilizadas
para calcular el valor normal pero durante la inves-
tigacién no presentaron pruebas que demostraran la
repercusion de la diferencia de cantidad en el nivel
de beneficios obtenido en el mercado coreano por
el producto en cuestién. Sin embargo, dado que las
cantidades de las ventas a distribuidores o mino-
ristas eran en general relativamente bajas, la Comi-
sién, para estimar un margen de beneficio razo-
nable para las ventas de grandes cantidades a los
distribuidores, se basé en el beneficio obtenido en
las ventas con beneficios a los fabricantes de auto-
moviles, pero lo ajusté incrementindolo en un
3,9 %, dado que existian claras diferencias entre la
naturaleza de estos clientes y las de los clientes de
mercados de la exportacién. Con esta base el
margen medio ponderado de beneficios se calculd
en el 9,6 %. A partir de la informacién de que
disponia la Comision sobre el sector econdémico de
las autorradios en general, se consideré que este
nivel era razonable.

La estimacion a las diferencias de los beneficios
obtenidos en las ventas a las diferentes categorias
de clientes se baso en la diferencia entre los benefi-
cios obtenidos por las ventas a los fabricantes de
autémoviles y las ventas destinadas a su reventa por
el comprador. La diferencia variaba entre et 3,9 % y
el 9,8 % pero en este caso se aplicé la cifra inferior
para que el ajuste no fuera excesivo y para que la
comparacién se hiciera de la forma més r ecisa y
miés razonable que fuera posible para <! mismo
nivel de comercio.

El Consejo confirma las consideraciones de la
Comisiéon y el método utilizado para calcular el
margen de beneficio.

I Precio de exportacion

Ningin exportador impugné el método de cilculo
del precio de exportacion expresado en los conside-
randos 23 y 24 del Reglamento (CEE) n° 313/92,
por lo que el Consejo confirma estas conclusiones.

IIL. Comparacién

Para comparar el valor normal con el precio de
exportacion se tuvieron en cuenta las diferencias de
los plazos de entrega, plazos de pago, garantias y
sueldos del personal de ventas. Estas comparaciones
se efectuaron en la fase de fabrica y para el mismo
volumen de comercio (véanse los considerandos 12
y 13 anteriores).

(16)

{17y

(18)

Dos de los exportadores no estaban de acuerdo con
el método de ajuste por diferencias en los plazos de
abono de las conclusiones provisionales. Solicitaron
que este ajuste se calculara a partir del tiempo
medio de abono concedido a sus clientes nacio-
nales para las cuentas por cobrar y el tipo de interés
normal que se aplica en Corea a los préstamos a
corto plazo.

Esta reclamacién fue rechazada dado que los ajustes
po- diferencias en las condiciones y plazos de venta
s6lo se pueden aceptar en la medida que afecten la
comparabilidad de los precios. Respecto a los
plazos de abono el precio pagado o pagadero
normalmente sdlo puede verse afectado por un
periodo de abono que se acuerda en el momento
de la venta fes decir, la fecha del contrato o la fecha
de la factura como muy tarde). Asi pues, los gastos
que resulten de ia dilacién del periodo de abono
con respecto al inicialmente acordado han de
considerarse como gastos generales para la
compafiia vendedora dado que esta condicién
no estaba incluida en el precio en la fecha de venta
y el comprador no tuvo en cuenta ese periodo
adicional cuando acordé el precio ofrecido por el
vendedor de la mercancias. Asi pues, el Consejo
sdlo concedid el ajuste por diferencias en los plazos
de abono para el pertodo de abono acordado entre
el vendedor y el comprador de las mercancias en la
fecha de venta.

En los casos en que en las condiciones y plazos de
venta no se incluia el periodo de abono la Comi-
sion estimoé el ajuste por estas ventas como abono a
treinta dias dado que este tipo de ventas eran simi-
lares a las ventas por confirmacibn, en las que el
pericdo normal de abono que se concede al
comprador es de treinta dias.

Dado que valor normal se calculd a partir de los
gastos de produccién, el ajuste hubo de limitarse a
los gastos por intereses del exportador durante esos
periodos de abono tomando como base la tasa de
refinanciacién de la compaiiia.

El Consejo confirma esta conclusién.

Algunos de los exportadores objetaron por el hecho
de que la Comisidn no aceptara sus reclamaciones
para que el precio de exportacién no se viera redu-
cido por cantidades insignificantes por ajustes. Con
arreglo a la letra ¢) del punto 10 del articulo 2 del
Reglamento (CEE) n° 2423/88 la exclusién de
ajustes insignificantes corresponde a los ajustes
mencionados en la letra a) del apartado 9 del arti-
culo 2 y a las letras a) a ¢) del apartado 10 del
mismo articulo. Solo se pueden reclamar estos
ajustes por « diferencias que afecten la comparabi-
lidad de los precios ». Por lo tanto, sdlo se considera
que un ajuste es minimo si la « diferencia » entre el
ajuste del precio de exportacién y el valor normal
fuera inferior al 8,5 % del precio o valor respectivo
y el Consejo confirma esta conclusién.
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IV. Mdrgenes de dumping

El valor normal y los precios de exportacion se
compararon transaccién por transaccion para cada
exportador que cooperd a lo largo de toda la inves-
tigacion. El estudio final de los resultados de esta
comparacién demuestra la existencia de dumping
respecto a las autoridades originarias de la Repi-
blica de Corea, siendo el margen de dumping igual
al importe en que el valor normal sobrepasa el
precio de exportacién a la Comunidad.

En el caso de un exportador que no aportd infor-
macioén esencial sobre las ventas por exportacién a
la Comunidad en un periodo razonable (véase el
considerando 8), y para el que no pudo compro-
barse la informacién para calcular un valor normal
apropiado para los modelos, el margen de dumping
se calculé a partir de cantidades no consignadas en
su respuesta al cuestionario de la Comisidn a partir
de los hechos disponibles con arreglo a la letra b)
del apartado 7 del articulo 7 del Reglamento (CEE)
n 2423/88. En estas circunstancias, se considerd
que los hechos mas razonables de los que se
disponia eran los que se comprobaron durante la
investigacidn y, para evitar un trato discriminatorio,
se considerd que el margen de dumping que se
habia calculado para los exportadores que no
cooperaron en este procedimiento era el mas apro-
piado para estas ventas. Para las exportaciones veri-
ficadas durante la investigacidn el margen de
dumping se calculé del modo descrito en el consi-
derando 19.

Los margenes de dumping variaban segin el expor-
tador, siendo el margen medio ponderado por
exportador, expresado como porcentaje del valor
cif, franco frontera de la Comunidad, el siguiente :

— Carmen Electronic Co., Ltd 34%
— Daesung Precision Co., Iid 14,1 %
— Daewoo Electrorics Co, Ltd 47 %
— Goldstar Co., Lid 39%
— Haitai Electronics Co., Ltd 0,6 %
— Hyorim Co. 10,6 %
— Hyundat Electronic Industries Co.,

Lid 10,8 %
-— Inkel Corporation Ltd 114 %
— Kolon International Co. 89 %
— Osio Electronics Co., Lid 20,1 %
— Samsung Electronics Co., Lid 208 %
— Se Kyung Co. 4.7 %
— Sung Moon Trading Co. Lid 18,5 %
— Tong-Hae Sil Up Co, Lid 8,7 %

— Tong Kook General Electronics Co, Ltd 14,3 %
— Woojin Electric Co, Ltd 151 %
— Woojin Industrial Co, Ltd 15,1 %

22

23)

24)

16,7 %
29,3 %.

— Woo Kwang Co., Ltd
— Yung Tai Electronics Ind. Co., Ltd

El Consejo confirma estos margenes y considera
que el margen de dumping finalmente fijado para
Haitai Electronics Co., Ltd. puede considerarse
minimo y no debe tenerse en cuenta para la adop-
cién de las medidas protectoras solicitadas.

En el caso de los exportadores que no respondieron
al cuestionario de ia Comisidn m solicitaron
audiencia durante la investigacién el margen de
dumping se fij6 a partir de los datos disponibles de
acuerdo con la letra b} del apartado 7 del articulo 7
del Reglamento (CEE) n° 2423/88. Dado que
muchas compafiias no cooperaron en este procedi-
miento la Comisién considerd apropiado calcular
este margen a partir del margen medio ponderado
de tres modelos de autorradio del exportador con el
mayor margen de dumping qu. se considerara
representativo, en la medida en que la Comision
pudiera juzgar, para las autorradios exportadas por
exportadores que no hubieran cooperado. En este
caso el dumping ascendia al 33,4%. En este
contexto el Consejo confirma la conclusién de la
Comision de que si se asignaba un margen de
dumping inferior a esos exportadores proporcio-
naria un incentivo para que los derechos no fueran
pagados, constituiria un aliciente para la no coope-
racibn y no reconoceria apropiadamente a las
compafiias que cooperaron plenamente durante el
procedimiento.

E. Sector econémico de la Comunidad

En los considerandos 33 y 34 del Reglamento
(CEE) n° 313/92 la Comision llegé a la conclusién
de que los tres fabricantes comunitarios represen-
tados por la Association for Legal Auto-Radio
Measures (ALARM) constituyen el sector econd-
mico de la Comunidad en el sentido del apartado 5
del articulo 4 del Reglamento (CEE) n° 2423/88.
Ninguna parte interesada puso objeciones, por lo
que ¢l Consejo confirma esta conclusion.

F. Perjuicio

En sus conclusiones provisionales, la Comisién
habia concluido que el sector econémico comuni-
tario de las autorradios habia sufrido un importante
perjuicio. Basd sus conclusiones fundamentalmente
en el aumento extremadamente rapido del volumen
de exportaciones y de la penetracion en el mercado
de los exportadores coreanos durante un periodo
que va desde 1985 hasta el final del periodo de
investigacidon, la importante subcotizaciéon de
precios practicada por los exportadores durante el
periodo de investigaciéon y el deterioro de los
precios para el sector econdémico de la Comunidad,
cuya cuota de mercado disminuyé sensiblemente a
la vez que disminuian cada vez mas sus beneficios.



Ne L 222712

Diario Oficial de las Comunidade< Europeas

7.8.92

@9

@)

La Comisién no ha recibido auevos datos sobre
estas conclusiones tras la publicacion del Regla-
mento (CEE) n° 313/92. Ninguno de los datos utili-
zados por la Comision en sus conclusiones provi-
sionales fue impugnado por los exportadores corea-
nos. Nc obstante, algunos impugnaron la evalua-
cion realizada por la Comision de la evolucion de
las importaciones coreanas de autoradios. Manifes-
taron que, segin las conclusiones preliminares de
la Comisién. estas importaciones disminuyeron al
en un 5% entre 1987 y el periodo de investiga-
cion, tras haber aumentado espectacularmente entre
1985 y 1987. Por o tanto, en su opinidn, un indi-
cador esencial de perjuicio con arreglo al apartado
2 del articulo 4 del Reglamento (CEE) n° 2423/88
no habia sido probado.

El Consejo considera, no obstante, que ¢l aumento
de los volimenes de importacién durante el
periodo de referencia no es un indicador esencial
de peruicio, sino uno de los numerosos indicadores
a tener en cuenta. En este contexto sefiala que no
fue impugnado por los exportadores coreanos el
hecho de que durante el periodo de cinco afios
estudiado por la Comision para evaluar las tenden-
cias econdmuicas, el volumen de las importaciones
coreanas de autorradios aumentd mas de un 180 %
¥ su cuoia de mercado un 12 % a pesar de la ligera
disminucién del volumen de las importaciones
entre 1988 y 1990, que debe atribuirse a las
circunstancias con las que tuvieron que enfrentarse
tos exportadores segin se explica en los conside-
randos 36 y 46 del Reglamento (CEE) n° 313/92 y
que, independientemente de cualquier razona-
miento relacionado con el mercado comunitario,
dificultd el que los exportadores coreanos siguieran
fabricando y exportando grandes cantidades
durante el periodo de investigacion.

Respecto a las conclusiones provisiona.es relacio-
nadas con los otros factores importanics para la
determinacién del perjuicio con arreglo 2 la letra ¢)
del apartado 2 del articulo 4 del Reglamento (CEE)
n° 2423/88, no se p:.sentaron mas argumentos o
datos a la Comisién. Pu. ello, ademas de confirmar
que las importaciones coreanas de autorradios se
introdujeron de manera importante en el mercado
comunitario, las conclusiones de la Comisién rela-
tivas a la comparacién de los precios segin se
indica en el considerando 38 y el estado del sector
econémico de la Comunidad segin se indica en los
consideranos 39 y 42 del Reglamento (CEE) n°
313/92, en particular en lo referente a la pérdida de
cuota de mercado combinada con la importante
disminucion de beneficios sufridas por el sector
econOmico comunitario son igualmente confir-
madas por el Consejo.

Asi pues, el Consejo confirma igualmente la
conclusi¢a de la Comisidn indicada en los conside-
randos 43 y 44 del Reglamento (CEE) n° 313/92 de
que el sector econémico comunitario de autorra-
dios sufri6 un importante perjuicio en el sentido

(28)

)

(39

del apartado 1 del articulo 4 del Reglamento (CEE)
n° 2324/88.

entre el perjuicio y el

dumping

G. Nexo causal

L Repercusion de las importaciones objeto de
dumping

En los considerandos 45 a 54 del Reglamento
(CEE) n° 313/92, la Comisiéon concluyé que el
importante aumento de las importaciones coreanas
a bajos precios coincidié con una pérdida de la
cuota de mercado del sector econdémico de la
Comunidad igualmente rapida, una disminucién de
los precios de los modelos de autorradios comuni-
tarios unida a una fuerte disminucidn de los benefi-
cios de las compafifas denunciantes fabricantes de
autorradios de la Comunidad.

Ninguno de los argumentos presentados por los
exportadores rebate la coincidencia en el tiempo
entre el flujo de importaciones coreanas objeto de
dumping durante el periodo de la investigacién y la
situacién de perjuicio sufrida por el sector econé-
mico de la Comunidad. Como ya se indicé en el
considerando 45 del Reglamento (CEE) n° 313/92,
el mercado de las autorradios es muy competitivo y
de precios muy sensibles. Por lo tanto, las importa-
ciones del producto en cuestién en grandes canti-
dades a precios bajos y objetc de dumping tenfan
que tener necesariamente como efecto la bajada de
los precios, la disminucién de la cuota de mercado
y con ello de la rentabilidad del sector econémico
comunitario y tenia que causar inevitablemente
perjuicio.

Ademis, el efecto de los bajos precios de los
productos objeto de dumnping sobre la rentabilidad
de las ventas del sector econdémico de la Comu-
nidad impidi6 que éste utilizara su capacidad
productiva en la Comunidad cuando aumentd la
demanda de forma importante y le privd de las
economias de escala que habrian resultado de un
aumento del volumen de ventas. Todos estos datos
demuestran que las importaciones procedentes de
Corea, por los efectos del dumping, han tenido
repercusiones directas e importantes en la situacién
del sector econdémico de la Comunidad.

II. Efecto de otros factores

Algunos exportadores coreanos apoyados por la
Electronic Industries Association of Korea (EIAK)
argumnentaron que las repercusiones de las importa-
ciones originarias de la Repiblica Popular de
China, Malasia y Singapur eran minimizadas injus-
tificadamente por la Comisién a pesar de que el
aumento de sus cuotas de mercado y sus precios
igualmente bajos o incluso inferiores eran factores
importantes en la disminucién de las ventas, de la
cuota de mercado, del volumen de produccién, de
la utilizaciéon de la capacidad y del empleo del
sector econdmico comunitario de las autorradios.
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Ademas, los exportadores coreanos impugnaron la
postura de la Comisidén explicada en el conside-
rando 49 del Reglamento (CEE) n° 313/92 en el
que se resuelve que el sector econémico de la
Comunidad no puede haber contribuido a su
propio perjuicio. Argumentaron que no todos los
fabricantes comunitarios importaron autorradios de
los tres paises terceros en cuestién y que las impor-
taciones efectuadas por determinados fabricantes
comunitarios pueden haber causado perjuicio a los
Ofros.

La Comisién considera y el Consejo confirma que
ha de distinguirse entre las importaciones efec-
tuadas por el sector econémico de la Comunidad
procedente de otros terceros paises y las Hevadas a
cabo por otras compafiias. La Comision ya explico
en su resolucion provisional [véase el considerando
48 del Reglamento (CEE} n° 313/92] que las
importaciones efectuadas por este sector econémico
de la Comunidad suponian aproximadamente el
50 % de todas las importaciones procedentes de la
Repiblica Popular de China, Malasia y Singapur.
No obstante, el sector econdmico de la Comunidad
efectud estas importaciones para tratar de mantener
su competitividad en el mercado comunitario de
autorradios. El aumento de la utilizacién por parte
de este sector econdmico de la Comunidad de
capacidades de produccién exteriores a la Comu-
nidad es una reaccibn legitima -~ justificada de auto-
defensa ante el efecto provocado en sus negocios
por las importaciones de importantes cantidades de
productos coreanos a bajos precios. Dado que era
evidente que el sector econdémico de la Comunidad
tenia intencion de seguir fabricando dentro de la
misma [véase el considerando 57 del Reglamento
(CEE) n° 313/92], su Gnica opcién para impedir
que se agravara su ya deteriorada situacion era
diversificar en mayor medida sus fuentas de
produccién e importar productos manufacturados
con menos costes mientras no se volvieran a dar
condiciones normales de competencia en el
mercado comunitario. Estas importaciones rempla-
zaron parcialmente a las ventas de autorradios que
podian haber sido producidas y vendidas de manera
rentable en la Comunidad si no hubiera existido la
presién por parte de las importaciones coreanas
objeto de dumping durante el periodo de la investi-
gacion. Asi, la verdadera causa de cualquier
perjuicio que pudiera resultar de esas importaciones
era el volumen y el nivel de los precios de las
importaciones coreanas objeto de dumping. En este
contexto, el Consejo confirma las conclusiones de
la Comisién que se indican en el considerando 49
del Reglamento {CEE) n° 313/92.

Con respecto z la cuota de mercado de las importa-
ciones restantes procedentes de los tres paises en
cuestién, hay que sefialar que éstas aumentaron
solo un 54 %, d=un 64 % en 1985 a un 11,8 %
en el periodo de investigacién, mientras que las

(34)

(35)

36)

37

importaciones de Corea aumentaron en un 12 %,
de un 15 % a un 27 %, durante el mismo periodo.
No se disponia de informacion relativa a los
precios de estas importaciones. Por lo tanto, aunque
las importaciones en cuestidn hayan repercutido en
el nivel de precios del mercado comunitario, sigue
siendo cierto que las diferencias con las importa-
ciones de Corea ya mencionadas permiten concluir
que el perjuicio causado por las importaciones
objeto de dumping originarias de Corea, conside-
radas separadamente, debe considerarse importante.

El Consejo confirma todas estas conclusiones.

H. Interés de la Comunidad

En sus conclusiones provisionales, la Comision
considerd y ponderd tanto lcs intereses del sector
econdmico de la Comunidad como el de los usua-
rios finales [véanse los considerandos 55 a 59 del
Reglamento (CEE) n° 313/92]. Concluyé que, a
menos que se restableciera una situacidn normal de
competitividad, el sector econémico de la Comu-
nidad deberia interrumpir la produccién en la
Comunidad en los proximos afios con lo cual se
debilitaria ain mas su competividad en el sector de
la electronica de consumo por la pérdida de cono-
cimientos técnicos, de produccién y de investiga-
cidn y desarrollo en este sector. Esta evolucién no
beneficiaria finalmente al consumidor, puesto que
las ventajas de obtener autorradios que fueran
objeto de dumping podrian desaparecer posterior-
mente al disminuir la competencia cuando el sector
econémico de la Comunidad tuviera que inte-
rrumpir su produccién. Asi pues, la Comisién
resolvié que, en su conjunto, a la Comunidad le
interesa garantizar la proteccién del sector econod-
mico de la Comunidad contra la competencia
desleal de las importaciones objeto de dumping.

Tras la imposicién del derecho provisional ninguna
parte interesada impugné estas conclusiones. Por
ello, el Consejo confirma estas conciusiones y
concluye que es interés de la Comunidad adoptar
medidas antidumping para eliminar los efectos
perjudiciales de las importaciones objeto de
dumping. Estas medidas deberan tomar forma de
derechos antidumping.

1. Derecho

En cuanto al nivel del derecho que debera impo-
nerse, la Comision resolvié que el incremento de
los precios de exportacién para cada uno de los
exportadores, necesario para permitir que el sector
econdmico de la Comunidad vuelva a tener un
nivel de ventas razonable del producto similar exce-
deria los margenes de dumping segin se ha esta-
blecido. En consecuencia, con arreglo al apartado 3
del articulo 13 del Reglamento (CEE) n° 2423/88
el derecho comesponderia a los margenes de
dumping indicados en el punto 21.
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(38  Asimismo, para las compaiiias que no respondieron (codigo adicional : 8611)
al cuestionario de la Comisién o que no dxg}'on a — Hyundai Electronic Industries Co., Ltd
conocer sus opiniones durante la investigacion, el . o
Ph ; Kyongju 10,8 %
derecho que debera imponerse correspondera al e . .
N . : (codigo adicional : 8608)
margen de dumping establecido para estos fabri-
cantes, es decir, 354 %. — Inkel Corporation Ltd., Seul 11,4 %
{cédigo adicional : 8607
(39} El Consejo confirma los niveles finalmente estable- — Kolon International Co., Seul 8,9 %
cidos por la Comision. {codigo adicional : 8620)
— Osio Electronics Co., Ltd, Kyongju 20,1 %
(cédigo adicional : 8619)
J- Recaundacidn de los derechos provisionales — Samsung Electronics Co., Ltd, Seul 20,8 %

(40} Vista 1: iraportancia de los margenes de dumping
encontrzdos y la importancia del perjuicio causado
a los fabricantes comunitarios, el Consejo considera
necesario que las cantidades garantizadas mediante
derechos antidumping provisionales sean recauda-
das, ya sea en su totalidad o al nivel del derecho
definitivo en los casos en que éste sea inferior al
derecho provisional,

HA ADOPTADO EL PRESENTE REGLAMENTO:

Articulo 1

.  Se impone un derecho antidumping definitivo del
34,4 % del precio neto franco frontera de la Comunidad
antes de la imposicion de derechos a las importaciones de
aparatos receptores de radiodifusion del tipo utilizado en
los vehiculos automoviles, clasificados en los cddigos NC

ex 85272110  (cédigo  Taric: 852721 10°10),
ex 85272190 (cédigo ‘Taric: 85272190°10) y

ex 8527 29 00 (codigo Taric : 8527 29 00 ° 10), originarios
de la Repuablica de Corea (cédigo adicional : 8622).

Estos derechos se aplicarin a los aparatos receptores de
radiodifusion que sélo puedan ser utilizados con una
fuente de energia externa, del tipo utilizado en los vehi-
culos automaviles, combinados o no, en un mismo chasis,
a un aparato de grabacidon o de reproduccién del sonido,
con exclusién de los aparatos que también puedan recibir
sefiales de radiotelefonia o de radiotelegrafia.

2. El tipo del derecho antidumping para los aparatos
mencionados en el apartado 1 y fabricados por las
empresas siguientes se eleva a:

— Carmen Electronic Co, Ltd, Seul 34 %
{codigo adicional : 8612)

— Daesung Precision Co, Ltd, Seul
(cddigo adicional : 8610)

— Daewoo Electronics Co.,, Ltd, Seul 47 %
{codigo adicional : 8616)

— Goldstar Co., Ltd, Seul 39 %
(codigo adicional : 8605)

— Hyorim Co,, Seul

14,1 %

10,6 %

(cédigo adicional : 8678)

— Se Kyung Co., Bucheon City, Kyongju 4,7 %
(codigo adicional : 8615)

— Sung Moon Trading Co. Ltd, Seul
(codigo adicional : 8613)

— Tong-Hae Sit Up Co., Ltd, Seul 87 %
(codigo adicional : 8614)

— Tong Kook General Electronics Co., Ltd,
Setl 14,3 %
{codigo adicional : 8606)

18,5 %

— Woojin Electric Co., Ltd, Seul 15,1 %
{codigo adicional : 8609)
— Woojin Industrial Co., Ltd, Seul 151 %

(codigo adicional : 8609)

— Woo Kwang Co. Lid, Kyungsangbuch-Dou 16,7 %
(codigo adicional : 8618)

— Yung Tai Electronics Ind. Co., Ltd, Seul
(codigo adicional : 8617)

293 %

del precio neto franco frontera de la Comunidad antes de
la imposicién de derechos.

3. Los derechos no se aplicarin a las importaciones de
ios productos mencionados en el apartado 1, fabricados
por Haitai Electronics Co., Ltd, Inchon (cédigo adicional :
8621).

4.  Seran aplicables las disposiciones en vigor en
materia de derechos de aduana.

Articulo 2

Las cantidades garantizadas mediante el derecho antidum-
ping provisional impuesto mediante el Reglamento (CEE)
n° 313/92 de la Comision se recaudarin definitivamente a
los tipos del derecho provisional aplicable en el caso de
Kolon International Co., Seul, y a los tipos de derecho
definitivamente impuestos en todos los otros casos.

Articulo 3
A
El presente Reglamento entrara en vigor el dia siguiente
al de su publicacion en el Diario Oficial de las Comuni-
dades Eursteas.
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El presente Reglamento sera obligatorio en todos sus elementos y directamente aplicable
en cada Estado miembro.

Hecho en Bruselas, el 4 de agosto de 1992.

Por el Consejo
El Presidente
N. LAMONT



