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G O B I E R N O  D E  L A  N A C I O N

MINISTERIO DE INDUSTRIA

Rectificación al Decreto de 11 de enero de 1952, que des­
estimaba el recurso de alzada interpuesto por doña M a­
ría Eróles A bella contra resolución de la Jefatura del 
Distrito Minero de Barcelona, de 28 de febrero de 1951, 
que declaró la necesidad de ocupación de una parcela 
de su propiedad a favor de don Enrique Margall Vergés.

Habiéndose padecido error en la inserción del citado 
Decreto publicado en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTA­
DO número veinte, correspondiente al día veinte de ene­
ro de mil novecientos cincuenta y dos. páginas doscientos ! 
ochenta y cinco y doscientos ochenta y seis, se rectifica , 
en el sentido de que en su primer párrafo, donde dice: 
«que declaró ía necesidad de ocupación de una parcela de ¡ 
propiedad a favor de don Enrique Margall Vergés» debe

decir: «que declaró la necesidad de ocupación de una 
parcela de «su» propiedad a favor de don Enrique Mar­
gall Vergés.»

Rectificación al Decreto de 11 de enero de 1952, que con­
cedía a la Sociedad Anónima «Cementos Portland Mo- 
rata de Jalón» el derecho de expropiación forzosa sobre 
determinadas parcelas del citado término municipal, 
con destino a la fábrica de cementos que tiene en el 
mismo.

Habiéndose padecido error en la inserción del citado 
Decreto publicado en el BOLETIN OFICIAL DEL ESTA­
DO número diecinueve, correspondiente al día diecinueve 
de enero de mil novecientos cincuenta y dos, página dos­
cientos setenta, se rectifica en el sentido de que el pro­
pietario de la parcela número ciento cincuenta y siete e9 
don «Francisco Jimeno Cuartero» y no «Cuarte», como se 
consignaba.

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO
ORDEN de 16 de enero de 1952 por la 

que se resueLve el recurso, de agravios 
interpuesto por don Vicente Mayor 
Gimeno Capellán segundo de la Ar- 

. mada contra acuerdo del Consejo Su­
premo de Justicia Militar de 5 de agos­
to de 1950.

Excmo Sr,: El Consejo de Ministros, 
con fecha 28 de diciembre último, tomó 
el acuerdo que dice asi:

«En el recurso de agravios interpues­
to por don Vicente Mavor Gimeno, Ca­
pellán segundo de la Armada, en situa­
ción de retirado, contra acuerdo del Con­
sejo Supremo de Justicia Militar de 5 de 
agesto de 1950. que le denegó la mejora 
de haber pasivo; y

Resultando que el recurrente, al ser 
declarado a extinguir por el Decreto de 
10 de julio de 1931 el Cuerpo Eclesiásti­
co de la Armada, solicitó el pase a la si 
tu* ción de retirado, que le fué concedi­
do por Orden ministerial de 18 de agosto 
del mismo año. en las condiciones del 
mencionado Decreto, modificado después 
por la Ley de 24 de noviembre siguiente, 
es decir con derecho a percibir el suel­
do entero, siguiendo este sueldo las mis­
mas fluctuaciones que los sueldos del per­
sonal en activo h*sta que por edad le co­
rrespondiera el retiro en su empleo;

Resultando que al elevarse en un 40 
por 100, por la Ley de Presupuestos de 
1949 los sueldos de los Generales, Jefes 
y Oficiales de los tres Ejércitos, el recu­
rrente. que había prestado servicio acti­
vo durante la última campaña solicitó 
del Consejo Supremo de Justicia Militar 
la mejora de la pensión correspondiente.

acordando la Sala de Gobierno el 13 de 
enero de 1947 v en 1 de enero de 1949, 
en que empezaron a devengarse los nue­
vos sueldos que solicita habia cumplido 
la edad de cincuenta v un años, fijeda 
para el retiro forzoso de los Alféreces 
de Navio del Cuerpo General de la Ar­
mada. que es el empleo al que estaban 
equiparados los Capellanes segundos, ca­
rece de derecho a la mejora del 40 por 
100 que solicita, va que, según el artícu­
lo quinto adicional de la Ley de 24 de 
noviembre de 1931. la fluctuación del suel­
do termina al cumplirse la edad señala­
da para el retiro forzoso de los de su 
empleo;

Resultando que contra este acuerdo in­
terpuso el interesado dentro de plazo, 
recurso de reposición, y entendiéndolo 
desestimado por el silencio administrati­
vo recurrió en tiempo v forma en agra­
vios. fundándose en que en 1 de enero 
de 1949 no tenía cumplida la edad para 
el retiro forzoso, ya que si bien es cierto 
que con arrevlo a la Ley de 24 de no- 

; viembre de 1931 hubiera correspondido el 
i retiro forzoso a los cincuenta v un años.
• que era la edad señalada oara el retiro 
' forzoso de los Alféreces de Navio del 
, Cuerpo General de la Armada, a los que 

estabon asimilados los Capellanes segun­
dos como por Lev de 31 de diciembre de 
1945 se reorganizó el Cuerno Eclesiásti­
co de la Armada, v en su artículo octavo 
se dispone que los Capellanes segundos 
se retirarán a los sesenta años, e$ evi­
dente que hasta que cumola esr edad 
tiene derecho a que su pensión de reti­
ro siga las fluctuaciones de los sueldo- 

¡ del personal en activo, va que el citado 
i artículo octavo de la Lev de diciembre 
J ha venido a derogOT el articulo sexto 
1 adicional de la Lev de 24 de noviembre 
i de 1931 en cuanto dlsnnn<a que la edad 

para el retiro forzoso del personal del 
Cuerpo Eclesiástico de la Armada será

la que rija para el Cuerpo General de 
la Armada;

Vistos el artículo sexto adicional del 
Decreto de 10 de julio de 1931, la Ley 
de 23 de noviembre del mismo año v el 
articulo octavo de la Ley de 81 de di­
ciembre de 1945;

Considerando que como el articulo quin­
to adicional del Decre:o de 10 de julio 
de 1931, reformado por la Ley de 23 de 
noviembre del mismo año dispuso que el 
personal de los Cuerpos de la Armada 
declarados a extinguir entre los que fi­
guraba el Eclesiástico, podría retirarse 
con el sueldo entero, «siguiendo estos 
sueldos las fluctuaciones de los sueldos 
del personal activo, h?sta que por edad 
les corresponda el retiro en su empleo», 
toda la cuestión se reduce a determinar 
cuál es la edad a que corresponde el re­
tiro forzoso en el empleo de Capellán 
segundo que es el que disfrutaba el re­
currente ,

Considerando que con arreglo a Lr le­
gislación vigente en 1 de enero de 1949, 
que es el momento en que hav que situar 

, la litis la edad de retiro forzoso para 
■ los Capellanes segundos del Cuerpo Erle- 
1 siálico de la Armada, ere la de sesenta 

años, según dispone el artículo oc'avo 
de la Lev de 31 de diciembre de 1945, 
que ha venido a derogar, por lo que se 
refiere al Cuerno Eclesiástico, el princi­
pio general contenido en el artículo sex­
to adicional del Decreto de 10 de lulio 
de 1931. redactado de nuevo por la Ley 
de 23 de noviembre del mismo año según 
el cual «las edades para el pa^e a la es­
cala de reserva v retiro para el personal 
de todos los Cuerpos potentados, serán 
los mismos que rijan para el Cuerpo Ge­
neral de la Armada»;

Considerando que como el recurrente 
no cumple los sesenta años que es la 
nueva edad de retiro, fiaste el 1957 y 
cuando se dictó la Ley de 1945, que esta-
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b.eció la nueva edad, aun no había cum­
plido el interesado los cincuenta y un 
años ee indiscutible su derecho a que 
se le mejore 1-.- pensión extraordinaria de 
retiro en el 40 poi 100 que se aumenta­
ron los sueldes del personal en activo por 
la Ley de Presupuestos para 1949. va que 
et-'ta fluctuación .de sueldos se ha produ­
cido antes de que le correspondiera el 
retiro, por edad, en su empleo;

Considerando que no puede alegarse 
en contra de esta tesis que los retirados 
extraordinarios ai amparo del Decreto 
de 10 de julio de 1931 alcanzaron dicha 
situación definitiva con arreglo a un Es­
tatuto Jurídico del que formaba parte 
el artículo sexto adicional antes citado. Es­
tatuto que determina invariablemente 
6us derechos y deberes, sin que las dis­
posiciones posteriores dictadas Dara el 
personal en activo puedan beneficiar al 
que ya estaba retirado, pues en primer 
lugar,, el artículo sexto adicional no era 
un precepto exclusivo para los retir dos 
extraordinarios, sino una norma general 
que, por lo tanto no cabe considerarla 
al mismo tiempo vigente para unos y 
derogada p?ra otros y, en segundo tér­
mino, porque establecer esta distinción 
dentro de un mismo empleo entre edad 
para el retiro forzoso de los retirados 
extraordinarios y ordinarios, sería ir con­
tra la mpnte del legis^dor, que quho 
que los acogidos el retiro extraordinario 
siguieran percibiere?*, en concepto de 
pensión, el sueldo entero de su empleo, 
cualquiera que fuese su cuantía, como si 
continuaran en activo.

De conformidad con el dictamen emi­
tido por el Concejo de Estado, el Conse­
jo  de Ministros ha resuelto estimar el 
presente recurso de agravios v. en conse­
cuencia ha revocado el acuerdo que se 
Impugna se devuelva el expediente al 
Consejo Sunremo de Justicia Militar para 
que ee mejore el haber pasivo del recu­
rrente en un 40 por 100»

Lo que de orden de Su E xtien d a  se 
publica en el BOLETÍN OBTCTAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E y 
notificación al interesado, de conformi­
dad con lo dispuesto en el número pri­
mero de la de esta Presidencia del Go­
bierno de 12 de abril de 1945.

Dios guarde a V E. muchos años,
Madrid. 16 de enero de 1952.

CARRERO 

Excmo. Sr. Ministro de Marina.

ORDEN de 16 de enero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
intermiesto por don Florentino Miguel 
Borreguero en súplica de revisión de 
la resolución recaída por Orden de 
30 de abril de 1951.

Excmo Sr.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 28 de diciembre último, tomó 
el acuerdo que dice así:

«En el escrito por el que don Floren­
tino Miguel Borreguero, Inspector muni­
cipal Veterinario, acude ante la Presi­
dencia del Consejo de Ministros en sú­
plica de la revisión de la resolución re­
caída por Orden de 30 de abril de 1951, 
BOLETIN OFICTAL DEL ESTADO del 
día 8 de mayo siguiente: y 

Resultando que por escrito que tuvo 
entrada en la Presidencia del Gobierno 
el 5 de Junio de 1951, don Florentino Mi­
guel Borreguero compareció ante dicho 
Organismo manifestando respecto al re­
cudo  de agravios por él interpuesto an­
teriormente contra Orden del Ministerio 
de la Gobernación, que desestimó peti­
ción del recurrente relativa a resolución 
del concurso para cubrir vacantes de Ve­
terinarios Interventores Sanitarios, y que 
por resolución de este Consejo de Mi­
nistros. de fecha 16 de febrero de 1951 
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO de

8 de mayo), fué declarado improcedente 
en cuanto a 18 de sus pretcnsiones y des- 
■stimado er cuanto a las demás, que 

aquellas 18 pretensiones no se hicieron 
al amparo de la vio de agravio?; que 
ias den^ \cias po: él formuladas, aludí 
das en el cons;derando cuarto de la re­
solución que se examina, si bien son des­
de luego s ncionables por la jurisdicción 
penal, como dicho considerando sostiene, 
pueden ser también objeto de sanción dis­
ciplinaria que. en cuanto a los hechos 
calificados en el considerando quinto, de 
tal resolución, como infracciones de nor­
mas generales que no han sido aplicadas 
concretamente al interesado, que al no 
reconocer tales infracciones significa una 
incitación a la revolución o la violencia; 
que en el considerando sexto se dice que 
el concurso se abría en turno de elección 
entre Veterinarios municipales, lo que a 
Juicio del señor Miguel Borreguero, no es 
cierto, porque ninguno de los designados 
era Inspector municipal Veterinario; 
que en el considerando octavo no se to­
man en consideración lo* vicios de for­
ma por él apuntados, por no haberlos 
puesto de manifiesto en el recurso de re­
posición, entendiendo el señor Miguel Bo­
rreguero que si los señaló, puesto que tal 
recurro previo impugnaba la resolución 
del Ministerio de la Gobernación por «vi­
cios de fondo y forma», estando además 
perfectamente claro pera el señor Bo­
rreguero que el resultando tercero do la 
resolución de este Consejo de Ministros, 
recoge la invocación que él hizo de tales 
defectos formales;

Resultando que el señor Miguel Borre­
guero termina suplicando la revisión d* 
la resolución recaída en su anterior re- 
ourso de agravios, bien al amparo del ar­
tículo 177 del Reglamento del ?¿ini*t>°ro 
de la Gobernación, bien en virtud de lo 
dispuesto en el artículo 79 de la Lev so­
bre el ejercicio de la Jurisdicción con- 
tencioso-administrativa;

Vistos la Ley de 18 de marzo de 1944 
el artículo 79 de la de 22 de Junio de 
1894 la resolución de este Consejo de 
Ministros, de 16 de febrero de 1951 (BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO del día 8):

Considerando que si bien es cierto aue 
el artículo cuarto de la Lev de 18 de mar­
zo de 1944 no regula rigurosamente el 
recurso de revisión en esta jurisdicc4ón 
de agravios, no lo es menos que podría 
llegarse a su admisión bien al amparo de 
disposiciones que así lo estatuyeran, o 
bien por resoluciones Jurisprudenciales d° 
este misma Jurisdicción de agravios. por 
analogía a lo dispuesto en el articulo 79 
de la Lev de 22 de Julio de 1894 sobre 
el ejercicio de la Jurisdicción contencio- 
so-adminMrativa de la que esta de agra­
vios procede;

Considerando, no obstante, que en el 
caso presente no se den ninguna de las 
circunstancias exigidas por el apartado 
primero del artículo 79 de dicha Lev, se­
gún el cual el recurso de revisión proce­
derá «si en la parte diapositiva de la sen­
tencia resultase contradicción en sus dis­
posiciones y si en ello no se resolviesen 
algunas de las cuestiones planteadas en 
la demanda v contestación», va aue la 
narte dispositiva de la resolución de este 
rvmseJo de Ministros de 16 de febrero de 
1951 en cuanto declara improcedente di­
cho recurso de agravios en cuanto a 18 de 
sus pretensiones, y lo desestima en las 
contenidas en loe considerandos sexto y 
octavo, ni incurre en contradicción, pues­
to que las pretensiones aludidas en d ’ chos 
considerandos nada tienen aue ver con 
las 18. respecto a las cuato el recurso se 
declara improcedente- auedando recogi­
das. por otra parte, entre unas v otras, 
todas les ove el señor Borreguero formula 
expresamente;

Considerando que la vía de agravios 
no es la procedente para exigir la san­
ción disciplinaria de supuestas faltas ad­
ministrativas. pues es sólo a la Adminis­

tración a quien corresponde el ejercicio 
ue tal facultad tancionadora;

Considerando que la afirmación conte­
nida en el considerando sexto de la re- 
olución cuya revisión se pretende, ni se 

desvirtúa ocr io que sobre ello dice el 
señor Borreguero (puesto que solamente 
indica que ninguno de k>; designados era 
Inspector municipal Veterinario, lo cual 
nada tiene que ver con que el turno fre ­
se o no de elección), ni tiene relación v.e 
cau'rlidad con el fundamento de dicho 
considerando, a saber: que el señor Bo­
rreguero no impugnó tal convocatoria;

Considerando que los vicios de forma 
alegados en reposición, no fueron con­
cretamente señalados por el recurrente 
hasta el ulterior recurso de egravios, co­
mo que claramente se expresa en el in­
ciso final del resultando tercero;

Considerando por todo ello no ha lu­
gar a la revisión solicitada.

De conformidad con el dictamen emiti­
do por el Consejo de E'tado,

El Consejo de Ministros ha resuelto 
que no ha lugar a resolver el presente 
recurso.»

Lo que de orden de Su Fvcelencin se 
publica en el BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO para conocimiento de V E. y 
notificación al interesado de conformidad 
con lo dispuesto en el número primero 
de la de eeta P resen cia  del Gobierno 
de 12 de abril de 1945.

Dios guerde a V E  muchos años.
Madrid, 16 de enero de 1952.

c a r r e r o

Excmo. Sr. Ministro de la Gobernación.

ORDEN de 21 de enero de 1952 por la 
que se resuelve el recurso de agravios 
interpuesto por el Registrador de la 
Propiedad don Gerardo de la Mora Sán
chez Cabezudo contra Orden del Minis
terio de Justicia de 26 de lebrero de 1951.

Excmo Sr.: El Consejo de Ministros, 
con fecha 21 de diciembre último, tomó 
el acuvrdo que dice a s i:

«En el recurso de agravios interpuesto 
por el Registrador de la Propiedad don 
Gerairdo de la Mora Sánchez Cabezudo 
contra Orden del Ministerio de Justicia 
de 26 de febrero de 195 i per la que se e 
Jubila por imposibilidad física;

Resultando que instruido d oficio expe­
diente para la Jubilación por imposibili­
dad física del Registrador de la Propiedad 
señor de la Mora Sánchez Cabezudo, se 
decretó la práctica de los oportunos reco­
cimientos facultativos: unféndose al ex­
pediente las certificaciones de ios dos 
efectuados, en las que los peritos médicos 
designados por la Delegación de Hacienda 
de Valencia, tras de describir clínicamen­
te los resultados de sus observaciones, 
resumen sus dictámenes diciendo que las 
lesiones que ha padecido 4 examinado 
«pueden ser compatibles co' el ejercicio 
de las profesiones que no exijan libertad 
absoluta de las piernas» (certificado ^e 
19 de julio de 1948, expedido por los Doc­
tores Prats Grau y Mora Grana je) y que 
«desde el punto de vist neurológico pre­
senta un síndrome protuberancia! revela­
dor de un foco de reblandecimiento en 
dicho ounto..., pero que no afecta a su 
capacidad intelectual, c rro pudo eviden­
ciarse durante la exploración analítica y 
global de su psiquismo..., por lo  aue desde 
el punto de vista psiquiátrico debe consi­
derársele capaz pana el ejercicio de su 
profesión» (certificado de 14 de septiem­
bre de 1948, expedido por 1 esüecialista 
en Psiquiatría Dr. Domingo S im ó);

Resultando que por la Di*ección Gene­
ral de la Deuda y Clase? Pasivas se co­
municó a Ministerio de Justicia que la 
imposibilidad física «se halla suficiente 
mente Justificada..,», extremo que implíci-
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tam e n te  supone la declarac ión  de h a b e r 
lu g ar a  p; oponer a  ese M inisterio  la  ju b i­
lación  del in te resad o  por la ex p resada  
causa ... cuya concesión es p o tes ta tiv a  del 
Excmo. Sr. M inistro  del D e p a rta m e n to  
correspondien te , según lo d ispuesto  en el 
a rtícu lo  93 del E s ta tu to  d«. 22 de octub re  
de 1926. D ecretando  el M in isterio  de J u s ­
ticia  por O rden de 23 de noviem bre de 1948 
la jub ilación  del señor De la  M o ra ;

R esu ltan d o  aue n o tific ad a  la re ferida  
O rden  al in teresado , se in te rp u so  por éste 
recurso  de agravios a lig a n d o , a p a r te  de 
im p u g n ar el fondo de la resolución recu ­
rrida . que ésta  h a b ía  sid  ■ d ic ta d a  como 
fin a l de un  exped ien te  en el que se hab la  
om itido  el trá m ite  de au d iencia  ; d ic tá n ­
dose por el C onsejo de M inistros, de con­
fo rm id ad  con el de E sK dc, ri acuerdo  re ­
so lu to rio  de 19 de m ayo ó *  1950, en el 
que estim a en p a rte  el recurso, por vicio 
de fo rm a  y «ai o!o efecto d e c la ra r  *  

nu lid ad  de la O rden  im pugnada , asi como 
todos los trám ite s  posterio res a  la om isión 
de la au d ien cia  del in teresado» , a  cuyo 
m om ento  procesal debía ser re tro tra íd o  pi 
e x p e d ie n te ;

R esu ltan d o  que puesto  el m an ifiesto  
exped ien te  a l in te resad o  éste, t ra s  de exa­
m in arlo  personalm en te , evacuó el trám ite  
de au d iencia  por escrito  de  Q0 d-_ noviem ­
bre de 1950, en  el que. tra s  de a d u c ir  que 
el exoedier.-te se h a lla  incom pleto  y t ra n s ­
crib ir el tex to  de las c rtificac iones mó- 
d ic is , aiegr, que en éstas no ya no se dice 
que sea incapaz, sino pie ex p líc itam en te  
se a firm a  que es cap az ; que ta n to  los 
á r ti  culos 49 y 55 del E ste.tuto de Clases 
Pasivas como el 291 de la I^ey H ipoteca­
ria, que el recu rren te  rep u ta  in fringidos, 
exigen que la ^ c a p a c id a d  base de la ju ­
b ilación por ta l  causa «esté acred itada» , 
«se justifique» y sea «perm anen te»  > 
« n o to ria» ; que su in cap ac id ad  ni es pe r­
m an en te  ni n o to ria  ni se h a  ju stificad o  
n i a c red itad o  ni siqu iera  existe, y que, 
eñ defin itiva , fa lta n  todos los requisitos 
exigidos por las leyes y p e rtin en te s  aV 
c a s o ;

R esu ltan d o  que por O rden  m in iste ria l 
de 26 de febrero  de 1951 re iteró  la de­
cla rac ión  de jub ilación  por im posib ilidad 
física, ten iendo  en cuen t° que las a leg a­
ciones del re cu rre n te  no a lte ra n  el hecho  
«de que por el único o rgan ism o  com pe­
te n te - - la  D irección G en era l de la D euda 
y C lases Pasivas—se h ab ia  hecho  la d e ­
clarac ión  de h a lla rse  su fic ien tem en te  ju s ­
tificad o  el ex trem o  de ln im posibilidad  
física n o to ria  del recu rren te»  y que éste 
se lim itó  «a in te n ta r  d em o stra r  la in con­
gruencia  que, a  su perecer, ex iste  en tre  
los in fo rm es m édicos y la  resolución a d ­
m in istra tiv a»  ;

R esu ltan d o  que co n tra  1a O rden  m in is­
te r ia l  ú ltim am en te  c itad a  se in te rp u sie ro n  
recursos de reposición, denegado  por si­
lencio ad m in is tra tiv o  y de agravios, a le ­
gándose en uno y o tr r  por el recu rren te , 
en  p rim er lugar, que el exped ien te  no sP 
le h a  exhibido en su in teg rid ad  ni se *e 
h a n  o tificado  en fo rm a p ersonal sus 
d is tin to s  trám ite s , e n tre  ellos la O rden 
im o u g n ad a  y en cu an to  a l fondo, re ite ­
ra n d o  que h ab lan  side p rec isam en te  los 
facu lta tiv o s designados por la A dm inis­
trac ió n  los que h ab ían  reconocido su ca­
pacidad , que e ra  indudable , uo ex istiendo  
en  abso lu to  causa  n i c ircu n stan c ia  a lg u n a  
en qué b asa r su p re te n d id a  im posibilidad  
f í s ic a ;

R esu ltan d o  que la Sección correspon­
d ien te  del M in isterio  de Ju s tic ia  in fo rm a 
que, a  m iad a  la p rim itiv a  O rden  de ju b i­
lación  y subsanados los defectos ap rec ia ­
dos por e! acu erd o  del C onsejo de M inis­
tro s  de 19 de m ayo d? 1950, se acordo 
nu ev am en te  la iub ilación  por O rden  de 26 
de feb rero  de 1951, «declaración  que con­
fo rm e a l a rtícu lo  544 del R eg lam en to  Hi­
po tecario  siem pre  es revisable»;

Vistos a rtícu lo  291 de la Ley H ipote­
caria , el 513 y co n cordan tes de l R egla­

m en to  H ipotecario , el E s ta tu to  de C lases 
P asivas y el R eg lam en to  pa ra  su a p li­
cación, el D ecreto de 23 dv agosto  de 
1934, la Ley de 8 de m arzo de 1944 y sus 
disposiciones c o m p le m e n ta ria s ;

C onsiderando, en cu an to  a  los vicios 
de fo rm a legados, que el exped ien te  se 
puso de m anifiesto  en su in teg rid ad  al 
ré cu rre n te  p a ra  que p u d iera  exam inarlo  
personalm en te , como en efecto lo hizo, 
según consta  por d iligencia  que se ex­
tend ió  con ta l ñ n ; evacuado, por lo de­
m ás, el trá m ite  de  au d ien cia  con com ­
pleto  y perfec to  conocim iento  de todo lo 
actuado , * ta n to  en el M in isterio  de Ju s ­
tic ia  como en la D irección G enera l de 
la  D euda y C lases Pasivas; y que, por 
lo que respec ta  a  los p re ten d id o s de­
fectos en las no tificac iones y s in  en­
t r a r  en la cuestión  de si é s tas  debie­
ron  o no p rac tica rse  en fo rm a perso­
n a l y no por cédula  o por publicación 
en los periódicos oficiales, lo c ie rto  es 
que el re cu rre n te  se ha  m an ifes tad o  co­
nocedor de su derecho  y ha  e jecu tad o  
los actos en cam in ad o s a darlo  efectiv i­
dad, como está  dem o strad o  por la  in ­
terposic ión  de  los recursos p e rtin en te s  
en  tiem po y fo rm a, por lo que aque­
llas no tificaciones no pueden ser invali­
dadas, según  tien en  re ite ra d a m e n te  de­
c la rad o  ta n to  esta  ju risd icc ión  como la 
con ten cio so -ad m in istra tiv a .

P or todo lo cual y ten iendo  en cuen ta, 
adem ás, que se h a  subsanado  en el expB- 
d ien te  el esencial vicio de fo rm a que mo­
tiv a ra  el acu erd o  estim a to rio  dei C onsejo 
de M in istros de 19 de m ayo de 1950 y qu? 
el p re sen te  recurso  no adole :e de defecto 
alguno  que se oponga s i adm isib ilidad , 
procede e n tra r  a conocer ¿ decid ir iu 
cuestión  de fondo  en e' m ism o d eb atida  ;

C onsiderando  que la cuestión  de fondo 
p lan te ad a  consiste, en su b stan c ia , en de­
te rm in a r  si el recu rren te  señor De ¿a 
M ora y S ánchez  Cabezudo padece in c a p a ­
cidad física  que le h ag a  in ú til p a ra  el 
desem peño de su profesión ri<. R eg is trad o r 
de la P rop iedad  y que pued* por ello fu n ­
d a m e n ta r  el acuerdo  de su ju b ilación  fo r­
zosa y de oficio por im posibilidad. P a ra  
lo cual se h a n  <’ a n a liza r  en  p rim er lugar 
los d a to s y e lem entos de hecho  que sobre 
la in cap ac id ad  existen  en el expediente, 
únicos que han  podido ser ten idos en 
cu en ta  p a ra  la resolución del mismo, y, 
a  con tinuación , las n o rm as ju ríd icas que 
reg u lan  la  jub ilación  por in u tilid ad  y 
se ñ a la r  los carac te res y requ isito s de .a  
m is m a ;

C onsiderando  en cu an to  a l p rim ero  de 
los p roblem as • xpues*os, que los d a to s 
que en el expedien te  ex isten  en re lación  
con la p resu n ta  in cap ac id ad  del recu­
rren te  consisten  en sen d as certificaciones 
expedidas por los peí Los m édicos nom ­
brados de oficio por A dm in istración , 
D octores P ra ts  G ra u  y M ora G ran ag e  v 
D octor Dom ingo Simó, n in g u n a  de las 
cuales, exp líc ita  ni im p líc itam en te , con­
tiene la  a firm ac ió n  de que el señor S á n ­
chez C abezudo padezca incap ac id ad  que 
le im posibilite  p a ra  el e jercic io  de su pro­
fesión ; a n te s  bien, y según quedo m ás 
a rrib a  tran sc rito , el d ic tam en  de los dos 
facu lta tiv o s p r im e ra rm n te  c itados es ex­
presivo de que los padec im ien tos del in te ­
resado pueden «se. com patib les con '1 
ejercicio de las profesione que no ex ijan  
lib e rtad  ab so lu ta  de las piernas» , como no 
la exige la de R eg is trad o r de la P ro p u s 
d a d ;  y el del m encionado  en te rce r lugar, 
especialista  en p siq u itrí , d ec lara  que 
desde el p un to  de v L ia  neurológico, en 
n ad a  se ha lla  a fec ta d a  la cap acid ad  in­
telectual del reconocido, en el que no 
existen  signos de decadencia  m en ta l senil 
ni psicológica» y a  qu ien  «debe conside­
rársele  capaz p a ra  el ejercicio de su p ro ­
fesión». V iniéndose po r ta n to  h p a ra r  a  D 
conclusión de que de le ac tu ad o  y probado 
en el expedien te  no se desprende  que el 
recu rren te  sea incapaz pa ra  su profesión 
n i hay  la m enor base p a ra  suponer ni

a f irm a r  o tra  cosa sino que el re cu rre n te  
es p lena y p e rfec tam en te  c a p a z ;

C ons.derando , en cu an to  a las disposi­
ciones reg u lad o ras de la jub ilación  por 
in u tilid ad  de los pertenec í u n es al Cuerpo 
de R eg istradores de la P ro p  edad, que a  
Ley H ip o tecaria  dice a este respecto en su 
a rticu lo  291 que «los R eg istradores pod ran  
ser jub ilados... por im posibilidad  física, 
deb idam en te  a c re d ita d a » ; que el R egla­
m ento  H ipotecario , a rtícu lo  543. se ñ a la  
que los expedien tes de jub ilación  por cau­
sa  de in u tilid ad , ta n to  de oficio como a  
in stan c ia  de p a rte , se tra m ita rá n  «con 
arreg lo  a lo d ispuesto  en la Legislación de 
Clases Pasivas», en la cual j 1 a rticu lo  *9 
del E s ta tu to  de 22 de oc tub re  de 1926 
expresa que «la jubila  ció por causa cis 
im posibilidad física ... d eberá  d ec re ta rse  
cuando el fun c io n ario  resu lta  n o to riam en ­
te  inú til p a ra  el servicio», in struyéndose  
el exped ien te  por el o rgan ism o com peten­
te del M inisterio  de H acienda (D irección 
G en era l de la D euda y C lases Pasivas) y 
d ictándose el acuerdo que procede, a r tic u ­
lo 93, por el M inisterio  resp ec tiv o ; ag re ­
gando el a rticu lo  47 del R eglam ento  de 21 
de noviem bre de 1927 iue los exped ien tes 
de in u tilid ad  se in s tru irá n  a propuesta, 
del Je fe  Superio r del C en tro  a d m in is tra ­
tivo en que presten  si.s servicios «siem pre 
que los in te resados se a lien  n o to riam en ­
te im pedidos para  c o n tin u a r e je rciendo  
las funciones propias de sus cargos», p ra c ­
ticán d o le  los reconocim ientos facu lta tiv o s 
en la form a que re g lam en ta riam en te  se 
d n ^ rm in e . a rtícu lo  51.

D eterm in ac ió n  re g la m e n ta ria  co n ten i­
da en el D ecreto de 23 de agosto de 
1934. que m ou-tica. pa ra  a d ap ta r lo  al Es­
ta tu to  de C lases Pasivas, el R eg lam en to  
de la Dirección G en era l de la Deuda y 
Clases Pasivas, de 39 de ju lio  de 1900, 
y a  ten o r de cuyo a rticu lo  16 la a lu d id a  
D irección G enera l in fo rm ará  al M inis­
terio  corresp.-j.idiente que procede la ju ­
bilación por im oosibilidad «en el caso de 
que ésta  resu lte  p len am en te  justificada» ;

C onsiderando  que del an álisis  de los 
tex tos indicados resu lta  que p a ra  que de 
oficio pueda decre ta rse  la jub ilación  por 
incapacidad  física, ésta h a  de ser «noto­
ria». térm in o  que h a  de en ten d erse  u t i­
lizado en el .''cntido de «m anifiesta»  o 
«evidente», y adem ás debe e s ta r  «debi­
d am en te  acred itada» , en expresión de la  
Ley H ipo tecaria , o « p lenam en te  ju stifi­
cada» según el D ecreto  de 23 de agosto  
de 1934, y que en el caso ob jeto  del nre- 
sen te  recurso  ni se ha  justificado  ni acre­
d itad o  debida ni p len am en te  la in cap a ­
cidad n1 ésta ha resu ltado  ser no toria , 
sino que. por el con trario , el exoed ien te  
h a  venido a d em o stra r la capacidad  del 
recu rren te , por lo que es m anifiesto  el 
e rro r del >rgan:smo in s tru c to r  al prono- 
ne r v del decidor al d e c re ta r  la ju b ila ­
ción por in u tilid ad  física.

De confo rm idad  con el d ic tam en  em i­
tido  r>or J  C onsejo de E stado, el C onse­
jo de M in istros h a  resuelto  e stim ar el 
presan te  recurso  dp agravios, v. en conse­
cuencia, revocar la  O rden  del M in iste­
rio de Ju s tic ia  de 26 de febrero  de 1951 
por la  que se jubila, por im oosib ilidad  
física, al R eg is trad o r de la P rop iedad  don 
G erard o  de la  M ora y S án ch ez  C abezu­
do».

Lo que de orden de Su E xcelencia se 
publica en  el B O LETIN  O F IC IA L  DEL 
ESTADO p ara  conocim iento  de V E. y 
notificación al in te resado , de conform i­
dad con lo d ispuesto  en el n ú m ero  p ri­
m ero de la de esta P residencia  del G o­
bierno de 12 de ab ril de 1945.

Dios gu ard e  a V. E. m uchos años.
M adrid, 21 de enero  de 1952.

CA R R ER O  

Excmo. Sr. M in istro  de Ju s tic ia .
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MISTERIO DE JUSTICIA
ORDEN de 19 de enero de 1952 por la 

que se manda expedir, sin perjuicio de 
tercero de m ejor derecho, Carta de Su­
cesión en el titulo de Barón de Alca­
cer a favor de don Fernando Nuñez-
Robres y Galiano.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo preve­
nido en el Real Decreto de 27 de mayo 
de 1912.

Este ÍClinisiorio, en nombre de Su Ex­
celencia el Jefe del Estado, ha tenido a 
bien disponer que, previo pago del im­
puesto especial correspondiente y demás 
derechos establecidos, se expida, sin per­
juicio de tercero de mejor derecho. Car 
ta de Sucesión en el titulo de Barón de 
Alcacer a favor de don Femando Núñez- 
Robres y Galiano, por fallecimiento de 
su hermana doña Maria del Carmen Nú- 
ñez-Robres y Galiano.

Madrid, 19 de enero de 1952.
1TURMENDI 

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 19 de enero de 1952 por la 
que se manda expedir, sin perjuicio de 
tercero de m ejor derecho, Carta de Su­
cesión en el titu lo de Conde de Diana 
a favor de don Rafael Soler y Aizcorbe.

Excmo. Sr.: Con arreglo a lo preve­
nido en el Real Decreto de 27 de mayo 
de 1912,

Este Ministerio, en nombre de Su Ex­
celencia el Jefe del Estado, ha tenido 
a bien disponer que, previo pago del im­
puesto especial correspondiente y demás 
derechos establecidos, se expida, sin per­
juicio de tercero de mejor derecho, Car­
ta de Sucesión en el título de Conde de 
Diana a favor de don Rafael Soler y 
Aizcorbe. ñor fallecimiento de su tío don 
Julio Soler y Baró.

Madrid. 19 de enero de 1952.
ITU RM EN D I 

Excmo. Sr. Ministro de Hacienda.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Balta?iás a don José Larrumbe Rodrí­
guez Juez de entrada.

lim o S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico d.* la O"rrera Judicial, 
d 28 de septiembre de 1951,

E-fce Ministerio ha tenido a bien nom­
brar nzra la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Baltanás, va­
cante por excedencia voluntaria de don 
Nicolás Ceano Vivas del Collado, a don 
José Larrumbe Rodríguez. Juez de en­
trada, que Orve su cargo en el Juzgado 
de Montánehez.

I.o aue digo a V I. para su conocimien­
to v efecto? consiguientes.

Dios g im de a V I. mucho? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END I

Hmo. Sr Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Puente Caldelas a don Homobono Gon
zález Carrero, Juez de entrada.

limo. S r .: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la Carrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1931,

 Este Ministerio ha tenido a bien nom
brar para la plaza de Juez  de Primara 
Instancia e Instrucción de Puente Cal- 
deles, vacante per promoción de don Si­
món Pérez Martínez, a cion Hcmobono 
González Carrero, Juez de entrada, que 
sirve su cargo en el Juzgado de Ramales 
de la Victoria.

Lo que digo a V I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

Dios guarde a V I. mucho* años.
Madrid, 26 de enero de 1952.

ITU RM ENDI

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Castro del R ío a don Angel García Ló
pez, Juez de entrada.

limo. S r . : De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la C" rrera Judicial, 
d* 23 cíe septiembre de 1951,

Ede Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Castro del 
Río, vacante por promoción de don Pe­
dro Márquez Buenestado. a don Angel 
García López, Juez de entrada, que sir­
ve eu cargo en el Juzgado de Alcántara 

Lo que digo a V I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITURM ENDI

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Montánchez a don José María Creso 
Márquez, Juez de entrada.

limo. S r .: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la Carrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

Ette Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Montánehez, 
vacante por traslación de don José La­
rrumbe Rodríguez, a don José María 
Crespo Márquez, Juez de entrada, que 
sirve su cargo en el Juzeado de Arrecife.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid, 26 de enero de 1952.

ITU RM END I

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Corcubión a don José Cora Rodríguez, 
Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la o r r e r a  Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

Este Ministerio ha tenido a bien nom- 
brai para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Corcubión, 
vacante por promoción de don Ju^n Se- 
govíano Hernández, a don José Cora Ro­
dríguez, Juez de entrada, que sirve su 
cargo en el Juzgado de San Vicente de 
la Barquera.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios giprde a V I. muchos años. 
Madrid, 26 de enero de 1952.

ITU RM ENDI

JUmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e instrucción de 
La Vecilla a don Gumersindo Carrace
do Fuente. Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 d< septiembre de 1951.

E«:te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de L* Vpcilla, 
vacante oor promoción de den César 
Martínez-Burgos González, a don Gumer­
sindo Carra cedo Fuente, Juez de entra­
da, aue sirve su cargo en el Juzgado de 
Calo mocha.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

Dios gU'-rde a V I. muchc* años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END I

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Vitiqudino a don Julián Angel Aviles 
Caballero, Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la Carrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951.

E 'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Vitieud’no. 
vacante ñor traslación de don Poli carpo 
Cuevas Trilla, a don Julián Angel Avi­
lé-, Caballero, Juez de entrad^, que sirve
su cargo en el Juzgado de Roa,

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

, Dios guarde a V T. mucho? años.
I Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END I

Hmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Pina a don José Arregui G il, Juez de 
entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la C rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E:te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primara 
Instancia e Instrucción de Pina, vacante 
por promoción de don Francisco Saga- 
seta de Ilurdoz y Galvete, o don José 
Arregui Gil, Juez de entrada que sirve 
su cargo en el Juzgado de Albocácer.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 26 de enero de 1952.

ITU RM END I

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
M ontefrio a don Salvador Pérez Ruiz, 
Juez de entrada.

limo. Sr.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico d  ̂ la Carrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera
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Instancia e Instrucción de Montefrío va­
cante poi promoción de don Julio Sán­
chez Morales Je Castilla, a don Salvador 
Pérez Ruiz, Juez de entr da. que sirve 
su cargo en el Juzgado de Campillos.

Lo que digo a V I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guarde a V I. muchc* años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END l

lim o Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e I nstrucción de 
Cariñena a don Antonio Pisa Sieso, Juez 
de entrada.

lim o S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 v 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 dc septiembre de 1951.

E 'te  Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Cariñena, va­
cante do  nombramiento para otro ca^o  
de don Mariano Giménez Motil va, e don 
Antonio Pis" Sieso, Juez de entrada, que 
sirve sm cargo en e¡ Juzgado de Mora de 
Rubielos.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efecto* consiguientes 

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid. 26 de enero de 1952

ITU RM END l

Hmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera I nstancia e I nstrucción de 
Negreira a don Celestino Prego García, 
Juez de entrada.

limo. Sr. : De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E 'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Negreira va­
cante por promoción de don Julián Ro­
dríguez G il a don Celestino Prego Gar- 
cío. Juez de entrada, que sirve su cargo 
en ei Juzeado de Prieero <Cuenca).

Lo que digo a V I. para su conocimien­
to y e f e ^ s  cor, si eu lentes 

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid 26 de enero de 1952.

ITU RM EN D l

Hmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera I nstancia e I nstrucción de 
Escalona a don Angel Uriol  Salcedo, 
Juez de entrada.

Timo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E 'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primara 
Instancia e Instrucción de Escalona. Va­
cante por nombramiento para otro cargo 
de don Antonio Can cío Morenza. a don 
Angel Uriol Salcedo, Juez de entrada, 
que sirve su cargo er el Juzgado de Al* 
burqu erque.

l o  que digo a V I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guarde a V I. mucho? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END l

Hmo. Sr. Director general de Justicia.

 ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
 que se nombra para la plaza de Juez 

de Primera Instancia e Instrucción de 
Puenteareas a don Gustavo Troncoso 
Facorro, Juez de entrada.

limo. Sr.: De conformidad con lo es­
tablecido en tos artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico >  la O rrera Judicial. 
*i? 28 de septiembre de 1951,

E te Ministerio ha tenido a bien nom- 
orar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Puenteareas, 
vacante por promoción de don Agustín 
Azparren Gaztambide. a don Gustavo 
Troncoso Pacorro, Juez de entrada, que 
sirve su cargo en el Juzgado de Puebla 
de Trives

Lo que digr a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guerde a V I. muchas años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e I nstrucción de 
Berm illo de Sayago a don Narciso Te
jedor Alonso, Juez de entrada.

lim o Sr : De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico le  la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951.

Este Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Bermillo de 
Savcgo vacante por traslación de don 
Joré Moreno y Moreno a don Narc;so 
Tejedor Alonso. Juez de entrada, que 
sirve su cargo en el Juzgado de Alcañi- 
ces

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guarde a V I. mucho? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM END l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e I nstrucción de 
Muros a don Francisco Soler Vázquez, 
Juez de entrada.

lim o S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
IVcreto Orgánico df- la O 'rrera Judicial.

E 'te Ministerio ha teredo a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primara 
Instancia e Instrucción de Muros, vacan- , 
te por promoción de don Manuel María I 
RodHmiez Iglesias, e don Francisco So­
ler Vázauez. Juez de entrada, oue sirve 
su carsro en el Juzgado de Montalbán.

Lo que digo a V T para su conocimien­
to y efectos consiguientes 

Dios guarde a V I  mucho* años. 
Madrid 26 de enero de 1952.

ITU RM EN D l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Torrelaguna a don Jaime Santos Briz, 
Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en les artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico do la O  rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera

Instancia e Instrucción de Torrelaguna, 
vacante per traslación de don Enrique 
Medina Balm* seda, a don Jaime Santos 
Briz. Juez de entrada, que sirve su cargo 
en el Juzgado de Pastrana 

Le que d’go a V I para su conocimien­
to > efectos consiguientes 

Dios guarde a V I. mucha? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM E N D l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera I nstancia e Instrucción de 
Fonsagrada a don José María Sánchez 
Sal, Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico d- la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E 'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Fonsagrada, 
vacante por traslación de don Ramón 
Carballal Pernas, a don Joeé María Sán­
chez Sal Juez de entrada, que sirve su 
cargo en el Juzga de de Castrojeriz.

Lo que digo a V I. para su conocimien­
to y efecto*? consiguientes.

Dios: guerde a V I  mucho? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM E N D l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera I nstancia e Instrucción de 
Marquina a don José Antonio Pascual 
Martínez, Juez de entrada.

limo. Sr : De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E 'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primara 
Instancia e Instrucción de Marquina, 
vacante por promoción de don Ju^n Ma­
nuel Orbe y Fernández Losada a don 
José Antonio Pascual Martínez, Juez de 
entrada, oue sirve su cargo en el Juzga­
do de Morella.

Lo que digo a V I para su conocimien­
to y efectos consten lentes.

Dios guerde a V I mucho? años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITU RM E N D l

limo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera I nstancia e I nstrucción de 
Campillos a don Joaquín Pagés García , 
Juez de entrada.

limo. S r.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

E 'te  Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Campillos, va­
cante por traslación de don Salvador Pé­
rez Ruiz a don Joaquín Pagés García, 
Juez de entrada, que sirve su cargo en 
el Juzgado de Olvera.

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y efecto consiguientes 

Dio3 guarde a V 1 muchos años. 
Madrid. 26 de enero de 1952

ITU RM E N D l

limo. Sr Director general de Justicia.
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ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Viver a don Antonio Monzó Soler, Juez 
de entrada.

Ilmo. Sr.: De conformidad con lo e - 
tablecido en los artículos 8. 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

Ei te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Viver, vacante 
por traslación de don Luis Vivas Mrrzal. 
a don Antonio Monzo Soler. Juez de en­
trada. que sirve su cargo en el Juzgado 
de Icod

Lo que d?go a V. I. para su conocimien­
to y efectos consiguientes.

Dios guarde a V I. muchas años. 
Madrid, 26 de enero de 1952.

ITURMENDI

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e instrucción de 
Cervera del Río Alhama a don Luis 
Martín Tenias, Juez de entrada.

Ilmo. Sr.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 v 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

Erte Ministerio ha tenido a bien nom­
brar para la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Cervera del 
Río Alhama, vacante por traslación de 
don Pedro José Vitrián Esparza, a don 
Luis Martín Tenías. Juez de entrada que 
sirve su c^rgo en el Juzgado de Atienza.

Lo que dieo a V. I. para su conocimien­
to V conscientes

Dios guarde a V I. muchos años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITURMENDI

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra vara la plaza de Juez 
ae Primera instancia e instrucción de 
San Martín de Valdeiglesias a don Ri
cardo Márquez Ferrero, Juez de en
trada.

Ilmo Sr.:. De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8, 16 y 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de seotiemhre de 1951,

B'te Ministerio ha tenido a bien nom­
brar ñera la olaza de Juez de Primera 
Instanc’a e Instrucción de San Martín 
de Vald^<desias. vacante ñor traslación 
de don Francisco Casas Oehoa. a don 
Ricardo Márquez Ferrero, Juez de entra­
da. oue sirve su cargo en el Juzgado de 
Cogolludo

Lo que digo a V. I. para su conocimien­
to y *fec*os consiguientes.

Dios guarde a V I. mu^hn  ̂ años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITURMENDI

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

ORDEN de 26 de enero de 1952 por la 
que se nombra para la plaza de Juez 
de Primera Instancia e Instrucción de 
Ramales de la Victoria a don Rafael 
Losada Fernández, Juez de entrada.

Ilmo. Sr.: De conformidad con lo es­
tablecido en los artículos 8. 16 v 17 del 
Decreto Orgánico de la O rrera Judicial, 
de 28 de septiembre de 1951,

Este Ministerio ha tenido a bien nom­

brar p^.a la plaza de Juez de Primera 
Instancia e Instrucción de Ramale»; de 
la Victoria, vacante per traslación de 
don Homobono González Carrero a don 
Rafael Losada Fernández, Juez de entra­
da. que sirve su cargo en el Juzgado de 
Granadilla de Abe. a.

Lo que digo a V I. para su conocimien- 
:o y efectos consiguientes 

Dios gusrd a V I. muchas años. 
Madrid. 26 de enero de 1952.

ITURMENDI

Ilmo. Sr. Director general de Justicia.

MINISTERIO DE HACIENDA
ORDEN de 21 de enero de 1952 por la 

que se autoriza la creación de sellos 
de correo aéreo de 25 y 50 pesetas.
Ilmo. Sr.: Agotados en la Fábrina Na­

cional de Moneda y Timbre los sellos del 
correo aéreo de 25 y 50 pesetas que fue­
ron aprobados por la Orden ministerial 
de 19 de noviembre de 1946 y haciendo 
uso de la autorización que en el artícu­
lo quinto de tal disposición se concedía 
para que se propusiera oportunamente 
la creación de loe signos de valor equi­
valente que los sustituyan,

Este Ministerio, a propuesta de la Ofi­
cina Filatélica dei Estado, desarrollando 
el Plan Iconográfico aprobado, se ha ser­
vido disponer:

Artículo 1.° Por la Dirección General 
de la Fábrica Nacional de Moneda y Tim­
bre se procederá a someter a la aproba­
ción de la Dirección General de Timbre 
y Monopolios, modelos de sellas p?ra co­
rreo aéreo con las siguientes caracterís­
ticas:

De 25 pesetas, con un motivo que con­
memore el Convenio Postal Hispanofili- 
pino.

De 50 pesetas, con efigie y nombre del 
glorioro pintor levantino don Joaquíhi 
Sorolla.

Art. 2.° Los modelos que sean infor­
mados favorablemente por la Oficina Fi­
latélica del Estado se elevarán al acuer­
do de este Ministerio al efecto de la 
autorización correspondiente y servirán 
para realizar con ellos los sellos expre­
sados con una tirada de 500.000 ejempla­
res del de 25 pesetas y 200.000 del de 
50 pesetas.

Art. 3.° Estos sellos se pondrán a la 
venta en la fech, que previamente se 
determinará y podrán utilizarse para el 
franqueo de la correspondencia aérea 
hasta su agotamiento.

Art. 4.° De dicha emisión se reserva­
rán en la Dirección General de L Fábrica 
Nacional de Moneda y Timbre mil uni­
dades de cada valor a deposición, de la 
Dirección General de Correos y Teleco­
municación, al efecto del cumplimiento 
de los compromisos internacionales, tan­
to en lo que respecta a ltfs obligaciones 
derivadas de la Unión Postal Universal 
como a las necesidades del intercambio 
oficial o al mismo intercambio, cuando 
las circunstancias lo aconsejen, e Juicio 
de dicha Dirección General de Correos 
y Telecomunicación.

Art 5.° Por la Dirección General de 
la Fábrica Nacional de Moneda y Timbre 
y una vez confeccionada la totalidad de 
las emisiones se procederá a destruir las 
planchas, etc., levantándose la corres­
pondiente acta que suscribirá un repre­
sentante de la Oficina Filatélica del Es­
te do.

Art 6.° Siendo el Estado el único be­
neficiario de ios valores filatélicos que 
se desprenden de su signo de franqueo, 
según dispone el articulo 39 de la Ley del 
Timbre se considerará como incurso en 
la Ley de Contrabando y Defraudación, 
en su parte relativa a efectos timbra­

dos, la reimpresión, reproducción o mixtí- 
fio. ‘ión de dichos signos de franqueo, 
por el penodo cuya vigencia se acuerda, 
como en su caducidad por superviven­
cia filatélica, siendo perseguidas tales ac­
ciones por los medios correspondientes.

Lo que comunico a V. I. para su cono­
cimiento.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 21 de enero de 1952.

GOMEZ DE LLANO

Ilmo. Sr. Director genenal de Timbre y
Monopolios.

ORDEN de 22 de enero de 1952 por la 
que se autoriza la desnaturalización en 
los Depósitos Francos y de Comercio de 
la caseína importada para usos indus
triales, con sujeción a las formalidades 
que se indican, y facultando a la Direc
ción General de Aduanas para, a peti
ción de los interesados, concederla o no, 
según las circunstancias que concurran 
en cada caso.

Ilmo. Sr.: En la actualidad y debido a 
las dificultades en que se desenvuelve el 
comercio internacional la '(caseína» im­
portada para usos industriales viene a 
España sin que en el país d origen o ?.e 
procedencia haya sido adicionada de subs­
tancia alguna que obrando como desnatu­
ralizante la convierta en impropia para 
la alimentación, o bien, la mezcla es tan 
escasa o tan imperfecta en su realización 
que p. ícticamente no puede calificarse 
como destinada arancelariamente para 
usos industriales.

De no presentarse la «caseína» inutili­
zada para la alimentación, antes de su 
despacho, la Aduana importadora ha de 
liquidar obligatoriamente los mayores de­
rechos de la partida 1.419 del Arancel, 
con el consiguiente quebranto para Jas 
varias industrias que en diferentes manu­
facturas consumen la «caseína» como una 
primera materia.

Para obviar estos inconvenientes, 103 
propios importadores se dirigen a ese 
Centro directivo solicitando la desnatura­
lización ya que no pueden realizar su des­
pacho sí no ia precede, siendo necesario 
para que su petición sea tramitada la 
previa entrada de la «caseína» en Depó­
sito Franco o de Comercio. Como la ope­
ración de desnaturalización no está pre­
vista en los Depósitos Francos ni en los 
de Comercio, ante la conveniencia de 
atender aquellas peticiones es precedente 
que a titulo excepcional y mientras duren 
las actuales circunstancias sea autorizada 
aquella desnaturalización.

A los expresados efectos, este Ministerio 
ha acordado:

1.° Autorizar que la «caseína» que se 
importe para usos industriales y se en­
cuentre sin desnaturalizar o lo esté en 
forma deficiente pueda ser desnaturaliza­
da en los Depósitos Francos y en los ie 
Comercio, siempre que los interesados an­
tes de la solicitud de despacho presenten 
sus peticiones a esa Dirección General de 
Aduanas, que adoptará el acuerdo que 
proceda, según las circunstancias que con­
curran en cada caso. La¿> concesiones se 
ajustarán al cumplimiento de las siguien­
tes formalidades:

a) La desnaturalización deberá reali­
zarse mediante la adición de un cinco 
por mil de nítrobenzol o esencia de mir- 
bana, de riqueza no inferior al 80 por 100.

b) La operación se realizará desenva­
sando la «caseína» y esparciéndola para 
incorporar seguidamente a la misma la 
totalidad del nitrobenzol que haya de ser 
adicionado, procediendo palear la «ca­
feína». mezclándola así con el desnatura­
lizante hasta conseguir asi un conjunto 
homogéneo.

O Las indicadas operaciones, realiza-
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das por cuenta del interesado, se verifi­
carán en presencia del Interventor del De 
pósito Franco o de Comercio y del Vista 
actuario que en unión de aquél suscri- 
rá en la correspondiente declaración de 
depósito franco o de comercio y bajo la 
responsabilidad de ambos el resultado de 
lo desnaturalización, extrayendo al pro­
pio tiempo tres muestras debidamente 
requisitadas. de las cuales una quedará 
en poder de la Administración, otra en el 
del interesado v la tercera será remitida 
a esa Dirección General para su análisis.

2.° Ai formalizarse el despacho a 
consumo deberá figurar unida a la co­
rrespondiente Hoja de Adeudo el resul­
tado del análisis efectuado por el Labo­
ratorio Químico Central, y el Adminis­
trador de lu Aduana, a cuya jurisdicción 
provincial corresponda el depósito, ejer­
cerá funciones de vigilancia sobre la ope­
ración de referencia, para garantizar el 
currmi;miento de las precedentes instruc­
ciones ,

Lo digo a V I para &u conocimiento 
y efectos

Dios guorde a V. I. muchos años.

Madrid 22 de enero de 1952.

GOMEZ DE LLANO  

limo. Sr. Director general de Aduanas.

ORDEN de 4 de enero de 1952 por la 
que se acuerda la exención del pago de 
arbitrios de puertos francos en la re
importación a Canarias de los tabacos 
elaborados que devuelva « Tabacalera, 
Sociedad Anónima», adquiridos para su 
venta en  comisión, en consideración a 
que no han salido del poder de la Ha
cienda y siempre que se cumplan las 
reglas que se fijan.

limo. S r .: Don Rafael Vera Jiménez, 
como Presidente, y en nombre de la Aso­
ciación de Fabrteantes de Tabacos de 
Gran Canaria, ~on domicilio en Las Pal­
mas, solicita de ese Centro directivo qne. 
con carácter general, se resuelva y se de­
claren exentas del pago dé* Arbitrio de 
Puertos Francos, establecido en Canarias a 
la importación de tabacos de todas clases, 
a las expediciones de tabaco elaborado 
enviado por los fabricantes canarios a 
«Tabacalera. S. A.» para su venta en co­
misión, cuando sean devueltos a los fabri­
cantes remitentes.

Manifiesta el solicitante como funda­
mento de su petición, que gran parte de 
los fabricantes do tabacos de las Islas 
Canarias tienen concertados contratos in­
dividuales de suministos do labores ca­
narias y de cigarros puros con «Tabacale- 

, ra, S A.», en régimen de venta en co­
misión ; que la mayor parte del tabaco 
en rama que se emple* en esas labores 
canarias es de p-octdenci* exótica, por *0 
que al ser importado i  las Islas Cana­
rias sat.sface el arbitrio que está señalado 
a su importación; que algunas partidas j 
de cigarros puros remitidas a «Tabacale- : 
ra, S. A », al cabo de un tiempo de es- ( 
tanrta en los almacenes y depósitos, se i 
estropean y apolillan, hasta el punto de - 
ser inservibles para su venta al público, ; 
por lo que «Tabacalera, S. A.» las devuel- \ 
ve a los fabricantes remitentes, y, por 
último, que estas devolucione son las que 
requieren de la Superioridad una ordena­
ción conveniente, al objeto de no aumen­
tar los perjuicios comerciales que aqué­
llas representan, sujetándolas, además, * 
un nuevo pago 1el impuesto que ya tie­
nen satisfecho.

La Administración Principal de Puertos 
Francos de Las Palma informa que si 
exigir el pago d*l aHcitrto como queda 
dicho, cumple rectamente « su juicio, el 
Real Decreto de 2u de marzo de 1900, que 
establece la?, tarifas de los arbitrios, de- i 
terminándose ^n él que se aplicarán a las ! 
importaciones del extranjero o de la

península e Islas Baleares, pero que en la 
: devolución de ’abo. es realizada poi «T a ­

bacalera, fc>. A.», en las qu ■‘s notorio han 
, sido . f iza d o s  tabaco, en rama que tie- 
: nen satisfecho el arbitrio a su importa- 
| ción, considera justificado eximirlas de un 

nuevo pago.
Vistos 1* Ley de 6 de marzo de 1900 

: confirmando y ratificando la declaración 
, de Puerto? Francos en favo** de las Islas 
, Canarias; el Real Decreto de 20 de mar- 
. zo del mismo año, determinando los ar-
■ bitrios que han de cobrarse en las Islas 
. Canarias y aprobando Reglamento para 
i su administración y cobranza, y la sección

primera del capítulo séptimo, del título 
; tercero de las Ordenanzas de Aduanas;
* Considerando que la cuestión planteada
■ ante esa Dirección General presenta dos 
; aspectos que deben ser examinados al

cbjtto de encontrar una necesaria coin­
cidencia que garantice los intereses de la 
Hacienda y los de *os contribuyentes ca­
narios, siendo el primer asperto a conside­
rar el de si puede aplicarse un régimen 
de libre reimportación en Cananas al ta­
baco exportado a la península, documen- 
taimente con carácter definitivo, y el se­
gundo, la reparación de lo: perjuicios re­
presentados por el doble pago de un mis­
mo impuesto por una misma mercancía;

Considerando que la doble percepción 
del impuesto referido se deriva del error 
que se comete m  la form.. o procedimien­
to de verificar las exportaciones a la 
península de Jos tabacos elaborados con­
signados a «Tabacalera, S. A »  con título 
definitivo, cuando es sabido, por ser su 
venta en comisión, que en algunos casos 
ocu'Te que dichos tabacos so.i devueltos u 
los fabricantes remitentes y, en todos, 
puede ocurrir, y así, implícitamente vien? 
a reconocerlo el articulo 201 (.párrafo sép­
tima) de las Ordenanzas de )a Renta, ai 
exceptuar como producción española 
exenta «el tabaco canarto elaborado ven­
dido en comisión a m Entidad Arrendata­
ria del Monopolio», porque significa que 
tales productos, hallándose en poder de 
la citada Entidad, subrogada en los dere­
chos de la Hacienda, no han perdido nin­
guna de las cualidades que les acreditan 
como producción eipañola, debiendo que­
dar exceptuados de a. bitrios a su reim­
portación en Canacas, si se verifica con 
sujeción a normas que garanticen los in­
tereses del Tesoro,

Este Ministerio ha acordado que se con­
sidere a los tabacos elaborados en Cana­
rias y remitidos a la península para su 
venta en comisión a «Tabacalero, S. A.'), 
Entidad subrogada en los derechos de la 
Hacienda, como productos españoles exen­
tos del pago de arbitrios al ser reimpor­
tados en aquellas Islas p' * posibles de» 
voluclones, siempre que el embarque en 
los Puertos Francos de Canarias con des­
tino a la península y en las respectivas 
reimportaciones cuando se originen, se 
cumplan las siguientes reglas:

1.a Se presentará la oficina del 
Puerto Franco correspondiente una iac- 
tura de exportación por cada fabricante 
remitente de tabacos ^laborados, detallán­
dose n ella las características de los ta­
bacos que constituyen la remesa, especi­
ficándose las denominaciones comerciales 
de los cigarros y su i amero, y haciendo 
referencia al número y fecha del contrato 
de venta en comisión. A la principal de 
cada factura se unirá certificación expe­
dida por el señor Ingeniero-Inspector en 
Canarias de «Tabacalera, A », expre­
siva de los oportuno antecedentes del 
contrato de venta er comisión al que 
pertenecer las tabacos que se remiten.

2.a Toda devolución a Canarias de ta­
bacos elaborados <x la consignación de los 
fabricantes remitentes deberá solicitarse 
por «Tabacalera, S A.» de la Dirección 
General de Aduanas, expresándose en

i cada solicitud las circuns+nrcias que ha­
cen necesaria su devolución haciendo I 
constar que no han salido de su poder

durante la permanencia de los tabacos en 
! la pe?iínsula e Islas maleares, debiendo 

li.-icer.se referencia al contrato de venta 
1 en comisión con arreglo al cual fueron 
; adquiridos. A dirtia instancia se unirá a 

guía, sin fecha, que habrá d- acompañar 
a los tabacos desde el iugar donde .ce 
encuentren hasta el r de las Islas

: Canarias que se determine.
3.a El expediente así formado será exa­

minado por La Dirección General 
Aduanas, que podrá solicitar cuantos in­
formes y datos juzgue necesarios para su 
reso’ucion. y si ésta fuese favorable, :o 
comunicará a «Tabacalera, F. A.» y a ja 
Administración del Puerto Franco de que 
se trate, acompañando a la primera 
guía de circulación diligenciada con m 
conformidad, y a la segunda en virtud 
del acuerdo, la autorización para despa­
char los tabacos en régimen de reimpor­
tación con exención de los arbitrios co­
rrespondientes, una vez verificadas las 
comprobaciones necesarias a la vista de 

j los documentos con que tuvo lugar -l 
enmarque de cada remesa en aquellas 
Islas.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 4 de enero de 1952.—Por dele» 

gacíón, Santiago Basanta.

limo. Sr. Director general de Aduanas.

ORDEN de 18 de enero de 1952 por la
que se amplia la habilitación del punto 
de qu in ta  c lase denom inado B urela  
(Lugo) para exportar arcilla y caolin y 
productos cerám icos de la  industria  
de don Ramón Farré Tarrida.

limo. Sr : Vista la petición formulada 
por don Tomás Parré Tarrida, vecino de 
Burela d u go ), industrial, con fábrica 
de cerámica v explotaciones mineras de 
arcilla y caolín, en solicitud de que se 
habilite el punto de costa denominado 
Burela Dara la exportación de los produc­
tos cerámicos de su industria, así como 
de la are;lia y caolín, procedentes de sus 
explotaciones:

Resultando que en apoyo de la petición 
se alega que ñor el mismo punto Se efec­
túa en la actualidad el embarque, en 
régimen de cabotaje, de todos los artícu­
los mencionados con destinq a distintos 
puertos españoles en el Norte. Sur y Le­
vante de la Península, v que debido al des­
arrollo de sus industrias y la apreciación 
aue de su caolín sr» tiene en el pxtranj^ro 
le han sido efectuadas demandas desde 
América del Sur, Francia, Alemania y 
otros países;

Resultando aue son favorables a la pe­
tición todos los informes emitidos oor 
las autoridades a que se refiere el ar­
tículo tercero do las Ordenanzas de la 
Renta de Aduanas:

Considerando enm el nunto de costa de­
nominado Burela se halla actualmente ha­
bilitado nara embarañe v desembárrale <> 
mercancías en régimen de ca bótale. sin 
que existan razones qiu< se opongan a 
ampliar dieha habilitación en la fo r^ a  
que se pretende toda vez aue con ello 
se favorece la economía nacional, sin ori­
ginar nerinicios ni pasto? nara el Tesoro, 
puerto aue la Aduana de San Ciorián v 
las fuerzas del Resguardo intervienen en 
la actualidad las oneraclones de cabo- 
tale aue ñor dicho lugar se realizan.

Este Ministerio de concernidad con la 
nronuesta formulada por v. I., ha acor­
dado:

1.° Ampliar la habilitación que actual­
mente posee el punto de quinta clase de­
nominado Burela. para que por el mismo 
puedan efectuarse embarques, en régimen 
de exportación, de los productos cerá­
micos procedentes de la fábrica oup er> la 
localidad de igual nombre posee don Ra­
món Farré Tarrida así como de las ar­
cillas v caolín extraídos de las explota­
ciones mineras propiedad del solicitante.
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2.° Las citadas operaciones habrán de 
pi-acticar.se con intervención y documentos 
de la Aduana de San Ciprián y bajo la 
vigilancia del Resguardo del puesto de 
Burela,

3.° El interesado en cuyo favor se con­
cede esta habilitación deberá facilitar los 
útiles necesarios para realizar los despar 
chos, siendo de su cuenta las dietas y 
gastos de locomoción que reglamentaria­

mente pudieran corresponder al funcio­
nario de Aduanas que intervenga las ope­
raciones que se autorizan.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 18 de enero de 1952.—Por de­

legación, Santiago Basanta.

limo. Sr. Director general de Aduanas.

MINISTERIO DE EDUCACION 
NACIONAL

ORDEN de 28 de noviembre de 1951 por 
la que se establece el Consejo de  
Protección Escolar de la Obra «Generalísimo 

Franco»  de Ciudad Real.

Ilmo. Sr.: Vista l a  Orden ministerial 
fecha 19 de mavo de 1948 (BOLETIN 
OFICIAL DEL ESTADO del 7 de Julio), 
por la que se crean dos Escuelas gradua­
das, una de cada sexo, con tres secciones 
cada una. x>n destino a la Obra «Gene­
ralísimo Franco», de Ciudad Real (capi­
tal); y

Teniendo en cuenta que en la citada 
Orden de creación no se detallan los 
miembros que integran el Consejo de Pro­
tección escolar,

Este Ministerio ha dispuesto que el 
Consejo de Protección escolar de la Obra 
«Generalír imo Franco», de Ciudad Real 
(capital) a que se refiere* la Orden mi­
nisterial fecha 19 de mavo de 1948 (BO­
LETIN OFICIAL DEL ESTADO del 7 de 
Julio) quede integrado por los siguientes 
miembros:

Presidente honorario: El Timo. Sr. Di­
rector general de Enseñanza Primarla.

Presidente efectivo: Excmo. Sr. D Ja- 
cobo Roldan Losada.

Vicepresidente: El Excmo. Sr. Goberna­
dor civil de la provincia.

Vocales: Sr Presidente de la excelen­
tísima Diputación Provincial, señor Al­
calde Presidente del Excmo. Ayunta­
miento. un representante del excelentísi­
mo y Rvdmo. Sr. Obispo de la Diócesis, 
el Sr. Inspector Jefe de Enseñanza Pri­
maria, el Rvdo Capellán de la barriada 
«Jacobo Roldán Losado», el Jefe pro­
vincial del S. E M., el Delegado provin­
cial del Frente de Juventudes, el señor 
Director de la barriada «Jacobo Roldán 
Losada».

Secretario: El Sr. Delegado administra­
tivo de Enseñanza Primaria de Ciudad 
Real; y

Vicesecretario: Un Maestro Nacional 
perteneciente a la Obra «Generalísimo 
Franco»

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demá-s efectos 

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid 28 de noviembre de 1951.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 17 de diciembre de 1951 por la 
que se nombra, en virtud de concurso 
de traslado, Profesor numerario del 
grupo 13 de la Escuela de Peritos  
Industriales de Valencia a don Vicente 
Tortosa La Casta.

Ilmo. Sr.: En el expediente incoado 
para proveer, mediante concurso de tras­
lado, de fecha 18 de enero del año en 
curso, la plaza de Profesor numerario 
del grupo 13, «Tecnología química, Me­
talurgia y Electroquímica», de la Escuela 
de Peritos Industriales de Valencia, la 
Comisión : rmanente del Consejo Nacio­

nal de Educación, con fecha 15 de no­
viembre último, ha informado en senti­
do favorable la petición del único aspi­
rante a este concurso, don Vicente Tor­
tosa La Casta, Profesor numerario en si­
tuación de excedente de Escuelas de Pe­
ritos Industriales, quien en atención a 
las estimables servicios prestados a la En­
señanza Técnica en los grupos cuarto y 
13, así como *os títulos académicos que 
posee, conforme se desprende de su hoja 
de servicios, y teniendo en cuenta tam­
bién las especiales circunstancias que en 
él concurren, procede ser nombrado para 
el desempeño en propiedad de la vacan­
te objeto del concurso que motivó este 
expediente,

Este Ministerio, de acuerdo con el in­
forme del Jonsejo Nacional de Educa­
ción. ha acordado como en el mismo se 
propone.

El señor Tortosa La Casta percibirá el 
sueldo de 12.000 pesetas anuales, que es 
el de entrada asignado a los de su clase, 
en tanto se produzca vacante en la Sec­
ción quinta, 16.800 pesetas, a la que per­
tenece.

Lo digo r. V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 17 de diciembre de 1951.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza
Profesional y Técnica.

ORDEN de 31 de diciembre de 1951 por 
la que se distribuye el crédito de 44,000 
pesetas para subvencionar Escuelas del 
Hogar en las provincias que se cita.

Ilmo. Sr.: Existiendo en el capítulo ter­
cero, artículo cuarto, grupo quinto, con­
cento séntimo del vigent e presupuesto de 
gastos de este Departamento crédito dis­
ponible para subvencionar Escuelas del 
Hogar; y

Teniendo en cuenta la labor docente 
aue realizan con esta: enseñanzas los 
Centros de que se hará mención, y que 
ha sido temada razón del gasto por la 
Sección de Contabilidad y fiscalizado el 
mismo por la Intervención Delegada de 
la Administración del Estado con fechas 
21 y 28 de diciembre actual, respectiva­
mente,

Este Ministerio ha resuelto que el cré­
dito de 44.000 pesetas se distribuya a los 
Centros que se citan en la forma si­
guiente:

Barcelona
Escuela Hogar de las RR. Domi­

nicas de Campoamor-Horta ......
La Coruña 

Escuela del Hogar de la Grande
Obra -¿e Atocha .........................

Escuela 'el Hogar de Santa Mar­
garita ..............................................

Escuela de la Parroquia de San 
Salvador de Serrantes, en El Fe­
rrol del Caudillo .........................

Escuela Sistonnae de MM. Cris­
tianas Pobres, en Santiago de 
Compostela ....................................

 Pesetas

6.000

7.000

4.000

2.000 

5.000

Madrid
Escuela del Hogar de las RR. Do­

minicas de la Anunciara, Gene­
ral Oraa, .íúmero 11 ..................

Escuela de la Inmaculada y San
Juan Bermans .............................

Escuela del Asilo de Santamarca.
Navarra

Escuela del Hogar «Vedruna» ......

 Pesetas

7.000

7.000
3.000

3.000

Total ....... 44.000

La concesión de estas subvenciones será 
con cargo al crédito que para estas aten­
ciones figura consignada en el capítulo 
tercero, irtícuio cuarti grupo quinto, 
concepto séptimo del vigente presupues­
to de gastos de este Departamento.

Para el abono de estas subvenciones 
se interesará por esa Dirección General, 
de la Ordenación Central de Pagos, la 
expedición de los correspondientes libra­
mientos «en la forma reglamentaria», uno 
por cada provincia, a favor de los paga­
dores; al realizar el libramiento, formu­
larán una relación-nómina de los Cen­
tros beneficiarios, reseñando en ella el 
importe íntegro de las subvenciones, des­
cuentos reglamentarios y cantidad líqui­
da a satisfacer. Los beneficiarios, para 
realizar la nima, aportarán comunicación 
sellada /  autorizada en forma, del Cen­
tro, designando a la persona, del mismo 
que ha de firmar la relación-nónima y 
certificación de la Sección de Contabili­
dad y Presupuestos de este Ministerio 
los de la provincia de Madrid y de la De­
legación Administrativa Provincial de En­
señanza Primaria los demás, acreditativa 
de haber rendido la cuenta correspon­
diente a la subvención concedida ante­
riormente, stand o exceptuados los que 
la perciban o c / primer, vez. Esta rela­
ción-nómina documentada en la forma 
reglamentaria, será entregada en la De­
legación Administrativa Provincial, a la 
que ésta unirá en su día las cuentas que 
rindan los perceptores, quedando toda 
la documentación archivada a disposición 
de este Ministerio. , , x

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años, 
Madrid, 31 de diciembre de 1951.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Rnseñanzar 
Primaria.

ORDEN de 7 de enero de 1952 por la 
que se concede el quinto ascenso por 
quinquenio, a doña Cristobalina Almwnia 

del Real, Profesora especial de 
«Corte y Confección» de las Escuelas de 
Adultas de Madrid.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente promo­
vido por doña Cristobalina Almunia del 
Real, Profesora especial de Corte y Con­
fección de las Escuelas de Adultas de 
Madrid, en solicitud de que se le reco­
nozca el derecho al percibo del quinto 
quinouenio ñor contar más de veinticin­
co años de servicios en propiedad; y 

Teniendo en cuenta que, por la hoja 
de méritos y servicias que se acompa­
ña, se justifica debidamente quo la in­
teresado cumplió el día 4 de diciembre 
último los veinticinco años de servicios 
en propiedad; que por Orden ministe­
rial de* 19 de agosto de 1919 fué reco­
nocido a este Profesorado el derecho a 
los ascensos por quinquenios, y que en 
el vigente presupuesto de gastos de es­
te Departamento, capítulo primero, ar­
tículo segundo, grupo quinto, concepto 
sexto y subconeento segundo figura el 
crédito adecuado para el pago d> quin­
quenios en la cuantía de mil pesetas,
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Este Ministerio, de acuerdo con el in- 
íorme emitido ;x)r la Delegación Admi­
nistrativa de Enseñanza Primaria dé Ma­
drid. ha resuelto conceder a doña Cris- 
tobalina Almunia del Real, Profesora es­
pecial de Corte y Confecc-ón de las Es­
cuelas de Adultas de esta capital, el 
derecho al percibo del quinto quinquenio 
de mil pesetas, por el quinto ascenso, 
sobre el sueldo y quinquenios que actual­
mente disfruta, con la antigüedad y efec. 
tos económ eos de 4 de diciembre últi­
mo. procediendo el que por la Delega­
ción Administrativa de Enseñanza Pri­
mario de Madria se diligencie el título 
administrativo de la interesada en la 
forma reglamentaria, previo el reintegro 
coiTcspondiente del mismo.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 7 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo 53r. Director general de Enseñan­

za Primaria.

ORDEN de 16 de enero de 1952 por la 
que se crean definitivamente Escuelas 
«parroquiales» con destino a las locali­
dades que se citan.

Timo. Sr.: Vistos los expedientes eleva­
dos a este Ministerio en solicitude de 
creación de Escuelas nacionales de Ense­
ñanza Primaria, con el carácter de «pa­
rroquiales», al amparo de lo dispuesto en 
la Orden ministerio! fecha 30 de octu­
bre de 1943 (BOLETIN OFICIAL DEL 
ESTADO del día 16 de diciembre); y 

Teniendo en cuenta que las Escuelas 
parroquiales cuya nacionalización se in­
teresa vienen funcionando en locales que 
reúnen las debidas condiciones técnico- 
higiénices, dotados de todos cuantos ele­
mentos son necesarios; que existe cré­
dito disponible del figurado en el presu­
puesto del pasado año de 1951, para la 
creación de nuevas plazas de Maestros y 
Maestras Nacionnlee ; que por los respec­
tivos Ayuntamientos se presta su confor­
midad a facilitar casa-habitación o in­
demnización correspondiente a los seño­
res Maestros y Moestras que se nombren 
para regentar las Escuetas paroquiales 
que se solicitan; que I03 intereses de la 
enseñanza aconsejan acceder a lo solici­
tado transformándose en Nacionales las 
Escuelas que se interesan, aun cuando su 
provisión, organización y dirección con­
tinúen sometidas a la acción tutelar de 
la Iglesia Católica, y vistor? los informes 
emitidos por las respectivos Inspecciones 
provinciales de Enseñanza Primaria.

Este Ministerio ha dispuesto;
1.° Que se consideren creadas definiti­

vamente con el carácter de «parroquia­
les» y con destino a las localidades que 
se citan, las siguientes Escuelas Nacio­
nales de Enseñanza Primaria;

Una unitaria de niñas, en el barrio de 
la Estación, de la parroquia del Ayunta­
miento de Elda (Alicante)

Una unitaria de niños, en la parroquia 
de Santiago, del Ayuntamiento de Ville- 
na (Alicante).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
del Ayuntamiento de Vélez-Rubio (Alme­
ría).

Dos unitarias de niños, en la parro­
quia de San Ramón Nonato, del Ayun­
tamiento ^e ^urgena (Almería).

Una unitaria de niño-, en la parroquia 
del Ayuntamiento de La Serrada (Avila).

Una unitaria de niñac, en la parroquia 
del Ayuntamiento de Inca (Baleares).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
del Ayuntamiento de Lluchmayor (Ba­
leares)

Una unitaria d< niños, en la parroquia 
del Ayuntamiento de Pollensa (Baleares).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de Santa María, del Ayuntamiento de 
Badalona (Barcelona).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de Nuestra Señora del Carmen, del Ayun­
tamiento de Barcelona (capital).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
del Ayuntamiento de San Vicente de Cas- 
tellet (Barcelona).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de Santa Isabel, del Ayuntamiento de 
Jaén (capital).

Una Escuela mixta, servida por Maes­
tra, en el barrio de San Lorenzo, de la 
parroquia del Ayuntamiento de León (ca­
pital).

Una unitaria de niñas, en la parro­
quia de El Salvador y San Nicolás, del 
Ayuntamiento de Madrid (capital).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
de San Mateo, del Ayuntamiento de Lor- 
ca (Murcia).

Dos unitarias de niñas, en la parroquia 
de San Miguel, del Ayuntamiento de Mur­
cia (capital).

Dos unitarias de niñas, en la parroquia 
de Nuestra Señora del Carmen, del Ayun­
tamiento de Murcia (capital).

Una unitaria de niñas, en Balsícas, 
de la parroquia del Ayuntamiento de To- 
rrepacheco (Murcia).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
de San Pedro Apóstol, del Ayuntamiento 
de Guimar (Santa Cruz de Tenerife).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de Nuestra Señora de la Concepción, del 
Ayuntamiento ae La Laguna (Santa Cruz 
de Tenerife).

Una unitaria de niñas, en Tejína, de 
la parroquia del Ayuntamiento de La 
Laguna Santa Cruz de Tenerife).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de San Andrés Apóstol, del Ayuntamien­
to de Santa Cruz de Tenerife (capital).

Una unitaria de niñas, en Casa de la 
Seda, de la parroquia de Los Santos Re­
yes, del Ayuntamiento de Valle Gran Rey 
(Santa Cruz de Tenerife).

Una unitaria de niños, en Las Vueltas, 
de la parroquia de los Santos Reyes, del 
Ayuntamiento de Valle Gran Rey (San­
ta Cruz de Tenerife).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
de San Isidro, del Ayuntamiento de San- 
tiponce (Sevilla).

Dos unitarias de niños, en la parroquia 
de San Ramón y Santa Catalina, del 
Ayuntamiento de Sevilla (capital).

Ampliación de una Sección de niños, 
en la Graduada parroquial de San Fran­
cisco, del Ayuntamiento de Reus (Tarra­
gona).

Una unitaria de niñas, en la parroquia 
de San Justo y Pastor, del Ayuntamiento 
de Toledo ^capital).

Una unitaria de niñas, «Nuestra Se­
ñora de la Esperanza», en la parroquia 
de San Martín, del Ayuntamiento de To­
ledo (capital).

Una unitaria de niños, en la parroquia 
de San Juan Bailón, del Ayuntamiento 
de Valencia (capital).

Una unitaria de niños y una de niñas, 
en la parroquia de María Inmaculada, del 
Ayuntamiento de Valencia (capital).

Tres unitarias de niños, en la parroquia 
de San Antonio Abad, del Ayuntamiento 
de Valencia (capital;.

2.® La dotación de cada una de estas 
nuevas Escuelas parroquiales será la co­
rrespondiente al sueldo personal que por 
su situación en el Escalafón general del 
Magisterio tengan los Maestros y Maes­
tras nacionales que se designen para re­
gentarlas, creándose para la provisión de 
las resultas igual numero de plazas de 
Maestros y Maestras nacionales que las 
que definitivamente se crean en virtud 
de esta Orden, dotadas con el sueldo de 
entrada y . molumentos legales, con car­
go al crédito que para estas atenciones 
figuraba consignado en el presupuesto 
del pasado año de 1951; y

3.o Que de conformidad con lo preve­

nido en la Orden ministerial fecha 30 de 
octubre ele 1948 («B. O.» del 16 de diciem­
bre), el nombramiento de los Maestros 
y Maestras nacionales del Escalafón ge­
neral del Magisterio que se designen para 
regentar las iuevas Escuelas parroquia­
les que se crean en virtu de esta Orden, 
será acordado por este Ministerio, a pro­
puesta formulada, con arreglo a las dis­
posiciones vigentes. Dor los excelentísimos 
y reverendísimos señores Obispos de las 
Diócesis respectivas.

Lo digo a V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 16 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ

limo. Sr. Director general de Enseñanza 
Primaria.

ORDEN de 16 de enero de 1952 por la 
que se considera como de «Suburbios)* 
al Consejo de Protección Escolar del 
grupo «Cardenal Mendoza», de Guada- 
lajara.

limo. Sr.: A propuesta del Consejo de 
Protección Escolar, establecido por Or­
den ministerial fecha 30 de mayo de 1941 
(BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO del 
6 de Junio) para el Grupo «Cardenal 
Menooza», de Guadolajara (cap tal); y 

Teniendo en cuenta que los intereses 
generales de la enseñanza aconsejan el 
dar el carácter de Consejo de Protección 
de Suburbios, ya que la matrícula exis­
tente en el Grupo Escoler es de las zo­
nas suburbianas de la capital, y que al 
gozar de tal carácter, su función social 
y educadora seria más amplía y bene­
ficiosa,

Este Ministerio ho dispuesto:
1.° Que el Consejo de Protección Es­

colar del Grupo «Cardenal Mendoza», de 
Guadalajara (capital; se consí aere, a to­
dos sus efectos, corr de suburbios.

2.° Continuará la composición del Con. 
sejo de Protección Escolar en la misma 
forma, con las siguientes mod flcaciones:

Vicepresidente: El Excmo. Sr. Alcalde- 
Presidente del Ayuntamiento de Guada­
lajara.

Vocal eclesiástico; El señor Arcipreste 
de la Ciudad; y 

Secretario-Delegado: Don Alejandro 
Ortiz Navacerrada.

Lo digo e V. I. para su conocimiento 
y demás efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 16 de enero de 1952.

RUIZ-GIMENEZ
limo. Sr. Director general de Enseñanza 

Primaria.

M I N I S T E R I O  D E T R A B A J O
ORDEN de 15 de enero de 1952 por la 

que se concede la medalla «Al Mérito 
en el Trabajo». en su categoría de oro, 
a don Agustín Miranda Junco.

limo. Sr.: La gran preparación técni­
ca y iundica de don Agustín Miranda 
Junco y su acendrado espíritu social pa­
ra sentir y captar las inqu etudes y as­
piraciones del trabajador español son cua­
lidades que, unidas a una gran voluntad 
y capacidad pera el trabajo, hicieron po­
sible la realización de su destacada la­
bor desde la Dirección General de Tra­
bajo de este Departamento m nisterial. 
Más de seis eños de constante lucha al 
frente del mencionaao Centro directivo 
supusieron un notable avance en el ca  ̂
mino emprendido, difícil y áspero para
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alcanzar la meta quo representa el cum­
plimiento de los más importantes postu­
lados de nuestro Fuero ael Trabajo. Das 
consignas recib-das en el orden laboral 
encontraron un decidido realizaaor y de­
fensor en el señor Miranda Junco, que, 
con vocación, sin vacilaciones, casi llegó 
a egotar la reglamentación de las dis­
tintas y complejas man festacicnes de la 
aetiviaad humana. Su participación, por 
otra parte, valiosa y eficaz en las tareas 
preparatorias y dé estudio sobre redac­
ción de proyectos d. disposiciones lega­
les de general interés y api cación es 
acreedora al más eleve do elogio.

Los m é r i t o s  sucintamente esbozados 
tradúcense en hechos y circunstancias 
previstos de modo especial en los aparta­
dos d), e), j) y k) del artículo noveno 
d£l Reglamento de 25 de abril de 1942, 
dictado para desarrollar el Decreto de 14 
de marzo del mismo año.

Por lo expuesto,
Este Ministerio, prev'o acuerdo adop­

tado por el Consejo de Ministros en re­
unión celebrada el día 2i de diciembre 
de 1951. ha tenido a bien otorgar a don 
Agustín Miranda Junco la Medalla «Al 
Mérito en el Trabajo», en su categoría 
de oro.

Lo que comunico a V. I. para su cono- 
cim ento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 15 de enero de 1952.

GIRON DE VELASCO

limo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 15 de enero de 1952 por la
que se otorga a don Martín Merino Chi
charro la medalla «Al Mérito en el
Trabajo», en su categoría de oro.

limo. Sr.: Nuestro Fuero del Trabajo, 
inspirado en la tradición católica de jus­
ticia social y alto sentido humano que 
informó la leg slación del Imperio espa­
ñol, declara que el trabajo constituye 
uno de los mas nobles atributos de Je­
rarquía y honor, y que, prestado, entre 

«otras formas, con ánimo de contribuir al 
bien superior que España representa, «es 
un servicio que el Estado valora y exal­
ta», y por ello no sólo lo protege, sino 
que le otorga las máximas considerado, 
nes.

En este orden, el trabajo y la labor 
constante llevados a cabo por don Mar­
tín Mer.no Chicharro al servicio del Mi­
nisterio de Trabajo son acreedores de los 
más altos elogios y consideraciones, de 
modo especial cuando se advierte el te­
són, la inteligencia y el tacto puestos 
de manifiesto en el desempeño de car­
gos de la mayor responsabilidad. Su ele­
vado espíritu y amor a la justicia, los 
méritos profesionales y el destacado celo 
en el cumplimiento del deber pusiéronse 
bien de manifiesto cuando, al frente de 
la Delegación de Trabajo de Barcelona, 
durante más de cuatro años consecutivos, 
supo y pudo llevar a feliz término las 
consignas recib-aas para lograr y man­
tener un orden en el trabajo. El éxito 
logrado en todo momento por el señor 
Merino en la realización de su gestión 
para lograr un mejor y más perfecto 
desarrollo de cuantas disposiciones y me­
didas iban encaminadas a obtener un 
mejoramiento en las cond clones de vida 
del trtí bajador quedó patente de modo 
terminante.

En atención a esta conducta ejemplar 
y meritoria, prevista en distintos aparta­
dos del artículo noveno del Reglamento 
de 25 de abril de 1942, dictado para des- 
errollar el Decreto de 14 de marzo del 
mismo año, en especial en su aparta­
do k),

Este Ministerio, previo acuerdo adop. 
tado por el Consejo de Ministros el día 
28 de diciembre de 1951, ha tenido a 
bien otorgar a don Martín Merino Chi­
charro la Medalla «Ai Mérito en el Tra­
bajo», en su categoría de oro.

Lo que comunico a V. I. para su co- 
noc miento y efectos.

Madrid, 15 de enero de 1952.
GIRON DE VELASCO

limo. Sr. Subsecretario de este Depar­
tamento.

ORDEN de 23 de enero de 1952 por la 
que se concede a don Otto Maier Zeu
ner la medalla «Al Mérito en el Tra
bajo» en su categoría de plata, de pri
mera clase.
limo. Sr.: Visto el expediente tramita­

do por la Delegación Provincial de Tro- 
bajo de Barcelona sobre concesión de la 
Medalla del Trabajo a don Otto Maier 
Zeuner; y

Resultando que los obreros, técnicos y 
administrativos de «Industr-as Sanitarias, 
Sociedad Anónima», de Barcelona, soli­
citaron de este Ministerio la concesión 
de_ la referida condecoración a favor del 
señor Maier, súba to alemán nacionali­
zado en España desde el año 1922, como 
recompensa a la constancia y laboriosi. 
dad demostrada en cincuenta eños con­
secutivos de trabajo en nuestra Patria, 
dedicados al establecimiento y desarrollo 
de la industria sanitaria, de reconocido 
- -  v

interés general, en cuyo sentido creó y 
propulsó la Empresa señalada, o.ue pro­
porciona trabajo a más de setecientos 
trabajadores esp3ñoles;

Resultando que reunida la Junta con­
sultiva de la Delegación Provincial de 
Trabajo de Barcelona para dar cumpli- 
m ento a lo prevenido en la Orden de 
12 de mayo de 1943, informó favorable­
mente la petición deducida;

Considerando que los hechos expuestos 
se encuentran previstos en los apartados 
a), b) y j) del artículo noveno del Re. 
glamento de 25 de abril de 1942, dictado 
para desarrollar el Decreto de 14 de mar­
zo del mismo año sobre creación de la 
Medalla del Trabajo, por cuanto supo­
nen, respectivamente, propulsión de Em­
presas industriales de reconocida utili­
dad, prestación de servicios relevantes 
a la riqueza nacional y constancia labo­
ral ejemplar;

Vistas las c'tadas disposiciones,
Este Ministerio, de conformidad con el 

dictamen de la. mencionada Junta Con­
sultiva y a propuesta de la Sección Cen­
tral de Delegaciones de Trabajo, ha acor­
dado conceder a don Otto Maier Zeu­
ner la Medalla «Al Mérito en el Traba- 
jo» en su categoría de plata, de primera 
clase.

Lo que comun'co a V. I. para su cono­
cimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 23 de enero de 1952.—Por de­

legación, Francisco Ruiz-Jarebo.

limo. Sr. Subsecretario de este Departa­
mento.

MINISTERIO DE AGRICULTURA
ORDEN de 15 de enero de 1952 por la 

que se aprueba el proyecto de clasifi
cación de las vías pecuarias que cruzan 
el término de Azuqueca de Henares 
(Guadalajara), redactado por el Perito 
agrícola del Estado don Silvino María 
Maupoey Blesa, en virtud de Orden de 
la Dirección General de Ganadería.
limo. Sr.: Visto el expediente de clasi­

ficación de las vías pecuarias que cruzan 
el término municipal de Azuqueca de He­
nares (Guadalajara);

Resultando que a instancia del Ayun­
tamiento de Azuqueca de Henares (Gua­
dalajara) se solicita la clasificación ae 
las vías pecuarias que cruzan el término 
municipal, a fin de variar la anchura de 
las que cruzan el casco urbano, debido 
al incremento de la población y necesi­
dad del ensanche de la zona edificable;

Resultando que, mediante propuesta del 
Servicio de Vías Pecuarias, por Orden 
del Excmo. Sr. Director general se inició 
el oportuno expediente de clasificación de 
las mismas, designando al Perito agrí­
cola del Estado, afecto a la Dirección 
General de Ganadería, don Silvino María 
Maupoey Blesa para realizar los trabajos 
de estudio y redacción del proyecto per- | 
tinente;

Resultando que sirviéndose de cuantos 
datos existen en los archivos, tanto de 
esta Dirección General como del Munici­
pal correspondiente, el Perito de refe­
rencia emitió informe y presentó el pro­
yecto, que fué expuesto al público por 
el Ayuntamiento, siendo devuelto con los 
informes de precepto;

Resultando que con fecha 10 de diciem­
bre de 1951 el Ingeniero Inspector del 
Servicio, don Ildefonso Moruza Ruiz, in­
forma favorablemente el mismo;

Resultando que de Orden del ilustrí- 
simo señor Director general de Ganadería 
pasó a informe de la Asesoría Jurídica 
de este Departamento con fecha 24 ae 
diciembre de 1951;

Resultando que en la tramitación del 
expediente se han cumplido todos los re­
quisitos legales;

Vistos los artículos 5, 6, 7, 8, 9. 10, 11, 
12 y 28 del vigente Deereto-Regiamento 
sobre Vías Pecuarias, de 23 de diciembre 
de 1944 (BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO de 11 de enero de 1945), y el 
Reglamento General de Procedimiento Ad­
ministrativo del Ministerio de Agricultu­
ra, de 14 de junio de 1935;

Considerando que en la realización del 
proyecto de clasificación de las vías pe­
cuarias de Azuqueca de Henares (Gua­
dalajara) se han cumplido las condicio­
nes exigidas en los artículos 8. 9, 10 y 11 
del precitado Decreto-Reglamento de Vías 
Pecuarias:

Considerando que los informes del 
Ayuntamiento, Hermandad Sindical Local 
y del Servicio son favorables a la apro­
bación del proyecto tal, y como se halla 
redactado;

Considerando que no ha habido recla­
mación alguna contra él y sí la petición 
por parte de doña Mariana Tortuero Ló­
pez de que en el sobrante de vía pecua­
ria de la vereda de Alovera a Alcalá, en 
la parte que linda con su finca, le sea 
adjudicada a la peticionaria, haciendo va­
ler su carácter de lindante a la misma;

Considerando que la solicitud del Ayun­
tamiento tiene marcadamente el carácter 

i económico-social que establece el artícu- 
1 lo 28 en su párrafo segundo, así como 

el informe del Perito agrícola Sr. Maupoey, 
en el que se expresa la posibilidad de las 
reducciones de las vías pecuarias seña­
lando la longitud y anchura y lugares de 
las mismas;

Considerando que en su informe la 
Asesoría Jurídica de este Departamento 
entiende que procede aprobar el proyecto 
de clasificación de las vías pecuarias del 
término de Azuqueca de Henares (Gua­
dalajara). en los términos expuestos por 
el Perito agrícola señor Maupoey,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el expediente de clasificación de las 
vías pecuarias existentes en el término 
municipal de Azuqueca de Henares (Gua­
dalajara) en la forma siguiente;



4 2 4 _____________________29 enero 1952 B. O. del E.—Núm. 29

Vías pecuarias necesarias en su totalidad
1.* Cordel denominado Cañadilla del 

Canal—Que discurre caballera sobre la 
raya divisoria de este término con el de 
Villanueva de la Torre, y siendo su am­
plitud dentro del término de Azuqueca de 
veinte metros con ochenta y nueve cen­
tímetros

2.a Colada de los Santos y de la Hu­
mosa. Anchura, veintisiete metros con 
tremía, y dos centímetros.

3.:- Colada de la Hijeta.—Anchura, va­
riable, con abrevadero sobre el rio * He­
nares.

Vías pecuarias excesivas
1.* Vereda de Alovera. Anchura, vein­

te metros ochenta y nueve centímetros, 
excepto en su paso por la población, que 
queda reducida a la anchura de las calles 
por las que cruza.

Por la presente clasificación se decla­
ran como sobrantes por ensanche de la 
población la diferencia de superficie entre 
los veinte metros ochenta y nueve cen­
tímetros de anchura y los ocho a que se 
reduce desde el cruce de la carretera de 
Tórrela gu na hasta el cruce de la acequia 
número 19, constituyendo este sobrante 
dos parcelas triangulares, que se deslin­
darán y enajenarán en su día conce­
diéndose la parcela número 1 al Ayun­
tamiento para los fines solicitados, v la 
número 2 a doña Mariana Tortuero López, 
como colindante.

2.' Colada del Comendador. — Anchu­
ra, doce metros.

Per la presente clasificación se decla­
ra como sobrante por ensanche de la po­
blación una parcela comprendida entre 
las escuelas y la acequia número 19, o 
sea en el recorrido que existe sobre el 
camino viejo, y que quedará con la an­
chura de seis metros que forma la calle 
proyectada, cediendo los otros seis al 
Ayuntamiento para que, junto con los 
terrenos d? su propiedad, edifique una 
hilera de casas entre la carretera y la 
vía pecuaria. *

La dirección, longitud, descripción y ca­
racterísticas de cada una de estas vías 
pecuarias será las que en el proyecto se 
detallan.

Lo que comunico a V. I  para su co­
nocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 15 de enero de 1952.

CAVESTANY 

limo. Sr. Director general de Ganadería.

ORDEN de 15 de enero de 1952 por la 
que se aprueba el proyecto de clasifi
cación de las vías pecuarias que cruzan 
el término de Villavieja de Lozoya 
( Madrid), redactado por el Perito agrí
cola del Estado don Silvino María 
Maupoey Blesa en virtud de Orden de 
la Dirección General de Ganadería.
limo. Sr.: Visto el expediente de cla­

sificación de las vías pecuarias existen­
tes en el término municipal de Villavieja 
de Loyoza (M adrid);

Resultando que mediante propuesta del 
fíeivicio de Vías Pecuarias de la Direc­
ción General de Ganadería se inició el 
expediente de clasificación de las vias 
pecuarias que cruzan el término munici­
pal de Villavieja de Lozoya (Madrid), 
riendo designado para realizar el estu­
dio y proyecto pertinente el Perito agrí­
cola v del E s t a d o  don Silvino María 
Maupoey Blesa, adscrito a la Dirección 
Generaí de Ganadería;

Resultando que sirviéndose de los do­
cumentos existentes en los archivos con­
sultados y los promovidos para este ex­
pediente se redactó el proyecto, que fué 
exouesto al público por el Ayuntamiento 
Interesado, siendo devuelto con los in­
formes de nreceplo y sin reclamación es­
crita alguna.

Resultando que con fecha 10 de febre­
ro de 1949 se informa favorablemente por 
el Ingeniero Inspector del Servicio, don 
Ildefonso Boruza Ruiz, quien recoge la 
solicitud del Ayuntamiento y Junta Local 
de Fomento Pecuario de reducción de la 
anchura propuesta en el proyecto a las 
rías pecuarias número 14 y 15, vereda de 
la Cerca Casillas a la Cárcaba y Cordel 
del Camposanto, respectivamente;

Resultando que de orden del ilustrísi- 
mo señor Director general de Ganadería 
pasó a informe de la Asesoría Jurídica de 
este Departamento;

Resultando que en la tramitación del 
expediente se han cumplido todos los re­
quisitos legales;

Vistos los artículos 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 
y 12 del vigente Decreto-Reglamento de 
Vías Pecuarias, de 23 de diciembre de 1944, 
y el Reglamento General de Procedimien­
to Administrativo del Ministerio de Agri­
cultura, de 14 de junio de 1935;

Considerando que en 1& realización del 
proyecto de clasificación de las rías pe­
cuarias de Villavieja de Lozoya (Madrid) 
se han cumplido las condiciones exigidas 
en los artículos 8. 9, 10 y 11 del vigente 
Decreto-Reglamento de Vías Pecuarias;

Considerando que los informes del 
Ayuntamiento y Junta Local de Fomento 
Pecuario son favorables a la aprobación 
del proyecto, con la solicitud de reducción 
de las anchuras de las rías pecuarias nú­
meros 14 y 15, «Vereda de la Cerca Casi­
llas a la Cárcaba» y «Cordel del Campo­
santo». siendo igualmente en el mismo 
sentido informado por el Ingeniero ins­
pector del Servicio de Vías Pecuarias;

Considerando que en su informe la Ase­
soría Jurídica de este Departamento en­
tiende eme procede aprobar el proyecto 
de clasificación de las rías pecuarias del 
término de Villavieja de Lozoya, en los 
términos expuestos por el Perito agrícola 
señor Maupoey,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el expediente de clasificación de las 
vías pecuarias existentes en el término 
municipal de Villavieja de Lozoya (Ma­
drid) en la forma siguiente:

Vias pecuarias necesarias en su totalidad
1.» Cordel de la Dehesa de la Villa.— 

Anchura, treinta y siete metros sesenta 
y un centímetros (45 varas).

2.a Vereda Cordel de la Cardenillo.— 
Anchura de treinta y siete metros sesen­
ta y un centímetros (45 varas) en el pri­
mer trozo y veinte metros ochenta y nueve 
centímetros (25 varas) en el segundo, es­
tando enlazadas estas dos secciones por 
im cruce de población y callejas de ocho 
a diez metros.

3.a Cordel de Gallegos.—Anchura, trein­
ta y siete metros sesenta y un centíme­
tros (45 varas).

4.a Cordel de la Cárcaba.—Anchura, 
treinta y siete metros sesenta y un cen­
tímetros (45 varas).

5.a Colada de la Solana.—Anchura, va­
riable según las callejas por las que dis­
curre, y treinta v siete metros sesenta y 
un centímetros (43 varas) en campo libre.

6.a Vereda de los Batanes o paso de 
la Vuelta de las Regueras.—Anchura, vein­
te metros con ochenta y nueve centíme­
tros (25 varas).

7.a Vereda de Prado Nava.—Anchura, 
veinte metros con ochenta y nueve cen­
tímetros (25 varas).

8.a Vereda de Roblasco.—Anchura, vein­
te metros con ochenta y nueve centíme­
tros (25 varas).

9.a Vereda de Reses Bravas.—Anchura, 
veinte metros con ochenta y nueve cen­
tímetros (25 varas).

10. Colada del paso de las Tollas del 
Hovo.—Anchura, veinticinco metros (30 va­
ras).
Vías que se consideran necesarias con 

sobrante
11. Colada de Poblatillas. — Anchura, 

veinte metros con ochenta y nueve cen­

tímetros (2.P* varas). reduciéndose a doce 
metros cincT¿nta centímetros (15 varas).

12. Camino de paso y servicio local de 
las Poblatillas.—Anchura, veinte metros 
ochenta y nueve centímetros (25 varas), 
reduciéndose a doce metros cincuenta cen­
tímetros (15 varas).

13. Vereda del %mente de piedra al tér- 
mino de Pinilla o Cordel de RíosequiUo 
Anchura, treinta y siete metros con se­
senta y un centímetros (45 varas), re­
duciéndose a veinte metros ochenta y 
nueve centímetros (25 varas).

14. Colada de la Cerca Casillas a la 
Cárcaba— Anchura, veinte metros ochen­
ta y nueve centímetros (25 varas), re­
duciéndose a doce metros cincuenta cen­
tímetros (15 varas).

15. Colada del Camposanto.—Anchura, 
treinta y siete metros sesenta y un cen­
tímetros *45 varas), reduciéndose a die­
ciséis metros sesenta y cinco centímetros 
(20 varas), a excepción de las callejas o 
pasos entre cercados que quedan con la 
anchura, variable de cuatro a seis metros.

La dirección, longitud, descripción y ca­
racterísticas de cada una de estas vías 
pecuarias serán las que eu el proyecto se 
detallan.

Lo que comunico a V. I. para su co­
nocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 15 de enero de 1952.

CAVESTANY 

limo. Sr. Director general de Ganadería.

ORDEN de 22 de enero de 1952 por la 
que se aprueba el plan de distribución 
de dietas para el personal de la Direc
ción General de Ganadería.

limo. Sr.: En cumplimiento de lo dis­
puesto en el artículo cuarto del Decreto 
de 26 de enero de 1950, por el que se re­
gula la aplicación del Reglamento de 
Dietas y Viáticos aprobado por Decreto- 
ley de 7 de ; :lio de 1949, a propuesta de 
esa Dirección General de Ganadería,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el siguiente plan para las comisio­
nes que por precepto legal deba desem­
peñar el personal de la referida Direc­
ción General durante el año 1952, sin 
que en ingún caso pueda rebasarse la  ̂
consignación presupuestaria establecida 
en el capítulo primero, articulo tercero, 
grupo quinto, concepto primero del vigen­
te ejercicio;

1Dietas

Secretario general .............................
Presidente del Consejo Superior Ve­

terinario ...........................................
Vicepresidente del Conse. > Superior

Veterinario .......................................
Presidentes de Sección del Consejo

Superior Veterinario ......................
Director del Instituto de Biología

Animal ...............................................
Consejeros del Consejo Superior

Veterinario .......................................
Jefes de Sección de la Dirección

General de Ganadería ..................
Jefes de Sección del Instituto de

Biología Animal .............................
Inspectores Veterinarios de la Di­

rección General .............................
Funcionarios de la Dirección Ge­

neral ..................................................
Junta Central Pecuaria ..................
Jefes Provinciales de Ganadería ...
Subjefes y agregados ......................
Directores de Estaciones Pecuarias. 
Inspectores d? Puertos y Fronteras. 
Directores de Laboratorio Pecua­

rios .....................................................
Técnicos del I. B. A............................
Delegados de Contratación del

I. B. A. ...........................................
Secretario particular del señor Di­

rector general .................................

30

40

36

64

20

150

350

60

496

350
40

1.120
360
180
60

180
40

370

20
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Dietas

Arquitec/o de la Dirección General. 30 
Aparejador le la Dirección Gene­

ral ......................................................  50
Ingeniero de Obras y Cultivos ......  50

Total dietas ..........  4.096

En relación con las órdenes necesarias 
para disponer las comisiones de servicio 
que se hagan precisas para el cumpli­
miento de ios fines que se encomienden 
al referido personal, se estima justifica­
do facultar al Director general de Ga­
nadería pana que, sin rebasar el numero 
de dietas señalado en la anterior distri­
bución. disponga cuándo deba salir en 
comisión de servicio cada funcionario y 
el número de días que haya de invertir 
en la misma.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 22 de enero de 1952

CAVESTANY 

limo. Sr. Director general de Ganadería.

ORDEN de 22 de enero de 1952 por la 
que Se dispone se cumpla en sus pro- 
pios términos la sentencia dictada por 
el Tribunal Supremo en el recurso con- 
tencioso-administrativo interpuesto por 
la Sociedad «La Bar aliónense)).

limo. Lr.: Habiéndose dictado por la 
Sala Cuarta del Tribunal Supremo sen­
tencia firme en el recurso contencioso- 
administrativo número 1.161, interpuesto 
por la Sociedad «La Barahonense» con­
tra Orden de este Ministerio de 15 de 
septiembre ce 1945, relativa a clasifica­
ción de las vías pecuaric; existentes en 
el término municipal de Fuentegelmes; 
sentencia cuya parte dispositiva dice así: 

«Fallamos: Que desestimando las ex­
cepciones de incompetencia de esta Ju­
risdicción y de prescripción alegadas en 
el acto cL- la vista por la representación 
de la parte coadyuvante y la nulidad 
propuesta por â recurrente, debemos de­
clarar y declaramos no haber lugar al 
recurso contencioso - administrativo pro­
movido por la Sociedad «La Barahonen­
se», propietaria del mont «Carrascal», de 
Fuentegelmes, provincia de Soria, contra 
la Orden dictada por Ministerio de 
Agricultura con fecha 25 de septiembre 
de 1945, en la que se aprobó la clasifica­
ción. deslindes y amojonamiento de va­
rias vias pecuarias declaradas de domi­
nio público fue atraviesan dicho monte, 
y absolvemos de la demanda formulada 
a la Administración General del Estado, 
quedando subsistente la resolución recu­
rrida.»

Este Ministerio ha tenido a bien dis­
poner se cumola en sus propios términos 
la sentencia precitada.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 22 de enero de 1952.

CAVESTANY

limo. Sr. Subsecrtario de este Departa­
mento.

ORDEN de 22 de enero de 1952 por la 
que se aprueba el plan de distribución 
de dietas para el personal del Servicio 
de Vias Pecuarias dependiente de la 
Dirección General de Ganadería.

limo. Sr.: fin cumplimiento de lo dis­
puesto en el artículo cuarto del Decreto 
de 26 de enero do 1950, por el que se re­
gula la aplicación del Reglamento de Die­
tas y Viáticos aprobada por Decreto-ley 
de 7 de julio a o 1949, a propuesta de 
esa Dirección General de Ganadería,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el siguiente plan para las comisío-

. nes que por precepto legal deba desem- 
| peñar el personal del Servicio de Vías 

Pecuarias durante el año 1952, sin que en 
ningún c^so pueda rebasarse la consig­
nación presupuestaria establecida en el 
capítulo primero, articulo tercero, grupo 
quinto, concepto tercero del presente ejer­
cicio:

ingenieros y Peritos adscri­
tos al Servicio de Vías Pe­
cuarias ............................   1.520 dietas.

En relación con las órdenes necesarias 
para disponer las comisiones de servicio 
que se hagan precisas para el cumpli­
miento de los fines encomendados a di­
cha dependencia, se estima Justificado fa­
cultar al Director general de Ganadería 
para que, sin rebasar el límite del núme­
ro de dietas señalado en la anterior dis­
tribución, disponga cuándo debe salir en 
comisión de servicio cada funcionario y 
el número de días que ha de invertir en 
la misma.

Dios guarde a V. I. muchos años. 
Madrid, 22 de enero de 1952.

CAVESTANY

limo. Sr. Director general de Ganadería.

ORDEN de 22 de enero de 1952 por la 
que se aprueba el plan de distribución 
de dietas para el personal subalterno 
pecuario de la Dirección General de 
Ganadería.

limo. Sr.: En cumplimiento de lo dis­
puesto en el artículo cuarto del Decreto 
de 26 de enero de 1950, por el que se re­

gula la .plicación del Reglamento de 
Dietas y Viáticos aprobado por Decreto- 
ley de 7 de julio de 194L, a propuesta de 
esa Dirección General de Ganaderia,

Este Ministerio ha tenido a bien apro­
bar el siguiente plan para las comisio­
nes que po precepto legal deba desem­
peñar el personal subalterno pecuario y 
conductores de ganado adscritos a dicho 
Centro directivo, durant: el año 1952, sin 
que en ningún caso pueda rebasarse la 
consignación presupuestaria establecida 
en el capítulo primero, artículo tercero, 
grupo quinto, concepto segundo del pre­
sente ejercicio:

Capataces ............................... . 100 dietas.
Pastores ....................................... 230 »
Guardas nocturnos ...............  50 *
Caballerizos .............................  90 »
Palafreneros ...............................  280 »

Total de dietas ......... 750 »

En relación con las órdenes necesarias 
para disponer las comisiones de servicio 
que se hagan precisas para el cumpli­
miento de los fines que se encomienden 
al referido personal, se estima justificado 
facultar ál Director general de Ganade­
ría para que sin rebasar el límite del 
número de dietas señalado en la ante­
rior distribución, disponga cuándo debe 
salir en comisión de servicio cada funcio­
nario y el número de días que ha de in­
vertir en la misma.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 22 de enero de 1952.

CAVESTANY 

limo. Sr. Director general de Ganadería,

MINISTERIO DE COMERCIO
ORDEN de 18 de enero de 1952 por la

que se designan Ayudantes comerciales
del Estado a los señores que se citan.

limo. Sr.: Terminados los ejercicios de 
las oposiciones convocadas por Orden le 
31 de octubre de 1950, con el fin de cubrir 
plazas en el Cuerpo de Ayudantes Co­
merciales del Estado,

Este Ministerio, de conformidad con la 
propuesta formulada por el Tribunal de 
oposiciones, ha tenido a bien designar 
Ayudantes Comerciales ael Estado, con 
efectividad a partir d ' la fecha en que 
tomen posesión de su cargo y con el ha­
ber anual de 7.000 pesetas y categoría ie  
Ayudantes Comerciales de tercera clase 
a los opositores siguientes:

1. María del Carmen Ramírez Guerra.
2. María del Carmen García Deleyto.
3. Esperanza Orgado Fernández.
4 Maria Josefa Molina Requena.
5. Maria del Carmen Valdés García.
6. Jesús Alonso Manzano.
7. María del Carm m de i& Oliva Na­

va rrete.
8. Angela García Barajas.
9. Maria Luisa Serraller Catalán.

10. Olimpia Ortiz Martínez.
11. Cristina Alvarez Barrios.
12. María Luisa Sariñena Romeo
13. María del Carmen Soco del Valle.
14. Josefa Collado Casanova.
15. Augusto Terol Escribano.
16. Mercedes Kubissa Gutiérrez.
17. Manuela Domínguez Rodríguez.
18. Florentina Calleja Elgueta.
19. María del Carmen Rico González.
20. María del Pilar Cuerda y de Mi­

guel.

Asimismo este Ministerio ha tenido a

bien designar, de acuerdo con la propues­
ta del Tribunal calificador de dichas 
oposiciones, aspirantes al Cuerpo de Ayu­
dantes Comerciales del Estado por el or­
den en que se mencionan a los oposito­
res siguientes:

21. Andrés Mefio Pintado.
22. Juan José ¿aballa Zayas.
23. María Antonia Ridruejo Gil.
24. Isabel del Valle Almazán.

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 18 de enere de 1952.—Por de­

legación, Jaime Alba.

limo. Sr. Director general de Comercio y
Política Arancelaria.

ADMINISTRACION CENTRAL
MINISTERIO DE JUSTICIA

Subsecretaría
Anunciando haber sido solicitada por doña 

Fernanda Moore de Pedro la rehabili­
tación del título de Barón de Misena.

Doña Fernanda Moore de Pedro ha so­
licitado la rehabilitación del título de Ba­
rón de Misena, concedido en 29 de mayo 
de 1653 a don Francisco Milán de Aragón 
y Osario; y en cumplimiento de lo dis­
puesto en el artículo tercero del Decreto 
de 4 de junio de 1948, se señala el plazo 
de tres meses, a partir de la publicación 
de este edicto, para que puedan solicitar 
lo conveniente los que se consideren con 
derecho al referido título.

Madrid, 18 de enero de 1952.—El Sub­
secretario, R. Oreja,



426 29 enero 1952 B. O. del E.—Núm. 29

Anunciando haber sido solicitada por doña 
María del Carmen Coello de Portugal 
y Castillejo la sucesión en el título de 
Vizconde de San Germán.

Doña María del Carmen Coello de Por­
tugal y Castillejo, representada por don 
Gonzalo Lavín del Noval, ha solicitado la 
sucesión en el título de Vizconde de San 
Germán, vacante por fallecimiento de don 
Emilio de Colomer y Ramírez de Arella- 
no; lo que se anuncia por el plazo de 
treinta días para que puedan solicitar lo 
conveniente los que se consideren con 
derecho al referido título.

Madrid 18 de enero de 1952.—El Sub­
secretario, R. Oreja.

Convocando a don Luis Moreno de Zayas 
y a doña Amalia Gil de Avalle en el 
expediente de sucesión en el título de 
Duque de Amalfi, con Grandeza de 
España.

Don Luis Moreno de Zayas y doña Ama­
lia Gil de Avalle, asistida de su esposo, 
han solicitado suceder en el Chicado de 
Amalfi, con Grandeza de España: lo que 
se anuncia para que en el término de 
quince días, a partir de la publicación 
de este edicto, puedan los interesados ale­
gar lo que crean convenir a sus respec­
tivos derechos.

Madrid 18 de enero de 1952.—El Sub­
secretario, R. Oreja.

Convocando a don Carlos de Goyeneche 
y don José Adolfo de Morales en el 
expediente de sucesión del título de 
Marqués de Casa Dávila.

Don Carlos de Goyeneche y Sitvera y 
don José Adolfo de Morales Dávila han 
solicitado suceder en el Marquesado de 
Casa Dávila; lo que se anuncia para que 
en el término de quince días, a partir de 
la publicación de este edicto, puedan los 
interesados alegar lo que crean convenir 
a sus respectivos derechos.

Madrid, 18 de enero de 1952.—El Sub­
secretario, R. Oreja.

Dirección General de los Registros 
y del Notariado

Resolución en el recurso gubernativo in
terpuesto por el Notario de Sevilla don 
Rafael González Palomino contra la ne
gativa del Registrador de La Palma del 
Condado a inscribir una escritura de 
aprobación y protocolización de opera
ciones particionales.
Excmo. Sr.: En el recurso gubernativo 

interpuesto por el Notario de Sevilla don 
Rafael González Palomino contra la ne­
gativa del Registrador de la Palma del 
Condado a inscribir una escritura de 
aprobación y protocolización de opera­
ciones particionales, pendiente en este 
Centro en virtud de apelación del re­
currente;

Resultando que con .................................
falleció el 18 de diciembre de 1936, en
estado de casado con doña ..................... .
de cuyo matrimonio quedaron siete hi­
jos legítimos; que el causante otorgó tes­
tamento el 27 de julio de 1918 ante el 
Notario de Sevilla don Diego Angulo 
Laguna en cuya cláusula tercera iegó 
el usufructo vitalicio del tercio de libre 
disposición a su esposa, y, en la cuarta, 
instituyó únicos y universales herederos 
en pleno dominio, por iguales partes, a 
sus hijos y a los demás que pudiera te­
ner de su matrimonio, y, a  su esposa, en 
la cuota legal usufructuaria, estableció 
que se considerase como una explotación 
agrícola-industrial el negocio de vino que

llevaba; ordenó que se adjudicase pro- 
indiviso a sus Herederos, y, respecto de 
la parte que fuere adjudicada como dej 
tercio de libre disposición, mandó que 
no pudiera ser enajenado ni gravado du 
rante diez años, a partir de su muerte 
ni aun con autorización judicial; que er 
U cláusula quinta nombró albacea a su 
esposa y en la sexta prohibió la ínter 
vención Judicial y nombró contador par­
tidor a don Ramón Ortega Velázquez 
«para que por si o valiéndose de las 
personas que librement' designe, prac 
tique el inventario aprecio, liquidación 
división y adjudicación de los bienes de 
su herencia y de su sociedad conyugal 
y todas las operaciones precisas para de­
ja» ultimada su testamentaría, otorgando 
al efecto las escrituras públicas que fue­
ren procedentes»; que otorgó otro tes­
tamento en Madrid a 12 de mayo de 1936, 
ante don Luis Sierra Bermejo, en cuya 
cláusula primera manifestó estar casado 
en primeras nupcias y tener de su ma­
trimonio siete hijos; que en la cláusula 
segunda manifestó tener un hijo nacido 
en Lisboa el 19 de noviembre de 1929 
llamado ............................................cuyo na­
cimiento fué inscrito en el Registro Ci- 
/1 de Lisboa y transcrito en el Consu­
lado General de España en Portugal, 
que en la cláusula tercena ordenó: «Sien 
ar la voluntad expresa del comparecien­
te la de cumplir Ir deberes jurídicos 
con arreglo al articulo 43 de la Constitu 
ción de la República Española que im­
pone, en cuanto a ios hijos habidos fue­
ra de matrimonio, las mismas obligacio­
nes que respecto los nacidos en él de­
clara: que reconoce como hijo al citado 
niño, al cual, mediante este reconoci­
miento. concede desde este mismo mo­
mento los derechos cine las leyes otor­
gan a los hijos nacidos de matrimonio, 
sin reserva ni im itación de clase algu­
na, y de una manera concreta los oue 
enumera el artículo 114 del Código Ci 
vil»: oue el 31 de agosto de 1943 a rte  
el Notario de Sevilla don Rafael Gon­
zález Palomino la viuda y el contador 
partidor don Ramón Ortega Vel^zouez
protocolizaron el cuaderno en que cons­
tan las operaciones de liquidación de so 
ciudad conyugal y la partición de los 

■ bienes del causante, redactado bajo la 
dirección del Letrado don Ramón Sán­
chez Pizjuán; que en el supuesto ter­
cero, bajo el epígrafe «De la ley testa­
mentaría de esta sucesión», se expresa 
que lo es el testamento de 27 de Julio 
de 1918, pues el posterior no pudo pro
ducir la revocación tácita a que se re­
fiere el artículo 739 del Código Civil, ni 
la exnreea oues de 41 se deduce la vo­
luntad del testador de confirmar el pri­
mer testamento, bien meditado y minu­
cioso, mientras el segundo se reduce al 
reconocimiento de un hijo extramatri- 
moníal y al deseo de equipararlo, con 
arreglo al artículo 43 de la Constitución 
a los legítimos, por lo que, de poderse 
considerar válido el reconocimiento, la 
disposición en favor del hijo ilegítimo 
ratifica la hecha en favor de los legíti­
mos, y ól segundo testamento no tuvo 
más finaúdad oue la de ser el instru­
mento público y solemne del reconoci­
miento con lo que ambos serian coexisr 
tentes; que para oue la revocación tu­
viere lugar, el segundo testamento debe 
ser perfecto, y en este caso es totalmen 
te imperfecto. per reducirse a un hecho 
que por sí solo no integra materia de su 
cesión y bien m díe^a afirmarse que no 
e*: un verdadero estamento oue ademóc 
lleva aparejada desde su nacimiento su 
completa nulidad, acrecentada en el mo­
mento del fallecimiento de! testador 
oues el reconocimiento con la trarscen 
dencia que se proouso. no pudo tener 
validez en la fecha del otorgamiento 
po’* tratarse de mero* nreeootos orogra 
máticos constitucionales los invocados, ya 
derogados en la fecha del fallecimiento 
del causante, por lo que las disposicio­

nes relativas al hijo habido fuera de ma­
trimonio son perfectamente nulas e in­
eficaces y porque la legislación vigente 
impide reconocer en favor del hijo cual­
quier derecho fuera del estricto de ali­
mentos del articulo 139 del Código Civil, 
porque todas las >ormas matrimon.ales 
del nuevo Estado son prohibitivas de 
ello e ímoiden absolutamente tomar en 
consideración, por nula e ineficaz, la dis­
posición testamentaria»; que el 23 de no­
viembre de 1944, don Ramón Ortega Ve­
lázquez, ante el citado Notario, otorgó 
una escritura calificada de «aclaración, 
complemento y subsanación en su caso», 
en la que manifestó que el segundo tes­
tamento no se desconoció en la escri­
tura de partición, porcue acredita el re­
conocimiento del hijo a quien corres­
ponde el derecho de alimentos, que de­
berán abobársele tan pronto como los re­
clame conforme . la ley; que aclara la 
escritura en el sentido de que la base 
para verificar la partición fueron los dos 
testamentos, «ambos perfectamente váli­
dos y eficaces», de los que el segundo 
contiene unas disposiciones inoperantes 
por la derogación de las normas consti­
tucionales, y otras válidas en cuanto al 
reconocimiento dól hijo ilegítimo, por lo 
oue la partición ha de entenderse acla/- 
rada y complementada e- el sentido de 
afirmarse la validez de1 segundo testa­
mento. «declarándose d i c h a  partición 
practicada con reserva y sin perjuicio de 
lo^ derechos alimenticios oue pudieran 
corresponder al hijo reconocido»;

Resultando que, presentadas las escri­
turas en el Registro de la Propiedad de 

Palma del Condado se calificaron 
con la s^euiente ,^ota: «No admitida la 
inscripción del presente documento, por 
los siguientes defectos- Primero, haberse 
p r i v a d o  las operaciones particionales 
comprendidas ê> el mismo de la herencia
oor fallecimiento de don ..........................
con arreglo al testamento oue otorgó di­
cho cau^n te  el 27 de Juho de 1918 ante 
el Notario de Sevilla don Diego Angulo 
Laguna, el cual, conforme los artícu­
los 675 y 739 del Código Civil, debe esti­
marse derogado por el que otorgó el mis­
mo causante con posterioridad, el 12 de 
mavo de 1936 ante el Notario de Ma­
drid don Luís Sierra Bermejo pues ante 
los términos de este testamento, se debe 
considerar ser esa la voluntad más con­
forme co^ la intención del testador, ya 
oue todos los interesados en dichos tesr 
temen tos no los aceptan como válidos; 
segundo, aüe en el supuesto de adm itir­
se la vigencia del primer testamento, 
aparecen practicadas dichas operaciones 
partic’o ~ ars  por la vUida del causante 
v el contador partidor designado por el 
mismo, cor» exclusión total de los dere­
chos del hrio oue reconoció el ce n an te  
en el <?eou^dn testamento. entupiéndose 
la -ulidad del mi«mo v en el que se 
dispuso oor la cláusula tercera: «Qu©
reconoce pomo hijo al citado p ’fio .....
.................................... . al cual, m ed.ante
éste reconocimiento, concede desde este 
mismo momento los derechos que las le- 
ye.* otorga^  ̂ los hijos nacidos de ma­
trimonio, sin reserva ni limitación algu­
na, y de una manera concreta 106 que 
enumera el articulo l l d del Código Ci­
vil». cuva exclusión, por ir contra la ci­
tada voluntad del causante, que consti­
tuye la legalidad testamentaria de la su­
cesión determina la nulidad de dichas 
operaciones en las que no aparece cum­
plía la citación .>ara el inventario, como 
exige el artículo 1.057 del Cód’go Civil, 
por ser menor de fdad el referido hijo; 
tercero, que habiéndose protocolado el 
citado cuaderno particional por escritu­
ra otorgada el 31 de agosto de 1943 ant* 
el Notario de Sevilla don Rafael Gon­
zález Palomino, pon posterioridad el ci­
tado .cortador partidor, p o r  escritura 
otorgada el 23 de noviembre de 1944 
ante el mismo Notario rectifica por sí 
solo el criterio de la nulidad del segun-
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cl̂ - testamento y exclusión total de los 
derechos del hijo reconocido, para decla­
rar la partición practicada con reserva 
v sin perjuicio ue 'os derechos alimen­
ticios que pudieran corresponder al hijo 
reconocido, para cuya escritura carece 
de personalidad el contador partidor por 
haber terminado el plazo de su cargo y 
no tener facultades para hacer declara- 
cienes unilaterales sobre la interpreta­
ción de la voluntad del causante, en 
cuanto a la extensión de los derechos 
de los herederos, v careciendo la copia 
de dicha escritura de la nota de la Ofi­
cina Liquidadora del impuesto de dere­
chos rw^’es. no puede admitirse, conforme 
al articulo 34 de la Ley del citado im­
puesto; y cuarto, no determinarse, como 
exige la regla segunda del artículo 51
del Reglamento Hipotecario, en cuanto 
a 58 de las parcelas que forman parte
úv la explotación agrícola-industrial que 
ge describe en el número seis del in­
ventario. el término municipal en que se 
encuentran situadas; no expresarse, como 
exige la regla tercera del artículo ci­
tado, el núméro de gobierno de la calle 
en que está situado un edificio que se for­
ma por agrupación de las seis fincas ur­
banas que le anteceden respecto a cinco 
de las cuales se expresa el número de go­
bierno de las calles en que están situa­
das, cuyo edificio forma parte de la ci­
tada explotación; iescribirse, con infrac­
ción del- artículo 47 del citado Regla­
mento. bajo el número 41 del Inventario, 
una finca rústica que se adjudica a la 
viuda del causante, sin tener en cuenta 
el terreno segregado de H misma sobre 
ei cual se construyó un cuerpo de edi­
ficio que se describe en la relación de 
lincas que forman la citada explotación 
agrícola-industrial, que se adjudica pro- 
indiviso a los interesados; figurar las 
fincas 131 y 133 al 140. inclusive, del 
Inventarlo, al describirlas en el mismo, 
situadas en el término municipal de Vi- 
llalba del Alcor, y como están inscritas 
er, el término de Bollullos del Condado, 
precisa hacer la rectificación que proce- 
da, advertirse en la adjudicación para 
pago de la hijuela formada en pleno do­
minio a la heredera doña .............................
que se ha omitido el número 57, que debe 
corresponder a una participación pro- 
indivisa de la finca número 95 del in­
ventario, estando equivocada en el núme­
ro 56 de la citada adjudicación la refe­
rencia a la finca número 95 del Inven­
tario, pues por la descripción debe refe­
rirse a la número 42 cel mismo: adver­
tirse, de igual modo que en la adjudica­
ción para pago de la hijuela formada en
pleno donrnlo al heredero dón ................
se han omitido los números quinto y 
sexto, que deben figurar en la misma, 
v repetirse el número 65, describiéndose 
bajo el segundo la misma participación 
que se describe con el número 66 con el 
valor de la anterior, en la adjudicación
para pago de la hijuela de doña ................
se ha omitido el número 29, que debe 
figurar en la misma, y en el número 72
de la adjudicación a don ........... ............
se describe una participación proindivi- 
so de una finca rústica sin expresarse la 
cantidad proporcional de la misma: sien­
do insubsanables los defectos compren­
didos en los tres primeros números y sub- 
sanables los referidos en el número cuarto, 
no orocede tomar anotación preventiva»;

Resultando oue el Notario don Rafael 
González Palomino interpuso recurso gu­
bernativo contra los defectos señalados 
con los tres primeros números de la nota 
calificadora y alegó que los mismas do­
cumentos había^ s^do inscritos en el 
R e^stro  de la Propiedad del Mediodía 
de Sevilla: que para que oueda aplicar­
se el artículo 739 del Código el testa­
mento norierlor ha de ser perfecto, con 
lo<* r e m ú sitos del articulo 667, provec- 
ción de voluntad testotoria y disposi­
ción de bienes: oue el D ^ciorario de la 
Real Academia llama perfecto, en senti­

do forense, a lo que es de plena efica- 
ci. jurídica, y el segundo testamento no 
lo es, pu¿s ni el mismo Cónsul de Es­
paña en Lisboa ’o admitió; que el re­
conocimiento del hijo no tuvo plena efi­
cacia jurídica, pues fue ilegal; que tam­
poco contiene disposición de bienes, ya 
que la referencia episódica al artículo 114 
de* Código se refiere a derechos de los 
hijos legítimos, y si ha de interpretarse 
como una institución de herederos en la 
parte legítima sería nula, conforme a 
lo> artículos 813 y 815 pues los hijos 
no pueden ser privados de su legitima; 
que los demás derechos sucesorios, que 
cita el artículo 114, son los de la heren­
cia intestada, en que tampoco recibiría 
nada el ilegítimo; que la interpretación 
restrictiva del artículo 739 está aceptada 
por la Dirección General de los Registros, 
por la doctrina apañóla y por el Código 
v doctrina italianos, y así aparece de la 
Resolución de 18 de Junio de 1947; que 
aun en el caso de qup no fuera inope­
rante el segundo testamento, coexistirían  
ambos; que, en cuanto al segundo de­
fecto, parte del error de creer que el 
reconocimiento verificado por el testador, 
que interpretó a su manera la Consti­
tución, creó un estado de derecho in­
vulnerable, v del de suponer coheredero 
al hijo ilegítimo, para exigir citación al 
Inventario: que el articulo 43 de la Cons- 
t:tu c;ón era norma puramente progra­
mática en el sentir de la doctrina, con­
forme a la Orden de la Dirección Gene­
ral de los Registros de 4 de diciembre 
df 1933 y Sentencia del Tribunal Supre­
mo de 21 de noviembre de 1934; que la 
disposición testam entaria estudiada es 
nula de pleno derecho por ser contraria 
a una prohibición legal, haberse hecho 
contra el ordenamiento jurídico plasma­
do en el Código y contra la misma de­
claración programática de la Constitu­
ción: que eran de aplicación los artícu- 
fis 542 y 468 del código Penal a la sazón 
vigente al procrearse el hijo; que el re­
conocimiento no produjo ningún efecto 
m fué anotado en el Registro Civil; que 
tiene efecto sustantivo por analogía con 
lo dispuesto en los artículos 316 y 330 
del Código Civil, v mientras no se pro­
duzca la inscripción, conforme al artícu­
lo 138 de dicho Cuerpo legal, no cabe 
la acción de impugnación; que el testa­
mento queda reducido al documento in­
dubitado que prueba la paternidad, con- 
formp al número segundo dpl artículo 140 
del Código, a efectos de alimentos; que 
*1 Notario no afirma oue el comparecien­
te tensa capacidad nara reconocer o le­
gitimar un hijo ilegitimo, sino sólo para 
otorgar testamento; que, respecto a la 
citación exigida, no se ha verificado por­
que el hijo ilegítimo no es coheredero, 
conforme a los artículos 139, 807 v 931 y 
siguientes del Código: que la doctrina 
considera el derecho de alimentos como 
simple obligación personal; que la escri­
tura de aclaración nada innova, pues lo 
que se afirma es la nulidad de la dispo­
sición y no del testamento; que la reser­
va del derecho de alimentos está hecha 
en el supuesto tercero de la partición, y 
lo mismo hubiera sido no hacerla por 
el carácter de dicho derecho y no exis­
tir preterición al no tratarse de here­
dero forzoso; que el contador partidor 
tiene plenas facultades para interpretar 
el testamento y hacer la declaración, con­
forme a las Resoluciones de 4 de di­
ciembre de 1905 y 15 de Julio de 1943: 
que las manifestaciones que el Comisario 
hizo son totalmente inútiles, por estar 
hechas antes, y. en cuanto a estar fuera 
de plazo es clero, pero ello no obsta 
porque solamente aclaraba conceptos emi­
tidos' y no representaba al causante, sino 
a sí mismo: que respecto a que la declara­
ción fuera unilateral, asi debió hacerse, 
pues no necesitaba que nadie compartiese 
su soberanía: que. respecto a que la escri­
tura de aclaración no tenga nota del Im­
puesto de Derechos Reales, es claro que

por no contener acto alguno que roce (1 
Impuesto, no era necesaria; que aun bajo 
ei supuesto de que el hijo ilegitimo ten­
ga derechos supriores al de alimentos, 
la partición es i irme y no se rcsc.nae, 
conforme al articulo 1.080, al párrafo se- 
gundo del 810 cel Código y a lo clara­
mente establecido en el artículo 15 de 
H Ley Hipotecaria pues los herederos 
podrían satisfacer sus derecnis en di­
nero u otros bienes al ilegitimo, e in­
cluso si hubiera lesión cuya acción de 
cuatro años ha prescrito cor forme al ar­
tículo 1.076 también puede resolverse 
mediante indemnización, conforme al ar­
tículo 1.077, y siempre tiene la protec­
ción registral del citado artículo 15;

Resultando que el Registrador infor­
mó en defensa de su nota, que el hijo 
ilegítimo tiene personalidad para adqui­
rir y ser sujeto de derechos y obligacio­
nes, que de la alusión al artículo 43 de 
la Constitución tn  el segundo testamen­
to pretende deducirse la consecuencia de 
ser totalmente imperfecto, aunque en la 
escritura posterior se diga que es perfec­
tamente válido y eficaz; que es un error 
creer que por haberse derogado la Cons­
titución quedó revocado el testamento, lo 

ue nada tiene que ver con la voluntad 
el testador; que en e7 segundo testa­

mento hay clara disposición de bienes 
que no perjudica la legítima de los hi­
jos, única limitación conforme al artícu- 
1 p 806 del Código, pues siendo siete los 
hijos legítimos más una parte igual del 
ilegítimo, corresponde a éste, en la igual­
dad de derechos establecida por el cau­
cante, una octava parte de los bienes, y 
como conforme al artículo 808 pudo dis­
poner de un tercio, en nada perjudicó 
las legítimas; que la referencia a su es­
posa e hijos legítimas que el testador 
hac? en el segundo testamento reconoce 
a aquéllos todos los derechos sucesorios 
qu^ la Ley establece, interpretación acor­
de co^ el artículo 668 del Código: oue la 
alusión al artículo 43 de la Constitución 
na tiene trascendencia ni afecta a la 
validez de la cláusula, conforme al artícu­
lo 767 del Código, y el reconocimiento 
quedó firme según el artículo 741; oue el 
testamento es válido seerún el artículo 764 
del Código; que si los interesados son 
consecuentes con su criterio han debido 
impugfiar el testamento por la vía judi­
cial, y mientras una sentencia fln_.e no 
modifique sus términos, debe cumplirse, 
a menos que los interesados renuncien en 
forma legal a sus derechos; que por ser 
perfecto el segundo testamento, confor­
me al artículo 739 del Código, quedó de­
rogado el primero y así lo demuestra la 
misma Resolución citada por el recurren­
te; que para estimar vigente el primero 
debieron aceptarlo así todos los interesa­
dos; que no existe prohibición legal para 
que el causante dispusiera de bienes en 
favor del hijo ilegítimo, ni guarda rela­
ción alguna con el problema el que el 
reconocimiento no se anotara en el Re­
gistro civil, con lo que carece de eficacia 
la cita de los artículos 316, 330 y 138 
del Código que no supeditan los efectos 
del reconocimiento hecho a la anotac'ón 
no practicada; que el no haberse verifi­
cado la citación impuesta por el artícu­
lo 1.057 del Código acredita un vicio de 
nulidad en la partición; que las declara­
ciones contenidas en el supuesto tercero 
de la escritura particional y en la lla­
mada de aclaración son contradcitorias, 
pues lo imperfecto y nulo no puede ser a 
la vez confirmatorio y complementario: 
que el Contador no pudo afirmar que 
unas cláusulas testamentarias son in­
operantes y otras válidas, ni pudo apar­
tarse de la voluntad del testador e ir 
abiertamente contra ella; que reconocido 
que el plazo había transcurrido al otor­
gar la segunda escritura, el contador ca­
recía de personalidad; que de no existir 

i la segunda disposición testamentaria el 
| precepto aplicable ¡ los derechos del hijo 

ilegítimo sería no el artículo 139, sino
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el 845 del Código; que en cuanto a la 
falta de la nota de Deveenos Reales, el 
numero 29 del artículo sexto del Regla­
mento de dicho impuesto, que reproduce 
c-1 mismo número del articulo tercero de 
la Ley, sólo exceptúa del pago la asig­
nación de alimentos en los casos de los 
artículos 1.430 del Código Civil y 1.100 
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, ninguno 
aplicable al caso, y sí el apartado 11 del 
articulo segundo de la Ley y quinto del 
Reglamento del Impuesto, y si figurase 
una neta distinta en la escritura ca­
bria dar cuenta a la Delegación de Ha­
cienda, conforme al artículo 186 de dicho 
Reglamento; que la forma vaga e inde­
terminada con la que en la segunda es­
critura se declara afecta la partición a 
les derechos alimenticios demuestra que 
ésta se llevó a efecto de manera ilegal, 
y que todas las fincas estarían afectas 
a la reserva de dichos derechos; que la 
afirmación del recurrente relativa a que la 
segunda escritura no se ha de inscribir 
no casa con el hecho de haberse presen­
tado con la primera; que es el artícu­
lo 1.056 del Código y no el 1.057 el que 
ordena pasar por la partición hecha en 
cuanto no perjudique las legítimas; que 
técnicamente no se puede hablar de pre­
terición más que en el caso del artícu­
lo 814 del Código y en el caso del recurso 
no hubo preterición, sino exclusión de un 
heredero voluntario que debió intervenir 
en la partición, según la Resolución de 
24 de junio de 1907, sin que pueda darse 
el supuesto de la actuación rescisoria por 
lesión del artículo 1.074; y que el artícu­
lo 15 de la Ley Hipotecaria se refiere a ca­
sos distintos del estudiado, y la partición, 
otorgada antes de la vigencia de la ac­
tual Ley, no cabe ni por analogía dentro 
de los casos que el artículo contempla; y 
que, además, hubiera sido necesario con­
cretar la cantidad a que los alimentos 
ascendieran para mencionarla en la ins­
cripción de los bienes hereditarios;

Resultando que el Presidente de la Au­
diencia confirmó los tres primeros defec­
tos de la nota calificadora, únicos a que 
el recurso el recurso se contrajo, con ra­
zonamientos semejantes a los expuestos 
por el Registrador;

Vistos los artículos 114, 139, M0, 142, 
143, 675, 739, 741, 767, 806, 808, Ü3, 845,
1.Q57, y 1.080 del Código Civil; 15 y 254 
de la Ley Hipotecaria; 34 de la ley del 
Impuesto de Derechos Reales; las Sen­
tencias del Tribunal Supremo de 3 de no­
viembre de 1932. 18 de mayo de 1933, 21 
de noviembre de 1934, 11 de marzo de 1940, 
17 de octubre de 1944 y 26 de julio
de 1951, y las Resoluciones de este Cen­
tro directivo de 11 de diciembre de 1929, 
4 de octubre y 15 de diciembre de 1933, 
21 de noviembre de 1934, 9 de junio
de 1936, 22 de junio de 1939, 2 de marzo 
de 1940. 15 de junio de 1943, 28 de marzo 
de 1944, 28 de abril de 1945, 18 de junio 
de 1947, 22 de diciembre de 1949 y 28 de 
febrero de 1951;

Considerando que por no haber sido 
objeto del recurso los defectos agrupados 
bajo el número cuarto de la nota, adqui­
rieron carácter de firmes y ha de concre­
tarse esta Resolución a los comprendidos 
en los tres primeros números, en los que 
el problema básico planteado es determi­
nar si debe regir la sucesión del causan­
te el testamento de 27 de julio de 1918, 
el de 12 de mayo de 1936, o si pueden co­
existir ambos;

Considerando que el principio estable­
cido en el artículo 739 del Código Civil, 
de que el testamento anterior queda re­
vocado de derecho por el posterior nerfec- 
to si el testador no expresa en éste su 
voluntad de que aquél subsista en to­
do o en parte, no debe interpretarse con 
tan absoluto rigor que impida la coexis­
tencia de las disposiciones testamenta­
rias, complementarias o aclaratorias, se­
gún declara la Resolución de 18 de julio 
de 1947, y siempre ha de armonizarse

con el 675, según el cual «toda disposición 
testamentaria deberá entenderse en el 
sentido literal de sus palabras a no ser 
que aparezca claramente que fue otra la 
voluntad», «y, en caso de duda, se ob­
servará lo que aparezca más conforme a 
la intención del caúsame», de ledo lo 
cual se infiere que la última disposición 
testamentaria, de contenido muy concre­
to, puede estimarse compatible con la or­
denación de voluntad manifestada ante­
riormente;

Considerando que el testamento otor­
gado el 12 de mayo de 193G no se reduce, 
como pretende el recurrente, a ser el do­
cumento indubitado en el que. conforme 
al artículo 140. párrafo segundo, del Có­
digo Civil, el padre reconoce la filiación 
de un hijo ilegítimo no natural, sino que, 
además, atribuye diversos derechos, unos 
fundados en el enunciado programático 
del artículo 43 de la Constitución de 1931, 
que no tuvo plena efectividad en cuanto 
a la asimilación de hijos legítimos e ile­
gítimos, y otros, consistentes en la con­
cesión de derechos sucesorios, de índole 
patrimonial al hijo reconocido, capaz de 
suceder conforme a los artículos 744 y 745 
del mismo Código, que no implican limi­
tación de la legítima correspondiente a 
los herederos forzosos, en cuanto sea in­
ferior al tercio de libre disposición, es­
tablecido en el artículo 808, párrafo ter­
cero;

Considerando que los contadores par­
tidores a que se refiere el artículo 1.037 
del Códiao Civil tienen amplias faculta­
des para interpretar y cumplir la volun­
tad del testador, y, al efecto, pueden hacer 
las declaraciones unilaterales necesarias, 
pero como resolvió, entre otras, la Sen­
tencia de 18 de mayo de 1933 no con su 
libérrimo arbitrio, sino con sujeción es­
tricta al testamento, que constituye la nor­
ma fundr.menal de la sucesión, y sin que 
tales facultades alcancen a declarar, por 
si, nulo e ineficaz un testamento del cau­
sante o alguna de las cláusulas en que 
ordene la distribución de la herencia, ni 
a prescindir de los derechos sucesorios 
concedidos por el padre al hijo ilegitimo 
como se hace en el presente caso, ya que 
tales cuestiones corresponden a los Tri­
bunales de justicia;

Considerando que, por fundarse en la 
nulidad e ineficacia del segundo testa­
mento, el contador no reconoció como 
coheredero al hijo ilegítimo, menor d.v 
edad, cuando practicó el inventario de 
los bienes, aunque su citación era obli­
gada en cumplimiento de lo dispuesto en 
el párrafo segundo del artículo 1 057 del 
Código Civil que la preceptúa como ga­
rantid para el caso en que haya herede­
ros menores de edad o sujetos a tutela, 
y cuya inobservancia, aceptada la co­
existencia de ambos testamentos, consti­
tuye un defecto subsanable según la ju­
risprudencia de e.-te Centro;

Considerando que admitida lo autono­
mía y facultades del Contador para inter­
pretar las disposiciones testamentarias ha 
de reconocerse que la escritura de 23 de 
noviembre de 1944 otorgado como aclara­
ción de la de partición, con la que cum. 
plió su función el Contador, en fecha en 
la que había transcurrido el plazo para 
el ejercicio de su cargo, resulta contra­
dictoria con la de partición, porque en 
é¿ta se afirma la «completa nulidad»» del 
segundo testamento, «que el primero era 
el único vigente para regular la suce­
sión» y «que ¡as disposiciones en favor 
del hijo extramatrimoniul eran perfecta­
mente nulas e ineficaces», mientra que 
en la de aclaración consta que la distri­
bución de la herencia se había formali­
zado en vista de lo»? dos testamentos, con 
reserva de los derechos alimenticios que 
corresponden al hijo ilegítimo, derechos, 
además, que carecen de teda determina­
ción. ya que su extensión queda sin pre­
cisar no obstante lo prevenido en los 
artículos 142, párrafo segundo y 143, nú­

mero cuarto, párrafo segundo del Código 
C ivil;

Considerando qik* los articules 34 de la 
Ley del impuesto de Derechos reales, y 
254 de la Ley Hipotecaria ponen de re­
lieve que el titulo adolece del defeto con. 
dignado al final del tercer motivo de la 
calificación del Registrador, en cuanto 
carece de la correspondiente nota de la 
Oficina Liquidadora que acredite el pago 
o exención del impuesto,

Esta Dirección General h3 acordado 
confirmar, en el fondo, el auto apelado, y 
declarar que la escritura no es inscribi­
ble

Lo que, con devolución del expediente 
original, comunico a V. E. para su cono­
cimiento y efectos

Dios guarde a V E muchos años.
Madrid. 18 de diciembre de 1951—El 

Director general, Maximino Miyar y 
Miyar
Excmo. Sr. Presidente de la Audiencia.

Territorial de Sevilla.

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Dirección General de Minas

y Combustibles
Resolución sobre instalación de una fá­

brica de cemento Pórtland en Casteil- 
gali (Barcelona), solicitada por don 
Juan C a sais Cardona.
Esta Dirección General, de acuerdo con 

la propuesta de la Secciói correspondien­
te, ha resuelto que no ieue .concederse la 
autorización solicitada por don Juan Ca­
sáis Cardona para instalar una fábrica de 
cemento Pcrtland artificial en Castellgah 
(Barcelona), con una producción máxima 
de 30.000 toneladas anuales.

Madrid, 23 de enero de 1952.—El Direc­
tor general, Enrique Conde.
Sr. Ingeniero Jefe del Distrito Minero d# 

Barcelona.

Dirección General de Industria
Resolución del expediente de la entidad

industrial que se cita.
Cumplidos los trámites reglamentarios 

en el expediente promovido por el exce­
lentísimo Ayuntamiento de Torrelavega 
solicitando autorización para la amplia­
ción de industria de abastecimiento de 
aguas potables;

Resultando que en la tramitación del 
expediente se han cumplido las disposi­
ciones reglamentarias, estando la indus­
tria incluida en el grupo segundo b) de 
la Orden ministerial de 12 de septiem­
bre de 1939,

Esta Dirección General, a propuesta de 
la Sección correspondiente de la misma, 
ha resuelto autorizar al excelentísimo 
Ayuntamiento d e t Torrelavega para la 
ampliación del abastecimiento de aguas 
potables con arreglo a las condiciones ge­
nerales fijadas en la norma undécima de 
la citada disposición ministerial y a las 
especiales siguientes:

1.a El plazo de puesta en marcha será 
de doce meses, contados a partir de la 
fecha de publicación de esta resolución 
en el BOLETIN OFICIAL DEL ES­
TADO.

2.a La Administración se reserva el 
derecho a dejar sin efecto la presente 
autorización en el momento en que se 
demuestre el incumplimiento de las con­
diciones impuestas o por la declaración 
inexacta o maliciosa contenida en los da­
tos que deben figurar en las instancias 
y documentos a que se refieren las nor­
mas segunda a quinta, ambas inclusive, 
de la citada disposición ministerial.

Dios guarde . V. S. muchos años.
Madrid, 24 de enero de 1952.—El Direc­

tor general. Eugenio Rugarcía.
Sr. Ingeniero Jefe de la Delegación da

Industria de Santander.


