I
I

" \

F O LI REPURLIH

DIARIO OFICIAL

VENTA DE EJEMPLARES: MENDIZABAL, 14. - TELEFONOS, 76307 Y 14389

Afio CCLXXVIL—Tomo IV

Barcelona, Martes, 14 Diciembre 1937

Nfim. 348.—Pégina 1187

SUMARIO
- PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS

Ordon Cireular vectificondo lo de 20

de Oectubre diltimo, en sy -ari. 2.9,
-referente o la aperture de Cojas de
aiquiler por los autoridedes judi-
vigles~Pagina 1168,

MINISTERIO DE SUSTICIA

Qrden disponiendo s8¢ encorgue de Io
firma y despacho de lo Subsecrvta-
' Ma de este Departamento el Qficial
maoyor. don Juor Alvarez Moartines,

' . Phgine 1168,

Ordenes velativas o Nemdbramisntos,
traglados, septrecivnes, CON T -
oidn en log corgos, vrovroges de
- plazos POSCSGH LGS Y pases o SLlufe
o de disponibic guberpaiied de
tos funcionarios de. o Administra-
-0ion de Justicia que sc citasn en las
_respectivgs disposicrones yue v -
serbam-——Paginag 1158,

Oira creando en Alicanie los orga-
nismes judiciales que se citam, in-
tegrados pow log funciondrios gque
36 mencionan a log fines qus ae ex-
presan.——Pdging 1160,

MINISTERFO DE HACIENDA ¥
ECONOMIA

Orden prorrogande, haste el dia 16
de Bmero préximo, el Decreto de 12
de Septiembre de 1936, en lo que

, 86 pefiere a restricciones en el use

" de las cuentas corrientes y depdsi-
tos.—Pdgina 1160,

Otra digponiendo se encargwe del des-
Pacho ordimario de lo Subsecrctania

de Eeonomia, durante la ausencia
del titular de la misma, el Director
general de Abastecimientos don Tri-
jén Gémes Sam José. — Phgi-
ne 1160,

Otra nombrondoe wna Comisgién lHeui-

dadore .del disuelto Consejo Inter-’

provincial de Asturias y Ledén, in-
‘tegrado por los senores que se men-
clonan, @ [Bs fines que se cxpresdit,
© Phdgina 1160, ' ‘ .

Otra fdem, id., de Santender, Burgos
vy Palencio, integrado por log se-
fores que se mencionan, a log fires
que se expresei——~PLdgina 1160,

VINISTERIO DE LA GOBERNA.
CION

Ovden nombrondo Diresior de lo Ee-
cuela Técnica de Agentes de Vigi-
lancia a don Francisce Addm Ca-
fades,~—Pdging 1160,

‘Oire separando provisionalmente del

Escalafén a que pertenecen a los
funcionarios de Investigacién y V-
giluncia que se mencicnon.~—Pdgi-
na 1161,

MINISTERIO
DE INSTRUCCION -PUBLICA
Y SANIDAD '

Owdencs relativas a nombramientos,
Yicencias, separaciones, ceses y ju-
bilaciones de los funcionarios de es-
te Departomento que se MeNcONAN
‘en los respectivas disposiciones que
se insertan.—Pdgina 1161.

Otras resolviendo cxpedientes de ex-
peédicién de titulos de Maeslros @
fowor de los sefiores que se oiten.
Phgine 1161,

Otra eoncedierdo orédites o las Es- |

cuelas de Comercio quée se exprs-
cam, para gastos de calefaccibn y
material—Phgina 1163,

Qira desigrnando, pare el cargo de

. Taspector general de Asistencia mé-
dica, o don Jooquin Morel Sang.~—
no 1163.

Qirg eoncedionds un més de Keéncis

por enferma al furcionario de este
Departamento dofis Maria Antonin
Aporict,—Pdging 1163,

Qtra nombrando Delegado de ests De-
partamento, para asuntos de Sani-
dad en Modiid, a don José Gonzd-
lez Huecas—Pdgina 1163

MINISTERIC )
DE AGRICULTURA

Orden fubilandoe, con ol haber pasive
que por clastficacion lg correspons
da, al Perito agrisola don Teodors
Garete Obispo—Pdgina 1163,

ADMINISTRACION CENTRAL

Hacsnpa ¥ EoconmoMia~—Centro Ofi-
ciol de Contratucion de Moneds.—
Fijando lo cotizacién de las divisas
axtranjeras para el dia de fn fo
cha—Phging 1183,

DIRECCION GENERAL DE LA DEUD4, S&-
GUROS Y CLASES Pasivas.—Nota de
los tftulos de lo Compadita Trans-
atldntica, con aval del Ksiado, que
han .sido amortizados, — Pdgi-
na 1163.

@

INGTRUCCION PUBLICA ¥ SANIRAD.—
Direesion general de Primera Ense-
Aanza.—~Nombramientos y ewceden- .
cine del personal docenie que ge ci-
ta en las disposiciones qus se in-
serian~Pdgina 1164,

ANEXQ ONICO.—Subagtas: Sentenoics.
Requisitoring.



1158

5

14 Diciembre 1937

e " -1
Laceld o

1

la Hepiblics. —Naw. 348

o PRESID
CONSESG DE

Bxeme. . or.: Las

especiales clre
cunsianciag presenves, y gue afectan

al normai degenvelvimiente de-los

Tribunaies, con part.eniaridad a Jos -

Juzgados ¢ue ejercen una jurisdie-
cion espesial, .aconsejan la modifica-
ciénm de preceptos que, sobre no ser
bésicos en la materia, ofrecerian con
frecuencis, de no proceder a su in-
med.ats, reforma, ef inconveniente de
hacer a weces irrealizable o, por lo
menes, excesivamente lento y costoso
el servicio encomendado, con daiio
evidente. de los intereses del Tesors
y con vetraso de los asuntes judi.
ciales, '

Por dichas razones, esta Prediden-
cia del Consejo de Ministros se ha
servido disponer:’

Articulo 1o BI art. 20 de la Ow-
den rvectificada de esta Presidencia
de 20 de Octubre de 1936 (GACETA
del 22), se entenderi rvedactade en’
la siguiente forma:

Art, 20 Kl propio Juzgado espe-
cial ‘queda facultado para proceder
por s, mediante la fe de sn Secreta.
¥io, o por delegacién en ofro u Stros
Juzgados de Instruccién de Madrid o,
provincias, a la apertura de Cajas de

alguiler o cualquier oiro recinto don-

de puedan existir monedas de oro,

valores extranjeros, divisas o pasta

de mquel metal y alhajas que no hu-

bieren side presentados en el Bance

de BEspafia o establecimientos de cré-

dite pare su entrega al Tesoro, con-
" forme estd ordenado,

81 a juleic "del Juez especial no
ubtera nlmero suficlente de Jueces
de Instiaccién en zetive gue pudie-
sen desempefiar aguel cometido, po-
drd hacer la misms designacién en
jubilados ¢ excedentss de la carrera
judicial o fizcal, Catedriticos, Nota-
rios o Registradores excedentss, o
Funcionarics del Esztade con titule do
Doctores o Licenciados en Derecho,
fos gue zctuaradn interinamente, com
el expresade cardeter de Jueces de-
legndos, & los efecios que dicha dis-
posicién establece.

Barcelona, 11 de Diciembre, 1937

J. NEGRIN
Safiores

MINISTERIO DE JUSTICLA

ORDENES

Iimo. Sr.: En atencién s la per-
fecta regularidad de les servicios del
Departamento, y en tanto sea nom-
brado el titular de la Subsecretaria
de, Justicia, .

Tsfe Minlsterio he acordado gue ge
encargue de la firma y despacho de
¥s misma al Oficial mayor don Juan
Alvarez Martinez, Jefe superior de
Administracién eivil del Cuerpo Téc
nico-administrativo.

Lo que comunico a V. I para su
conocimiento v efectos consigulentes.
7, 12 de Diciembre, 1937.

ANBO

ctapio de este Mi-

I'mo. Sr.: A iemor de lo precep-

tuado en ! art. 2.0 del Decreto de.

92 de Junio de 1937,

Taste Minlsterio ha resuelio nom-
brar, para la plaza vacante en el Tri-
bunal Fspecial de Espionaje ¥ Alta
Trsiciin, por pase a la situaciln de
disponible gubernativo, de don Pedro
Tiiaz Arias, que la desempefiaba,” a
dofs Juan Palblo Gareia Alvarez, Juez
de Primera Instanciz e Instruccion
dec entrada, interivo. .

Lo ‘digo a V. I para su conoci--

miento y demds efectos. /
Rareelons, 19 de. Diciembre, 1937
IRUJO

Time. Sr. Subsecretarie de este Mi-

wigtaric,

fhne, Sy En atencidn a las con
veniencias del servicio, ¥ acemodan-
dose a lo preceptuade en la legisla-
elon vigente,

Fste Miristerio ha resuclio que don
Fernande Valdés Bango y Montoto,
Juern de Primera Instancia ecInstrue-

-¢itn interine, que servia- el Juzgado

VE) das de Oriente, de Gijtn, pase
a desémpefar, con el indicado carac-
v de intering, ¢l de Jijona, vacante
por separacion del sexvicio de don Fa-
bio Fnriguez Roman.

Lo digo a V. I para su conoci.
miento y demés efecios, )

B&rceloﬁa, 10 de Diclembre, 1887

IRUJO

Timo. 8r. Subsecretario de aste Wi

nis

Iime., Si.; . En atencidn a las con-
veniencias del servicio, y acomodén-
dose a lo precepiuado en la legisla-
zifn vigente, .

Este Ministerio ha vesuelto gue don
Marceline Rico Martinez, Juez de
Primera Instancia e Instruccién in-
terine, que servia el Juzgado de Oc-
cidente, de Gijén, pase a desempefiar,
con el indicado caricter de interino,

el de Chiva, vacante por pase a otro -

destino de don Ramén Rodriguez de

Torres, que lo servia.
S

CInera

Lo dige.sa V. 1. parz s conogi-
miente ¥ deméas efectos.
elona, 10 de Di

cinbre, 1937
IRUJIO
Ilmo. Sr. o de este Tai

nisterio.

Itme, Sr.0 En alencidn x Jag f:,qaﬂ
veniencias del servicio, y acomodan-
dose a lo preceptuado en la legigla
cion vigente, - . ’

Tate sunisterio ha rezuelto gue don
Blas Argsnza de la Uz, Juez de Pri-
Instancia e Instruocién interi-
no, gue servia el Juzgado de Villa-
viciosa, pase a desempeiiar, con el
indicado esricter de interine, el de
Alberigque, vacante por pase a” otre
destino de don Ramén Andreu Eseri
ba, que lo servia,

Lo -dige a V. L
miento v demad efactos,

Barcelons, 10 de Diclembre, 1937

' IRUGJO

Tlare. Sr. Subsecretszrio de este Mi-
nisterio,

2 30 CONOCI-

Iline. 8r.: En atencidn 2 las con-
veniencins del servicio, y acomodan-
dose a lo preceptuado en la legisla-
cion vigeute,

Este Monisterio ha resuelto giue el
Magicirado de entrada interino den
Luis Ochoa de Albornoz pase a ser-
vir una jlazz de Magistrado en la
Audiencia de Cuenca, vacante por ge-
paracién-de don Juan de Madariaga.

Lo digo a V. I. para su conoci-
miento y demés efectos. ’

Barcelona, 10 de Diciembre, 1937,

IRGJO
mo. Sr. Subsecreiaric de dste Mi-
nisterio.

limo., Sr.:  En atencién a las eon-
veniencias del servicio, y acomodén-
dose a lo preceptundo en la legisla-
¢ibn vigente, :

Tste Ministerio ha resuelto que el
Magistrade de enirada interinoe don
Manuel Gareia Vidal pase a sexvir
una plaza de Magistrado en la "Au-
diencia provincial de Albacete.

Lo dige a V. I. psra su eonoci
miento v demis efectos.

Barcelons, 10 de Diciembre, 1937

IRUJCO

Mo, - S, Subsecretarie de este Mi-

nisterio.

IS

Ilmo. Si.: En atencién & las eon-
veniencias del servicio y acomoddn-
dose a lo preceptuado en la legisia-
¢ién vigente,’ P

Este Ministerio ha dispuesto que
don Jos¢ Fernander Valdés, Magis-
trado de entrada, pase a ser®ir una



i

e, B,

plasa de Magistrade en la Audiencin
incial de Albacete,

Lo digo & V. I pars su conoci-
mizgnto y dewds efectos,
Bareslon,

14 de Diciembre, %27,
IRTIO
de este Mi-

. e Vista o comunicacion
del Fresidente de.—; la - Audiencia de
nte, manifestando no haberse
sionado, dentre del plazo legal,
del.duzgadoe de Primera Instancia «
Instruceiin de Jijona, don Pable En-
riques Romén, Juez de Primera Ings-
tancia e Iastruecién interine, nom-
brado pare tal cargo, por Orden de
31 ds Jullo fltime,

HEote Minigterio, a tenor de lo pre
csptuado en el Deereto de 26 de Mayo
de 1936 .y disposiciones concordssles,
fa resuelfec dejar sin efecto la ()r,\

ez ds nombramiento que se mencio-

va § separar del servieio a don Pablo
Emh wg  Rorndn, con pérdida de
cuantos derechog pudiemn corrrespone
derle, - T i

Lo digo a V. 1. para su conodi-
miseto ¥ dercés efectog

Rareelors, 10 de THe

snbre, 193#‘.
N IRUJO

Bubsecretario de cste Mi-
ndstavie.

(o, Seo Vista da ccmunicacion
elevada vor el Presidente de la An-
diencia Territorial de Arvagin vy Ce-
misario {nspector de Justicia para
agueila Megidn, manifestando que
de las fucoliades establecidas
apartado a} del nimero teroo
ctubre
de 137, ba nombrado Juez de Pri-
mers Instuncia o instrucciém de
trada, Interine, & don Francisco Ruiz
Requgmw licenciado en Derechos

Vuo el axticulo 7.7 del Decreto de
6 do Apo.ﬁ,u de 1937, converiido en
Ley por la ds 23 de Octubre siguien-
ey la Orden de 31 del propio mes
de _ @c‘iubr&.

Eate Ministerio ha resuclto con
ﬁﬂ"ﬂ? asimismo con cier inte-
5 e,l nomhram:
vor de don Francisco Buiz Rudx i
gue,

Lsﬁ dign a V. L pars s cenoci-
mienio y.demds efectos,

Barcelona, 10 Diciemlre de 1937.

IRUJO

covetario de este Mi

en ¢
o de la Orden de 31 do

lmo. 8r. Subs
nisterio,

N

lmaSr.: Vista la comunicacién
dlevada por el Presidente de la Au-
ol territorial de Aragén, mani-

’@ﬂtmcio que fuera de plazo podese-

~de 18 de Noviembre il

sento hecho en fa- -

Vi Diejembye 1627

prosenta a hacerse eargo de
sy destine don Manuel Labra sdor Ro-
séa, gque por Orden de 13 de Nevient

1 88

B . T N
bre sitimo fué nembrade Juer de
Priceera instancia e instruceidn de
entrada, interino, de Aleafiz; v ro-

sultsndo ('{;aé* el no haherse
do, en plazo legal a su dessine ef in

dicado funci onuric ha obadectda

cousas ajenad a su volnntud,
£ste Ministerio ha resvelic proivo:
car e plazo  poses rm hasts

dia 12 del corriente mes

bre, sin derecho al percibe
Lo digo & V. 1. para su e5

mienio v efoctos a‘:pm?mm«
Barcelons, 10 de Diclembre |

| RUIJ

LR

-

Voo, -3r. Bubsecrelina de esfe M-
nisterio. .

ibme, Sr.r Vista la comiinicacion
“ievada por el Presidente de la Au-
diencia de Albacete, manifestando qua
fuera de plazo posesorio se presenta
# hacerse cargo de su destino don
Higinie Tapia Pérez, que por Orden
o fué nom-
brade Juez de Primers Instancia o
bastruecién de entrada, interino, de
Almoddvar del Carope, y resultande
gue €l no haberse personade an plazo
legal a su destino, el indicade funcio-

uario, ha ohbedecide & causas a;ﬂnu

a su voluntad, ;

Kste Ministerio ha vesuelto v orro-
gar el plazo posesorie bhasta ol dia
25 del corriente mes.de Diciembre,
sin derecho al percibo de sueldo.

Lo dige a V. I. para su sonoci-
miente v demas efectos.

Barcelona, 10 de Dicismbre, I
IPI’J
Iimn, Bz, Subdecretaric de oste Mi-

nisterio,

Lo, Sr.: Vista la comunicacion
elevada por ¢l Presidente de la Au-
diencia de Madr.d manifestando la
imposihilidasl en que se encuentra
don José Auguste Lopez Acevedo
Tglezlas de tomar posesiéy, dentre
del plazo legal, del cargo de Juez de
FPrimera Instancia e Instraceifn in-
terino de San Mateo, para el que fué
nombrado por Orden de 13 de No-
viembre #ltimo, )

Este Ministerio ho yesuelte provro-

gar el plaze posesorio, hasta el dia
25 del mes en eurse, sin derecho al
percibo de sueldo.

Lo digo a V. I. para su conoci-
miento y demas efectos.

Rm'velona, 10 de’ chwmble, 1987,

IRUIO

Iimo. Sr. Subsecretano dﬁ este Mi-
nisterio,

},(, SONE-T

“don

1169

4 la comunicacion
por 1 Presidente de la Au-
diencia - de All‘:ace?o:, manifestands
que fuera de pl sorio se pre
senta a hacerse cargo sde su (iewnru
don. Miguei "".7'i1'2"gaﬂ Hodr-fguez, qus
v de 13 de Nas v-xxbre ahti-
nombrade Juer de Primers
cacia e nstruceion de enirada in
1ering 3&- Huéreal-Overa, v resultan-
do gue el no haberse pe ssonado e
plazo legal o su desting el indicads
funcionario, hri obedecido a causas
ajenas a su voluntad,

Fate Ministerio ha resuelto prorn
gar el plazo pnw»\orlo hasta ¢l dia 1
del corricnte mes de Diciembre, sin

dexecho al percibo de sueldo.
La dige a2 V. L para su conovy
miento v eiect{...«_f srHInos.

-

7

Bareelona, 10 de THelembre 1937

TIRUJ¢

sate M

o
lmo. Sr. Subsecs
nisterio,

thue. Sy, Vista la comunicxcinn’
de don José Maria Lipez Mora -
Villegas, manifestando no habersc
podido posesionar dentro del plazo
legal del Juzgade de Huéscar, pars
el gue fué nowmbeado por Orden Jx»

-

13 d&, Noviembre Glfimo v si=nds

las razones slegadas;

Fste Mis xdm'xu his resuclto pro-
i » posencrio para el in
da cargo. }uf-ta el dia 12 dal oo
uuh* ses de Dicicmbre, sin i
w sl percibo de suelda
Lo digo a V. 1. para su
mionte v efectes oportunos.
Barcelona 10 de Diciembre 19

RUE:

BRSSTT e Vi
Subsecrelsno de este 3

x..-ew

O -

Hl‘n-ﬁn '

nistesio

Hino. ‘DY \Oli })iuk“w oy '(h-ii‘-i)
de 1.° del actual ! ’Ifigxstxa(‘o d@i
!}m.dl L:,p{—n‘h.: de Esplonaje y
Traicidn, el ?‘w?o.gzstm-io inte
Pedre Disz Arias, .
esa Techa prestaba sus
la Andiencia de Valencia, v oresnd
iau"e} que se halla comprendido o

uno de los reemplavos ya i i
mdos) a fila
Este Ministerio ha res

rarle en sitvacién “de la-
cibn, por pertenecer o disponible
berxmtzv\,. en lanto se aclare la sb
tuacidn militar.

Lo digo a V. L para su conoct
miento v demés efectos.

‘ﬂaxalnna 10 Diciembre de 1937

. - IRUJO

Hmo. Sr. Subsecretario de este Mi-
nisteria. .
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14 Diciembre 1987

Gaceta de la RepGblica.—Ntm, 848

Iime. Sr.: Por Decreto de 15 ds
OcZabre Gitinio, y con motive del
" ¢raslado de la poblacién penal de

Madrid, se prerrogé la jurisdiccionm .

de los Tribunales y Juzgados perte-
necientes a la Audiencia de Alicante,
para conccer de los hechos cometidos
o descubiertos en el territorio de la
Audiencia de Madrid, y en virtud de
log cuales estuvieren detenides indi-
viduos que han sido objeto de la eva-
cuacién referida.

Como esto supone un recarge de
trabajo, sobre el que actualmente pe-
5a sobre los organismos judiciales de
Alicante; este Ministerio cree oportu-
no crear los organismos judiciales ne-
cesarios para el buen servicio de ls
Administracién de Justicia, y cuya
duraciéon serd la que imponga el ex-
¢eso de asuntos que transitoriamen-
te vienen a recaer en la Audiencia
provincial a que se hace yeferencia,

Por las anteriores consideraciones,

Este Ministerio ha resuelto: .

Primero. Se crea un Tribunal Po-
pular en Alicante, que funcionarf
con el nimero 3 de orden y estard
formado por los siguientes funciona-
rios: don Rafael. Bonmati Valero,

" Magistrado de éntrada interino- que
actuard como Presidente, y actuan-
do como Vocales los asimismo Magis-
trados interinos don Fernando Monz6
Quilis y don José Sempere Beren-
guer, perteneciente este Gltimo a ls
_Audiencia provincial,

_ Segundo.
Urgencia ntimercs 3 y 4 de Alican-
te, que serén presididos por don Vie
tor Moridn y Garcia Rodés, Magis-
trado interino, y don Esteban Gar
cia Espina, Juez de Primera Instan-
2i4 e Instruccién de entrada interine.

Tercero. Los Juzgados especiales
al servicio de los Tribunales Popula-
rés actuaridn para los ya cxistentes
¥ el que se cres, y para el servicio

de los Jurados de Urgencia se crea

an Juzgado especial, nombrandose,
para el desempefio del mismo, a don
Juan Fernandez Lavandera, Juez de
Primera Instancia e Instruccién de
entrada interino, '

Por el Ministerio se procederi s
proveer las plazas de Secretarios ¥

auxiliares de los Tribunales y Juzga-

dos que por esta Orden se crean.
Lo digo 2 V. I. para su conoci-
miento 'y deméds efectos.
Barcelona, 10 de Diciembre, 1837,
R IRUJO
fno. Sr. Subsecretario de este Mi-
nisterio. )

o

MINISTERIO DE
 HACIENDA Y ECONOMIA

L . ORDENES
Ilmo. Sr.: Persisitiendo las cix-

cunstancias que dieren lugar al De-
creto en materia de restricciones en

Se crean los Jurados de

el uso de las cuentas corrientes y
depbsitos,

Este Ministerio se ha sgervido dis-
poner que se prorrogue hasta el dia
15 de Enero del préximo afio 1938,
el Decreto de 12 de Septiembre de
1935, con las modificaciones intro-
ducidas por el de 13 de Octubre,
Orden ministerial de 13 de Noviem-
bre, Decreto-de 9 de Enero, Ordec
ministerial de 14 de Marzo y De-
creto de 15 de Julio ditimos. .

Barcelona, 10 de Diciembre, 1937,

' ‘ P..D,
MENDEZ ASPE

Ilmo. 8r. Director general del Te-
soro, Banca y. Ahorro.

llmo. Sr.: Este Ministerio ha te-

‘nido a bien disponer que durante la

ausencia del titular de la Subsecre-
taria de Economia, se encargue del
despacho ordinario de los asuntos
de la misma, el Director general Ge
Abastecimientos, don Trifon Gbmez
San josé.
Lo digo a V. I. para su -conoci-
miento y efectos oportunos,
Barcelona, 12 de Diciembre, 1937,
P, D, .
DEMETRIO D. DE TORRES

Timo, 8r. Subsecretario de Econo-

mia v Sres. Directores generales
de Comercio, Abastecimicntos,
Industria, Kconomia v Minas y
Combustibles,

lime. Sr.: £ virtud de lo dispuesto
en el articulo {inico del Decreto del
Ministerio de 1d Gobernacibn, fecha

29 de Noviembre de 1937, declaran- .

do disueltos los Consejos interpro-

. vinciales de Asturias y Ledén y de

Santander, Burgos y Palencia; y a
los efectog de habilitar la disposi-
cién de los fondos de los referidos
organismos para log fines sefialados
en el expresado Decreto, asi como
para ¢l page de aquellas atenciones
fque sean compromisos y cargas de
los miszmos,

Este Minisierio se ha servido dis-
poner gue, con caridcter de Comisién
liguidadora del disuelto Consejo in-
terprovincial de Asturias y Lebn,
funcione una. Comisién compuesta
por los miembros del referido Con-
sejo: don Amador Fernindez Mon:
tes y don José Maldonado Gonza-
lez; y por un funcionario del Minis-
terio de Hacienda, don Enrigue Me-
anéndez Alcdén, como Interventor,
guienes podrin disponer las opera-
ciones necesarias, tanto de cobros
como de pagos,” a los fines de su
liquidacién, asi como retirar depé-

sitos y saldos de cuentas corrientes

con la firma de cualquiera de los

dos Vocales y la del funcionaris In-
terventor. ‘
Barcelona, 10 de Diciembre, 19037
P, D,
MENDEZ ASPE

Iime. Sr, Directer generai del Te.
soro, Banca y Ahorro.

Iimo. Sr.: A virtud de lo dispugste: .
en el articulo Gnico del Decreto dek
Ministerio de la Gobernacién, de fe.
cha 29 de Noviembre de 1937, de.

-¢clarando disueltos los Cousejos in-

terprovinciales de Asturias y Leén
y de Santander, Burgos y Palencia,
v a los efectos de habilitar la dis
posicién de los fondos de los refe-
ridos organismos para los fines se-
fialados en el expresado Decreto, asf: -
como para el pago de aquellas aten-
ciones que sean COMpPromises y car
gas de los mismos,

Este Ministerio se ha servido dis-
poner que, con carfcter de Comi-
sién liguidadora del disuelto Con-
sejo Interprovincial de Santander,
Burgos y. Palencia, funcione una Ceo- .
misién compuesta por los miembros
del referido Consejo: don Demingo
José Samperio y don Félix Astiga-
rraga Garcfa, y por un ifuncionario-
del Ministerio de Hacienda, don Esn-
rique Menéndez Alcén, como. Intes
ventor, quienes podrin dizponer las
operaciones necesarias, tanto de co-
bros como de pagos, a los fines de
gu liguidacién, as{ como retirar de-

_pbsitos y saldos de cuentas cerrien-

tes con la firma de cualquiera de log
dos Vocales y la del funcionario In-
terventor.
Barcelona, 10 de Diciembre. 1937
' P. D,
MENDEZ ASPE

Tlmo. 8r. Director general del Te-
zoro, Banca y Ahorro.

e o

MINISTERICO
11 LA GOBERNACION

ORDENES

HExcmo. Sr.: Transcurrido el plazo
de diez dfas, que determina la cuar
ta de las Disposiciones transitoriae
de la Orden de este Ministerio, pt-
blicada en la GACETA de 28 de No-
viembre Gltimo, para la provisién de
la plaza de Director de la Euscue'la
Técnica de Agentes de Vigilancia
creada por Decreto de 19 de diche
mes (GACETA del 20), y a pro-
puesta del Director general de-Se
guridad, )

Vengo en nombrar Director de la
mencionada Escuela al Comi
genersl del Cuerpo de Seguridad.
don Francisco Adin Cafiadas, POF
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ceunir todas las condiciones estable-.

cidas' en el articulo segundo de la
citada Orden ministerial,
Lo digo a V. E. para su conoci-
miento y efecto§ oportunos. .
Barcelona, 9 de Diciembre, 1937,

J. ZUGAZAGOITIA

Fxcmo. Sr. Director general de Se-
guridad.

Excmo. 8r.: Este Ministerio ha
temdo a bien separar provisional-

mente del Escalafén a que pertene-
gen, sin perjuicio de que en su dia
demuestren su. adhesién y lealtad al
régimen republicano, a los funcio-
aarios ‘del Cuerpo de Inv:stigacién
y Vigilancia que a continuacién se
£xpresan, por las causas y de las
plantillas que se indican:

Comisario de tercera, interino;
don Salvador Delgado Urefia Rol-
dan, de la plantilla de Santander.

Don Valentin Rebolleda M‘nlillmﬁ
Agente de segunda clase, de la plan-
tilla de Gijon.

Don Gregorio Gonzale }'em:mdez:
fernindez, de la plantilla de Ma
irid, que se encuentia en Castro-
Urdiales (Vizcaya), todos en terre-
00 faccicso,

Lo que narexcxpo a V. E para su
sonocimiento y demis efectos.

Barcelona, 1.° de Diciembre, 1937,

J. ZUGAZAGOITIA

Hxcmo. Sr. Director general de Se-
guridad,

MINISTERIO DE
INSTRUCCION PUBLICA
Y SAMIDAD

DRDENES

Mmoo, Sty En uso de las atribu-
<iones conferidas por el Decreto de
fa Presidencal de! Counsejo de” Mi-
mistros, .de 18 de Agosto de 1836 y
2 atedcidn a las necesidades del
servicig,

fste Mivistaric ha tenids a bien
wombrar Inspector interine de Pri-
‘mera HEnscfianza, de 13 provincia de
Teledo: (Geafia), al Maestro nacic-
mal, don Fusebio Rodriguez Bueno,
cton el sueldo anwual de 5.000 pesetfas,
pudiende optar entre diche suelde
o ¢l que percibia por el cargo ofi-
tial que desemnpefiaba anteriormente.

I.«o digo a V. I. para su conoc1
miento v demas efectos.

Barcelona, 10 de Dicicmbre, 1937,

P. D,
W. ROCES

Mo, 8r. Director general de Pri-

merzs BEusefianza,

. mentos c¢e la vida

Ilmo. Sr.: El Consejo-Central del

“Teatro, teniendo ,en. cuenta las ac-

tuales circunstancias: de lugar y
tiempo, acordd, a propuesta de su
Presidente nate, ampliar el nfimero
de sus componentes para dar entid-
da en el mismo a destacados ele-
teatral catalana.
En vista de lo cual; la Comisidn de
Gobierno del Consejo Central de
Teatro, .
V. I. el nombramiento de los seiio-
res Pous y Pagés y Juan Oliver,
para que sean nombrados vocaleg
del antedicho Consejo Centiral,
Barcelona, & de Diciembre, 1937.

P. D,
W. ROCES
Ilmo. Sr. Director general de Bellas
Artes, ’
Ilmo. Br.: Vista la instauncia de

la Maestra nacional de Carabanchel
Alto (Madrid), agregada a 1a Colo-
naia FKscolar de Alboraya (Valencia),
dofia Maria Antonia Garcis Peiaita,
selicitando se le conceda licencia por
alumbramiento;

Teniende en cuenta que, segiin cer-
tificacién facultativa que se acompa-
fia, la interesada ha entrado en €l
octavo mes de su embarazo, y de
acuerdo con- lo dispuestp en el ar-
ticulo 130 del Estatuto del Magis-
terio, )

Este Ministerio ha acordado con-
veder, 4 la citada maesira, licencia,
con todo el sueldo, por el tiempo que
tarde en dar a luz y cuarenta dias
después del alumbramiento, con la
obligiacién de dejar atendida la ense-
fAanza en su escuela.

Lo dige .a V. I. para su conoci-
miento y efectos.

Barcelona, .6 de Diciemhbre de 1937.

P. D,
W. ROCES

1lmo. Sr. Director general de Prime-

ra Knsehanza,

llgnu. Sr.: Incurss en el art. 171
de la vigente Ley de Instruccién Pa-
blica, por Orden de 25 de Septiembre
ultimo (GACETA del 30), la Maestra
de Marmolejo (Jaén), dofia Rosa Ma-
rin Cabrero, sin que hasta la f&cha
se haya reintegrado a su carge ni
Solicitado la incoacién del opertune
expediente,

Este Ministetio ha resuelto sepa-
rar definitivamente del servicio a la
citada Maestra, con pérdida de todos
sug derechos profesionales. .

Lo dige a V. L pa.la su conocie
miento y efectos,

Rareelonz, 3 de Diciembre, 1937,

- P. D,
w. ROCFS

Iimo. Sz, Director general de Prmw—
re  Ensefanza.

tiene a bien proponer a

IImo. Sr.: Incursos en el art. 173
de la vigente Ley de Instruecion Pi-
blica, por Orden de 17 del pasade
mes de Sepiiemore (GACETA del 24)
ins Maestros nacionales de Hinojoss -
del Duque, don José Cdordoba Nlora-
les y doiia Demetria F. Alba Gutié
ez, sin que hasta la fecha se na-
yan reintegrado a sus cargos, ni so-
licitado la incoacién del oportuno ex-
pedientey '

Este Ministerio, de acuerdo eon ei
articulo 159 del vigente Estatuto del
Magisterio, ha resuelto separar de-
finitivamente del servicio a los cita-
dos Maestros, con pérdida de todos
sus derechos profesionales,

Lo digo a V. 1. para su conoci-
miente y efectos.

Barcelona, 2 de Diciembre de 1937.

P. D,
W. ROCES

Ilmo. Sr. Director general de Prime-
ra Ensefianza.

limo. ~ Sr.: Habiéndose padecide
erro¥ de-nombre en la Orden minis-
terial de 2 de Noviembre Gltimo (GA-
CETA del 17), que separaba definiti-
vamente de la ensefianza a la Maes-
tra de la escuela graduada, aneja &
la Normal de Castellén, sefiora Pa-
tifio, se rectifica la mencionada dia-
posicion aclarando que la Maestra de
referencia es dofia Concepcién Patifio
de Castro, en vez de Encarnacién
que figuraba en la Orden mencionada.

Lo digo a V. I. para su conoci-
miento y efectos.

Barcelona, 3 de Diciembre de 1937.

P. D,
Ww. ROCES

Ilmo Sr. Director general de Prime-
ra Ensefianza.

Ilme. Sr.: »Este Ministerio, ds
conformidad con lo preceptuado en e}
Decreto de 27 de-Septiembre de 1936,
ha tenido 2 bien disponer que dor
Juan Colominas Maseras, Catedriti.
co numerario de la escuela’ de Altos
Estudios Mercantiles de Barcelons,
cese en el cargo que actualmente des-.
empefia, con. la pérdida de todos
los derechos inherentes al mismo.

Lo digo a V. I. para su conoci-
miento y demés éfectos.

Rarcelona, 9 de Diciembre de 1937.

P. D,
W. ROCES

Iime. Sr. Subsecretario de este De
partamento de Instruccion Pablica.

llmo. 8r.: Este Ministerlo, e
conformidad con lo preceptuado en
el Decreto de 27 de Septiembre de
1938, ha tenide a bien dispener que
don Emilie Castafier Puig, Profesor’
auxilisy de términe de la escutla de
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Altos Estudios Mercantiles de ente de expedicidn de sntes & v carre.

cslona, quede en siluacién de jubila zlal por 2l w'l'l‘al&ﬁ - #in lo que 5o hg-

do forzoso a que hace veferencia In iy tamar parte en dichos

df:hﬂ sur-

weneionada disposicid

tir efectos a partir a fecha,
Lo dige a B Cwonoc-

miento y demds cfectos :
Bareelona, @ de Diclembre de 1937,

P G,
W, BROCES
Stihs

ifme. Sr.

’i?-"‘;

coul enped de expe

lo en forma reglamentaria,

Lo digo 2 V. I v
miento v efectes.

iona, 9 de Dicierabre de 1937
P D,

W. ROCES.

dd% ins

wenie

Primsra

e, S me el expediente de
expedicidn de titule ,:wms’x/on;ul de

Maestro de Primera Hnseflanza de
don Manuel Sanchez Arguilles, tra-
tado por la Esenels Normal del
Magisterio primario de Jaéun;

Resultando que el interesado es na-

i¥

tural de Dorcuna (Jaén), nacifo el-

dia 24 de Agosto de 1902, gue mani-
fiesta cursd los esiudios perteneden-
tes a la carrera del Magisterio en

‘la Escuela Normal del Magisterio

primario de Cordoba, aportando go-
mo prueba las ‘papeletas de examen
v que ha abonado los derechos corves-
pondientes al primer plazo;

Censiderando: Que es pruebs
ficiente, o

Este Ministerio 'ha wvesuelto expe-
dn‘ esta .Orden, gue tendyéd indos lom
efectos legales del tiulo provisional
de Maesiro do snza,
mien duven

DV‘E“"“E‘?&

!""vn_/:

dicitn de €

-

DAYE B COa0ei-

. P D.,
W How s

Primera

LXpe-
Grden, que tendra todos los
1 titule de Maestro de Pri-
anzs, mientras duren las
netu irenntancias, debiendo iue-
zo incoar el interesado el eporiuno
expediente de expedicidén de titule pev
el conducto reglamentario,

In dige a V. I. pava su conaci-

miento v efectos.
Bareeleaa, 3 de Diclembre de 1837,
?. D.,
W. ROCE§
Sefior Director general de Primern

Tnsehanza,

<

Tmo. Sr.: Visio el expediente. de

qu¢ se hard mérito; ¥ 4
Resyltando: Que dofia Lourdes

Montes Buitrago, natural de Heren-
cia (Ciudad Real), de véintidés afios de
edad, que manifiesta haber cursade
la carreva del Magisterio, en la Es-
cuela Normal del Magisterio prima-
rio de Segovia, ha abonado en la de
Madrid nimero 2 los derechos para
ia expedicidn del titulo de Maestra de

Primera Ensefianza y justifica, con -

*‘ex*lbo de la Sec*xfn Administrativa
Prirmera F¥nsefianza de Madrid,
con el nimero 80 del quinto
de eursillistas

¥ ek
11ENE,

Vinisterio hs cesuelto expe.
Cfrden, aue tendrd todes log
g “1 ’L‘iun) daﬁ M ze5tra

8 uzr"m;fmcuw de-
oar el opor"tum expe-
i da 1

»t— "(’Jﬂ’ﬂ}?(l,. T =

Diciesnbra deo 1987,
P. D,

it nwxa

dsterio prima-
s aporta, como prue-
wuun expedida por la
da In eitada Es-
,..aal df{l Magisterin prima-
adrid, eon el visto bueno
Lmecw:" 08, BETe.
presentado eecibo
2 faecmm- Adm_l strativa
cra Lnsefianza de aguells cax
que consta que figura en |
cursillistas d{, 1538 con @
cro 198 del primer Tribunal;
Congiderandn probado gue
a del Magisterio,
Kste Ministerio hz resuslbe expe-
dir esta Orden, que tendrf loy mis-
mog efectos legales que el iitulo de

de In i

b_
EE
i

Viaestra de Primera Fnsefanza,
1i1ient*ac-' duren las actuales circuns-

- tancins, deblendo luegp la interssads

incoar expediente de expedicibn’ de
titulo en forma reglamentaris.

Lo digo a V. I. para gu conock
miento, y efectos.

Bareelon 2, 9 de Diciembre de 1937«

P. D,
W, ROCES

Sefior Director general de Primers.
Emnsefianza,

DU —

Itmo. Sv.: Visto sl expediente de
oxpedicién de titulo de Maestro de
Primers Ensefianza, incosdo por don
Pablo Molina Tofse, cursado por la
Escue?a Normal de¥ Magisterio pri<
mario nimero 2, de Madrid;

suliando: Que nanifiests es in-
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&) Magisterio de ia referida capi-
tal; que apoita, como prueba, un re-
cibo de la Seccion Administrativa de
Primera Ensenanza de Madrid, don-
de consta figura en la lista de cur-
sillistas de 1936, con el nimero 72
del quinto Tribunal; :

Considerands probado (ue terminéd
Ia carrera del Magisterio,

Pste Ministerio ha resuclto expe-
dir esta Orden, quc tendri todes los
efectos legales del titulo de .2 aestro
de Primera Enscianza, mientras du-
ren lag actuales circunstancias, de-
hiendo luego incoar ¢l intorezado ex-
pediente d= expedicion de titulo en
forma reglamaontarin,

Lo digo a V. I. para su conoci-
miento y cfoctos.

Barcelong, 9 de Diziembra de 1927.

P. D,
W. ROCES

Sefier Divrcctor general de Primera

Fnernianza.

. . .
fnio. St Fooob capitado [ e
tialo B2 riupo Voseonoepts Unico

del vigente Prosupees<o. dteura una

consignguion rlolal de 1.525.000 pe-
setas paia todos dos gastos ordine.
rios de sosienimicaio. conservacion y
sraterial de lus fnstiiuciones Jde Se.
sunda cusfanza y Feeuelas de Cae
mercio, aci cointo para lad weztos de
calefaccion y adynisicidm de maeriog
cientifico. .
Tnterrumpido por Lis presentes civ
cunstancias el pleao furrionanianto
de las Escuelas de Comereio. debe no
obstante atenderze a sns fprescine
dibles necgsidades. por Yo (ue este
Ministerio dizpone aue. con carvo al
citado crédito. s concionen a cada
una de las Fzcuelas de Conereio que
& continuacion se expresan las can-
tidades anuales que se detallau:

Escnela de Madrid .

E $.500 pras.
fdem de Bareelona . 9.500
Idem de Valencia 3.500 ¢

3.500 ¢

. 26.000 plas.

lden; de Alicante

Total

Lo digo a V. L. para su conoci-
miento y demis efectos.

* . Barcelona. 9 de Diciembre. 1037.

P. D,
W. ROCES

Itmo. Sr. Subsecretawio de este De-
partamento de Instruccion  Pa-
blica.

L]

Excmo. Sr.: Creada en esta Subze-
cretaria, por Decreto de 28 de Oc-
tubre anterior, una Inspeccion gene-
ral de Asistencia médica,

Este Ministerio ha acordado de-
signar para el desompsiin J1 refe
rido cargo o [ Vierer Nang,

(fm‘ ,‘

TR
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con la, retribucion anual de 15.000
pesetis (que. en tanto se obticne el
correspondiente crédito, seran abona-
das con cargo al crédito global figu-

rado en el capitulo Iil, articulo 4.0.-°

grupo II, concepto 10, del Presu.

puesto de gastos de cste Departa-

mento. . .-

Lo que comunico a V. E. para s
conocimiento y “efectos consiguien-
tes.

Bareclona. 1.2 de Diciembra 1037

P
J. PLANFLLES
Ilmo.  Sr. Subseerctavio de Sani-
dad.

Hino. Sr.: Victo lainstancia sus
crite por dofin Yaiia Antonia Go-
mez Aparici. funcionzrio L admini-
trativa de cza Subcoretavia, afeiio o
fa Delenneidn de Sanidad ca Madrid,
solivitando nn mies de Jicencia por
eafermedad. a cirvo efects acompaiia
¢l carespondicaie  eeritficado md-
dico. .

Cote Minidterioo e conformidad
con lo dispuesio en los articuios 32
v 35 del Keaiameito de 7 de Sep-
tiembre de 1918, para la aplicacion
de la Ley de Bases de 22 (k. Iulio
del mismo zfio.ha tenido o bien acee-
dev a o solicitado por daia Aaria
Antovnia Ghueez Aparici. v cangedei-
le uin mes de Feencia por enferme-
dad con todo ¢l sueldo. -

Lo digo a V. f. para sn
miento y efectos.

Bareelona. 11 de Dicicmbre 1937.

P. D..
J. PLANELLES

Subseerctario Sani-

COnoct-

Iine. Sr. de
(!(’H].

Excmo. Sr.:
cion de este Ministerio para asuntas
de Sanidad en Madrid. .

Este Ministerio ha tenido a bien
designar para el desempéiio del re-
fevido cargo a don José Gorzilez
Huecas, con el haber anual de 15.000
pesetas. gne perctbird con cargo al
capitulo . articulo 1.2 grupo a:li-
cional, el erédito  extraordinario
concedido por Decreto de 6 de Agos-
to ultimo.

Lo digo a V. K. para su conuci:.

miento y efectos consiguientes.
Barcelona. 1.° de Diciembre 1937.

’ P. D..
J. PLANELLES

* Hmo. Sr. Subsecretario de Sanidad.

.o
.o -

MINJSTERIO .
DE AGRICULTURA

ORDEN

flmo Sr.: Exte Ministerio ha teni-

do a hien declarar jubilado. con el

Vacante la Delega- .

haler que por clasificacion le co-
rresponde. a partir del dia 30 No-
viembre ultimo, en que completd los
veinte afios de scrvicios abonables
necesarios para alcanzar derechos pa-
sivos, a don Teodaro Garcia Obigpo,
Perito agricela del Estado, principal
de primera clase, afecto a la Direc-
cion general de Propicdades y Con-
tribucion Territorial.

To que digo a V. L. para su co-
nocimiento y demds cfectos.

Barceloua. 7 de Diciembre 1937.

VICENTE URIBE

Seiior Director general de Agricul-

tira. °
VD OMINISTRACION
CENTRAL "
L 3 ————

MINISTERIO DE HAC_IENDA
Y ECONOMIA i

Centro QOficial de Contratacié- de

hMcneda
Cambios a partir del dis 26 de
Novicnihre de 1937

Comipra Ven:a

Frangos tranceses: 56’50 57°50
Libras estorlinas: 82’ — §5"—
Doltars: 1641 17°03
Lirss: 67’50 €8'50
¥iancos suizos: 379’60 393'70
- Reicas:arks: 6'62 6’87
Belgas: i 279'20  259°S0
Florines: 9'12 9’46
Escudos: —_ -
Coronas checoaeslov. 51'50 53'50
Coronas danesas: 3’55 3’80
Coronas nosuegas: 33— 3'05
Coronas succas: 422 4'39
Pesos argentinos m/l.  4°81 4’99

Habiéndose padecido error de in-
sercién en Jlos cambios de monedas
publicados_en la GACETA del 30 de
Noviembre y 2 de Diciembre, respec-
tivamente, figurados como 3 partir
del 20 de Noviembre, se advierte que
regfan en aquellas fechas los inser-
tados a raiz del 26 de Noviembre.

Qbiiguciones de la Compania Tra.-
atldntica emitidas con aval del

Estado

Noveno Sorteo de la emision de
16 de Noviembre de 1928 al 5 por

100" de interés. *

Nota *de los titulos de la referida
Deuda que han sido amortizddos en
cl sorteo celebrado en el dia de
la fecha.

Numeracion de los titulos que de-
hen ser amortizados.
1001-100 .
3101-200
101.01-2000
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10701-800
12101-200
13601-700
20701-800
200071 -21006
21901-22008
20U -_0U”
26501-600
34501-600
55101.200
37201-3G0
25001-39000
44201-300
45901-46000
16401-500
52501-600
53601-700
54101-200
51201-300
56001-100
56301-900
51901-62000
65601-700
65801-900
H56601-7H00

- 74901} -75000

Baree'ons 11 de Dictembre 1937

V.o Beo Kl Divector general. Las
Gareis Cubevioret.

°

MINISTERIO DE INSTRUCCION
PUBLICA Y SANIDAD

A propuesta de la Bireccién Pro-
vincial de Primera Ensefianza. de
Valencia y por reunir las counisicio-
nes reglamentarias para el desem-
penice del cargo.

Fata Diveccion General ha tenidn
a bien nombrar Director provisic
de Ja Fsenela Graduads de s casie
de Cadiz, nimiers 50, de Valensia, o
Muestro nacioral don Benjamin Ri
betles, -

- Lo digo s V. 5. para su eoneci-
miento vy efectos |

Barcelona. 8 de Diciemhre 1937,
%l Dhrector Genrael, C. G. Lombar-

ia.

Nl

o P i

& propuesta de la Direcciéon Pro-
vinclal de Primsva Hunsefanza, de
Valencia, y por reunir las coandicio
nes reglamentarias para el desempe
fic del cargo,

Hsta Direceidn general ha tenido
a bien nombrar Director provisional
de 1z escuela graduada de Breonicalan
(Valencia), a! Maesiva Nacionai,
don Migue) Galan Ruilépf‘:

Lo digo a V. S para s conogi
wmitente 'y demis efectos, *

Baccelona, 8 de Diciembre, 1937,
;1;3‘2 Directeor general, C. G. Lowibar-

fa. .

e Akt

A propuesta de la Direccion Pro
vincial de Primera Fnseflanza, de
Valencia, ¥ por reusir las condicie-

to,

Cmea B

nes reglamentarias para el desempe-
fic del cargo, '

Yemd ir. coo.0n general ha temide
s bien nomo-qar Direcior provisio-
nai de la escucla graduada de ta
calle Conserva, nuam. 27, del Grao
ncia), a don Evarisio Serrano

&, pars su conoci-
s clocios.

: ; i occmbre, 1937,
El Direcror general, €. G. Lombar-
dra.

o

Vista la instancia de la Maestra

-nacicnal de la escuela de San Este-

ban Sasioviras (HBaice.ona), dofia
Ca men Hs.oeler Duans, soiicitando
la excodencia voluniaria por mas de
un aio y menos de dos, ¥

Teaiende en cuents que, segiln
ceroiicacion facifliativa  que 88

acompans, la ciiada Maestra pade-
ce nona “umes osis cardiaca”. que le
Ghbiry oz dar un reposo absolu-

That
cién  Administrativa de
mechanza y {a inspeccién
s Mneefianza de Rarcelo-
ns oo mn lavorablemente dicha
pe..cion, po. considerdr que, de 1o
Coe se.r a Gicha Maestra la ex-
4. so wscuela habria de sufrir
vencias de constantes suse

Ce ot
las con
tital . ones,

E:p# Direccién general ha resuel-
to conceder a la Maestra, doda Car-

Duatis, la excedencia

vo nain .4, g sueldo, por mas de
un 2A0 y imenos de. dos en apiica-

) . ecago primeore del articulo
Eeiamto del Magisterio.

Lo dig0 a usied para su conoci-
miento y efectos.

Barcelona, 7 de Diciembre, 1937,
El Director general, C. G. Lombar-
dia i .

DIRECCION GENERAL DE
CORREOS

Negotiads de Centros 'y Enlaces,

Trenendo piocederse a la celebra-

ciénm de supasia para coatraiar el

¢ransporie  de  la  uo vespondencia
panica en awiginovil enie la Ofi-
cing  d¢. Rewe en Poxo  Alcdn
Llsand vy (i oanada)y, (44 kiloé-"

IBerLay,
ZA00T0 poaeins

condoanc: ded P

¢, Lpo maximo de
sy Gemay
20 que esta de
mapiesio en lag Oficinas de- Baza

{Granada), Linaves (Jaén), ¥ en iR

Dirsccién geazral de Correos, con
arregio a 1o précspuuain en el ca-
pitule prmere del titwlo segunde

co como intelectual, ¥

del Rezlamento para el régimen y
servicio del! Ramo de Correos y mo-
dificaciones introducidas por Real
Decreto de 21 de Marzo de 1907, se
sdvierte al ptiblico que se admitirin
las proposicicaes, extendidas en pa-
psl timbrado de sexta clase (4,58
pessias), tizadas con fiznzz de

15 peseras por cada proposi-
cien  que resenien en ias aante-
Administraciones,

drchas previe
cumpiiniente de lo preceptuade en

‘Ja Reai Orden del Ministerio de Ha-

~

cienda, de 7 de Ogtubre de 1504,
hasta el dia 3 de Evece préxivio, &
las cinec de la warde, y que lz apes
tendrd lugar en [z
ofiwcina de Baza, i
prosnimo, a las once de la mafianas,
Barcelona, 6 de Diciembre, 1937,
Ei Director general, A, Sutil-—Ru-
bricado. :

Modelo de proposicits

Don . . . natura]l de . . . vecine
de . .. segan cédula personal niume -
co . . . s¢ obliga a desempeflar la
conduccion del corfeo diario desde
... a...viceversa, por el precio
de ... (en leiva) . . . pesetas anua-
Jes, con ariegic a las condiciones
conienidas en el pliego aprebade
por la ihveccidn general. Y para
scpuriaad ce csla proposicidn agpm-
peaa 2 ellz por scparado la cédula
personai y la caila Ge page que
acredita haber depositade en . - .
fianza g€ . . . pesetas

{Fecha y firma del interesado).

8-

Debiendo procederse a la celebia-
cion . de subasia para Conivaar el
transporie de  la correspondencia
piblica en automovil epire ta Ofi-
cina del Ramo en Baza y su esta-
cion fecrea, bajo el tipo méximo de
2.025 paseias anuales y demas con- .
dicoues del pliego gue estd de ma-
nifiesto en i@ Administracién princi-
pal de Corvecs ce Granada, en Baxa
con a.reglo a 1o preceptuado. en €l
capituic primero del titulo segundo
del Reglamen.o para el régimen ¥
servicio del Ramo de Correos y mo-
dificaciones introducidas por Real
Decreio de 21 de Marzo de 1907, se
advierte al pablico que se admitirdn
las ploposiciones, extendidas en pa-
pel timbrado de sexia clase. (4,56
esetas), garantizadas con fianza &¢
405, pesetas por cada proposi-
cidn, que se presenien €n las. ante-
dichas Administraciones, previd
cumplimiento de lo preceptuado ent
la Real Grden del Ministeric de Ha-
cienda, de 7 de Octubre de 1904,
haste e! dia 3 de Enero proximo, 2
ias cinco de la tarde, y que la apei-
tura de pliegos tendrd lugar en 1
Direccién General Explotacién Sef-



Gaeeta de la Replblica.-—Nam. 348

14 Diciembre 1937

1i6b

\,igi&: Postales, el dia 8 de Hnero

préximo, & las once de la maflana.
Barcelonr, 6 de Diciembre, 1937.

gl Director general, A, Sutil—Ru-
pricado.

Don . Wl de vc(:i.no“
de . . . segidn cédula personal nfime-
o . . . se obliga a des wmpefiar la
conduccidn del correo diario desde
... a. .. viceverss, por el precio
de ... (en letra) . .. pesetas anua-
les, con arreglo a las condiciones
contenidas en el pliego aprobado
por la Direccién general ¥ para

yeguridad de esta proposicidén acom-
pafic a clla por separado la cédula
personal y la carta de. pago que
acredita haber deposiiado en

fianza de . . . pescias, )
. (Fecha y firma de! interesado).
S—

Deb)cndo procederse a la-celebra-
cién de subasta, con cardcter urgen-
te, para contratar el trapsporte de
la correspondencia phblica en auto-
mévil, entre Ia Cficina del Ramo en
Ripoil y sus estaciones férreas, bdjo
el tipo maximo de 5.000 pesetas
anuales vy demds condiciones del
pliego que estd de manifiesto en la
Administracién principal de Correos
de Gevona v esiafeta de Ripoll, don
arreglo a le precepinado en el ca-
capitaio pilmsero del titulo segundo
del Reglamento para ¢l régimen y
- servicio del Ramo de Correos y mo-
dificaciones introducidas por Real
Decreto de 21 de Marzo de 1907, &
advierte al phbiico que se admitiria
las proposiciones, extendidas en pa-
pel timbrado de sexta clase (4,30
pesetas), garantizadas con fianza de
1000~ pesetas por cada proposi-
tbn, gque se prescuien en las ante-
dichas  Administraciones, previo
cungilimiento de lo preceptuado en
Ia Real Grden del Ministerio de Ha-
denda, de 7 de Octubre de 1504,
hasta e] dia 25 de Diciembre, a las
cinco de la tarde, v gue la.aperturs
de pliegos tendrd Jugar en la Admi-
nistracién de Geroma ¢l diz 30 de
diche mes préwimo, a las once de
la mafiana, _ '

Barce!qna; 9 de Diciembre, 1937
El Director generak A. Sutil—Ru-
‘ bricado.

Modselo de proposicion

Don ., | natura! de vecipo
de .. seglin cédula personal nime-
ro .

se obliga a disempefiar la
\or\flucuén del correo diario desde
. a. L viceversa, por el precio
de .. (en letra) . .. pesetas anua-
15‘3; ton arreglo 'a Ia coundiciones
Contenidas es ol pliego a probada
Por la- Direccion general, Y para
seguridad de esta proposicidn acem-

patio a ella por sepatado la cédula
personal y la carta de pago qgue
acredita haber dspositado en .,
fianza de . . . pesetas.
(Fecha y firma del interesado).
Q.

4 ..

TRIBUNAL SUPREMO

SENTERNCIAS

En la cindad de Valencia, a
Mayo de 1927,

En =] juicio -verbal scguxdo ante
1 Jurado Minto del Trabajo, de

3 de

Valencia, a ihstancia de don Joa-

guin Alcart Canellas, empleado, con-
tra don Federico Harquer Hovard,
Vice-consul de Ingiaterra, ambos
con domicillo en Valencie, sobre
reclamacidn de cantidad, pendlente
ante esta Rala, en virtud del recurso
de casacién por infraccion de Ley,
interpuesto por el demandado, re-
presentado ante este Tribunal por
el Proturador, don Auntonio Para-
més Gonzalez, y defendido por ol
Letrado don Julio Martinez de la
Fuente; } )

Resuitando: Que ante ¢l Jurado
Mixto de Trabajo; de Valencia, en
12 de Noviersbre de 1935, don joa-
quin Aicart Canellas, promovid de-
manda de juicio wverbal, contra don
Federico Harguet Hovard, en recla-
macién de 9.352'75 pesetas, importe
de comisicnes y trabajos, no ligui-
dados, mis log intereses de demora
de dicha cautidad;

Resultando: Que citadas Ias pat-
tes para el acto de conciliacion, por
el demandado se planteé la cuestién
de cowmpetencia por declinatoria, te-
niéndose por celebrado el acto sin
avenencia, dictdndose por el Presi-
dente de la segunda Agrupacién de
Jurados Mixtos de Valencia, aute en
30 de Diciembre de 1935, ordenando
en el mizmo se siguiera 1a tramita-
cion del expediente por desestimar
la incompetencia;

Resultando: Que comtra la ante-
rior resolucién ¢l representante del
demandado, interpuso el recurso que
autoriza el articule 90 €l texto de

g, Legislacion sobre Jurades Mix-
“tog, elevandose los auvtos &

este Tri-
bunal, por considerar preparado el
de casacién por infraccidn de Ley;

Respltando: Que por ¢l Procura-
dor don Antonic Paramas Gonzdleg.
se formalizé el recurso de casacibén
por infraccidon de ley, que autori-
zan la. base tercera de la Ley de
16 de Julio de 1935, y el articulo
primero del Décreto de 30 de Di-
ciembre siguiente; el 435 del Cédi-
go de Trabajo, en relacién con el
19 de la Ley de Jurados Mixtos, de
27 de Noviembre de 1931; el 25
del Reglamento de 11 de Noviembre
de 1935; el n@imero tercero del ar-
ticulo 487 de! Cédigo del Trabajo,

y el 488 del mismo cuerno legal en
relacidén con los nlmeros primeres,
sextos y séptirmos del articulo 1.682
de la Ley de Enjuiciamiento elwil;
siendo los mefivos de casacién: la
infrdceidn por interpretacién eerd-
nea y  aplicacion indebida del ar-
ticulo primero del Reglamento de
Agentes comerciales, de 7 de No-
viembre de 1931, y por no aplica-
cibn de los sexto y séptimo de la
Ley de contrato de trabajo, de 21
de Noviembre de 1931, en relacidn
con ¢l articulo once del Reglamen-
to del Jurado Mixte, de 11 de No-
viernhre de 1835, y pirrafos del ar-
ticwlo 427 del Chdigo del Trabajo,
destinade a la definleion del con-

cepto de obrero, v en relacién tam-

bién con el articulo 244 del Codigo
de Comerclo, y que por razén de la
materia ne era competente para co-
nocer por lo gque infringian los ar-
ticulos 56 y 57 de la ley de Enjui-
clamiento Clvil; el Ministerio Fis-
cal informdé en el sentido de que
procedia deelgrar-la nulidad de toto
lo actuado.

Siendo ponente el Presidente de
la Sala don Mariano Granados;

Considerando: Que ¢! Jurade
Mixto de Trabijo de Viajantes de
Valencia, a quien primeramente sg
sometié el conocimientio de la cues-
tion objeto del recurso, en virtud
de lo dispuesto en el articulo 28 deil
texto refundido de la legislacidn so-
bre furados Mixtos, de 29 de Agos-
to de 1933, debidé acomodarse para
resolveria a lo ordenado en los ar-
tleulos 717 al 75 de dicha Ley, capi-
tulo tercero de su Reglamento, abs-
teniéndose de declarar su incompe-
tencia sin conocimisnto e interven-
cién previa del Jurado, pues no
basta para el acertado tramite de
estas cuestiones, contemplar el ar-
ticulo 72 de 1a Ley, que faculta al
Presidente para pronunciarse sobre
la competencia del Tribunal, sino
gue es necesario atenerse a lo dis-

. puesto en el articulo 44 del Regla-

“ neral

mento en cuantc precept@ia gue las
cuestiones previas se resuclvan en
la sentencia, aungue sean de puro
derecho, gi bien en cste caso no se
comprenderdn en el cuestionario; y
esta solucién que tiene su antece-
dente proximo en la legisiacién ge-
sobre Tribunales del Trabajo,
seria la misma en el caso de gue
hubiese de ser aplicable el artfeulo
465 del CoHdigo del Trabajo, que re-
produjo el 23 de la Ley de Tribu-
nales Industriales, de 22 de Julio
de 1512, interpretado repetidamen-
te por este Supremo Tribunal en
BUIGErosas  sentencias, entre otras,
la de 24 de Abril de 1924, y' 12 de
Knero de 1926, en el sentido de que
procede de‘,mra‘ el desacierto del
Juez, al cogex y tramitar ¢omo in-
cidente y con suspensibn de todo
procedimiento la cuestién de com-
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petencia suscitada, ya gue la indole
sumarial del procedimiento no per-
mite que se resuelvan las excepcio-
nes dilatorias con anterioridad a la
sentencia definitiva; »
Considerando: Que por las razo-
nes expuestas procede declarar ‘la
nulidad de todo lo actuado, y de
acuerdo con. lo dispuesto ¢d el De-
creto de 30 de Diciembre de 1925,
remitir las diligencias al Tribunal
Industrial para que ante ¢l mismo
‘instan las partes lo que estimen con-
veniente a su derecho; o
Fallammos: Que sin entrar a resol-
ver el fondo del recurso, debemos
anular y anulamos tode lo actuado
en este procedimiento, a partir del

auto de 30 de Diclembre de 1935, v

con certificacion de dicha senten-
cia, remftanse las diligencias origi-
nales al Tribuna! Industrial de Va-
lencia, para que ante &l mismo ins-

tan las partes lo que a su derecho |

convengan.
Ast, por esta nuestra sentencia,
que se publicarsd en la GACETA
DE LA REPUBLICA, "Boletln”
de Jurisprudeneia, y Coleceibn le-
gislafiva, la pronunciamos, manda-
mos y firmamos. ’
Mariano Granados, D. Terrer Fer.
ndndez y Vidal Gil—Rubricados.
Publicacién:

sidente de la Sala, Ponente don Ma-
riano Grenados, estando celebrando
audiencia pfiblica en el mismo dfa
de su extensién.

Valencia, a 3 de Mayo de 1937 —
Serafin Zamora.~—~Rubricado.

P

En la ciudad de Valencu 3 4 &c
Mayo de 1937.
En el juicio verbal seguido ante

el Juzgado de Primera Instancia de
Huelva, promovido por don Belar-

mino Ferndndez Valera, fogoners,
contra don Enrique Rodriguer Mo-
reno, propistario, ambos vecinos de
Huelva, sobre reclamacidén por accl-
dente, pendiente ante estz Sala, en
virtud del recurss de casacién pov
infraccién de Ley, .interpucsto por
el actor, rcprcscntado ante este "Tri-
bunal por el Procurador don Andrés
Ruiz Rey, v defendido por el Le-
trade don Francisco Jiménez Men-
degza, no habiendo comparecido 1a
parte demandada;

Resultando: Que ante el Juegado
de Primera Instancia de Huelva, en
10 de Septiembre de 1935, don Be-
larmino Ferninder Varela, promo-
vié demanda de juicio verbal contra
su patrons don Enarique Redrigue:z
Moreno, en reclamacién por acci-
dente, que le produjo upa incapaci-
dad permanente para su trabajo ha-
bitual, sufrida cuando trabajaba a
sus drdenes;

Resultando: Que admitida la de-

Leida y opublicada -
fué la anterior sentencia por el Pra- .

manda, previo el acto conciliatorio
sin avenencia, se¢ celebrd el juicio
con asistencia delr actor y la Com-
pafifa Asignadora “Mutua de Segu-
ros de la Federacién Espaficla de
Armadores de Bugues de Pesca’; &l
actor se ratificd en la demanda; la
Compaflia de Seguros reconocié la
certeza de los hechos expuestos por
¢l mctor, segln haya quedado con
tal incapacidad para el trabajo 4
que! se¢ dedicaba; recibido el juicio
& pruaeba, sespracticaron la pericial,
la testifical, propuestos por las par-
tes; que por €l Juez se dictd sen-
tencia en 14 de Diciembre de 1935,
formulando como probado, que el
obrero Belarmino Fernindez Vave-
la, que vomo fogonero del vapor
pesquero "“Cadiz”, prestaba sus ser-
vicios al patrono Enrique Rodrigues
Moreno, con un jornal diario de 310
pesetas, sufrié <) diz 2 de Junio fi-
timo, un aceidente del trabajo, como
consecuencia del cual le fué ampu-
tado el deda fndice de la mano de-
recha, cuya pérdida, si bien le priva
de realizar normalmente algunas
operacicnes de su profesién, no le
résta capacidad para la ejecucion
de log demds; y la parte dispositiva
de Ja- gentencia aludida dice: que
debo absolver y absuelvo &) deman-
dade don Ewnrique Rodrigues Mo-
reno y a la Compafiia de Seguros
“Mutua de Seguros de la Federa-

cién Espafiola de Armadores de Bu-.

ques de Pesca”, de la demanda en
su conira, promovida por el obrero
Belarmino Fernindez Valera, sobre
indemnizacién ‘por accidente en el
trabajo, que contra Ja antericr sen-
tencia por el actor se prepar el
recursg de cagacién por infraccidén
de Ley; | v
Resultando: Que remitidos los
aatos a este Tribunal, por el Pro-
curador dou Andrés Ruiz Rey, s
formalizé el recurso de casacién por

Jinfraccibn .dé Ley preparado, que

autorizan los articulos 487, pérrafo

. segundo, y el 480 del Cédigo de Tra-

bajo, en relacién con el nfimero pri-

mero del 1.692 de la Ley de Enjui- -

ciamiento elvil; siende los motivos
de casacibn. error en la calificacién
de la incapacidad y aplicacién inde-
bida del articulo 17 de la Ley ds

Accidentes del Trabajo; ¢! Ministe-

rio Fiscal en su informe dijo gue
ern improcedente 21 recurso; .
Siendo ponente el Magistrado don
Vidal Gi! Tirado;
Conslderando: Que,de las decla-
raciones de hecho, contenidas -en la

- sentencia recurrida, aparece de mo-

do indudable, -que ¢l obrero Belar-
mino Fernéndez Varela, si bien fud

victima del accidente, origen de au- -

tos, esto no- le incapacita para se-
guir desempefiando su profesion de
fogonero, en iguales condiciones que
antes de é], por cuanto no le afecta
una indigscutible disminucién en su

capacidad de trabajo habitual, de-
bido exclusivamente a la pérdida
casi total del dedo indice de la mha- -
no derecha;

Considerando: Que esto sentado,
de tales hechos hay que arrancar
para resolver la litis, ya que su exis.
tencia no puede desconocer, por no
haber sido impugnado en forma pro-
cesal, o sea con arregio al nfimero
séptimo. del articulo 1.692 de la Ley
de ‘Enjuiciamiento civil; infiriénde-
s¢ de los mismos que la lesibn su.
{rida por el actor, no €s constitu.
tiva “de la incapacidad del aparta
do ¢) del articulo 13 del Reglamen-

- to de 31 de Enero de 1933, dictads

para aplicacién de la Ley de Acci-
dentes del Trabajo, en relacién con

‘el 12 de la misma, porque para ello

¢era preciso se hubiese declarado in-
dispensable, pero el trabajo a que
el obrero se dedicaba al ocurrirle
el accidente, lo gue ocurre en el
presente caso y para que fuera apli-.
cable al mismo el parrafo segundo
del precitado articulo ‘12, seria ne-
cesario estimar, que no se estima,
que la profesién de fogomero exige
precisién de manos y la misma, de
rudeza aniloge a la de un pedn, oo
requiere sino e¢sfuerzos de ambos
brazos, perc no una habilidad espe-

. cial;

Considerando: Que por lo expues-
to y de conformidad coo el Minis-
terio Fiscal procede la desestima-
cibn. del recurso;

Fallamos: Que debemhos declarar
y declaramos no haber lugar al re-
curso de casacién por infraccién de
Ley, interpuesto por don Belarmino.
Fernindez Varela, contra la senten-
¢la dictada por el Juzgado de .Pri-
mera Instancia de Huelva, en 14 de -
Diciembre de 1935, en autos segui- '
dos con don Enrique Rodriguez Mo-
reno y la Compafifa de “Mutua de
Seguros de la Federacién Espafiola
de Armadores®de Buques de Pesca”,
sobre reclamacién por accidente; y
librese la correspondiente certifica-
ci6bn al Juzgado mencionado, econ
devolucién de los autos que remi-
ti6.

Asi, por esta nuestra sentenciq,
que s¢ -publicard en la GACETA
DE - LA REPUBLICA, “Boletin
de Jurisprudencia™ y Coleccién Le-
gislativa, Jo pronunciamos, manda-’
mog y firmamos. : ‘

Mariano Granados, D. Terrer Fer-
néndeg, Vidal QGil.—Rubricados.

Publicacién: Lefda y publicada
fué la anterior sentencia por el Ma-
gistrado ponente don Vidal Gil Ti
rado, estando celebrando audiencia
plblica en: ¢l mismo dia de su €3~
tensién. .

Valencia, a 4 de Mayo de 1937~
Ante mi. Serafin Zamora—~Rubri-
cado.
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En la cindad de Valencia a 4 de
Mayo de 1987.°
En los autos de juicio verbal so-
pre reclamacion de salarios, segui-
dos ante el Tribunal Industriai de
Madrid nim. 2, a demanda de don
santiago ‘Cabello Rodriguez, mayor
de edad, Ingenierc comercial, ¥y ve-
cino de Madrid, coutra szu patrono,
le Entidad “Andnima Rifa Angla-
da”, domiciliada en la propia vilia;
pendientes en esta Sala, por virtud
de recurso de casacidon por infrae-
dén de Ley interpuesto por la par
te demandante, representada. por el
letrade don José Beéllver Cano: ne
habiendo comparecide ante este Tvi-
bunal Supremo el demandado y re-
curride; ’
Resultando: Que, con fecha 18 de
- Marzo de 1936, presenté demanda an-
te el Tribunal Industrial, que por re
parto correspondi6t al de nGmere 2,
de Madrid, den Sauntiago Cabzllo Ro-
driguez. contra “Anénima Rifd An-
glada”, reclamandole 8.092°50 pese-
tas, en conceply de liquidaciéon por
salarios devengados y 3.000°95, in-
demnizacién por despido; admitida
tuya demands, en cuanto a la recla-
macién por “salarios -y declarada la
incompetencia, por le referente al
despido, se intentd, sin efecto, la con-
ciliacidn prevenida, llegéndose a la
celebracion del correspondiente . jui-
cio, en el que, ratificada la demanda
por el actor, la representacién de la
Sociedad demandada se opuso, ale-
gando que el demandante, desde su
ingreso hasta el 29 de Agosto de
1934, desempefié el cargo de Inge-
niero comercial, y en 19 de Gcetubre
signiente fué nombrado Inspector de
ventas, amplidndosele la comisién al
S por 100, cargo éste que ejercid has-
lael 29 de Febrero Gltimo, impor-
tando izs comisiones cobradas mucho
mis de: 400 pesetas mensuales, que
sfialan las bases de trabajo para
vendedores a domicilio; y Iuego de
teeibido el juicio a prueba y de prac-
tearse toda la -propuesta y admiti-
da, se someti6 al Jurado el veredie-
to del siguiente tenor, contestando eo-
© Mo se dird; preguntas: ‘
Primera._ (Santiago Cabello Ro-
drfguéz prests servicios por orden
Y cuenta de la Entidad “Anénima
‘Rifs Anglada” desde 1.0 de Febrero
de 1934 hasta 2 29 de Febrero de
19367 1,

Segunda, jLos indicados servicios

&
a3,

fmpezd & prestarlos el actor como .

;7 Ingeniero comercial de la casa, v Je-

fe de ventas econ lag obligaciones y
Yemuneracién que se expresan on la

‘arta contrato, fecha 1.9 de Febrero .

de 1934, aportada como prueba por
e demandante? i,

r Tercera. ;Continué el actor pres:

i

t'%nfio hasta su cese los mismos ser-
Vicios que expresa la pregunta an-
terior? No, L

Cuarta,

A (En otro caso, cesd como
\gente -de

ventas en 29 de Agosto

de 1934 a virtud de la carda qle en
dicha fecha le fué dirigida por la
Fntidad demandada? 3i.

Quinta. ;En 19 de
1934 le fué conferida al actor el en-
cargo de Inspector de ventas, en las
condiciones que se detallan en la car-
ta que en ta] fecha le fué dirigida
por la Entidad demandada? Si.

-Sexta. jDurante el afio de 1935 ¥
Enero y Febrero de 1936 se realiza-
ton en 'la Suacursal de Madrid por
diferentes agentes vendedores de la
misma, operaciones por un volumen
total de 594.250 pesetas? Si.

Séotima. ;El agente de Madrid
don Renito Sanchiez concertd opera-
ciones por valor de 33.000 pesetas en
Cantimpalos v de 10.000 pesetas an
Segovia? 81,

“Oetava, ;HEstas localidades esta.
ban enclavadas en la zona que como
Inspector denis asignada el deman-
dante? 8i, . ’ ’

Resultando: Que por ¢l Juez Presi-
dente del Tribunal se dicté senten-
cia, con fecha 27 de Mayo de 1936,
absolviendo de la demanda’ por. que
respecto de las 5.942°50 pesetas re-
clamadas, no podian acreditarse, ya

gue el contrato que otorgaba 2l 1 por .

100 del importe de las ventas no es-
taba en vigor, y en cuanto al com-
cepto del 5 por 100 de las 43.000 pe-
setas, importe de las ventas hechas
por el agente de Madrid, don Benito
Sanchez, es de tener en cuenta el
pacto especial concertado en la carta
contrate de 19 de Octubre de 1934,
que privaba del derecho a ese per-
cibo a «on Santiago Cabello, en los
cagos concretos objeto de la peticidn;
contra cuya sentencia la parte scto-
ra preparé los recursos de casacién,
vor aquebrantamiento de formma e in-
fraceién de lev, elevéndose, en su vir-
tud a estz Sala, los autos origina-
les, " previo emplazamiento a las
partes; s
Resltando: Que caducado <l re

" curso de casacién, en la forma pre-

parada, se formalizé oporfunamente
vor irfraceidn cde lev al ammaro de
los articulos 487 ~ 483 del Cédigo de
Trabaj, y ntimeros 1.0y 2° del 1.692

“de la Ley de Eniv‘ciamiento eivil,

por estos motives: .

Primero.
de Tos articulos 477 v 468 del Cédige
de Trabaio, al psrtiv Ta sentencia de
unos hechos no afirmados pur el Ju-

_rado, los de la amistad v parentesco
“de los compradores de Cantimpalos v

Segovia con ol agente vendedor don
Benito Sénchez; y
‘Sesnndo. Infraccién del art. 1o
del Chdico de Trabajn v 1.711 del
Cédies ‘civil. relativos al nrecie ciew.
to v obligaciones del mandante en los
casos de nacto de remmieracifng
Resultando: Que ¢! Ministerio fis-
cal estimd improcedante el recurso;
Siendo nonente el Magictrado don
Dionisin Terrer v Fernéndez;
Considerando: Que por sucesivas li-

Octubre de

Violaridn, vor infraceién

mitaciones en las pretensiones del ae-
tor, a través del curso de los autos,
ha guedado cireunscrito el contenido
de la aceién, y con él la materia del
recurso que se examina, a ia recla-
macién del 5 por 100 de las 42.000
pesetas, lmporte de los géneros que,
mediante el agente comercial Benito
Sanchez, sirvié la casa demandada a
clientes de Cantimpalos y Segovia,
peticion acerca de la que, en 2ela-
cion con los motivos de cdsacién ale-
gados, ha-de esiablecerse, como fun-
damentales’ verdades en el orden de
facto, por ser afirmaciones del Jura-
o, que el demandante, unide a la
entidad “Anfnima Rifa Anglada”
para el desempefic de sus activida-
des profesionales por el contrato de
irabajos contenido en el documento
del folio 21 del pleito, contrato que
empez6 a regir en 19 de Ccetubre de

1934, tenia derecho a .percibir, -en
concepto de remuneracidn por sus
servicios de Tuspector, “un 5 por 100
sobre el total importe de sus ventas
personales a -clientes; en las ventas
a, concesicnarios ‘0 representantes, el
porcentaje se dejaba a convenir en
cada caso concreto; y al margen de
toda comisién quedaban  aquellos
asuntos firmados dire¢tamente en las
oficinas de la casa demandada, siem-
pre que los compradores no hubieren
sido visitados en sus viajes” por el
don Santiago Cabello; y también la
exencion del derecho z comisién de
venta para el sefior Cakello, se exten-
dia a las operaciones gque pudieran

llevar a cabo les dgentes de la see-

cién de ventas de Madrid, por razdn
de amistad o parentesco”; pactv de

_retribucién que obligaba al deman-

dado, por- su cardcter afirmativo pa-
ra él, en el aspecto que se dird, a
justificar en el juicio y a obtener del

Jurado, mediante la formulacién de
las correspondientes preguntas, clara
expresidn sobre estos extremos esen-
ciales para la formacién del concepto
juridico de acto exento del dereche
reconocidp al sefier Cabelle Rodri

guez;  “las ventas de que se trala,
hechas por el agenie de Madrid don

Benito Sanchez, en la zona asignada
al demandado, lo fueron a parientes
o amigos de aquél”; y como esta
afirmacién no estd .en el veredicte,
fuente Ginica generadora del derecho
aplicable, no puede recogerse en la
sentencia v menos para fundamentar

R

un fallo absolutorio;

Considerando: Que por lo expuesto
procede estimar los motivos de casa-
cién alegados, y por ende se impone

. dar lugar al recurso de que se trata;

Fallamos: Que debemos declarar y
declaramos haber lugar al recurso
de casacién por infraccién de ley in-
terpuesto por el obrero don Sanuago

Cabello. Rodriguez, contra la senten-

cia del Juez Presidente del Tribunal
Industrial ntmero 2, de Madrid, die-
tada en los autos de que se ha hecho -
mencién, la cual casamos y anulamos,
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Y a su tiempo, con certificacion de
lo” resuelto, vuelvan al Tribunal de
origen los autos originales remitides.

Asi, por esta nuestra sentencia, que
se publicard en la GACETA DE LA
REPUBLICA, “Boletin de Jurispru-
dencia” del Tribunal Supremo y “Co-
lecciéy Legislativa”, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

Mariano Granados.—Eduarde Igle-
gias.—D. Terrer Ferndndez.—Rubri
cados. :
Publicacién: Lefda y publicada que
fué la anterior sentencia por el Ma-
gistrado ponente don Dionisic Te-
rrer estando celebrando audieneia pi-
blic en el mismo dfa de-su exten.
sion. :

Valencia a4 4 de Mayo de 1937.--
Rerafin Zamora.~-Rubricado.

B

En la ciudad de Valencia s 5 de
Mayo de 1937. ’

En el pleito de divorcio seguido
ante el Juzgado de Primera Instan-
cia, de Getafe, y la Seccitn de la
Audiencia provincial de Madrid, a
instancia de don Jerénimo Fernan-
dez Garefa, jornalero, contra su es-
pofia dofia Higinia Aguilar Barrio,
sin profesién especial, ambos vecinos
de Pinto, y en el que es parte el
Ministerio fiscal; pendiente -ante es.
ta Sala en virtud de recurso de re-
visién interpuesto por la demanda-
.da, representada ante este Tribunal
pox_el procurador don Saturnino Pé.
rez Martin v defendida por el letra.
do don José del Arco; habiendo som-
parecido la parte actora, representa.
/da por el procurador don Alfonso
Soto Muslera v defendide por el la.
trade don Emilio Llasera;

Resultando: Que ante @] Juzgado
de Primeva Instancia de Getafe el
procurador don José Loper Me¥ina,
en nombre de don JeréSnimo Fernin.
dez Garefa, preseiité demanda de di-
vorcio contra su esposa dofia Higinia
Aguilar Berrio, estableciendo los he.
chos siguientes: la celebracién del
matrimonio en 9 de Abril de 1930
que el domicilio de los conyuges tuvo
lugar en la fébrica de pieles dé Al
corcon, donde trabajaba el esposo,

con admisién como huésped, de Ve- .

nancio Arellano, soltéro, ecompafiero
de trabajo del maride, que la deman-
dada no vacild en cometer adulterio
con el huésped; que queriendo llevar
éste a mayor limite, propuso a su
amante abandonar el domicilic con.
vugal en su compafifa, e instalarse
-en Melilla, donde ofrecié proporcio-
narle colocacion, ambos amantes se
trasladaron 2 Madrid, no llegando a
consumar ¢} plah, porque enterado
el padre de Venancio de lo que pa.
saba, los detuvo en el café Oriente,
_a presencia de Manuel Ga¥rido, con-
siguiendo, no sin esfuerzo, llevirles
en su compaiiia a-Pinto; gue en el-
equipaje de ‘los adfilteros figuraban

ropas de uso del watriimonio, y, entre
ctros objetos, cartas desde Melilla al
domicilio de Ja demandada, donde te-
nfan el pariente gue habia de darle
colocacidn, todos estos hechos, Teco-
nocidos por el Venancio, que con los
testigos firman el documento gque
acompafig; gue del matrimonio exis-
te un hijo, que estid 2n poder de los
ahuelos maternos; gue el actor no
tuvo noticia de los heehes que rela-
taba el documento hasta el dia en
¢ue su esposa fué detenida pPyr el
prdre del gmante. Cit§, como a fun-
damentos de derecho y despuds de
tundarla en la causa primers del sr-
ticulo 3.¢ de la Ley de Divorcio, su-
plied se dictara sentencia por la que
s¢ declaraba el divorcio y ednyuge
culpable a la demandada;
Resultando: Que el procurador don
TLuig Sanz Redondo, en  vepresenta-
c¢idn de la demandada, contestd la
demanda, manifestando, en sintesis,
gque reconocia Ja existencia del "ma-
trimonjo v la del hijo, que vivé ef
su poder, en compafila de sus pa.
dres, que ella se¢ hallaba en periodo
de embarazo, negando los deméas he-
¢hos, manifestando como clerfos que
la demandada era de intachable con-
ducta, que al poeco tiempo de contrai-
do el matrimonio, comprendié que no
“era la felicidad su guia, pues su
marido empezé a tratarla con du-
veza, maltratandola dé palabra y
obra, y la familia de ésta tampoco
supo aceptarla con afecto, e ineftan-
dola a separavse de e]]a;’que en es.
ta circunstancia fué al domicilio con-
vugal, en calidad de huésped, Venan-
cio Arellano, compafiero de trabaje
del actor, quien comenzd a hacerle-so.
licitaciones y amorfos; ¢ue ho obtu-
vieron en aquélla la més minima co-
rrespondencia; que desde eke momen.
to es torpe trama, a la-que han con-
tribufdo el desamor de! maride, las
insidias y excitaciones de Ta famflia
de éste y el despecho vengativo de
Venancio, construyendo un relato ca-
lumnioso sobre la base de un su-
cedido equivoeo, gue arguye posible
confabulacién; que marcharon el ma-
trimonio y Venancio, desde donde re-
sidfan, a Pinto, éste fué a casa de
sus padres y aquéllos a casa de los
padres de la mujer, el maride regre-
86 a Aleoreén, por la mafiana fem-
prano, conviniendo con su mujer que
-regresarfa por la tarde, la que se
detendrfa en Madrid para hacer al:
gunas comnras; que al llegar a di-
cha 'poblacion se encontré a-Venan-
cio, que como ella habfa de regresar
@ Aleorcén, y mientras esperaba el
medio’ de locomocién, aquél le ofrecié
entrar en el café, a lo que accedis,
y entonces fueron sorprendidos, na-

da menos que por el padre del su--

puesto amante y el vecino Manuel
Garrido; que como equipaje llevaba
ella un hatillo de ropa que solia lle-
var a casa de sus padres y las com-
pras que acabsba de hacer. Comba-

tié los fundamentos legales, alegando
los que estimd oportunes vy suplicd
se dictara sentencia, en la que se
deelarara no haber lugar al divoreio,
con expresa imposicion de costas, pa-
'3 on 50 caso, & la parte actora
Resultando: Que emplazado el Mi-
nisterio fiscal, no se personé en los

" autos;

Resultando: Que reebido el juicio
a4 prueba, se practicd, previa decla-
racidn de pertinencia, la de ecowfe.
gion judicial, documental privada y
testifical propuesta por el actor y
demandada; emitiendo informe el ge-

for Juez en el sentido de que debfa

accederse a la demanda de divorcio,
por proceder estimar la causa de
adulterio invocada; y elevados los au-
tog a la Audiencia territorial de Ma-
drid, la Seccién de Ja provincial dic-
té sentencia, con fecha 28 de Abril
de 1936, cuya parte dispositiva dice:
“que, debemos declarar y declaramos
haber lugar a acceder a la demanda
inicial,® decretando el divorcio de los
ednyuges don Jerénmimo Fernandez
Garefa y dofla Higinia Aguilar Be-
rrio, por estimar la causa primera
del artfcule 3.0 de la Tey de Divor-
cio que se alega, declaramos comyuge
culpable a la demandada dofia Hi-
ginia Aguilar Berrio, imponiéndole
las costas causadas, come litigante
vencido en 21 juicio; quede el hijo
del matrimonio en poder del deman.
dante don Jerénimo Ferndndez Gar-
cfa, tan prouto sea firmme esta sen-
tencia, cimplase Jo prevenido en el
articulo” 60 de la Ley de Divorelo
mencionado; o :
Resultando: Que contra la anterior
sentencia, la demandada interpuso re-
curso de vevigién por injusticia mno-
toria, pues el fallo recurrido infrin-
gfa las reglas de la légica, en. su
apreciacién de las pruebas;
Resultando: Que remitidos los au-
tos a este Tribunal, se dié al recurso
el trimite previsto en Ja Ley, con
Ia salvedad de la dilacién impuesta
por la rebelién militar; -
Siendo ponente el Magistrado don
Luis Fernandez Clérigo;
Considerando: Que apreciada por
la Sala sentenciadora, en unso de sus
privativas facultades, la resultancia
de la prueba, de la cual deduce, con
racional criterio, la concurrencia de
la causa primera del art. 3.0 de la
Ley reguladora del divorcio, no pue-
de. prosperar la revision planteada,
porque no se evidencia en el recurso
¢l error notorio de la Sala al for-
mar su juicio, no se”intenta otra
cosa que sustituir, por las peculidyes
upreciaciones del recurrente, las méas
autorizadas del Tribunal a guo. ’
Consziderando: Que, ¢n consecuen-
cia, procede denegar el recurso con
expresa imposicion de costas a la
parte recurrente, que “deberi abonar
al Estado, en concepto de indemni-
zacién, la suma de 150 pesetas; -
Fallamos:. Que debemos declarar y
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declaramos, no haber lugar al recur-
s0 de vevisién por injusticia notoria,
interpuesto por dofia Higinia Agui-
Jar Berrio, contra la sentencia dic-
“tada por la Seccion de la provincial
de Ja Audiencia territorial de Ma-
drid, en 28 de Abril de 1936, en au-
tog de divorcio, instados por su ma-
rido don Jerénimo Fernandez Gar-
cia, con imposicién de las costas a
la recurrente, a la que se impone la
obligacion de ingresar al Tesoro la
cantidad de <150 pesetas en concepto
de indemnizacion compensatoria del
suprimido arancel judicial, conforme
al' Decreto de 4 de Enero dltimo; y
lthrese la certificacién correspondien-

te al Presidente de la Audiencia te-

rritorial de Madrid, con devolucion
de los autos gue remitio.

"Asf, por esta nuestra sentencia, que
se publicard en'la GACETA DE LA
REPUBLICA y “Boletin de Jurispru-
dencia, Jo pronunciamos, mandamos
v - Famesdos. .

Demofilo de Buen.—Gerardo Fon-
tanes.—El Magistrado sefor Fernan-
adez Clérigo votd en Sala y no pude
firmar. — Demdéfilo de Buen.—~Rubri-
cados. )

Publicacion: Leida y publicada fué
la anterior sentencia por ¢l Magis-
trado ponente, don Luis Ferndnedz
Clérigoe, estando celebrando audiencia
pablica en ol mismo dia de su ex-
tension.

Valencia, 5 de Mayo de 1985.—Se-
rafin Zawora.—Rubricado.

¥n la ciudad de Valencia, a § de
Mayo de 1937. -

En el juicio verbal seguido-ante
¢l Juzgado de Primera Instancia de
Alcazar de San Juan, promovido por -
don Eladio Célera Iniesta, obrero,
contra dofia Josefa Alcolea, vecina
de Socuéllano, sobre reclamacién de
indemnizacién por accidente del tra-
bajo, ante esta Sala en virtud de re-
curso de cesacién por infraccién de
ley, interpuesto por la ,demandada
representada por el Procurador don
José Zorrilla, y defendida por el le-
trado (firma ilegible); no habiendo
comparecido €l actor;

Considerando: Que el obrero &on
Eladio Solera Iniesta; acudié al Juz-
gado de Primera Instancia de Alca-

~ zar de San Juan, en 6 de Fébr«ero de
1936, formulando demanda contra
dofia Josefa Alcolea, en reclamacién
de indemnizacién por accidente del
trabajo, sufrido trabajando por ordem:
¥y cuenta de su patrona, y las tres
cuartas partes del jornal que disfru-
taba, perteneciente al mes que tar-
dé en curar la lesién;

Resultando: Que admitida la de-

_ manda, previo acto de conciliacién
sin avenencia, se .celebré el juicio,
ratificindose el actor en la demanda,
amplidndola en cuanto .a las canti-
dades reclamadas; por el demandado

de

se reconocié que aquél estuvo tra-
bajando en las operaciones de la sie-
ga durante 16 dias, negando que el
accidente tuera producido con oca-
sion del trabajo, y que en ninguna
ocasi6n, alegd la produccién de di-
cho accidente; que recibido el jui-
cio a prueba se practicd la documen-
tal y testifical, propuesta por el actor
y la de cenfesién en juicio por. el
demandado, dictdndose sentencia en
28 de Mayo de 1936, considerando en
la misma que quedaba virtualmente
demostrada la existencia legal que
asistia al obrero para fundamentar la
accién que ejercitaba contra el pa-
trono, condenando a éste a que le
pagara la cantidad de. tres mil qui-
nientas ochenta y dos pesetas con
sesenta y tres céntimos; contra la
anterior resolucidén, la demandada
preparé recurso de casacidén por in-
fraccién de Ley y ‘quebrantamiento

de forma;

Resultando: Que 'elevados los
autos a2 este Tribunal, el recurso de
- casacién  por quebrantamiento de

forma fué caducado por auto de 3
de Septiembre de 1936, formalizan-
dose por el Procuraor don José Zo-
rrilla, en nombre de la demandada,
¢l de casacién por infraccién de Ley

al amparo del articulo 480 y nimero _

3.° del 487 del Cédigo de Trabajo, v
por los nimeros correspondientes del
articulo 1.692 de la Ley Rituaria
Civil, siendo los motives de casa-
cién, aplicacién indebida de los ar-
ticulos 148 y 249 del Codigo de Tra-
bajo, viclacidn e interpretacida erré-
nea de los articulos 53 y 67 del Re-
glamento de Accidente del Trabajo
en la Agricultura de 25 de Agosto
de 1931 y aplicacién indebida del
articulo 87 y nfimero 3.7 .de la Ley
de contrato de trabajo, y violacién
los articulos 1.180 y 1.109 del
Cédigo civil, y reiterada Jurispru-
dencia en’ materia de abono de,inte-
reses por demora en el cumplimien-
to de las obligaciones; y errores de
hecho y de derecho en la apreciacién
de la prueba; el Ministerio Fiscal.
intormé en el sentido de que el re-
curso era precedente;

Siendo: Ponente el Magistrado,
don Eduardo Iglesias Portal;

Considerando: Que ¢! Juez, del

estudio de los autos y del examen .

de todos los elementas de prueba,
que constan en éstos, sienta como
afirmaciones, de los que para.aplicar
los preceptos legales,” que .estimo
adecuados, que el obrero Eladio Co-
lera Iniesta al prestar sus servicios
de segador al patrono dofia Josefa
Alcolea, el dia 12 de Julio de 1935,
recibié un espigazo en ¢l ojo dere-

" cho que le ocasioné Ja;pérdida de la

visién del mismo, impidiéngole dedi~

.carse al trabajo que habhitualmente

hace y por ello al definir la incapaci-
dad resultante de tal lesién como

en el articulo 53 del Reglamento de
la Ley de Accidente del Trabajo en
la Agricultura, aplicé debidamente
tal precepto que, en términos gene-
rales califica de incapacidad de esta
clase la inutilidad resultante que dis-
minuyé la capacidad para ‘el trabajo,
a que se dedicaba el obrero, cual
acurre al reclamante, y en todo ca-
so, segfin el apartado b) de dicho
articulo la pérdida de la visién com-
pleta de un ojo, hecho que asimismo
reconoce la sentencia;
Considerando: Que por ello es
improcedente el motivo primero del
recurso, que debe ser desestimado;
Considerando: Que la obligacién
que al patrono impone el nimero 3.¢
del articulo 87 de la Ley de contra-
to de trabajo de abonar en caso de
demora en el pago de la retribucién
convenida el cinco por ciento anual,
en concepto de interés, se refiere,
como el precepto indica, solamente
al jornal estipulado o dispuesto por
las Bases ‘del Trabajo, pero no a las
indemnizaciones de cualquier orden
que sean exigibles en los casos de
accidentes del Trabajo, y tal caréc-
ter tiene el abono de las tres cuartas
partes del jornal diario desde el diz

_en que se producen las lesiones ori-

ginarias de aquéllos hasta la decla-
racién de incapacidad, segin se de-
duce de los articulos 64 y 65 el Re-
glamento para la aplicacién de la
Agricultura de la Ley de Accidentes
del Trabajo, y corrobora el articulo
23 del Reglamento para la aplicacién
de la Industria; ' _
Considerando: Que al no -enten-
derlo asi, la sentencia infringié los
preceptos citados, siendo por ello
procedentes acoger el motivo se-
gundo; ‘
Considerando: Que dada la indole
verbal de los juicios sobre accidente
del trabajo, los documentos priva-
dos o sentados por las partes, no
requieren inexcusablemente la ad-
veraciéon prevenida por el articulo
4 de la Ley de Enjuiciamiento civil,
y el Juzgado puede apreciarlos, din-
dole el valor que su conciencia esti-
me, con relacién a los hechos, que
caontienen y se trata de probar, y por
ella la sentencia ha podido tenerlos
en cuenta para formar la conviccidn
que expresa con relacién a las con-
secuencias que. en ¢l obrero haya
producido la lesién que sufrié en el
ojo derecho, sin infringir los pre-
ceptes legales que en la primiera par-
te del motivo tercero se expone y,
referente a error de derecho en la
apreciacién de la prueba;
Considerando: Que tampoco se
da el error de hecho porque éste tie-
ne que derivarse de acto o documen-
to auténtico que ponga de manifies-
to la evidente equivocacién parecida
por el Juzgado, al apreciar las prue-.
bas, ¥ los que sirven de apoyo a las

parcial y permanente comprendida ® pretensiones del recurrente, infor-
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mes médicog, aportados el actor,
no tiene tal caricter, s gfm coplosa
jurisprudescia de. esta’ Sala, por tra-

tarse de dictimenes p«‘:nciales, que
representan opiniones v “tée-
~nlcos gque pusden sz azados
aceptados Integ: i mm’w
parcial y sobre 3 L ose pue-
de obtener consecuencias de mayor
aptitnd que ics que ofrecen;
Consideraxzdm  Que en realidad

lo que el rect
yectar eg i
observa en
a los certifi

conclusiones diferentes de las gue
ientan, por limitarsc &stos a reco-

nocer qus lavision
del obrero  lesior
grandemente vy *f
que seglin tales

Srgano perdid la visis
de f}uw ta} proble

€8 79 cie
HarioE; 37

e & BB
o
&

N ¢ IS

e; pressnte oas
.conJumo de iod

mente se pucsde cox
o decumu;tos autént

te recurso e: t*aommari en el de
apelacion donde se examinen t  tedo lo
aciuado en al iuicio para contrastar

su resultado con 2! gue !z sentencia
recoge, funcién ajenz a la cesacibn;

Fallamos: Que debemos declarar
y declaramog haber lugar al recurso
de cesacién por infmo‘ G de iey

vmda it (.u;m X
tra la ssntem‘,ia
gado de Primera

zar de San Juan, en 22 de. May

1936, en autos ssguidos por do_. Hia-
dio Solera Imea—ta, sobre reclama-

cibn de inderanizaciéu por acciden-
te; ¥ librese la certificacién corres-
poniicn al Juzgado de Primera
Ingtancia de Alcdzar de San Juan,
con devolucidn de log autos quz re-
mitié;

Asi, por esta nuestra senteucia
que se publicard en la GATUETA DE

LA RE.PUBLL,“, “Boletin” de Ju-
risprudencia v Coleccion ILegislati-
va, la pronunciamos, mandamos y fir-
mamos. Mariano Granados, M, Igle-
gia Portal. D, Tarrer Kernandez.—
Rubricados,

Publiczacién: Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el Ma-
gistrado Ponente don Eduardo Pox-
tal, estando celebrande audienciz
Phblica, en el mismo dia de su ex-
tensidn. Valencia, a 5§ de Mayo de
1937, Serafin Zamora~-Rubricado.

En la cindad de Valencia, a 5 de
Mayo de 1937.

" .de Guardia de éste hecho,

En el pleito sobre divorcio segui-
de ante el Juzgado de Primera Ins-
tancia nimerc 7 de Madrid y Iz Sala
extrzordinaria de la Audiencia Te-
rritorial de la misma poblacién, por
don fierarde Martin Gonzalez, jor-
nalero, vecirio de Madrid, contra su
eegposa dofia Maria Hernandez Val-
deciilo, sin profesién especial y cu-
yo domicilio se desconoce, 2n el que
es parte ei Ministerio Fiscal, pen-
diente ante zsta 3ala en virtud de
recurso de revisidén interpuesto por
el actor a quien representa ante gste
Tribunal, el Procurador don Joré
Antonio Morencos vy Gramareu v
defiende el Letrado don German Gar-
¢ia Mufioz; no habiendo compareci-
do la parte demandada, que fué de-
wiarada en

instancia;
Que dor  Gerardo.
en su demanda y
a3 cau'-;a: f, 58 y

1A

Aoy Sal
ld(} nanegy .uwn

divorcio, y ¢ ‘1;

bie a st ¢5posa
“todos los efsc e tal de-
claracién aleg coms
hechios substanciales: gue contraje-
ron matrinionio en Valladolid, el 10

de Septiembre de 1905, de cuya unidn
nacievofi dos hijas, ya mayores de
edad, trasladindose los cényuges a

Madrid; gue cuando Jev@baq resi- -

diendc en dicha capital més de 4

- aflos, la demandada se ausenté inopi-

nadamente del domicilio conyugal,
calle de José Calvs, nGm. 5, ¢l & de
Abril de 1925, dandose conocimien-
to, el 15 del propic mes, al juzgado
injustifi-
cado & injustificable; que dejb aban-
donado al cényuge 7 a dos hijas, en-
tonces menores de.-edad, no habién-
dose vitelto a tener noticias directlas

'de dicha demandada y asi sblo indi-

rectamente muy de tarde en tarde,
la Gltima vez, hard préximamente un

afio, por conducto de parientes vy
amigos, habiéndose igrorado siem-

pre tanto por' el actor como por sus
hijas, el domicilio gue haya tenido
y tenga en la actualidad;
Resultando: Que el Ministerio
Fiscal se opuso z'la demandada en
unw 1o se pruebe causa legal que
la apoye; y deciarada en forma, la
rebeldia de la demandada, se recibid
el pleito a prueba, proponiéndose por
el actor la documental piiblica, con-

sistente en los documentos acompa-.

fiados a la demanda, que no fueron
impugnados y la testificar integrada
por cuatro testigos, dos de ellos ias
hijas de los litigantes, encausada a
demostrar la inopinada ausencia de
la demandada del domicilio conyu-

‘gal, la falta de sus noficias directas,

el buen comportamiento del marido
respecto a ella y el hecho de haher
dado conocimiento de la desapari-
cién al Juzgado de Guardia;

rebeldia en la primera

Resultando: Que -emitido el in-
forme por el Juzgado en el sentido -
de tener debida justificacidn la exis-
teicia de las causas 4.2 y 5.2 para el
divorcio solicitade y remitidos oy
autos a ia Audiencia de Madrid, la
Sala ewtraordinacia de la misma, dic-
t4d sentencia con fecha 19 de Octubre
de 1935, desestimando la demanda
de divorcic propuesia por el marido
demandante, absolviendo 2 la mujer
demandada sin imposicidén de costas;

Regultando: Que interpuesic re-
curse de revisidén contra dicha sen-
tencia; el actor don Gerarde Martin
donzédlez, amparéndolo en el articu-
lo 57 de iz Ley de Eivo“cio, causa
tercera “injusticia notoriz”, norque
la recurrida no aprecia la causa cuar-
t2 “desamparo de ja familia sin jue-
tificacién”, a pesar de que reconoce
la desaparicién del domicilio por la
esposa sin causa que lo justificase,
citando a éste respecto lag sentenciag
de este Tribunzl de 4 de Abrii de
1934, y 23 de Diciembre de 1933;
perque ne aprecia la causa guints
“abandono culpa’ulc del c6nyuge, du-
rante un a*m . a pesar de que réco-
Goce la ia de exusiir de he-
tho, un ﬁp.:zl' nicnio 4 la esnoza de
z vida famiiial; ,,omw NG rEConnce
cauza octava “viclacidén de algune
de los deberes gue impone &l matri-
monic”, y Iz esposa dejd de vivir con
su marido y con st hijo, y por alti-
mo y subsidiariamente, al no aplicar
la causa ducdécima “scparacidn de
hecho v en distinto domicilio libre-
mente consentida durante tres afos”,
s que sea obsthculo la circunstan-
cia de que esta causa ac se alegars
eu lg dernandada ya que los Tribuna-

s han de tacar con arreglo a la ve-
tancia de los autos;

Resunitando: "Que remitidos los
autos a este Tribunal, se ha dado al
las disposiciones vigentes con la sal-
vedad de la dilacién impuesta por la
rebeldia militar;

Giendo Ponente el Magistrade don
Gerardo Fontanés Portela;

Censiderando:Que se halla concly-
yentemente demostrado en las actua-
ciones por las declaraciones. de los
testigos de veracidad calificada, do-
fila Cristina y dofia Concepcién ‘Mag-
tin Herndndez, hoy de 28 y 26 aflos.
de edad respectivamente e hijas del
matrimonio, que su madre, la deman.
dada dofia Maria Hernandez Valde-
ciilo, sin razé nalguna que lo justi-
ocara, puesto que el marido la dis- -
tensaba un {rato cordial y carifioso,
se ausentd del domiciilo familiar, el
dia 8 de Abril de 1925, no habiéndo-
se vuelto a tener desde entonces no-
ticias directas de ella, aunque si in-
directas y que de medo tan inopinado
ilevd a cabo la ausencia que ello dié |
motive. a que el actor formulase de-
nuncia en el Juzgado de Guardia, te-
merose de que la desaparicién obe-
deciera a caso desgraciado, sabiéndo-

0
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se posteriormente gue fué volunta-
ria, conforme lo adveran los testi-
monios igualmente eficaces de don
Julidn Llorente Madrigal y don Fe-
derecio Moncada Calvache;
Considerando: Que este hecho se
compygnde, sin violencia, antes de
modo natural y adecuado, en la cau-
sa de divorcic quinta del articuio
32 de la ley que lo regula, “el aban-
dono culpable del! céuyuge durante
un afio”, que absorve la 43 ““desam-
paro de la familia sin justificacién’
v la 8.2 en su motivo primero “via-
lacion de alguno de los deberes que
impone el matrimonio™; y al no en-
tenderio asf, la Sala sentenciadora,
a pesar de la valorizacién gue hace

~de las pruebas, incurre en injusticia

notoria, por ser flagrante la discon-
formidad entre lo por ela resuelto
y la inequivoca resultancia de lo
actuado;

Fallamos: Que debemos deciarar
y declaramos haber lugar al recurso
de revisién por injusticia notoria, in-

“terpuesto por el demandante don Ge-

rardo Gonzilez, contra sentencia de
19 de Octubre de 1935, dictada por
la Sala extraordinaria de la Audjen-
cia de Madrid, y en su consecuencia
decretamos el divorcio que disuelve
el matrimonio contraido por el mis-
mo con dofia Maria Hernindez Val-
decillo, ¢l dia 10 de Septiembre de
1505, por ia causa quinta del articu-:
lo 3.0 de la Ley especial “sl aban
dono culpable del cényuge durante
un afio”, declarande la culpabilidad
de la demgndada ofia Maria Hernan-
dez, con imposicién de costas a la
misma, y obligacién de ingresar al
Tesoro, la cantidad de ciento cin-
cuenta pesetas como indemnizaciéu
compensativa de los  suprimidos
aranceles judiciales, segfin lo dis-
puesto en el articulo 3. del Decreto
de 4 de Enero filtimo; y librese ia
certificacién correspondiente al se-
flor Presidente de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid con devolucién
de las actuaciones que remitid;
Asi, por esta nuestra sentsncia que
se publicard en 1a GACETA DE LA
REPUBLICA y “Boletin” de Juris-
prudencia, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos., Deméfilo de Buen.
José Castan.
Rubricados.
Publicacién: Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el Ma-
gistrado Ponente, don Gerardo Fon-
tanés Portela, estando celebrando
audiencia pGblica, en el mismo dia
de su extension. Valencia, a 5 de

Mayo de 1937. Sexafm Zamora.—Ru-

bricado.

En la ciudad de Valencia, a 5 de
Mayo de 1937.

En los autos de juicio verbal so-
bre reclamacién de indemnizacién
por accidente del trabajo, seguidos

Gerardo Fontanés.—.

F
en el Tribunal Industrial de Barce-
lona a demanda de dofia Maria de
los Angeles Garriga Martfn, viuda
de don José Mata Virgili, maestra

nacional y . vecina de la propia Bar-.

celona, accionando por si y como
legal representante de sus hijos me-
nores de edad, José, Marta, Angela,
Maria y Eulalia, contra don Ernesto
Escalas Chamen{, agente comercial,
v la Sociedad “Hijo y Yerno de
Andrés Oliva”, domiciliados también
eir Barcelona; pendientes ante esta
Sala en virtud de recurso de casa-
cién por infraccidén de ley interpues-
to por el demandado sefiér Escalas,
presentado por ¢l Procurador don
Ignacio Corujo Lépez Villamil, con
la direcciébn del Letrado, don A
Iglesias Lorenze; no habiendo com-
parecide en este Tribunal Supremo,
ni la demandante ui la otra parte de-
mandada;

Resultando: Que con fecha 16 de
Marzo de 1935, ante el Tribunal In-
dustrial de Barcelona, se formulé la
meritada demanda originada por la

muerte del obrero don J. Mata Vir-

gil; admitida la que, intentada sin
efecto la conciliacién, y celebrande
el correspondiente juicio, con oposi-
cién de los demandados, luego de
practicadas las pruebas propuestas,
se sometidé al Jurado el siguiente
Veredicto, asi contestado. Pregun-
tas: .

gili en
ocasidn

17 de Mayo de 1934 y con
de probar el funcionarniento
de una aparato de recuperacién de
aceites construlde por la sociedad
“Hijo y Yerno de Andrés Qliva”
para la razbn social “Aceites Colo-
mer, S. A", de Madrid, sufrido le-
siones graves por haber hecho explo-

sién el referido aparato, falleciéndo
'a consecuencia de las mismas en 2!

del expresado mes de Mayo? Sf
Segunda.—¢En la referida fecha
se hallaba casado con la demandada
del accidente, don José Mata Virgili,
dofia Maria de los Angeles Garriga,

vy dejando a su fallecimiento, del ma-

trimonio con la misma, cuatro hijos
legitimos - llamados José, Marta-An-
gela, Maria "y Eulalia, de nueve,
ocho, siete y cinco afios de edad,
respectivamente, vivientes en la ac-
tualidad? Si-

Tercera—En- 17 de Mayo de
1934, ¢l don José Mata Virgili, al
inspeccionar la 'instalacién de los
aparatos a que se refiere la pregun-
ta primera, obraba bajo la dependen-
cia del demandado sefior Escalas?
SL

Cuarta.—¢En la ocasidn a que se
refiere la pregunta antevior y en que
se produjo la explosién de los men-
cionados aparatos, obraba el sefior
Mata bajo la dependencia de la de-
mandada “Hijo y Yerno de Andrés
Oliva? No.

Quinta.~—¢En la ocasién de refe-
rencia en que tuvo lugar el acciden-

-

N
te gue causd la muerte del sefior
Mata, actuaba éste por cuenta pro-
pia sin dependencia por terceras
personas? No.

Sexta.—; El sefior Mata en la fe-
cha del accidente disfrutaba de una
retribucién o remuneracién de gqui-
nientas pesetas mensuales? Si.

Séptimai—¢ La remuneracién de
quinientas pesetas mensuales se la
abonada al sefior Mata la demanda-
da casa Escalas o Ernesto Escalas?
Si. -

QOctava—¢La remuneracién al se-
flor Mata por su trabajo derivado de
la relacién contractual con don Er-
nesto Escalas se le entregaba a aquél
en concepto de participacién en los
beneficios a partir del afio 19307 Si.

Novena~—¢En la fecha del acci-
dente trabajaba.el sefior Mata por
orden y cuenta del demandado don
Ernesto Escalas? Si,

Décima~—~¢En la fecha a que se

refiere la pregunta anterior, trabaja-

ba el sefiér Mata por cuenta y orden
dez “Hijo y Yerno de Andres Oliva?
No.

Décimoprimera.—~—¢En la fecha a
que se hace referencia en las pre-
guntas anteriores, del accidente, tra-
bajaba el sefior Mata Ppor cuenta
propia? No. ’

Décimosegunda,—¢las quinientas
pesetas que mensualmente percibia
el sefior Mata del sefior Escalas co-
co retribucidén por su trabajo en con-
cepto - de beneficics, era desde mu-
chos meses antes del accidente nor-
mal y frecuente por cuanto los bene-
ficios podian e,cuedex de tal canti-
dad? 81

Dccimotercera. — (¢ El interfecto
sefior Mata trabajaba con el seficr
Escalas desde 1930 (Diciembrej,
prestando sus servicios en igualdad

de derechos y obligaciones por par- .

te de ambos en ¢l negocio a que se

dedicaba el sefior Escalas? No.
Décimocuarta, - ¢La entidad de-

mandada “Hijo y Yerno de Andrés

Qliva" y el demandado sefior Esca-

las concertaron com fecha 30 de No-
viembre de 1930, un contrato de co-
operacién para la montura, inven-

cién, instalacién y explotacién de
aparatos para la reonaciém de los
aceites? S$i.

Décimoquinta. — ¢En dicha con-

trata se convino que la casa Escalas
percibiria de-la casa Oliva un tanto
por ciento del .valor de las instala-
ciones de los aparatos a que se re-
fiere la. pregunta anterior? Si.

Décimosexta.—¢La explosidén de
los aparatos a que se refiere la pre-
gunta primera y que causaron el ac-
cidente, origen de la muerte deriva-
da de lo convenido en el referido
contarto? Sf.

Décimoséptima, — ¢Don Ernesto
Escaas! percibié de la casa “Hijos y
Yerno de Andrés Oliva” la comisién
que. le correspondia derivada del

e
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=
contrato & que se refieren las pre-
- guntas anteriorss? &f,

Décimoociava~—¢Ge pactd igual-
mente en el referido contraio gue
log gastos de viaje v manutencid
dietas de veinticince pesetas por dia
que sc¢ asignaban al sefor Mata, a la
puesta en marcixz e la primera ins-
talacién de la empresada maguinaria
serfan de cargo de la casa OQliva? Si.

Décimonovena, — ;Las mismas a
que se refiere la pregunta anterior,
fueron abonadas por laca Oliva al
sefior Escalas? Si.

Vigésima.——1 For el contrario, las
sumas a que s8¢ veficre Ja pregunta
anterior fusron abonadas por lz ca-
ga Oliva al sefior Mata® No,

Resultando:
Presidente de!
sentencia

. 1936, desestimando las excepciones
de incompetencia v de zalta de -ac-
cibn y derecho v co: 1dern~:' G o2
Ernesto Escalas, 2 cue
Caja MNacibnal, ¢l
‘para coustituir ung
cuenta por ciento del zzlario de gui-
nientag pesetag mens
frutaba don J: ta V'lgih, a
favor de la viuda g ¢, dofia a-
ria de los Angeles i’lar:.‘zg.?, v ode suz
hijos legitimes, don Joss, dofia Mar.
ta~Angela, dofia Maria y dofla Eula-
lia, ahsolviendo libreizeate a la en-
tidad “Hijo y Yerne de andrés Ol
va”; centra Licha seatencia se pre=

: ¢ cosacidn por que-
zi& { rima e nfraceidn
o Uc«ﬁ"‘agi v

Que  por
Tribunal,

el Juez
se dictd

G oo

o
3

brantamiento
de lev, por el ¢
S en sg vir“m’.

corniginales a esia.

ics autos

plazamiante

CUTSE POT (

preparado, en su opcrtunidad, se for-

malizé el por infraccidn de ley al

amparo de log articulos 48‘"’, 487 y.

483 del Cddige del Trabzjo, en re-

lacion con los 1.G6SL nim. 1.0 y 1,602
de X

ﬂ
ném, 1.0y 6.° de la Ley HEnjuicia-
miento Civil, por los siguientes ma-
tivos, infraccién de los articulos 427
y 435 del Codige del Trabajo, asi
conio de los 1.9 2., 30 y 6.0 de 1z
Ley de Accidentes de & de Getubre
de 1932, con su compler o dz los
1o, 2.0, 3" y 6.0 del Reglamnento de
31 de E’w.n de 1933, infraccidn de-
rivada: a) Porgue de las v*nntesta"
ciones del Jurado z law p
14,2, 15,2, 16+ y 18 de by
~debié  deducirse, ine emente,
un fallo no estimande el concepto

1

)

i
S
L

juridice de patrone para e
Esgcalas, nt ¢l de
for MMata Vi
aceptar la ex
fuera inace
neg del Verad
te de la dud
dlcese clara
gar al sefior
de la responsabil

obrero paca
; ¥ si, en cambio,
\Je que tal tesis,

v pregunta 18,0, de-
te gue al 1o descar-
lzs en la sentencia
dacd legal que, en

con fechs ¢ de Abril de’

pre'vio e~

1to de forma

"\«!Eid al don Jousé Mata Virgiliy

virtud del Veredicto y en modo di-
recta afecta a la persoma “Hijo v
Yerno de Andrés Oliva”, se concul-
can  los precepios. legales arriba
apuntados.

Resultando:
Fiscal, estimd
curso;

Gue el Ministerio
improcedente el re-

Siende Ponente el Magistrado don
Dionisie Terrer y Ferngndez,
Considerando: DQue ante la afir-
macidn con que €@ contestd por los
Jurados a las preguntas 2.5, 37 y
9.2 del Veredicto, y nsgativas daday
a las preguntas 4.2, 57 y 107 de
mismo cuestionario, ninguna duda
puede ofrecer la conceptuacidn ju-
ridica atribuible a las partes litigan-
tes, ni sus respeciivas posiciones en
relacién al contrato de trabajo que
unié por una parie. al causante de la
actora con ¢! sefior Escalas y de
otra {(preguntz 14,2}, a €ste con el
otro demandado “Hijo y YErno de
Andrés C‘mva”; y como a tales he-
fos e interpreiaciones legaleg j
as, se atuvo ¢l Juez en la resolu
combatida, de aguf gue sez por «
pleto inadmisible el motivcbprm. “¥ 0
del recurso que g¢ examing;
Considerando: e si bien de las
contestaciones del Jurado a lzs pre-
guntas 14.5, 15., 16.2, 172 189y 18°
del Veredicdto, se deduce que entre

1

- los demandados Escalas y la  Enii-
‘dad “Hijos y Yerno de ‘Andrés Oli-

va”, se concluyd un contrato, cum-

" plido en este caso, por virtud del

qgue dicha entidad, cooperando al
desarroilo de la industria de aguéi,
mediante cierta participacidén en las
operaciones, ze dedicd a la instala-
cidn de aparatos objeto del
cic del don Hruesto Escalas
sayando una de cuyas talacio
se produjo el accidente gue cost

7, €o
mo en este contrato no intervin
ni para nada le afectaba, el don
Jozé Mata, quien mantuvo con el
sefior Dscalas las relaciones de de-
pendencia en el trabajo antes sefla-
ladas, es evidente, que al reputar pa-
trono al aquf recurrents con res-
pecto al seflor Mata, procedié con
acierto 'y atemperindose a la resul-
tancia del veredicto, el Juez senten-
ciador.

o,

Considerando: Que c¢n  conse-
cuencia, zl no incidir la sentencia

recurrida en las infraccioues sefia-
ladas como motives de casacidn, pro.

ccede no dar lugar al recurso de que

s trata.

Fallamos: Que debemos declarar
y declaramos uo haber lugar al re-
curso de casacién por miraccidn de
Ley interpuesto per don Ernesto

Escalas CThament, conira lz senten--

cia del! Juez Presidente del Tribu-
nal industrial de Barcelona dictada
en los autos de gue se hz hecho men-
cién: Y con certificacién de la pre-

v

. mo 'y Coleccisn Le
nunciamos, mandames y firmamaos.

Primera Instancia

dicho Tribunal los

sente, vue;va‘n a

nuesira sentencia,
cn la GACETA

ZA, Boletin de
T ribunal Supre-
slativa, lo pro-

gue  s&
DE LA
Juvisprudencia dei

Marians Granados, Eduardo Igle-
sias, Terrer Fernindez. .

Publicacién: Leida y publicada
que fué la anterior sentencia por el
Magistrade FPonente don Dionisio
Terrer, estando celebrando audien-
cia pablica en el mismo dia de su
extensidn. g .

Valencia, 5 de Mayo de 1937.—
Serafin Zamora.

En la ciudad de Valencia, a § de
Mayo de 1937. En el pleito de di-
vorcio seguide ante el, Juzgado de
Primera Instancia nfimero dos de
Barceloua, y la Sala primera de lo
Civil de Ia Au,diemxa Territorial de
la misma poblacién, a instancia de
dofiz Rosz Rubiralta Camps sirvien-
te, contra su esposo don José Ribas
Mateo, jornalers, ambos vecinos de
Barcelens, en ¢l gue es parie ¢l Mi-
nisterie Riscal, pendiente ante esta
Sala en virtud de recurso de revi-
sidn interpuestc por el demandade
a guien vepresenta ante este Tribu-
nal ¢l Procurador don Gonzalo Val-
carcel, y defiende el Letrado don
Luis Barrena, habiendo compareci-
do la parte actora representada por
el Procurador don Fernando Valera
de 1a Mora y defendido por el Le-
tradc don Juan Santiago Alvarez,

Resultando: ©Que el Procurador
don Juan Vallet, en & de Julio de
1634, promovis ante el Juzgado de

ta namero dos, de
Barcelona, en nombre de dofia Rosa
Rubiralta Camp.),, dercanda de divor-
cio gontra el esposo de su rmaandan-
te don José Ribas Mateo, alegando
sustancialimente, que contrajeron
matrimonio el 28™le Agosto de 1926,
del que tienen una hija, que poco
después de celebrado el matfimonio
empezd el mal vivir de su represen-
te, qus vivieron en compafifa de la
madre del esposo, teniendo qgue so-
portar ioda serie de vejamienez por’
parie de aguéllay, que nacida que
fué la hija, 2 ruego de su mandante
vivieron indepsndientemente separa-
dos de su suegra, gue incapaz el ma-
ride de trabajar con tesdn .para ser
el sostéu de la familia que cred, de-
cidieron marchar a2’ Méjico en busca,
de ua pariente de su mandante a fin
de qgue le preporcionase irabajo
parz g0 maride y al no querer tra-
bajar regresaron a ISpafia yéandose
a vivir en casa de su madre politica,
sabiendo nc congeniaban  con ella,
instandole su esposo se fuese a vivir
en otro domicilio separada de €l, no
facilitindole alimentos de clase al-
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guna por lo que tuvo que enirar a

servir para poder atender sus necesi-
dades, aue la hija quedd en poder
del demandado, con la condicidn de
que podria it a buscasla y tenerla
en compafiia igs ineves y los domin--
gos, que fué incumplida esta prome-
sa, llegando tanto la abuela como
su esposo a impedir que se comuni-
cara con su hija, y en clerta ocasién
hasta la golpearon. Cité como causas
de divercio las cuarta, quinta, sép~
tima y octava del articulo tercero
de la vigente Ley, y termind supli-
cando que se emitiera informe en
¢! sentido de declarar culpable a su
esposo del divorcio v en difinitiva.
dictar sentencia de conformidad a lo
pedido. .
Resultando: Que emplazados el
demandado y el Ministerio Fiscal,
éste solicité se dictara sentencia
segln la resultancia de la proecto-.
ria y aquéi manifesté sucintamente,
gue 10 era cierto gue ni su madre ni
el exponente hiciera objeto de ve-
jaciones a su esposa, antes ni des-
pudks del nacimiento de la nifia, ni
que ello fuera la causa de los conyu-
geg tuvieran que abandonar el domi-
cilio de su sefiora madre, que en toda
ccasién 1a tratd sin efecto ni respeto
alguno, que su esposa era de un ca-
récter violento v soberbio no pu-
diendo soportar la presencia de su
madre politica, y por lo que tuvie-
ren que separarvse de la misma per-
judicdndose con ello, pues necesitd
moutar casa y pagar alquiler cosa
gue antes se ahorraba, que ha pro-
curado siempre trabajar o lo habia
verificado a satisfaccidn de sus prin-
cipales, 1o teniendo al culpa de que

algunas ocasiones haya carecido deo-

¢l debido a la crisis que existe, que
cuando regresaron de Méjico, se ne-
g6 ella a vivir con su madre politi-
ca, y se¢ marché a casa de unos fa-
miliares suyos a prestar el servicio
de criada sin coasultar para nada
con ¢€l, que ni su madre ni €l han
privado de que viera a su hija, ni
que la tuviera en su compaiiia con
las naturales garantias, que cadavez
que al visitaba, daba luzar a escenas
violentas, llegando en cierta ocasién
a maltratar de palabra y obra a la
nifia y a la abuela, que estaba dis-
puesto a reanudar la vida conyugal
con tal de que por parte de ella se

dieran garantias de rectificacién de

conducta. Después de exponer que
no son aplicables al - casc de autos
los fundamentos de derecho alega-
dos por la actora, suplicé se dictara
sentencia absolviéndole de la deman-
da, condenando a_ella al pago de las
costas, -
Resultando: Que recibido el jui-
cio a prueba se practicé a instancia
de la demandanfe de confesién en
juicio del demandado prueba tésti-
fical y documental consistente en
la reproduccién de los documentos

presentados con el escrito de con-
testacién v cartas gue acormpafiz,
habiéndose también propuesic por
esta parte la prueba de confesidn
juicio de la actora gue afin admy
no fué pt‘écn:mda, s¢ emitid info
me por el Juez en el sentido de que
no cxisten lag causas cuarta, guinta
y séptima, alegadas por la actora,
siendc en cambilo de estimar la -

tava, violacidén de los debefes que
impone el matrimonio, va que el de-

mandado ni sostiene su casa ol wno-

tiene el hogar conyugal ni vive con
su esposa, v elevados los autos a la
Audiencia de Barcelona, la Sala pri-
mera de 1o Civil, de la misma, dictd
sentencia con fecha 286 de Diciem-
bre de 193%, por la que no estiman-
do justificada las causas cuarta,
quinta, y séptima del articulo ter-
cero de la Ley de 2 de Marzo de
1932, pero si la octava del precitado
articulo decretd el divorcio’ vincu-
Jar del matrimonio de que se trata,
conn declaracién de culpabilidad del
marido demandado, al gue condend

“en las costas.

Resultando:
tra dicha sentencia vecursc de revi-
sibén el demandado don José Ribas
Mateo, ampardndola en ¢l articulo
cincusnta v siete de la Ley espe-
cial, causas, segunda, por no haber

comparecigo el Ministerio Fiscal a-

defender los intereses de la menoer
Wiontserrat, hija del matrimenio, en
el acto de la declarvacidn de la vista
dejando de informar en ella, ¥ pro-
duciendo indefsnsién y tercera,”in-
justicia notoria, en cuanto el {allo
acoge la causa octava y la dedlarz
culpable no siendo cierto que ni so-
corriese ni protegiese z su £sposa;

fa cual se marchd del domicilio a-

pesar de sus gestiones para que se
reintegrara al mismo ni querer ella
aceptar la proteccién del marido por
un mal entendido orgulio,
Resultando: Que remitidas los
autos a este Tribunal se dié al re-

curso el trdmite previsto en la le-

gislacion vigente con la salvedad de
la dilacién impuesta por la rebelién
milifar. '

Siende ponente ¢l Magistrado don
Gerardo Fontanes Portela. :

Considerando: Que procede des-
estimar el recurso de revisidn e
cuantd se apoya en la causa segunda
de! articulo cincuénta y sicte de la
Ley del divorcio porque e! Ministe-
vio Fiscal infervino como parte en

‘este juicio en cumplimiento de lo

preceptuado &n el articulo cuarenta
y ‘ocho de 1a misma, y la circunstan-
cia accidental de no haber asistido
a la celebraCidn de la vista y emi-
tido en ella su informé, no implica
violacién de formelidad alguna esen-
cial del juicio que hubiere produci-
do 'indefensién.

"Considerando: Que  del mismo

_ze impone la desestimaciébn del re-

Que interpusoc con-

curso en cuanto sc funda en la
causi tercera - del citado articulo
-cincusnta y siete, injusticia notoria,
por si atendidos los propios térmi-
nos en que la revisidon se explana,
es absoluiamente inadmisible que el
triterio interesado de la parte, sus-
tituye al imparcial del Juzgado -no
se remarca ni descubre entre el re-
sultado que ofrece la prueba prac-
ticada, la valoracién que la Sala le
concede en uso de sus falcutades, y
la calificacién - juridica que los he-
chos merecen, aquel indispensable
antagonismo que pusiera al fallo el
exigido estigma de patente y fla-
glante error, defecto o infraccidn.

Fallamos: Que debemos declarar
y declaramos no haber lugar al re-
curgso de revisidn interpuesto -por
don José Ribas Mateo, contra la
sentencia gue dicté la Sala primera
de lo Civil de la Audiencia de Bar-
ceiona, con fecha 26 de Diciembre
de 1935, en autos de divorcio insta-
do por su mujer dofia Rosa Rubi-
ralta Camps, con inposicién de cos-
tas al recurrente, al que se imponc
la obligacién de ingresar "al ‘Tesoro
Ia cantidad de 150 pesstas, en cou-
cepto de indemnizacién compensa-
tiva del suprimido arancel judicial
fonforme al Decreto de 4 de Eunero
&ltimo, y librese la certificacién co-
rrespendiente al sefior Presidente de
fua Audiencia Territorial de Barce-
lona, con devolucién de las actuacio-
nes gue remitio. )

Ast por esta nuestra sentencia
que se publicard en la GACETA DI
LA REPUBLICA y Boletin de Ju-
risprudencia, 16 pronunciamos, man-
damos y firmamos—~Deméfilo de
Buen-——Gerardo Fontanés,

El Magistrado sefior Fernindez
Clérigo voté en Sala y no pudo fir-
mar,—Deméfilo de Buen.

Publicacién: Leida y publicada

?fué la anterior sentencia por el Ma
gistrado Ponente, don Gerardo Fou-
tanés Portela, estando celebrando
andiencia pablica, en el mismo dia
de su extensidn.

Valencia, 5 de Mayo de
Serafin Zamora.

1937.—

e s e -

En la ciudad de Valencia, a 7
de Mayo de 1937.

En el juicio verbal seguido ante
el Tribunal Industrial de WValds-
pefias, a instancia de dofia Espe-
ranza Garcia Pérez, sin profesién
especial, contra don -José Maria
Lopez Sanchez, y la Compaiiia de
Seguros “Mapire”, todos vecinos
de Valdepenias, sobre reclamacion
en concepto de indemnizacion por
accidente del trabajo, pendiente
ante esta Sala en virtud de re-
curss de casacién por infraccionm
de ley interpuesto por la deman-
dante, representada y defendida
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de oficio, ante este Tribunal, por el
Procurador don Vicente Gullén y
el Letrado don Marino Lopez Lu-
cas, no habiendo comparecido an-
te este Tribunal los demandados;

Resultando: que en 4 de Abril
de 1935, doia Esperanza Garcid
Pérez, viuda de don Ismael Lopez
Abad, promovié demanda de jui-
clo verbal ante el Tribunali Indus-
trial de Valdepeias conira don
José Maria Lopez Sanchez y la
Compafila de Segures “Mapire”
en reclamaciéon de una renta vi-
talicla, de 1’50 pesetas diarias,
igual al 28 por 100 del salario-de
6 pesetas que disfrutaba su refe-
rido esposo. trabajando a las oOr-
denes y por cuenta de su padre
don José Maria Lopez Sanchez,
contra quien dirigia la demanda
y ademés confra la Compaiiis
“Mapire”, Mutua de Seguros Agri-
colag, en concepto de indemniza-
cibn por el accidente de .trabalo
(que o su precitado esposc produ-
jo la muerte; )

Resultando: ‘que admitida la de-
manda, previo el acto conciliato-
rio, sin avenencia, se celebrd el
-julcio por todos sus tramites, so-
metiéndose al Jurado e! veredicto
sigulente: Preguntas:

Primera, — ¢Ismael Lopez Abad,
el afio pasadc 1934 y antes de ocu-
rrir su fallecimiento, trabajaba en
concepto de obrero asalariado a
las Ordenes y por cuenta de su
padre don José Maria Lopez, pres-
téndole servicios de bodega? No,
110, o, Si;

Segunda, ;Dichos servicios
consistian ademas en la obligacién
de sallr a distintas plazas de la
Peninsula, con el fin de vender ¥
colocar €l vino que propiedad del
seflor Lopez Sanchez, se elabora-
ba en su bodega? No, no, no, si;

Tercera. — ¢La retribucion que
¢n concepto de salario percibia
diariamente era de 6 pesetas? No,
no; '

Cuarta. — ¢(En el mes de Mayo
del afic proximo pasado 1934, ha-
lédndese el referido Isimael Lopez
de viaje en una camioneta pro-
pledad de don Tomas Garcia, al
regreso del mismo en ¢l kilometro
65 de la carretera de Bailén a Ma-
laga, tuvo la .desgracia de caerse
produciéndose lesiones por conse-
cuencla de las que el dia 3 de Ju-
nio siguiente fallecié? Si, si;

Quinta. — ¢Al ocurrirle el acci-
dente que refiere.la pregunta an-
terlor, trabajaba el referido Is-
mael a las ordenes y por cuenta
del demandado sefior Ldpez San-
chez dedicado a la venta y colo-
cacién del vino propiedad de és-
te? No, no, no, si;’ )

Sexta. ¢Meritado  Ismael al

ocurrirle el accidente que le pro-
dujo la muerte, lo tenia asegura-
do el seflor Lopez Sanchez, contra
el riesgo de accidente del trabajo

- en Ja Compaliia “Mapfre”, Mutua

&

de Seguros Agricolas? No, no;

Séptima, — ;Ismael Lopez Abad .

s€ hallaba a su fallecimiento ca-
sado con la demandante Esperan-
za Garcia Pérez? 8i, si;
Resultando: que el Juez Fresi-
dente del Tribunal Industrial de
Valdepenas, en 18 de julio de 1835,
dicté sentencia, cuya parte dispo-
sitiva dice: "Que desestimando la
demanda de los presentes autos;
producida. por -doha Esperanza
Garcia Pérez, como viuda de Is-
mael Lépez Abad, debo absolver y
absuelvo de la reclamacion de la
misma 2 los demandados, don Jo-
sé Maria Lopez Sanchez, y- Direc-
tor {zeneral de la Compahia “Map-
fre”, Mutua de Segutos Agrico-
las; contra la anterior resclucion
la demandan prepard recurso de
casacién por infracion de ley; ele-
vandose los autos a este Tribunal;
Resultando: que el Procurador
don Vicente QGullén Nunez, en
nombre de dofla Esperanza Garcia

‘Pérez, formalizd el recurso prepa-

rado al amparc del articulo 480
del Cédige de Trabajo, en relacion
con log articulos 1,686, 1,689, 1,601,
1,692 y 1,693 de la Ley de Enjuicia-
mienco Civil, por los siguientes
motivos:

Primero: Infraccion-del articulo-

1 de la Ley de Accidentes del Tra-
bajo; )
Segundo: Infraccion de los ar-
ticulos 2 ¥y 3 de la misma Ley y el
articulo .6 de igual texto legal que

- determina la responsabilidad, co-

mo consecuencia‘ de los acciden-
tes, y

Tercero: - Infraccion de los ar-
ticulos 6 y 28 del Reglamento de
31 de Enero de 1933, para la apli-

* cacion de la Ley de Accidentes del

Trabajo en la Industria y cuyos
articulos se determina la respon-
sabilidad como consecuencia de los
accidentes; el Ministerio Fiscal in-
formd la improcedencia del recur-
50, . '
_ Siendo Ponente el Magistrado
don Eduardo Iglesia Portal;
Considerando: que en el recurso,
ne se cita el namero del articulo

1,692 de la Ley procesal civil, que .

lo autoriza, y se¢ combaten ade-
mas sin posible trascendencia, las

‘afirmaciones de hecho contenidas

en el veredicto del Jurado, sen-

tando otras en abierta contradic--

cion con aquéllas;
Considerando: que al atemperar

la sentencia su fallo absolutorio

a los hechos declarados probados
en el veredieto, negando a la recu-

rrente derecho a la indemnizacidén
pretendida, por no existir contra-
to alguno de trabajo entre Ismael
Lopez y su padre, José Maria Lo-

‘pez Sanchez, no infringié los pre--

ceptos legales que se citan en el
motivo Gnico del recurso, que de-
be ser desestimado,

Fallamos: gue dehemos declarar
y declaramos nc haber lugar al
recurse de casacién por infraceiéon
de ley, interpuesto por dofia Es-
peranza Garcia Pérez, contra la
sentencia dictada por el Tribunal
Industrial de Valdepenas, de 18 de
Julio de 1835, en =aultos seguidos
contra don José Maria Loépez San-
chez, v la Compaifiia de Seguros
“Mapire”, sobre reclamacién de
indemnizacion por accidente del
trabajo; .y librese la correspon-
diente certificacidn al Juez Presi-
dente del-“Tribunal Industrial men-
cicnado, con devolucion dé los au-
tos que remitié.

Asi, por esta nuestra sentencii;
gue se publicard en la GACETA
DE LA REPUBLICA, Boletin ~de
Jurisprudencia y Coleccidon Legls-

lativa, la pronuncismos, manda-
mos$ ¥ firmamos. .

Marizno Granados. — Eduardo
iglesias. — D. Terrer Fernandez.
- Rubricados.

Publicacion: Leida y publicada

fué la anterior sentencia por el
Magistrado Ponente don Eduardo
Iglesias Portal, estando celebrando
aundiencia publica, en el mismo dia
dee su extensién.

Serafin Zamora. — Rubricado.

En la ciudad de Valencia, a 7
de Mayo de 1937.

En los autos de ‘juicio verbal so-
bre reclamacion de indemnizacion
por accidente del trabajo, segui-
dos en el Juzgado de Primera Ins-
tancia de La Bisbal, a demanda
del obrero Natalio Henry Baserta,
mayor de edad; casado, jornalero
v vecino de Palafrugell, contra su
patrono Jaime Casadeball Daussa,
también vecino de Palafrugell, y
subsidiariamente contra la enti-
dad “Mutua General de Seguros”,
domiciliada en Barcelona, y la
Sociedad “Caja Nacional” con do-
micilio en Madrid; pendiente an-
te esta Sala en virtud de recurso
de casacién por infraccion de ley -
interpuesto por el obrero deman- -
dante; no habiendo comparecido
en este Tribunal Supremo las par-
tes demandadas y recurridas;

Resultando: que Natalio Hen-

v, en 31 de Octubre de 1935, pre-

sents ante el Juzgado de Prime-
ra Instancia de La Bisbal, deman-
da en reclamacion- del pago.de

una renta igual al 37’5 por 100 del
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selario que disfrutaba, como con-
secuencia del accidente de traba-
jo que sufrid y que le ha dejado
con ung incapacidad permanente
y total para su profesion habitual;
estableciendo estos hechos base de
la accion: gue el 13 de Diciembre
de 1933, trapajando como minero
- pocero, con el jornal diario de i4
pesetas, en la construccion de un
pozo en la finca llamada “La Pe-
rica”, en el vecindario de Tama-
riu, por cuenta y orden del de-
mandado  Jaime Casadeball, se
produjo una lesion en el pie lz-
guierdo, de la gue fué dado de al-
ta en 31 de Octubre de 1934, ha-
biéndole quedado una incapacidad
permanente y total para el ciicio
a que se dedicaba; que en Diciem-
bre de 1934, la Compailia asegura-
dora le- entregé 5,000 pesetas en
concepto de indemnlizacién, por
via de transaccion, y que la expre-
sada suma ha tenido gue gastar-
ia en su curacidén porque no esta-
ba lograda al ser dado de alta;
- admitida’ cuya demanda, intenta-
da sin efecto 1a coneciliacion y ce-
lebrado el correspondiente juicio,
en gue comparecio solo, como par-
te demiandada, la Mutua General
de Seguros, oponiéndose a la de-
mands e interesando la  absolu-
cion en fuerza de las excepciones
glegadas, faltando accidn y dere-
cho por cuauto el asunto se tran-
sigie medlante laudo gue ha ga-
nade filrmeza dictado por haberse
somictldo a una amigable compo-
sicion; y preseripeion, ya que ha
transcurrido con exceso el plazo
. de un ajio, sin gestion alguna que
interrumpa aquélia; se recibid
luego el juicio a prueba, practi-
cAndose la propuesta admitida,
dictAndose finalmente, con fecha
4 de Marzo de 1538, sentencia por
la que se le absolvid de 1z deman-
da estimandose la prescripeidn de
la accién, después de rechazarse
ia ofra excepcion opuesta; siendo
hechos que se declaran probados:
“Que en 13 de Diciembre de 1933,
Natalioc Henry, frabajande por
cuenta y orden de don Jiime Ca-
sadeball, en la construccién de un
pozo en una finca sitvada en Ta-
mariu, término municipal -de Pa-
Jafrugell, se produjo una lesién en
el ple izquierdo, siendo. dado de
alta en 31 de Octubre de 1934, que-
dando incapacitado de un modo
total y absoluto para volver a de-
dicarse al trabajo de obrero poce-
ro, pudiendo totalmente dedicar-
se en lo sucesivo a aquellos oficios
en los cuales no necesite utilizar
sus extremidades inferiores; y sur-
gidas diferencias entre actor y la
Compadiia aseguradora Mutua Ge-

meral de Seguros, sobre la capaci-

, se sometié a'la de-

.

dad del obrero

N\

‘chos se haya practicado por

cisidn de una amigable composi-
clon, oforgandose con fecha 28 de
Liciembre de 1934, ante el Notario

de Barcelona don Fausto Navarro,

escritura de compromiso y me-
diante ctra escritura autorizada
noy el ”n ¢mo Wotario a 24 de Ene-

0 de 1835, se sometié el corres-
pondim,f; laudo en el sentido de
declarar que el sefior Henry se
haliaba total y absolutamente ca-
pacitado para el {rabajo y que no
obstante, atendido e} detrimento
de su integridad organica y el ha-
ber acudido las partes a una via
que debe conducir 2z una transac-
cidn, se condend a la Mutua Gene-
ral de Sepuros a gue pagara al 2¢-
identado 1z cantidad de 5,000 pe-
setas, laudo gque fué notificado a las
partes, y en 20 del mismo mes de
Enero
ma, ﬁ' andole el correspondiente
reciho; sia que aparezca de autos
que con posterioridad & dichos he-
el
obrero gestion alguna respecto de
la validez de dicho laudog hasta la
interposicién de su demanda judi-
cial, que fué presentada en 31 de
Octubre de 1935,

Resultando: gue contra la expre-
sada sentencia, la parte deman-
dante prepard recurso de casacion
por infraceién r‘s- ley, elevandose
en suovirtud los autos o,igm'u
a esta Sala, previos los e‘nplava»
inientos prescritos;

Rgsultando: gue designados de
oficio Procurador y Abogado al
recurrente, por 3 .de los Letrados
nombrados, sucesivamente se de-
volvieron los aulos sin formalizar

el recurso por estimar ajustada a -

derecho la resolucion del Juez de
Primera Instancia; en su virtud,
se comunicaron los autos al Minis-
terio Fiscal y por éste se formalizd

. el recurso al amparo del nimero

1 de! articulo 1,692 de la Ley de
Enjuleiamiento Civil pour el motive
slguiente: infraccién, por interpre-
tacion errdnea, del articulo 62 de

"la Ley de Accidentes del Trabajo

sen ia Industria e inaplicacién del
articulo 1,973 dei Coédigo Civil, ya
que antes del anho de ser dado de
alta el obrero, reclamo, como la
prueba la ‘transaccion mediante
amigable composicion, actor inte-
rruptor de la prescripcién y en
cierto modo reconécimiento de la
obligacion:

Siendo Ponenue el Maglst'ado
don Dionisio Terrer y Fernandez,

Considerando: que llamada esta
Sala exclusivamente, —como ma-
leria Unico del recurso que se exa-
mina — a decidir y pronunciarse en
orden de preseripeion de la aceion,
que, .alegada en su oportunidad,
sirvi6 de base al fallo combatido,

el obrevo reciblé dicha su-

acerca de tal extramo, se han de
recordar, el contenido de los ar-
ticulos 62 de la Ley de Accidentes
del Trabajo en la Industria y

1,873 del Coédigo Civil, y doctrinas
derivadas de las sentencias de es-
te Tribunal Supremo de fechas”8
de Noviembre de 1933, 24 de Jullo
de 1831, 24 de Diciembre y 8 de
Enero de 1930, 1 y 7 de Mayoc y 8
de Julio de 1514, entre otras, que,
interpretando aquellos preceptos y

. sus antcedentes legales, dijeron;—

£] afio establecido como término
para la prescripeion de la acclén

_ ex reclamacion por accidente del

trabajo sufrido, no habrd de con-
tarse a partir de la fecha del ac-
cidente, slempre, -ni aun siquiera

Resde el momento en que la inca-

pacidad. ¢ curacion fuese declara-
da, sino a partir del instante en .
que pudiera legalmente ‘acclonar- -
se, 1o siendo ilegado este momen-
to mientras hc estuviera ultimado

- el asunto caso de haberse plan-

teado en cualquiera via adecuada;
¢ 1o gue es lo mismo, en otro as-
pecto del problema, la prescrip-
cién se interrumpe por cualquier
acto de reconocimiento de la obli-
gacion o por la interpelacion del
accidentade—; y coro en el caso
de autos se tiene, de una parte,

© gue ef asunto se llevé a la resolu-

cion en amigakle composicion, ¥
de otra el reconccimiento por la
Compania subrogada en las obli-
gaciones del patrono; légica y ju-
ridicamente se llega a la conclu-
sién de que la accién de ‘que se
trata, ejercitada dentro del afio-

- del laudo, producido éste cuando

no hapia transcurrido el afio de la
dacion de alta del obrero, 10 fué
en tiempo habil;

Considerando: que €n consecuen-
cia de lo preestablecido, “procede
astimar el recurso por el motivo
alegado, la eficiencia del que no
puede verse mermado en lo mas
minimo por el hecho, indiscutible
entre los “antecedentes de este re-

“curse, de la declaracion de nuli-

dad del compromiso que concerta-
ron las partes, porque este contra-
to no cabe reputarlo inexistente;
adenias, como la prescripeidén ex-
tintiva no es sino —silencio de la
relacién juridica—, aquella no
puede afirmarse concurra, por to-
do lo expuesto, en el caso de que
se trata, . .
Faliamos: .que debemos declarar
y declaramos haber lugar al recur-
so de casacion por infraccién de
ley interpuesto por el obrero Na-
talio Henry Baserta contra senten-
cia dictada por el Juez de Prime-
ra Instancia de La.Bisbal en los
autos de que se ha hecho mencion,
cuya resolucién casamos y anula-
wos. Y con certificacion de lo re-
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suelto, vuelvan los autos remiti-
dos al Juzgado de procedencia.
Asf poreesta nuestra sentencia,
que s¢ publicard en la GACETA
DE LA REPUBLICA, Boletin de
Jyrisprudencia del Tribunal Su-
premo y Coleccién Legislativa, pa-
sandose al efecto las -correspon-
dientes copias, lo pronundiamos,
mandamos y firmamos.

Mariano Granados. — D. Terrer

Fernandez. — Vidal Gil.’— Rubri-
cados. . :
Publicacién: Leida y publicada

fué la anterior sentencia por el
Magistrado Fonente don Dionisio
Terrer estando celebrando audien-
ciz publica en el mismo dia de su
extensién.

Serafin Zamora.

En la ciudad de Valencia, a 7
de Mayo de 1837.

En €l pleito sobre divorcio segui-
do ante el Juzgado de Primera Ins-
tancia naumero 10 de Barcelona, y
la Seccion Cuarta de lo Criminal
de la Audiencia de la misma  po-
blacién, por don Agustin Salto
Horta, jornalero, vecino de Barce-
lona, contra dona Antonia. Magran
Aguilar, sin profesion especial y de
la. propia vecindad, en el que es
parte el Ministerio Fiscal pendien-
te ante esta Sala en virtud del
recurso de revision interpuesto por
el acter a guien representa ante
este Tribunal el Procurador don
Antonio Garcia Marco, y defiende
el Letrado don Colas Faniquet y
¥ons; no habiendo comparecido la
parte demandada;

Resultando: que don Agustm
Salté Horta formuld demanda de
divorcio contra su esposa dofia
Antonia Magran Aguilar, alegando
concretamente como hechos: que
en 7 de Sentiembre de 1933 con-
trajeron ambhos matrimonio; - que
un dia, al regresar el actor al ho-
gar conyugal, faltaba del mismo
ia demandada, enterandose aquél
gue la habia-ido a buscar la ma-
dre de la misma, para que fuese a
vivir con ella, que en vano fué a
reclamar a casa de los padres de
su mujer, pues ésta, tal vez arre-
pentida de haberse casado con un
jornalerc, no gquiso volver al do-
micilic conyugal; que. el actor re-
quirié¢ a su mujer notarialmente
para qgue se reintegrara al hogar,
manifestandole ademas que caso
de no hacerlo, ejercitaria cuantas
aceiones le pudiera competir, gue
a tal requerimiento contestd la de-
mandada con evasivas ,imputando
al actor hechos que no-son cier-
tos, 'y entablando acto seguido an-
paracién de personas y bienes, la
te el Juzgado una demanda de se-

\

— Rubricado.

_ el demandante

cual fué fallada en el sentido de
no dar lugar a la misma; que du-
rante la tramitacion del .citado

juicio, la demandada dié a luz una

nina; v después de invocar cuan-
tos fundamentos de derecho esti-
mo de aplicacion, solicité se die-
tase sentencia dando lugar al di-
vorcio por las causas 4 y 8, impu-
tables a la demandada, con las
costas a4 la misma;

Resultando: que admitida ia de-
manda se confirié traslado de ella
al Fiscal ¥ a la demandada, con-
testandecla el primero en el senti-
do de oponerse a la misma mien-

tras no se justificasen los hechos

que en ella se insertan vy Ia demwan-
dada negando los hechos de la de-
manda, pues lo cierto es que el ac-
tor siempre la ha hecho victima
de malos trates v no la ha atendido
para nada, teniendo ademas rela-
cienes intimas con otra mujer, se
gun resulta de la relacion que
acompana de los trabajos efectua-
dos por los detectives de “Romal”
anadiendeo a ello que los malos tra-
tos de ‘gue hacia victima el actor
a la demandada, empezaron cuan-
do aguél vio que los padres de és-
ta, cansades ya de «,ntleL,alle di-
nere, no le daban més v que fué
quien la echo a
eila del domicilio conyugal; y des-

pués de invocar cuantos funda-
m.::«ntas de derecho estimo de apli-
cacién,
cia no dando lugar al divorcio con

tas al actoy;

Resultando. que recibido el jui-
cio a prueba,’se practicaron, a ins-
tancia de ambas partes, la docu-
mental, la de confesion y la de
testigos;

Resultande: gue el Juez informo
en el sentido de la improcedencia

del divorcio y remitidos los autos.

a la Audiencia de Barcelena, que
dié a los mismos la tramitacion
legal, se dicto sentencia por la
Seccion Cuarta de lo Criminal.
desestimando la demanda de di-
vorcio interpuesta por don -Agus-
tin Salto Horta, contra dofia An-
tonia Magrans Aguilar, con impo-
sicion a aquél de las costas del
juicio; .
Resultando: que contra la an-
terior sentencia, don Agustin Sal-
té Horta, ha interpuesto recurso
de revisidn por injusticia notoria

. al amparo del articulo 57 de la Ley

de 2 de Marze de 1932, aduciendo
sustancialmente: .a) Que, demos-
trado .que la esposa abandono el
hegar y se niega a reintegrarse a
¢l, comete el Tribunal sentencia-
dor notoria injusticia, al no esti-
mar la existencia de la causa 4,
diciendo que dicha causa desmere-
ce su fuerza al ser invocada por

‘procamente

solicité se dictase senten-

el marido, criterio contrario a la
Ley, y a la jurisprudencia, que
aprecia el desamparo tanto por
actos imputables a la esposa como
al marido. b) Que, por lo que se
refiere a la causa 8, es clara la in-
fraccion cometida por la Sala al
no .aplicar dicha causa de divor-
cio, a pretexto de gue es lequlsl-
to indispensable de ella la convi-
vencia de 1os conyuges, ya que la
logica sugiere, v la jurisprudencia
reconoce que la negativa a dicha
convivencia implica un incumpli-
micnto de los deberes que el vineu-
lo matrimenial jmpoue;

Resultando: que remitidos los
antos a este Tribunal Supremo se
ha dado a los mismos la tramita-
cidon que le ley previene, sin mas
anomalia que la dilatacién atri-
buida a las circunstancias actua-
les;

Visto siendo Ponente el Magis-
trado don José Castan;

Considerando: que sin que que-

" pa desconocer gue la causa 4 del

articulo 3 de la Ley de divorcio.
puede ser invecada.tanto por la
mujer como por el marvido, ya que
a amhos conyuges, incumbe reci-
el deber de asistencia.
es lo clerto gue, en el caso de au-
tos, no se demuestra el error no-
torio en que haya podido incurrir
la Sala de instancia al no estimar
el dezamparo que el demandante
imputd a su esposa, basandolo ex-
clusivamente en el hecho de ha-
ber sbandonado ésta el hogar con-
yugal vy haberse negado a volver a

él a pesar de los requerimientfos
gue a cste efecto se le hicieron,
pucs el examen de la prueba que
se aportd al juicio pone de relie-
ve las siguientes circunstancias
que enerva el supuesto desamparo
o lo justifican suficientemente:
primerc: que el abandono inicial
del hogar por la esposa demanda-
da fué consentido a priori o a pos-
teriori, por el marido, ya que los
testigos de éste reconocen (al con-
testar a la repregunta primera del
correspondiente interrogatorio) que
despues de salir aquella del ho-
gar, los conyuges vivieron juntos
en el domicilio de los padres de
la mujer, y asi, ademas, lo decla-
ra el propio demandante en-el tex-
to del ‘requerimiento notarial que
hizo a su. esposa y que obra en el
rollo de la Audiencia. Segunda:
que al efecto que, en contra de la
mujer cupiera atribuir 'a los dos

reqguerimientos, notarial el uno y

anfe testigos el otrg, ‘que el de-
mandante lo hiciera, estda tam-
hién neutralizado por las declara-
ciones de los testigos de la parte
actora, que al contestar a las re-
preguntas 2 y 3 aseveran que des-

®

«
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pués de la ultima temporada en
la que los esposos vivieron juntos
en casa de las padres de la muijer,
¢l marido no ha tenido morada
prepia. v schre todo, por la propia
confesion del actor, gue absolvien-
do las posiciones 17 g 19, paladi-
ramente reconcce gue mal podia
la esposa reunirse con ¢l estan-
do como estaba el confesante, gin
trabajo y sin medios para mante-
ner a una famllia, por modesta gue

“fuese;

Considerando: que por analogas

© ragones no cometié injusticia no-

%

. gurosa ,
lo dispuesto en los articulos 56 ¥

toria alguna el fallo de instaneia,
al desestimar la causa 8 del ar-
ticulo 3 de la Ley dando & los he-
chos del pleito 4a valoracion que
racional v juridicamente merve-
cen, sin confradecir 1o mas mini-
mo, cual el recurrents supone, la
jurisprudencia de esta Sala, que
si bien es verdad, tiene declarado

‘que es de aplicacion la citada cau-

s& 8 cuando se haya acreditado
plenamente gue la mujer al ne-
garse a vivir con su marido, a pe-
sar de los requerimientos que se
le hicieron, quebranté el princi-
pal deber del' matrimonio, de ri-
ohservancia con arreglo a

58 de! Codigo Civil, v que Unica-
mente puede ser excusado cuando
concurran motivos fundados {(sen-
tencia de 18 de Marzo de 1933, cu-
ya doctrina ratifican otras poste-
riores, entre ellas las de 18 ds
Abril de 1934 y 30 de Abril de 1937)
no es menos cierto que, en el caso
de este recurso, la violacidn del
deber de convivencia por 12 deman-
dada aparece justificada .por las
circunstancias muy especiales y ya

aludidas, gue en dicho caso con-.

curren;

Considerando: que por las ra-
zones expuestas procede desesti-
mar totalmente el recurso;

Fallamos: que debemog declarar
y declaramos no haber lugar al
recurso de revisién por injusticia
notoria interpuesto por don Agus-
tin Saltéo Horta, contra la senten-
cia. dictada por la SeccidnsCuarta
de la Audiencia provincial de Bar-
celona, imponidndose al recurren-
te el pago de las costas, y el abo-
no al Tesoro de la cantidad de 150
pesetas, en compensacién de lo's
sunrlmxdos aranceles judiciales,
cuanto afectaban- al presente rew
curso, con las deducciones que -co-
rrespondan, y
pondiente certificaciéon al sehor
Presidentee de la Audiencia Te-
rritorial de Barcelona, con devo-

lucion de las avtuaciones que re-

mitiod.

_Asi por esta nuestra sentencia
que se publicara en la GACETA

librese la corres- .

tué la anterior

DE LA REPUBLICA, y Boletin de
Jurisprudencia. la pronunciamos,
mandames y firmamos.

Demofilo de Buen. — José Cas-

tan., —— Gerardo Fentanes. — Ru-
bricados. )
Publicacion: Leida y publicada

sentencia por el
Magistrado Ponente de la misma,
don José Castan, estando celebran-
do audiencia publica, en el mismo

- dia de su extension.

<@

— Rubricado.

B

Serafin Zamora.

B Lx (‘xuddd de Valencia, a 7 th*
Mayo de 1937,

En el pleito de separacion de
personas v bienes seguido anfe el
Juzgado de Primera Instancia ni-
mero 13 de Madrid a instancia de
¢dona Trinidad Zobel Tremova, sin
profesion especial, contra su espo-
so don Angel Losada Drake, estu-
diantie, ambos con domicilio en Ma-
drid; pendiente ante esta Sala cn

virtud de recurso de revision inter?

puesto por el demandado represen-
tado ante este Tribunal por el Pro-
curador don Olimpio Rato Ruto v
defendido por el Letrado (firma
ilegible}: habiendo comparecido la
parte actora representada pov el

~ Procurador don fgnacio Nieto Arro.

wior

vo v defendida por el Letrado don
Luls Hernando de Larrvamendi;
Resultando: que por el Procura-
don Tgnacio Nieto Arroyo, en
vepresentacion de dofa Trinidad
Zobel Tremoya, se¢  presentd de-
manda de separacion’ de personas
v bienes contra el esposo.de la ul-
tima, don Angel Losada Drake, en

Tie gue uxp(‘miz!‘que su representa-

da después- de haber acudido a los
Tribunales eclesidsticos para pedir
ta declaracidn de nulidad de su ma-
trimonfio, & sin perjuicio de susten.
tar como corresponde aquella razo-

‘nada peticidn, se veia obligada a

rresentar esta demanda, basandose
en los siguientes hechos: que el
dia 12 de Diciembre de 1934, don
Angel Losada Drake, natural de
Madrid, v dofa Trinidad Zobel Tre-
moya, natural de Manila (Filipinas)
contrajeron/matrimonio que se ins-
cribid en el Registro Civil de Bue-

ravista; que en Flhmnas, a la edad’

de 7 u 8 aflos, dofia Trinidad pa-
decidé una de las mas graves enfer.
medades del pais, de rapidos efetw
fos mortales, de la que salvo Ia vi-
da, sin restituirse no obstante a un
estado normal de salud, a tal pun-
to, que a pésar del transcurso del
Hempo, en el ailo 1934 no habia
c¢ejado de padecer continuamente,
no obstante haber permanecido su-
jeta de continuo a la mas compe-
tente vigilancia médicn ¥ a un ré-
gimen severo de vida, por. lo cual
al proveclarse la formalizacion de
su malrimonio, se hizo precisa la

expresa consulta a diferentes mé-
dicos que  dictaminaron hallarse
iesionada doiia Trinidad y ser muy
grave problema para ella el matri-
monio, dada su complexion y pre-
caria vitalidad, por ia contingen-
cia de un  cmbaraze, dictandose
rormas tales como la abstidéncia
absoluta del frato convugal en de-
terminadas fechas fisiologicas o fin
de evitarlo; que la sefiora éol,cl for-
md conciencia de que su vida no
resistiria la eventualidag de un em-
barazo, por.lo que hablé claramen-
te a su prometido, insistiendo éste
e¢n la pretensién de que el matri-
monio se celebrase v jurando coi
Ya- mayor solemnidad, anie per-
sonas de su propia fanilia, que res-
petaria Jas circunstancias cn que
el matrimonio se tenia que desarro-
ar para evitar riesgos a la vida
de dona Trinidad Zobel: . que ¢l
matrimonio se celebro por consi-
guienie con el pacto expreso eitre:
los conyuges de respetar el riesgo
de vida que para la sedora ofre-
eia el embarazo, .mediante la abg-
tenciéon del uso matrimonial en tan-

"to en cuanio fuese preciso a diclio
“fin; pero el seflor Losada, viclando

su solemne aceptacion ¥ pacto de
condicidn tan importante, requirid
aespués de coniraido el matrimo-
nio el use malrimonial, sin preocu-
pacton de laovida de su esposa,
con vejaciones v oviolencias  hasta
de obra,-y sin qm‘ pudiese servir
de excusa 0. explicacion la vivaci-
¢ad v siac cridad de un fuerte ameor,
va que, sules: del matrimonio, en
¢ mismo dia que se 'contraio NE
constantemente  despuds, ha sido
piiblico, notorio ¢ indiscutible que
carecia de toda inclinacion afectj-
va; que ¢l frato insoportable que
doun Angel daba a su esposa, hizo
a ¢sta verse en la precision de bus-
car amparo, priviero en dong Vie-
toria Losada, hermana de don An-
wsel, que a instancia de éste, vivia
cont el mateimonio v mas tarde ba-
io el techo-paterno. Alegd la deman-
dante como fundamentos legales de
st peticion la causa tevecera del ar-
ticulo 36 de ia ley de Divoreio, por
baber creado el seior Losada, con

su actitud, una perturbacion pro-
JHunda en las relaciones matyimo
ninles; o bien, las causas 7 ¢ 8

del articulo 3 de la propia Ley, en
cuanto el sefor Losada habia aten-
tado contra la vida del olvo con-
yvuge v le habid maltratado de obra,
violando al mismo tiempod el mas
solemne pacto especial de su con:
trato de matrimonio, en términos
gque ‘hacian insoportable para el
otro convuge la vida en comun;
Resuoltendo: que, admitida Ta de-
manda, se confirié traslado de la
misma a don Angel Losada Drake,
¢l cual comparecié en los Jutos ¥
la contestd, por medio d& escrito
presentado en su nombre por el
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Procurador don Olimpio Rato ¥
Rato, en el que se opuso a las pre-
tensiones de I actora, soiicitando
se declarase ne haber lugar a Ja se-
paracién de persouss v bienes in-
teresada por aquélla, en apove de
“lo cual alegd como hechos: que la
esposa c!esapdxeuo del  domicilio
conyugal sin causa justificads, y
sin permise de su esposo, ¥ no se
reintegrd 2 dicho domicilio a pesar
de haber. sido requerida notarvial-
mente para ello; que. st
cierto que dofia Trinidad coutrajo
una enefermedad fué tan vu]g,al‘ v
¢orriente como la disenteria de la
gue curc totalmente, y que no le
ha dejndo impedimento alguno pa-
ra contraer mairimonio, ni para
hacer vida marital con su esposa ¥
tener hijos, lo aue Jejos de serle
perjudicial habia de modificar en
sentido muy faverable su comple-
xién v su precaria vi“lidsd: gue
causa asombro que se hava queri-
do fundamentar una wpamcr(vx de
personas v bienes de unos c¢dnyu-
ges en la supuesta existencia de
un pacto que tiene como base una
causa ilicita e inmoral v una fina-
lidad contraria a la esencia del ma-
trimonic; gue no es cierto cue el
sefior Losada hava dado a su es-
posa un trato insoportable ni gue

fa hava maltratado de ualabr’a Yy

menos de obra;

Resultando: que recibido el plei-
to a pruoeba, Ia parte actora propw
so-las de confesién judicial, docu
mentos publicos, documentos pri.
vados y testifical; v Ia parte de-
mandada las de confesién en fuicio
documentos publicos v nericial,
siendo de sefialar a efeetos de este
recurso las cireunstancias stouien-
tes: a) gue la prueba nericial fué
pronuesta por el demandado nor es-
erito gue anarece presentads el 20
de Agosto de 1935 después del des-
pacho, acerca del cual! recavéd pro-
videncia fechada el dia sigviente v
notifitada el dia 2 inmediato man-
dando euntregar al colitigante 1a co-
pia simple a los fines del articulo
812 de fa Ley de Enjufciamiento Ci.
vil; aue formuiada oposicidén por
el actor, fu¢ admiiida la prueba,
convocando a las partes wpara la
comparecencia prevenida en el ar-

‘Heulo 614 de 1a ley, sefaldndose
para su celebracidn el die 10 del
mismo mes (auto fecha 4 de Sep-
tiembre de 1935); que al tener lu-
gar en ¢l dia fijade dicha compa-
recencia, la parte actora mosird
su disconformidad con Iz desipng-
cién de peritos hecha por la con-
traria. con lo cual se did por fer-
rainado el acto, acordindose el i1
de Sentiembre vor ngovideneia ofi-
ciar al Adwninistrador de Contribu.
ciones de la Provincia para  ane
manifestase los nombres, anellidos
v domiéilios de 9 coniribuventes en
concepto de médicos, poniéndose

’

bisnn o5
fa 617

“admitida

seguidamente el oficio acordado;
que en 20 de Septiembre el propo-

nente de la prueba presentd la lis-
ta de médi o8 )E” cifada v el mis-
mo dia se sen nuevs com-
parecsnciy -53 del pw;;m
mes; que el mismo dia sen: dasio
paii la cox uparcecncia, 1 parte ac-
_tora presestd escrito recusando
dos de meédicos que figuraban
en h lista, en su virtud, no pu-
’ incluir en el sorteo, &

’hnm‘ dq‘ 1o dis ,UUbs!() ey el articu-
e la le\' de Enjuiciamiento
(:w;.,; se acorde por providencia
del mismo “dia oficiay de nuevo al
seiior Administrador (k u()rltll‘ﬁ.}'
ciones, lo que se¢ hizo ud"nm'l—
te; gue conlra la anienor ;)1 oviden-

cia se interpuso recurso de reposi-
cién, consignandose en el propio es-

’"‘Ho Iz protesta del demandado- si
nn legara a practicarse la prueba;
aue tl dia ! de Octubre de 1935 se
presentd Ia nueva lista de meédicos
por Ja rvepresentacion del deman-
dado; ague al dis siguiente se dicld
providencia mandando uniria al ra-
mo de pruebsz, sin adoptar acuer.
do algunoe respecte a la diligencia
de insaculacidn, por haber termi-
nade ¢l mismo dia el término de
priteha pm' ultinio, gue por atity

bBa, y
de 10 de Cctubre de 193D se de-
claré nd haber lugar a la n-posh

cidn solie _.zdd ni a los demds pro-
nuneiamientos pedidos; b) que en-
ire Jos lestigos propuestos por ia
parte  actora figuraba el doector
Utaola, ef cusl no Hegd a declarar;
pero, en cambio, Ja parte deman-
dada, que no lo habia propussts

como testigo, presentd uns carly
suserita por dicho sefior, y pidid
fuese unida 2 los autos, Io cual se

hizo, 'v"*mm\rlfm asi por  provi-
devicia fecha 4 de Octubre de 1335,
en la que ?mbla n se dispuso por
esiar el documento  pr esentado
después e transcurride el térmi-
no de prueba, y de conformidad
con e! articalo 5308 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil, dar trasiado
del mencionade documento a la
parie demandante para que dentro
de 6§ dias improrrogables manifes-
tase si lo reconocia como legitimo,
eflcar v admisible y las razones que
tenia para impugnarlo; que contra
1a providencia que asi lo ordena-
ha se imterpuso recurso de reposi-
cion por la parte demandada, sien-
do desestimado; y que la parte ac-
tora no reconceid como legitimo,
cficaz ni admisiblie ¢l documento
presentado; o) aue la parte actora
formuld tacha de fesiigos contra-
vios v presentado escritc adversoy
se fuvo por impugnada, se declard
impertinente 1a prueba propussta,
v se mandd unie Ja nieza separada a
los autos principales; gue a su vez
el demandante promovid incidentle
de tachas en el gue propuso y fué
Ia prueba, uniéndose

igualmente a los autos la pieza co-
vrespondiente;

Resuliando: que upidas las prue.
bas a los autos, el Juez de Primera
Instancia " ewmiiié e} informe pre-
venido en la ley concluyendo que
procedia decretar la sepuracidn pe-
dida con todo lo demds gque en la
demanda suplica, declarando
ef ,};ug«: cajpable al maride, uni-
camenie por los malos tratos e in-
guuas graves de que uabld el nu-

sS¢

wmero 7. del articulo 3 de la Ley;
¥ olevadoq los autos a ]a Audiencia
Territorial de Madrid, su Sala es.

pecial dicto sentencia fallando ha-
ber- lugar a ia demauda entablada
por la seiiora Zobel y decretando
ja separaecién soliciiada por la cau-
sa 3 del ariiculo 36 de la ley de
Divoreio, v no por las causas 7 ¥
8 de! articulo 3 de la propia ley, sin
deciaracion de cuipabilidad ni im-
nosicion de costas; :
esultando: gue contra dicha
sers!mcia, inferpuso la representa-
cidn del demandado, recurso de re-
vision fundado en las causas 2y 3
dei articulo &7 la ley especial
v zlegando en sinlesis In siguien
te: a) gue la senienciz incidia en
injusticia poloria al decvetar el di-
voreio por a cawusa 3 dei articulo 36
va (Ia) citada porque no se ha pro-
bhado exisia diferencia de costum-
bres, mentalidad o reltgidn de los
convuges ¥y ne puede reputarse

causa sniloga a la existencia de
un supuesio pacto de no exigir el

déhito conyugal inveeado por la de-
pandanie, que de haber- mediade
serta iliciio y no exigible, por pug-
nar eon la moral y el derecho; b}
cue -en el procedimiento se han
quebrantado las formas csenciales
del juicio, produciéndose indefen-
sidn: primerc: porque en orden a
la prueha pericial, propuesta por
el ]l“hﬂ’lﬂddﬂ no s¢ provevd con
Ia urgencia que el caso requeria, ¥
cuande fué-admitida, se interpuso
por la gmrtc contraria un ‘recurso
de reposicién de la  providencia,
dando lngar, gue es lo que se pro-
ponia la represeniacién contraria,
a «ue espirase el segundo periodo
de prueba, y ésta uo pudiera prac-

ticarse: segundo: porgue el seflor
Otaola, testigo propuesto por la ac-

fora, ef:cx'"’c') ana carta a! deman-
dado, v éste solicitd se le oyera
como testige, v sin que haya razon
gue lo expligue no fué citado para
declarar; iercero: poraue el inci-
dente de tachas de la testigo dofia
Virginia Losada Drake, no apdrece
en los ‘autos gue haya sido resueito
por el Juzgado ni se hava tenido
en cuenia_al emitir el informe que
le ley exige; .

Resultando: que en la tramita-
cion de este recurso se han obser-

vado los trémiles Jegales si bien,

Jper consecuencia de la. anormali-

dad producida por la rebelién mi-
' J : .
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ltar, se han producido algunas de-
laciones en el procedimiento;
Visto siendo Ponente el Presi-
dente de la Sala, don Demodfilo de
Buen; ’

Considerando: que fundado el

fallo recurrido en la existencia de
un pacte o promesa de no exigir
el débito convugal, productor de
una profunda perturbacion en la
vida de! matrimonio, no se impug-
na en el recurso-la apreciacion de
hecho del juzgador de instancia, al
menos en.lo que a la existencia de
Ia'"promesa se reflere, sino tan solo
1a validez y eficacia de dicho pacto
o promesa; por lo que es proce-
dente partir de la realidad de esia

" 4ltima a! decidir sobre el recurso

entablado; v siendo asf, Jejos de

ser notoria la injusticia de la sen-
tencia, aparece ajustada a derecho,

va que una promesa de la indole de .
la expresada, que afecia a una de .
las finalidades esenciales del ma-’

trimonio, no obstante la indiscuti-
ble nulidad de la misma, cuando el
marido promitente, lejos de cum-
plir lo ofrecido, se obstina en con-
seguir la realizacion de su dere-

cho, con voluntad decidida y has- .

2 violenta, puede originar una per-
turbacién proefunda en las relacio-
nes matrimoniales, de indudable
analogia con la diferencia de cos-
tumbres, la cual perturbacién re.
sulta en efecto, examinado el con-
junto de la prueba, haber surgido
en el caso’presente; sin que, por
otra parte, sea dable umputar la cul-
pabilidad de la misma a ninguno
de los cHnyuges, puesto que no las
hay por purte del marido al exigir

su derecho, ni existe por parte

de la mujer que apoya su negativs
en graves motivos de salud que,
sea cualquiera su fundamento cien-
tifico, hay elementos para estimar
como respetables;

Considerando: que en orden. a
las infracciones procesales, en las
que se funda también el recurso, no
es de estimar tampoco su proce.
dencia: primero: por lo gue se re-
flere & no haberse practicade la
prueba ‘pericial propuesta por el
demandado, porque no es cierto
que el Juez provevera con retraso
o Ja peticién formulada, ni existe
quebrantamiento en el hecho de
haberse tramitado un recurso de re.
posicién de la parte contraria, v
_sobre todo, porque, dado ¢! modo
como se resuelve el litigio de don-
de dimana este recurso, ninguna
influencia habria de tener la prue-
ba pericial propuesta, fuese cual-
quiera su resultado. no originando

T su

que se uniera a los autos una carta
suya, ni fenia derecho a pedirlo al
10 haberle propuesto oportunamen-
fe como testigo suyvo, ni era posi-
ble oirle después de transcurrido
el término sefiaiado para la prac-
tica de la prueba; y tercero: por 1o
que se reflere al incidente de ta-
chas a que se alude, porque care-
ce de todo fundamento decir que
debid resolverse, toda vez que el
Juez con arreglo a los articulos 664
v 666 de la Ley de Enjuiciamien-
to Civil debe reducirse a mandar
unir a los autos los escritos v las
pruebas practicadas, sin que por
ofra parte haya recurso alguno, co-
1m0 no sea con Ja demostracion de
injusticia notoria, contra la
apreciacidn de la prueba téstifical,

Fallamos: que debemos declarar
v declaramos no haber lugar al re-
curso de revision interpuesto por
don Angel Losada Drake contra la

‘sentencia que dictd la Sala Espe-

cial de la Audiencia Territorial de
Madrid con fecha 10 de Abril de
1936, en aatos de divorcio instados
por su esposa doila Trinidad Zobel
Tremoya, imponiéndose al primero
Ia obligacién de ingresar al Teso-
ro la cantidad de 150 pesetas eu
concepto de indemnizacién com-
pensatoria del
Judieal, conforme al articulo 3 del

- Decreto de 4 de Enero tltimo; y 1k

.

por lo tanto, su falta de practica .

ringuna indefensidn; sequnda: por
lo que se reflere a no haberse ad-
mitido a declarar al sefior Otaola,
porque ni es cierto se hava solici-
tado por. el recurrente ‘que “decla-
rase, pues lo inico que se pidié fué

brese la certificacién  correspon-
diente al sefior Presidente de la Au-
diencia Territorial de Madrid. con
devoiucion de las actuaciones que
remitié.

Asi, por esta nuestra sentencia
que se publicara en la GACETA DE
I.A REPUBLICA v “Boletin de Ju-
risprudencia”, lo pronunciamos;
mandamos ¥ firmamos.

Demdfilo de Buen. — José Cas-

thin, — Gerardo Fentanes. — Ru-
bricados.

Publicacién: Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el Pre-
sidente de la Sala, don Demédfilo de
Buen, estando celebrando audiencia
pliblica en el mismo dia de su ex-
tensidn,

Serafin Zamora. — Rubricado.

En la ciudad de Valencia, a 8 .

de Mayo de 1937,

En los autos de juicio verbal,:

sobre reclamacién por horas ex-
traordinarias seguidos en el Tri-
bunal Industrial de San Lorenzo del
Escor?al a demanda del obrero Vi.
cente Martinez Escutia, confra su
patrono José Iglesias Lorenzo; pen-
diente ante esta Sala por virtud de
recurso de casacién interpuesto
por el demandante, representado
v dirigido por el Letrado don Al-
fonso Maeso y Enguidanos; no ha-
biendo comparecido en este Trbu-

.nal Supremo el demandado y recu-

rrido; . -

suprimide Arancel

Resultando: que con fecha 29 de
. Mayo de 1936 Vicente Martinez Es.
cutia acudié ante el Tribunal In-
dustrial de Shn Lorenzo del Es:
corial con. demanda contra su pa
trono José Iglesias Lorenza en re-
clamacion de 10.403°50 pesetas, im-
porte de horas extraordinarias tra.
bajadas, con sus recargos, desde el
+ dia 21 de Mayo de 1933, como va-
guero, al servicio del demandado,
con ¢l jornal de 7’50 pesetas al dia
v casa habitacion; admitida cuya
demanda, intentada sin efecto la
conciliacién, v celebrado el corres-
pondiente juicio, con oposicion del
.demandado ¥ lnegc de practicarse
las pruebas propuestas se emitio
por el Jurado el Veredicto del si-
gutentes tenor: Prepuntas:

Primera: (Vicente Martinez Es-
cutia prestd sus servicios como va-
quero por cuenta ¥ orden de José

Iglesias Lorenzo? Si .
. .Segunda: Por el contrario, ;pres.
taba sus, servicios como guarda en
1s finca del demandado? No. v

Tercera: (El obrero reclamante
prestaba sus servicios desde ¢] dia
1 de Febrero de 19327 Si. o

Cuarta:  ;Tgualmente prestaba
sus servicios no solo como vaque-
ro sino también como repartidor de
leche? Si,

Quinta: Disfrataba el obrero de
un salaric de 7°50 pesetas, mag ca-
sa-habitacidn, Juz v un litro de le-
che como comniemento al jornasl
de 10 pesetas diarias? Si,

Sexta: (Era el demandante nar-
ticine en los benefieios obtenidos
en la vagueria con 10 céntimos por
Iitro de leche vendida? No.

Séptima: 1Ha trabaiado el recla.
mante 15 horas diarias, comenzan-
do a las cinco de la mafiana v ter-
minando a las 10 de la noche, des-
aguitando dos horas para el desavu-
no v almuerzo? Si. ‘

Octava: [Descansaba el obrero
un dfa a la semana, sustituvéndole
el relevo? Si.

Novena: 2Ha disfraotado ‘el actor
{odos los afing de 7 dias de descan-
so anual? Sk :

Décima: Por el contrario de lo
que exnresa la pbregunia séntima,
cemnezaba su trabain el obrero a Tas
5 de 1a mafiana dejandolo a las 10,
reanuddndolo a fas 4 de Ja farde
deisndnlo a las 8 de 1a noche? No.

Undécima: :F1 obrero reclaman.
te tiene percibida Ja ecantidad que
reclama -al patrene? No.

Duodécima: .Ne las auince ho-
ras a guve se reflere la nreannia
&éntima, VieeRte Martinez dedicaba
f horas diarias para el reparto de
leche? St )

"Resnltando: coue por el Juer Pre-
sidente del Tribunal se dictd sen-
tencia con fecha 24 de Junin de
1936 por la que se absolvié de Ja
demanda: contra cuva resolucién
la- parte actora prepard recurso de
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casacion por infraccion de ley en
cuya virtud se elevaron los autos

a esta Sala, previos los debidos em-

plazamientos; b

Resultando: que ¢l Letrado don
Alfonso Maeso, {ermalizd el vectirso
preparado, al amparo de los ntime-
ros 1y 2 del articalo 1692 de la
Ley de Epjuiciamiento Civil, por
¢l motivo de infrgecion, por erro-
nea interprefacion, del articulo 477
del Codigo det Trabajo e indebida
aplicacién del articulo 2, ntum, &
del Decreto de 1 de Julie de 1931,
en cuanto los Jueces-Presidenies de

los Tribunales Industriales, han de

‘ntenerse a los hechos establecidos

en el Verediclo, y aparveciendo del
dictado en este juicio, que el acior
es obrero’ vaquero (profesion gue
tiene aprobadas Bases de Trabaja)
del demandado, y que trabajé las
horas extraovdinarias que recla-
ma, que no le han sido abonadas,

“debié dictarse sentencia condenan-

¥

do a lo pedido, no desviarse ia
ciestién al terreno de la aplica
eion de una disposicidn, que pow
ofra parte no tiene encaje va que
el demandante sunque goce de casa
habitacidn no es guarda o cuida-
do del ganado;

Resultando: que ¢l Manisterio
Fiscal estimd iwmprocedentie el re.
Curso;

Siendo  Ponente el "Magistrado
don Dionisio Terrer v Fernandez;

Considerando: que indiscutibles
esios hechos, de los que hay que
rertir por ser afinnaciones del Ju-
rado en relacion con los exiremos
de la demanda v su contestacion:
aune el acior h#® venido trabajando
13 horas al dia, por cueniz v pava
¢ demandado, como vagnero v re-
partidor de leche del establo qgue
posee el seior Iglesiss Lorenzo on
el término Municipal de Aravacs,
sanando el jornal de 7°50 pesctas,
més casa habitacion v luz en ia
propia finca ¥ un litro de leche,
prestaciones que elevan ¢ salavic
o 10 pesetas diarias; en ¢} terreno
del dereche, también es claro v
concluyente, que de la jornada fe-
gal de {rabajo, de 8 horas diavias,
articulo 1 del Deevelo de 1 de Ju-
o dde 1931, guedan excluidos, en-
tre otros, el végimen de trabajo de
los encargados v obreros dedica-
dos a cuidar ganusdos on establos
de expictaciones agricolas situadas
fuera de ias  poblaciones, anngue
esos mismios obrerns transporien o
éstas la leche 'y demds productos
del ganado, siempre qae tenpgan
sa haobitacién en Jas ‘wranias, huee-
tos ¢ exnlolaciones en q[zc- se hin-
Hen emplendos, orticeni caso 6
de la propia disnosicion: en anlic-
cion de cuvos preceptos a aguelios
kectios, se lega, vealizando Ia pe-
cutiar fupeién judicial, a Ja con.
clusién misina que el Juez Pros-
dente del Tribunal Tndustrial de

aio. 2

iy

San Lorenzo del Escorial legé en
la seniencia recurrida, ¥ cuyva re-
solucion no supone desviacion al-
guna de las cuestiones del pacio, si-
ne por ¢} contrario aplicacion es-
vieta del derechio positive vigenle
g lnos hechos en el verediclo esia.
blecidos;

Considerando: gue en su conse-
cueneia procede la desestimacion
del recurso de fue se iraia, !
Fallamos: gué debemos declarar
declaramos no haber lugav al re-
nrso de casacion por infraccién
de ley interpuesio por el ebrero
don Vicenie Martinez Esculia con-
tra la seutencia del Tribunal In-
dusirial de San Lorenzo del Esco-
rial
ha hecho mencion: Y con certifi-
cocion de lo resucito vuelvan d Gi-
cho Tribumal los autos originales
que remitio.

Ast por esta nuestra sentencia,
e se publicard en la GACETA DE

e
{

I.A REPUBLICA, “Boletin de Ju-
rispruodencia del Tribunal Supre-

mo” v Coleccion Legislativa, pa-
séndose al efecto fas oporiunas co-
pias, 1o pronunciamos, nmandanos

~v frmamos.

Rduardo Tglesias, — D, Terrver
Feruandez. Vidal Gil, -~ Rubri.
cados.

Publicacion: Leida y publicada
aue fué la anierior senteuncia por
el Magistrado Ponente doun Dioni-
sio Terrer estando. celebrando au-
diencia pitblica en el mismo dia de
su extension.

Serafin Zamora. — Rubricado.

v

- En la citdad de Valencis, a 8 de
Mavo de 1987,

En los autos de juicio verbal so-
hre reclamacién por accidente del

rabajo, seguidos en ¢l Tribunal
Industrial de Valencia, a deman-

da de Mariana Marco Medina, vin-
da, sin especial wvrofesién, conira
Francisco Valero Sima, ¢azado, pro-
pietario v ambos mayores de edad
v vecinos de Picafla; pendientes
ante esta Sala en virtud de reeur-
«o de casacion por infraccion’ de
ley interpuesto por el demandado,
representado  por el  Procurador
don Ambrosio Bordehore Ferran-
da: habidéndose personado en este

e L . " -
CFribunad Supremo la parte actordy

pevo desistido despuds de segair in-
ferviniendo en el recarse
que con fecha 28 de

Nesuifando:
Judie de 10934, Marviana Marco acu-
dio eon demanda ante et Tribunal
Indusivial de Valencia reclamando
al patrono Francisco Valevo Simo
ana indemnizacion en renta cquiva-
fente ol 50 nor 160 det joraal dia-
vio de 7 pesclas gque disfrulaba su
ararido Jost Tordera Barberd, co-
wo obrero encargads de compras,
4 servicio del demandado, o dia
20 de Abril de 1934, cn que fué vic

dictada en los anios de que se .

tima de un accidente del irabajo
que le costo la vida; admitida cu-
ya demanda, inteniada sin efecio
Ie conciliacion v celebrado el co-
rrespondiente juicic, con oposicion
del demandado, lucgo de praciicar-
se las pruebas propuestas y admi
tidas, se sometio ai Jurado el Ve-
redieto del siguiente tenor, asi con-
testado: Preguntas: _

Primera: El demandante Jfosé
Tordera Barberd prestaba sus ser-
vicios como encargado de compras
por cunenta de don Francisco Va-

lero percibiende como remunera- .

cion por su trabajo el jornal de 7
nesetas diavias y el 1 por 100 del
impurie de las ewentas? 51 por
unanimidad.

Segundo: (El dia 3¢ de Abril de

434 v con ocasion de i el Jose
Tordera-en la camioneta propicdad
del demandado al pasar por la ca-
lie de Guillén de Castro de esia ciu-
dad arrojaron unos desconocides
una betella de liquido inflamable
sobre dicha camioneta lo cual fué
causa de gue se produjese lésiones
de las cuales fallecio ¢l mismo in-
dicado dia? St por unasimidad

Tercera: (El acto reslizado Por
José Tordera fué constitutivo de ac-
cidenie del trabajo? Si por una-
nimidad. _

Cuarta: Caso de que se conleste
alirmativamente la preguunta ante-
vior, sobré impulsado por el terror
tivandose ¢l mismo de la camione.
ta que ccupaba? 5t por whanimidad.

Resultando: que por el Juez Pre-
sidente del Tribunal Indusirial se
dictd sentencia con fecha 15 de Fe.
brevo de 1935 condenando al de-
mandado a que abone a la actora,
como viuda de José Tordera Bar-
bera, una renta igual al 50 por 100
del salario que ganaba {sfe, mas la
cuntidad de 200 pesetas por gastos
de sepelio; contra cuya sentencia
la parte demandada prepard los re-
cursos de casacion por quebranta-
miento de forma e infraccion de
ley, v en su virtud se elevaron 10s
autos originales a-csta Sala, pre-
vios los emplazamientos preveni-
dos; .

Resultando: que caducado el re-
curso en la forma, se formalizd el
por infraceion de ley, también pre-
parado, al amparo. de los articu-
los 480, casos 1 v 3 de! 487, 488 ¥
463 del Codigo del Trabajo v apo-
véndolo en ¢f nim. 1 del 1692 de
}s Ley de Enjuiciamiento Civil, por

aplicacion indebida e interpreta-
cion crrénea, de los articulos 1 ¥
20 e 1a Ley de 8§ de Octubre. de
1639 y de los articulos 1 y 29 del
amienio para su ejecucion;. e
infraccion, por imaplicacion, del
articulo 6 de aquella ley e igual
precepto de su reglamento y de 1a
doctrina legal de esta. Sala en su
.sentencia  definidora del concepto

ol moiive unico de infraccion, por.
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‘#e accidente y de causa extrafia al

trabsjo; porque ha quedado eviden-
ciado que se traia de un caso fi-
pico de fuerza mayor, ni previsto
ni previsible, ajeno e independien-
te en shsoluto de las contingencias
del trabajo, sin relacion ni nexo al-
guno con él y que por tanic debe
eximir de toda responsabilidad le.
@al al patrono; el faliecizniento de
la victima fué motivado por las le-
siones exclusivamenie imputables
a la  desordenada conducta del
obrero, por su misma imprudencia,
no existiendo relacion de causali-
dad entre® dicha lesidn ¥ el traba-
jo; finalmente la pregunta 3 del Ve-
redicto no resuelve un hecho sino
que contesta a un concepto del to-
do juridico y por ello excede de
la competencia del Jurado;

Resuitando: que el - Ministerio
Fiscal estimd procedente el recur-
303

“Siendo ponente el Magistrado
don Dionisio Terrer y Fernandez:

Considerando: que aun recono-

.cido, siguiendo docirina jurispru-

dencial de esta Sala, gue la pre-

“gunta 3 de las del Veredicio con-

tieme un concepto del todo juridi-
co, sustraido por ello al ambite de
competencia del Jdrado, y aue por
tanto tal pregunta ha de estimarse
cusal no formulada, en cuyo parcial
aspecto es acertado el motivo tnj-
co del recurso, come con lo gue
queda en pie del cuestionario exis-
ten los necesarios clementos de he-
cho para la acertada resolucign de
la ltis, se ha de entrar en el exa-
wen de los otros conceptos que sir-
ven de base a la casacion;
Considerando: que todo acciden-
te corporal del obrero, producido
con ocasidén o por consecuencia del

trabajo que realice por cuenta de

su patrono ha de ser indemniza-
ble (articulo 1 de la ley), dada la

imposibilidad juridica, en tales cir-

cunstancias aconfecido, de poder
atribuirlo a fuerza mayvor extraila
al cumplimiento de sus obligacio-
nes contractuales: que de un he-
cho delictivo pueden nacer v na-

cen dos responsabilidades diferen-’

tes, legalmente compatibles; la sub-
sidiaria civil de los antores del de-
{ito v la del patrono por el acci-
dente ¥ cue un crimen no entraiia
el caso de fuerza mayor eximente
de la resnensabilidad del patrono
por ¢] accidente del trabajo, cuan-

-do el hecho tuvo lugar con ocasién -

o por consecuencia del trabajo que
prestaba el obrero por cuenta v
orden de acuél: Sintesis de las doc-
trinas de esta Sala en sus Senten-
cias de fechas 1 de Sentiembre de

1914, 13 de Junio de 1997, 5 de Ju-

nio y 10 de Julio de 1935;
Conciderando: cue examinado el

caso de autos a.la luz de sus pro- .

pias particularidades, reflejadas en
ia parte aprovechable del veredic-

-mente cierta, ya que

-trabajo,

to, inequivocawente se compruebs,
fo de gue se’
momenio gue
labores peca-
y si bien la
BB

que el hecho desgrac
trata, sobrevino en
la victima ejecuiaba
liares de su oficic,
causa proxima del accidente fud
movimiento impulsivo du dele
quiza in adecuado, provocado
uga accion eni Loello
de desvirtuar Ia consecue
ral al tener Jugar o) accidenie cuan-
do el Tordera Basberd se ballaba
en plena actividad al servicio ¥
para el demandado; oira inlerps
tacion, ademas de no scr icgal,
receria de justicia, cbligando a dis
currir sobre determivnaciones hiu-
manas en momenios de pd,-uu ¥
grave riesgo sin nna base sluta-
en ¢! m‘f’c
de posibilidades esta, dado #1 gra-
do. de enaspm'nciésxl a que.cn el
afio 1934 _llcffé a lucha social, que
el :’:Lcmm‘h- croeiido fuera una
verganza el patrono. su-
puesto de ({Uc el aceidente, con oca~
sitn del irabajo, fuera directa con-
secuencia de ésle,

Fallamos: gque debemos
v declaramos no haber lugar ol re-
curso de casacidn de infraccion de
lev interpuesto por den Francisco
Valero Simd contra la sentencia del
Juez Presidente del Tribunal In-
dustrisl de i

gqectarar

Valencia dictada en los
autos de gue se ha hecho mencion:
Y con certificacion de la pr.esente,
vuelvan a aguel Tribunsal los aule
criginales remitidos.

Asi por esla nuesira sentd m
que se publicara en la GACET * 2
T.A REPURLICA, Coleccidn Iel,.,r
Jativa v Doletin de Jurisprudencia
del Tribunal Supremo, pasindose
al efecto las oportunas copias, lo
pronunciamos, mandamos v firma-
nos.

Mariano Granados.
Fernandez. — Vidal Gil.
cndos. <

Publicacidén: lLeida y publicada
que fué la anterior sentencia por
el Magistrado Ponente don Picni-

— DL Terrér
— Rubri-

sio Terrer estando celebrando au-
diencia pitblica en el mlsmu dia do’

su extension.

Serafin Zamors. - Rubrimdo.

-~

tn la ciudad de
de Mayo do. 1937,

¥n los auios de juiclo verbal so-
bre reclamacion por accidente del
seguidos en
Industrial de Valencia a demanda
de Mariana Marco Medina, viuda,
sin especlal profesién, contra Frau-
clsco Valero 8imd, casado, propie-

Valencia, a 8

tario y ambos maycres de edad y

vecinos :de Plcaiia; pendientes an-
te esta Sala en virtud de recurso
de caszcién por infraccién de ley

inte~puesto por ¢l demandado, re-~

presentado por €l Procurador dhn

lo cual fé causa 'dﬂ\ que

¢l Tribunal -

puSuZl&uu £n esn Tribu-

11?1 Suﬂz"er:*.o la pc-.rt

N*ur',o'

ﬂ“‘h 28 de

bera, {m-.& ohrero encurgado de
compras, sl servicio del demanda-
do, el dia 33 de Abril de
gue fué wiclima de .un accldente -
dei trabaje gue le costd la vida:
2dmitida cuya Cema *da., intenta-
da sin erecto lg eillacion y ce-
lehrads el corre ;"kdb ave juicio,
COn O] cion del demandade, Iue-
go de practicarse las pruebas pro-
puestas v admitidas, se sometis
al Jurado el veredicto el siguien-
te tenor, asi contestado: Pregun-
tas: ‘ .

Primera. — El demandante Jo-
s8¢ Torderd Barbers prestaba sus
servicios como encargade de com-
pras por cusnta de don Francisco
Valero yrmbi nds como remune
" p'.r su i:a, ajo ¢l jornal de
y :.1 por 100 del

3l

s

A a.Ei
asl

d dnl de::aandad
14\. calle de Guillén de
esta cludagd, arrcjaron unos desceo-
nocides una botella de liguide iun-.

ainable sobre «ldcha camioneta,
e pro-
dujese lesiones d 1as c'u'" e8 *'aue~
ciéd el mismo indicade dia? £ nov
unanimidad;

Tercera. (Bl acto realizdda
por Jesé Tordera fué constitulive
de accidﬂnte de trabajo? & poar
unanimidad;

Cuarta. — Case
tt&?a*ue afirmativam
anterior, gobré impulsado por el
tervor tirdndose €1 mismo des la
camicneta que ccupaba? "8 por
unanimidad;

Resultando: que por el
sidente del Tribuna! Industrial se
dicté semtencia con fecha 15 de
Febrero de 1935 -condenando sl
demandadc a que abone a la actoe-
ra, como viuda de José Tordera
Barberd, una renta igual al 50 por
100 del salario que ganaba éste,
mdas la cantidad de 200 pesetas
poer gastos de sepelio; contra cuya
sentencia la parte demandada pre-
pard los recursos de casacién por
quehrantamiento de forma e in-

2 que se con-
¢nte la prepunta

Juez Pra-
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fraccion de ley, ¥ en su virtud se  cuenta de su pailrouo na de ser

cievaron los autos originzles a es-
ta Sala, prevics los emplazamien-
tos prevenidos; -
Resuttando: que caducado el re-
curse en la forma, se formalizd el
por infraccién de ley, también pre-
pamdo, al amparo de 1og urticn-
los 480, casos 1y § del 4587, 488 ¥
53 Trat

vandolo en
de la .ch
vil, por el

lz f.cy dg

632 v de los articulos

ISR
W

>

pm ded

vty ) ]
_:ffr:de de 13

do doctring jurispruden-
‘. '

concep*o- dm *cm ¢ 5U8-
trafdo por ello al dinbito de cem-
petencis del Jurado, ¥ que por
tanto la pregunta ha de estimarse
cual no formulads, en cuyo p'ivciul
aspecto es acertado el motivo Gni-

co del recurso, como con lo que .

auedo, en pie del cuestionario exis-
ten los necesazios elementos de
becho para la acertada resolucion
de la litis, se ba de enirar en el
examen de los otros conceptos que
\;:Irve*} r‘e base 2 1a casacion;

indemnizable (articuio 1 de lIa
Lex) dada la Dmposinilidad juridi-
ca, en tales cucunsiancias acon-
tecide, de poder atribuirle a fuer-
zs mayor extrafia sl cumpdmusn-
' cacicnes contractua-

K
heciio el

to de sus opbi
ks: aue de un

2 y orden
de ’wc gGCIVIﬂ

vo de defensa,
DIOVSCALO psr

S b a2 de ‘\,uati—
cla,  obligando a dAS(‘ur'W‘“ sabre
determinaciones humanss en mo-
mentos de peligro y grave riesgo
sin una base absolutaments cierts,

ya gue en el orden de posibilida-

cges estd, dado el grado de
peracidon a qus en el aflo 1934 le-
g¢ la lucha social, que el atentado
cometido fuera.una venganza con-
tra el palrong, supuesto gue re-
forzaria més y mas el concepto
expuesic de que. el accidente, con
ocasion del trabajo, fuera directz

consecuencia de éste,
Failamecs: que debemos declarar
% declaramos no haber lugar al re-
infraceion

eXas-

curso de casacién por

de ley interpuesto. por don Fran-
cisce Valere Simd contra la sen-
Fe

tencia- del

n /i Industrial de Valencia diz-
lgs autos de que’ se ha

eT1 cm . Y ocon certif
L presente, wuelvan a aquél

nal 1os autcs Griginales re-

“te dofia

Juez Presidsnte del Tri-

o &
sizlativa v Boletin Cde Jurlspre-
gencig del T Supremo, pa-
sandopse al OpeTiEnas
copizs, lo pronunciamog, manda-

mes y Hrmamos.

Ferngndes. -—
cados.
Fublicacidn: Leldsa
fué ’a anterior sentencia po
strado Por W]i»e dorn D Gmsm

Palma Goazalez, y
ado don Josd Ma-
habiendo com-

representada
"c\ Ehinardo
fendida woo €l
on do ‘Torreciila

G I'{l Fn~
G

flesultando: que la
Carmen Tato, slegd como
hecho en 1o fundamental: que
‘contrajo matrinjonio en Cariage-
na con ¢l demandado dox Andrés
Bellogin el 15 -de Mavzo de 1928,
del que nacid la nifia Maria dek
Carmen, dv cinco afios en iz Je-
rha de la demanda, 15 g2
de 1935, que ¢l 'ulc,mo dia ¢

demandan-

wa-

trimonio se rarcharon a kuadrid,
sosteniéndose en ecasa  de  huds-
pedes con 1.200 peseias que ella

vecibié de su padre, dando €l en-
seguida muesira de desafecto o
su mujer haciendo vida Indepen-
diente v viéndose precisada & em-
pefiar sus ropas y sortija y obte-
ner mas tavde empleo en uns ofi-
cina, que a los dos meses de ca-
sades, .y debido a esbe situacion

“se trasladaron los esposos @ Car-
“tagana,

los  padres

srignecien-

“lamados por
,)\,“nrn" p

sGlo vely

mar

del & Eu\u
do all

¥
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vasle, con o sus padres. a Alicante,
el 3 de Jullo de 1828, desde cuyo
instanie puede considerarse des-
anido €l matvimonio, pues é1 so-
lo la visitapa desde <Cartagena
ung vez durante los cineos o seis
primeros meses y en omxé en
que se hallaba en el Hotel wogue-
ras, de Alicante, yna 'Mm,x con la
gatenia rejaciones ilicitas, de-
visit;‘:;!s duranie -
2 INeSEs, sin nunsa
36 "antcﬂd a‘h
sufre
o todos 103
e el parteo, que
g,mwumw\i 8% 1
it 'de p
oen el d

tos

a,mf;me en
L oebe, . _
spligada A pﬂdu’ a su padie can
udades, yoa su nfadee politicn lo
iecesario para mitigar ol hambre
gs elia y de su hija, que en los pri-
meres dias de Marzo de 1935, su
padre don José Tajo, se enterd

de gue el demandadoe tenia rela-

clones o males con la sdiorita
Josefina Mufioz, de Alicante, a la
que prometia matrimonio, hacif’m-'
dose pasars por soltere, lo que
dicho padre deshiro, gue unas tr 85
semanas antes de 1z demanda, ha-
bia “sido visto ei sefiar Bellogin en
los bares Ibori v Eritana, de Ali-
cante, en complets estads ds em-
brisgusz, y escandalizande, que
cierta vez en el restorian de Car-
tagena “Casa Pina” le hallaron eli

y su cuiado en un esfado las u-
moso de borrachera en compania
de unos amigos y varias mujeres;
gue en ‘julio de 1933 decidieron
trasladarse a Alicante,
nando él su casa durante dos dias,
que a consescuencia del desampa-
. ro econémico en que la tenia-se
vié precisada a opositar al Cuer-
po general de Hacienda, pero ha-
Handose pendiente de destine, don
Jos¢ Tato, a quien sdiraga todas
1as mecesidades de la actora y su
hifa, y que el demandado, aun re-
sidiendo en Alicante, s6lo se ha
sreecunads
ola vez,

Citd en los f *nr'am_nw,,

abando-

dz ver a SU. hija, una,

i Ley de Divorcio causas cuarxla
va ¥y

aapuca sentencia
vinewie marimonial,
ilnapie al demanda-
ndole da logs derechos de
e v dejando 1a hija
de su ma.“dre';

yo aue para soste-
se Ie lmputa no
jee dinero gue gana-
1110 pata sosiener su ca-
ag; gue jamés habia faltado a sus
deberes conyugd
1g3 imputacionss incierias de des-
afecto para Su hija. Formuld re-
convencidn apoyindose en los si-
guientes hechos: gue una vez fi-
jada la residencia
en Cartagena, en hogar gue les
organizaron los padres de €1,
sionados con 1as promesas de ella
de carifio consianie y sacrificio y
con [deos ingresos que €1 oblenia en
sus empleos en la Escuela de Co-
mercio v ¢l Ayuntamiento, ¥y unas
quince pesetas mensuales que re-
mitia su padre politico, pudo des-
envolverse mal el matrimenio,
pues acostumbrada ella a-la vida
facil y- brillante que sus padres
llevaban no. se avino 2 la humil-
de de un temporerc. del Ayunta-
miento y asi empez6 a agriarse
Ia vida matrimonial, comenzando
ella a atribuirle las mas absurdas
faltas, hasta que por fin abando-
ndé econ su hija el hogar domés-

tico, en el mes de Agosio de 1833,
sin_que desde entoncas se haya

ellq reintagrado 4l hogar conyu-
gal. Tnvoed como fundamento dé
derecho la viclacidn por nar*e de
Ja esposa del deber de
cin y mutuo auxilio ¥ ¢

1les, y que rechaza

del matrimonio_

il

- derechio del

tencia deciarztoria ae noe hwaber
mgar al divorcio solicitado por la
esnosa, decretando 1z separacidn
de wrso%a y bienes aemarmd&
ia ¢ "hmg’-ﬂ;

- O"‘er‘bf’(
2] (‘OL g

facha 21 de
: Ao 1, gue n?*e.,
giandosse nads por €l
instrdetor, y por el Ministeric Fis-
gal, éste en el acto de la visia de-
cretd el divorcio -vineular del msa-
trimonio contraido -en Cartagena,
en 1 de Marzo de 1829, enire do-
fia Carmen Tato Cusming y con
Andrés Bellogin Diaz, declarando
culpable al marido eon todas
vonsecusncias legales e Imponién-

dole las costas v acordande gue ia
menor Maria del

Carmen Bello-
gin Talo quede bajo la ;

af?im PO
testad de la madre 3 Carmen
Tate Cumning sin

sa8

dofi
el J'x!iCIU el
demandade a comu-

nicar y vigilar ia educacion de su
hija desestimando la reco ve‘qcxon
formglada por el demandadd.

Resultande: que el demandado
don Andrés Bellogin Diaz, infer-
puso contra dicha sentencia el re-
curso de revision que autoriza el
aviiculo ecincuenta y siete de la
Ley especial, por la causa tercera
del mismo a iInjusticia nctoria,
“derivada de que la Sala esiima
come nrobada la causa de -desam-
paro econdmico sin justificacion,
siendo asi gue €, durante el tiem-

po que pudce hacerio a%istié a su
”*“‘1 lia v de qu° 3l estimar pro-
1 gctova se preszin-
echos a gue se re-
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Resultando: que recitidos log recurso de revision interpuesto por de su marido, dejando a s ]

aultos en este Tribunal se ha dado
& los mismos la tramitacién esta-
blecida por la legalidad vigente,
salvo la dilacion impuesta por las
circunstancias emanadas de la re-
belién militar.

Siendo ponente ¢l Magistrado
don Gersrde Fentanss Portela,

Considsrando: que el hecho de
que el marido tenga en desampa-
ro econdmico a la familita sin mo-
tivo serio v afendible, encajado
en la causa de divoreio cua:ta del
wrticulo tercero de la Ley que lo
regula, lo deriva la Sala Senten-
cizgdora, de la eficacia que le me-
racen, Ias prucbas practidas a este
respects, y las cuales enjuicia a
tono con el criterio racional al ha-
cerlo asi en la injusticia que le
atribuye el recurrente, que ade-
mas, siempre deberia ser palmno-
vla2, ¥y no dependiente de su per-
sonal cpinidn;

Considerando: gue la propla Sa-
la hace adecuadsa. apreciaciéon de
prusba y consigulente aplicacién
de la causa octava de divorcio,
esta en su aspecto de conducta in-
moral o deshonrosa del conyuge
demandado, productera de per-
turbacién en las relaciones matri-
moeniales, en grado que hace inso-
. poriable para el otro la continua-
cién de la vida comin porgue este

modn de vida por parte del msari--

do, corresponde no sélo al tiempo
anterior a la fecha de la recon-
cillacion de 1os conyuges gue tuvo
fugar segiin conformidad de los
mismos, en el afio 1930, sinc que
persiste en el posterior, bajo de-
signic de verdade:a contumacia,
‘habiéndole visto embriagado o bo-
rracho en Febraro de 1931, invier-
no de 1932, Diciembre de
‘Abril de 1935; frecuentando casas
de prostitucion en 1932; bafhando-
se’ plblicamente con rmujer acom-
paiante asidua exhibiéndose con
mujeres publicas en 1932, 1933 y
carnavales de 1835, llegando cier-
to dia de 1933, a 8ar el escandalo
de saltar wna venfana en persecu-
cién da2 una muchacha, y énia-

blando, en fin, en el invierno de
1835, relaclones amorosas con una
sefiorita de la propia vecindad
conyugal, haciéndose pasar por
soitero y acudiendo a paseos y ci-
nes con la mujer. que le parecia
ser su novia, segin todo ello lo
comprusban las declaraciones de
diez y nueve testigos, respondien-
do s preguntas del interrogatorio
que se les formuld idoneds y con

suficienfe razom de conocimiento
de aquello que respectivamente
~aflrman.

Fallamod: que deemoe declarar
y c.eclammoq no haber lugar al

1834 v

-el demandado, don Andrés Bello-

gin Lias, contra sentencia de la
Audiencia Provincial de Alicante
de 21 de Febrero 1936, e impone-
mos al mismo el pago de las cos-
tas y la obligacién de ingresar al
Tesoro la cantidad de 150 pesetas
en -concepto de indemnizacion
compensativa del sup:imido aran-
cel judicial, conforme  al decreto

~de 4 de Enero ultimo; y librese la

certificacion correspondiente al se-
flor Presidente de ®14 Audiencia
P.ovincial de Alicante, con devo-
Iucion de las actuaciones que re-
mitio.

Asi, por esta nuestra sentencia,
que se' publicard ®n la GACETA
DE LA REPUBLICA y “Bcletin de
Ju:isprudenecia”, la pronunciamos,
mandamos y firmamos.

José Castan. — Gerardo Fenta-
nes. — Luls Ferndndez Clérigo, —
Rubricados. .

Publigacion: leida y publicada
fué la anterior sentencia por el
Magistrado Ponente don Gerardo
Fentanes, estando celebrands au-
diencia piblica ¢n el mismo dia
de su extensién. -

‘Serafin Zamora, — Rubrmado

En la ciadad de Valencia a 8 de
Mayo de 1927,

En el pleito de divorcio seguido
arte el Juzgado de Primera Iaston-
cia de Lora del Rio,’y la Audien-
cia de Sevilla, por don Manuel Mar-
tinez y Martinez, pintor, vecino de
Tocina, contra su esposa dofia Aa-
ria de las Mecrcedes Pareja Moli-
na, sin profesion especial v domi-

- ciliada en Mestanza en el que es

parte el Ministerio Fiscal; pendien-
te ante esta Sala en virtud de re-
curso de revision interpuesto por
®] actor a quien representa ante
cste Tribunal el Procurador don
Vicente Iborra Model v defiende el
Letrado don Joaguin Fernindez \i
Garcia de Mendoza, no habiendo
~comparecido la demandada:; °
Resullando: que ante el Juzgado
de Primera Instancia de Lora del
Rio, el Procurador don Ewmilio Ji-
ménez Espincsa, a nombre de don
Manuel Martinez Martinez, formu-
16 demanda de divorcio contra su
esposa dofla Maria de las Merce-
des Pareja Molina, alegandd como
hechos aue  su representado con
trajo matrimonio con la demanda-
da el dia 25 de Septiembre de 1928,
jue de dicha wunién existian dos
hiios menores de edad; que a los
seis .afos de casado y habiéndose
desvelado en cumnlir sus obliga-
ciones como marido y como pa-

dre. su esposa ze ausento del do- -

micilio convugsl, sin eXponer "ra-
zonies, marchando a Mesian»a, rin
consentimiento y sin autorizacién

-si bien se habia

‘¢cla

mayor abandono, ale
cuarta y octava «ef arti
ro de la Ley de Divorg
cluyo con fa sinlics
acordase el

aruinds
inda:

divoreio
culpable de ¢l a la do

Resultando: que d:
la demandada y al
cal, se opuso ¢&sie
Lasta que se justifi
en gue se fundaba,
por la demandada
desestimase ¢ ivo
sicion de costas

a 3{& «it RS ‘m.

micilio coityugal
pueblo’ de Mest:
ra desamparz.r 2 sine
2 OO
los dos hijos d,,.l matrinonio, abz-
diendo que sicopre ¥ on todo -
mento fué cumplidora de los debe
Tes que coma exposa e lmponts of

. contrato matrimonial;

Resultando: que recibido el niesi-
te a prueba se practicd a instan-
del deh;a“dm“' Ja testifical.
consistente c¢n Iny declaraciones de
siefe testigos, 3 nxf”‘r"x‘!
cdemandada 1 A
mandante, 3
te en la deglaraci

Resultando: que uni
bas a los autos. cinitidse it
por el Juez, proponiendeo Ja desrs
timacion de la Jdemandn:

Resullando: gue remitidos  tes
autos a la Audiencia Territorial &
Sevilla, v dando a Jos mizmes Is
tramitacion legal, Ia Sala de o (@
vil, con fechia #"de Mayo de 1534,
dictéd sgntencia por Ia gue se do
clard no haber lugar abs divorei
solicitado sin expresa condeps @»
costas;

Resultando: que P(’)Elh‘ﬁ Ja sote-
rior sentencia, don Manuel Marti-
nez Martinez, ha interpucsto recer.
so de revisién por injuzticia ne
toria, al amparo de) niiinero terov
ro del articulo cincuepia y siete
de la Ley de Divorcio, fundéndo-
lo en que estando acvediiade, por
el testimonio confeste de-si tes-
tigos, que en difercnies ocas
se ausentd la esposs del don
convugal, v dejaba a su cspeso com-
pletomente abandonado, incide Ia
Sala stntenciadora en notorio ¢
de hecho al no estimar
de divorcio cusrta, ¥
articulo tercero.

Visto' siendo Ponente el
trado don Jos¢ Castan,

- Tonsiderando: que ef examen de
las alegaciones v probanzas roali-
zadas en el nleifo, acusa claramen-
tt que, si bicn no hay hechos des-
tacados v especificos de desampe-
ro familiar, aue permitan conside-
rar - injusta. la- apreciacion de ia
Sala sentenciadora, .al rechazar la
causa cuarta del articulo tercers
Ge la Ley de Diverelo, hay en cwam-

o
o m

Magta-
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bio, pruebas concluyentes de la vio-
iacion de deberes matrimoniales en
que incurrié de manera reiferada
y grave, la esposa demandada, to-
da vez que el tesiimonio conteste
de seis de los testigos presentados
por la parte actora, acredita que
aquélla se ausentd varias veces del

domicilio conyugal y definitivarnen- *

te en Marzo de 1934, sin que el ma-
rido supiera en ocasiones su para-
dero, desoyendo las advertencias
- quexéste. le ‘hacta’para que no se
marchara y alardeando por el pue-
blo de gue no queria vivir con su
marido; y si bien, en descargo de
su ¢ § 1ucta, alega ella la circuns-
tancia de haber ido al pueblo de
“Mestanza, donde "actualmente resi-
" de, no con el fin de desamparar a
s marido, sino tan sélo con el de
estar al lado de su madre, ratifi-
cdndolo asi un vnico testigo que
dicha parte ha presentado, es ob-
vio que tales excusas aun cuando
pudieran considerarse suficiente-
mente comprobadas, no logran jus-
tificar el desvio que la demandada
con ‘palabras y actos ha exterio-
rizado para su esposo.y /que im-
phca una laudable ruptura de la
convivencia material y espiritual;
Considerando: que es notoria
por ende la injusticia cometida por
el fallo de instancia, al no estimar
la eoncurrencia en el caso de awn
tos, de la ‘causa octava del articulo
teréero en su primer motivo o sea
la violacion de los deberes del ma-
trimonio imputable a la parte -de-
mandada y procede dar lugar, en
este aspecto, a la revisién sclici-
tada en el recurso.
Fallamos: que debemos declarar
y declaramos haber Jugar al recur-
50 de revisidn (que) por injusticia

notoria’ interpuesto por don Ma-.

rwel Martinez y Martinez, contra
la sentencia dictada ‘por la Sala

de lo Civil de la Audiencia de Se--

villa, con fecha 9 de Mayo de 1936,
¥ en su consecuencia decretamos
el divorcio del matrimonio contrai-
do por el recurrente con dofia Ma-
ria de las Mercedes ‘Pareja Molina
por incurrir la violacidon de debe-
res matrimoniales previstas en el
primer inciso de la causa octava
del articulo tercero de-la Ley de
régimen, declarando cényuge cul-
pable a la mujer, a la que impone-
mos las costas causadas porwel plei-
to y el abono al Tesoro de la can-
. tidad .de ciento cincuenta vesetas,

en concepto de indemnizacién com-
pensatoria de la supresion del aran-
cel judicial, en cuanto afectaba- al
presente recurso de revisién; y li-
brese la certificaciéon correspon-
dente al sefior Presidente de la

‘Audiencia Territorial de Sevilla con

devolucion de las actuaciones que
remitié. ‘

Asi, por esta nuestra sentencia,
que se publicard en la GACETA

DE LA REPUBLICA y “Boletin de
Jurisprudencia”, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.

Deméfilo de Buen. -~ José Cas-
tdn. — D. Terrer Fernandez. -
Rubricados. :

Publicacién: leida y publicada

fué la anterior sentencia por el Ma-

gistrado Ponente don José Castan,
estando celebrando Audiencia pw-
blica en el mismo dia de su exten-
sion. o , rrg e

" Serafin Zameora. — Rubricado.

ADMINISTRACION
JUDICIAL

BEQUISITORLAS

Don Joaquin Vera Pujalte, Alcal-
de Presidente aceidental del Conse-
jo municipal de este villa;

Hago saber: Que habiendo sido in
cluidos en el alistamiente para el
reemplazo del ejéreite de 1939,
los mozos nacidos ‘en el afio 1918,
én este término al finil relacionados,
e ignordndose el paradero de' los
mismos, se les cita por miedio del
presente' Edicto pars gque comparez-

can urgentemente a este Ayuntamieu--

to o Centro de Reclutamiento de Mo-
vilizacion e lustruceién nimero 7,
de Albacete, a haclr uso de sus de-
rechos, advirtiéndoles gue, de no ve-
rificarle o acreditar hallarse alista-
dos en Consejos municipsales u stros
organismos a gue la Ley concede de-
recho preferente para alistarlos, se

les inetruird el -correspondiente ex-

pediente de profugo.

Alatos, 7 se Diciembre de 1937,
Joaquin Vera.
7

Mozos que se citan:

Rubén Alcazar Villena, hijo de
Juan Antonio y Esperanza: Juan
Francisco Gareig Martivez, hijo de
Vicente y Maria Segunds; Eduarde
Genzalez Argente, hijo de Juan Vi-
cente y Jacoba; Martin Martinez Mi.
lla, hijo de Antonio y Maris Anfo-
nia; Manuel Valero Pliqueras, hijo
de Antonio v Secundina; Casimiro
Valiente More, hijo de Casimiro y
Amelia. .
: J. 0.--2.705.

‘En virtud de lo acordado en su-
mario 203 de 1937, sobre asesinato
del stbdito ruso Emirno Dimitri, de
45 afios, viudo, que prestaba sus ser-
vicios en la Brigada Internacional,
en el castillo de Pozo-Rithio, de esie
término municipal, donde fué herido
el 19 de Octubre pasado, faileciendo
el 22 de los mismos, por medio del
presente s¢ hace a los familiares mas
préximos de dicho interfecto las ad-
vertencias del articule 119 de la Ley
de Enjuiciamiento criminal, por i

las advertencias del articalo
Ta Ley de Enjuiciemdento criminal

quicren mostrarse 0 no parte en el
sumario y renunciar ¢ no a la in-
demnizacion de perjuicios que pue-
dan corresponderies.

Dado en Albacete a 7 de Noviens-

~bred e 1937 llegible.

- b C—2.70¢.

‘n yirtud de o acordado en el su--
mario 215 de 1937, que se instruye
en este Juzgado, por muerte violenta

“lenta ocurrida en‘la noche del-28 a}

29 de Noviembre pasado, en una casa
de Cuevas- Yermas, de este término
municipal, del soldado pertercrien-.
te a las Prigadas Internacionales,
Maika Stanislaro, nacide el 3 de No-
viembre de 1908, en-Crodic (Polo-
nia), y vecino de Wiscawic, soltero
¥y mecénico, cuyas demés circunstan-
cias personales se desconoces, poT
medio del presente se hacen & sus
familiares, que se coneideren ofen-
didos, las advertencias del articu-
lo 109 de la Ley de Enjuiciamiento
criminal, por si quieren mostrires o
no parte en los autos y renunciar o
no a la indemnizacién de perjuicios
que puedieran corresponderies.

Dado en Albacete a 3 de Diciem-
bre de 1937.— El Secretario judi-
cial, Miguel Casado.

J. 01707

Fuo virtud de lo acordado en se-
mario 210 de 1937, sobre muerie y
lesiones, ocasionadas el 22 de No-
viembre pasado por vuelco de un
camién-automévil en la carretera que
de esta capital de Albacete conduce
a Mahora, por medio del presente
se hace a los familiares del falleci-
do Delaporte Abel, de 35 ahos, 8
nacionalided francesa, que prestaba
sus servicics en.la 15 Brigada Inter-
naciopal, Compais de Ingenieros
v 109 de

por si quief‘era MG FATSe COmO Pamie
en el sumario y venumnciar ¢ no
la indemmizacion de perjuicio que
pueda corresponderies. .

Dado en Albacete 's 7 de Noviem-
bre de 1937.—FEl Secretaric judi-
cial, Miguel Casado.

1. O—2.705,

ABRIL SANZ (Maxia), de 5C afios,
viuda, domiciliada thimamerde exn
Vicalvaro, Carretera de Aragin no-

‘mero 196, cuyas demés eircunstan-

cias y actual paradero se iguew:
procesada en sumsario ndmero 366
de 1936, por desiones por dispara,
comparecerd en télming de ocho dins
ante el Juzgado de Instruccion de
Alcald de Henares para ser consti-
tuida en prisién y responder de los
cargos que la resultan en dichos u-
mario.

Alcalad de Henares, 5 de Diciem-
bre de 1937.—El- Juez de instruc--
cién, Ilegible. ' -

J. ©0.—2.709.
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Don }me Afar’a Mira, Jou
tructon de Alcoy v sn part
sf sumaric gue st
ide eon el ninern 35 de
or robo en bz cass de campo htul»x-
de “F1 Tenfay”.

partida
Alte”, do este tdérmino, cansando da-
fips ¢n i& pueris n.m ra de la mis
T, b2 ados e ; 3
finca Hova en
CZ"’!) (‘::W.r:?.» Cnu
;elm Valls: se ofs
o de la presente

tos d@’ articulo :
i .amienko mmura‘i
;.:xuﬂrwn perjudica: ‘ou en

propiglarios e ja

a los qnv
epn-
¥ 115[!115,.
s de Diciembre

s€ g
ceplo de
Dmo en Alc
A7 — El ;ww ﬁv

“‘3-!\!""]"‘ .

x}, (‘) "'a—.;l]“

ha dictado s

Providencia: Juez Sr. Santos, A
cante, 20 de OQctubre de 1937, Poy

preseniadas lss cnpi?: ge advierts

la anterior demanda de divorcia de
.

Aa D“I Mol&s Bo?f*lia, que s Susian:

p

ciam"«:ﬁio L "‘monﬂr 'uai.'.?s, eon la

modificacidn de Yiwnm de 22 -

Fnr».z altime, Jr\ enya demandas se

conficre ﬁfwi&fif' con emplazamicuto
"u Lloréns, que =0

ti 3 }éhw:cnu.

; para (e

ﬁt cinca dias contslen o Ja

i
o

CGonzalez, Juez

tal de wsts cin-

Den Anbo
de Instiuceidn aoe
dad y asu partide;

Por =l presente
ig tarde :

> saber: que, ¢n
de Noviembre
ditime, v en ¢l & denominade “La
Bata”, del términe de Pusrtollano,
fueron abandonadas por unes gita-
nog doce caberas de ganado, que Lan
sido entregadas en este Jurgads, las
al final e resefian, por cuyo
hecho me encuentro instruyendo el
oportunoc gumario, sefialado con el ni-
mero 139, de 1937, y por. auto des
esta fecha se ha acordado llamar a
los duefios de las caballerias rescata-

das para que,
COMPATELCHT
fes accumentos
ofreciéndole
medic de cgte
penales que e ¢
idad al 09 de

ieiamients

ante oste Juzgado con
justificatives de ellas
a los mis-
edicto, las
competen, de
la Ley
erizaivaly asl
dado que por Joz Agentes
. Polica judi ial, se proceda &
la busces, captura y deteneidn de fos
antores del hecho de auios, ponién-
caso de ser habides, a dispos

sicidén de este Juzgade, dandoe cuen-
ta por ielégrafe, pues asi lo tengoe
acordade en ¢l referido sumario.

Resefia de las mball\,;as vescafa-
das:

1* Una

o recogerlas,
oS,

nor

art,

d()‘m:

burra, de. raza espaioly,

catorce afios de ednd, de pelo rucio
vodado, a’lz?dq, 1725; sefias particu-
1 inguna, '

2.5 Burro capédn, de IaZ% espaig-
nizada, 1’80 metros; capa pardo
afios, sin sefias

ing
asaury; edad, nueve

P Buire em»w rvaza espafiola,
de eapa rucie clave; edad, cuatro
168 1732 metros; sefias par-
TAnA.

'mn .
45 Rurra NegrE, vaza o8paLiolR,
cary negra; alwada, 1'32 metros;
2, trex afios; sefias particulares,
anch.

3. Una yegus do raza esnaﬁola
capa castafia clara; edad, doce afios
2lzada, 146 metros; sefias pav ncu,a-
res, Ineera, lunaves blancos on ol cos-
iado izquierdo, un hierro confuse en
ia nalga izquierda,

6.“ Ung yeguz de
na alazana, der
de diez afio

raza espaiicla,
alzada, 1754

1t} , lucera -cor
los dos; ealzada baja de la pata de-
cori ¢l hierre de lu ("ovppa

en ol brazo l&qu ﬂ*do, con
5 confuso en la nalga iz-

*u’“‘ ”& con ¢l .num. 4

d-e:ﬂccha.

raza espaifivla,
edad,
nlzada, 14 wm"i'n etros;
tlc\ iiaves, lucera, calzada

fuso en la
q. 'Yegua de
zang ‘dorada; de

de la ra‘ra

ha; con ung rastra mula, de la
misma raza, de capa alazane; alzada,

un metro.
a de vawa espafiola, cas-

ar Yeg esp
7 da, 1749 metros; edad, ocho
fias E)deJf‘lﬂdle-,, con pelos
en aithes costlilares, unos pe-
con

blancos
los blaness en Ia region dovsal,

¢l hisrro d¢ £l Fénix.-en Iz nalga
izquierda,
9° Yegua de raza eupanola, de

capa castafia clara; de ‘umda, 1’50
metros; su edad, catorce afios; sehas
particulares;,- lucera, bebe con el su-
perior, con lunares blancos en ambos
costilares, con ofros lunar blanco en
la regi’n lumbar, calzada en ambas
extremidades posteriores, con un hie-
rro confuso en la nalga izquierda;
con una rastra mula de raza espa-

en 2l plazo de diez dias,

fias,— T Ge

v hebe con.

fiola, de eapa castafia
cuntre meses, v

oscura; edasd,

10. Mula d= raza espanola, 48 ca-
PR 2 ciava; alzada,. 1
4o ey od Venpineah
tros; edad, dleecincho
particula: Tucers, ¥
cruzada,
Tigs
I _.1"5 )

w

Tastruecidn 3

cher.,

Don Antenio Vinas Goen idl"{, g
de Instruceién zecidental de
dad y su partido;

Yor el presente cito, lame ¥
plazo » unos Individues desconseidos
aue, ‘en la moche del 8 a! 10 de Octu-
bre Gltimo, sustrajeron, a la veciha
de Argamasilla de Caiatfrava, (% 5.
ua Ruiz Fernindez, del corral % su
demicilio, sels gallinas, un gallo, pa-
ra que en el plaze ds diez d.as, con-
tados desde ¢l siguiente 2n que esta
reguisitoria sea inserts on los persé
dcos oficiales, compsrezean. onTa Sa
Ia Aundiencia de Juzgado pa'-e‘
vecibiries declar v ser rele2ihs
4 prisitn, apere éudoles que, de
verificarle, seran declarados yobeld:
v Jes pavard el perjuicio s e hubie
v lugar, .

Al propio tizmpo ruego y encacks
a todas las mutoridades § srideno a
ios agentey de la Pelicfa judicial pro-
cedan g la busca de los oxpresados
acusados, como, ssimisme, al rescais
de lag zels gailinas y el gallo, dan-
do cuenta a este Juzgado “en. caso
de ger habidos, pricediendo a la le-
tenrién de los autores, $=1
por *elegmux

Dado en
7 de Diciem

dands e

Afmods ,\n‘c det Camipe a

bre de 1957 —F1 Jueg de

Instmaceiim  aceident ] Antonio Vi

Aas---1 Sacvetavio, Gonz2lo Gémer.
J. 0.—2.713.

Don Alfredo #erninvdes Hinde,
Juez de Instruccién adserits al se
vicio del 'Tribunal Popular de Res-
nonsgbilidades civiles;

Por ¢l presente hace constar: Que
con el namero 363, de .37, se emta
tramitando expediente sobre incaute-
j ‘onal, levada & cabo por
ia Sociedad La Nueva Aurova, afee-
ta alo U, G T, de La Truela (Jadwp),
centra los blenes de hervederos de
Plicido Genzalez Escuders, per con-
siderarles contrarios al régimen, gue
afecta a la finea siguiente: casa-ha-
bitacitn, sita en la calle de la Co-
r*‘eiera, gin namere,. del pueblo de
La Iruela (Jaén). :

Y en complimiento de lo acordado

por la Seccién de Derecho del referi-

do Tribunal, emplazo a los wu®opie-
tariocs o poseedores legitimos de Jos
bienes, sus representantes legales -o
sus heredsros, y también, bajo: su
responsabilidad, a los gestores oficfo-
803 que aléguen un interés legitimo,
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para cee dentrs ael plazo improrre-
gabls de treinta dias haciles, conta-
de la publicacion de este odie-
1z GACETA DE LA REPU-
; puedan personarse en el ex-
pad » que se hatlard de manifie
to en la Secretaria del Tribunal, ¥

empre que acompafien los do-
os gue nerediten da propiedad
pogssidn, 1a condiciin o carie-
recurrente, ol titule heredi-
tario y el interds legitimo, en su
a8, w ofrezean prueba  supleto-
ria para acreditar dichos extremos,
sl por causa justificada les fuese
imposible presentarlos, apercibidos de
que £ no lo wverifican se derlarara
firme y definifiva “dicha incautaecién,
Y . para su pxe.acién en la GA-
CETA DE LA REPURLICA v eu
el *Boletin Oficial” de la provincia
da Jaén, se libra el presente an Bar-
wlonz a 6 de Diclembre de 1987,—
81 Juez de Instruccidn, Alfredo Fer-
niinden—El Beeretario, J, Mafié,
J. 0.—2.714,

2

Don  Alfredo Xernsfdez I ¥ade,
Juez de Instruccidn adserite al ser-
vicio del Uribunal Popular de Res-
ponsubilidades civiles; -
- Por el presente hace constar: Que,
wn el pdmero, 356 de 1937, se osta

tramitande expediente sobre incauta-

«ibn provisional, Hevada & cabo por
ia Sociedad La Nueva Aurora, de
Trabajadores de la Tierea (U, G. T
de La Iruels (Jaérn), contra los bie-
a08 de Manuel Zamora Martinez, por
ser contrario al régimen, gue afects
a la finca sigaiente: casa-habitacidn,
sita en la calle Fuentecica, gin ni-
were, del pucble de La Iruela (Faén),

¥ en eunmplimiente de lo acordade
por la Beceibn de Derecho del pofs-
vido Triburnal, empiazo a los propie-
tarios o poseedores legitimos de log
bienes, sis representanies legales o
sug Leredercs, v también, bajo su res-
ponsabilidad, o los gestores oficiosos
que aleguen un inerds legitimo, para
que; dentro del plazo improrrag=hle
de treinta dians hébiles, contados des-
de la publicacién de este edicto .en
la GACETA DI LA REPUBLY.CA,
paedar personarse on el oxpodicute,
que se hallari de manifiesto on la
Sgcretari& del Tribunal, ¥y anunciar
Jrecurso contra Iz incautaciin, s’em-
‘pre que acompafien los documentos
que acrediten la propiedad o la po-
Besidn, la condicisn o ecaricter del
tecurrenie, el titulo hereditario v el
inberés legitimo, en su caso, u ofrez-
¢an prueba supletoria para acraditar
dichos extremos, si por causa justi-
ficada las fuese imposible presentar-
Kos;vl apercibidos de que, si no lo ve-
rifican, se declarari firme y definiti-
‘va dicha incautacién.

Y para su publicacién en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA y en
21 *“Boletin Oficial” de la provincia

de Jadn, se libra el presente ¢n Bar-

celona a 8 de Diciembre de 1937.—
Kl Juez de Instraccidn, Alfredo Fer-
.~ ¥l Secretario, Gonzald J.

Don  Aifreds  Fernindez Hinde,
Juez de lostruecion adserito al ser-

vicio del Tribunal Pepular de Reg- .

ponszhilidades ¢iviles:

Por el presente hsce counstar: Que
con el nimere 362, de 1937, se ostd
tramitando expediente sobre incauta~
ci6h provisional, llevada a cabo por

da Sociedad La MNueva Aurora, afec-
“ta ala U, G T. de La Iruela (Jaén),

contra los bienes de don Juan Ros
Medidiets, por considerarle conirario
al végimen, que afecta 2 la finca ei-
guients: casa-habitacién, sita en la

“calle de la Corredera, sin nlmero,

<la de dos pluntas v tres ha-
g, dgl pueblo de La Iruela
v easa-habitacion gue comstr
de fres pisos y doce habitacionss, si-

2 ¢n la misma ealle de la Coriede- .

ra, sin nimers, de dicho pueblo.

Y en cumplimiente de lo acorda-
dn por 1a Seccion de Derecho del re-
ferido Tribunal, emplazo a los pro-
pletarios ¢ poseedores ~legitimos de

‘1hs bienes, sus ‘representantes lega-

fos o sus herederos, y también, bajo
su responsabilidad, a los gestores ofi-
ciotos que aleguen un interés legti-
mo, para gue, dentro del piazo im-
prorregable’ de treinta diss habiles,

contados desde Ia publicacion de este

cdieto en la GACETA DE LA
PUBLICA, puedan personarse on ol
expedients, gque se hallard de mani-
cn la Secretavia del Tribunal,
v oanuncizy recurse contra la incau-
facion, siempre que acompafien ios
documentos gue acyediien la pTopie-

RE-

“dad o is posesién, la condicién &S

racter del recurrente, el titulo he-
itario y <l interéds legftimo, en su
cazo, u ofrezcan prueba gsupletoria pa-
ra acyeditar dichos extremos, si por

"causa justificada les fuese imposible

apercibides da que, si
ne lo verifican, se declarari firme v
‘5 dic wtacién.

presentaries;

wara caciin en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA y on
Oficial” de Ia provincin
libra el presente en Bar-
de Diclerabre de 16%/.—
El Juez de Instiruceitn, Alfredo Fer-
néndez.—1L] Seeretario, J. Mafé,

I, 0.—2.71¢
Alfvedo Hinde,

. Don Fernandez

" Juez de Instruccion adserito al ser-

~icio de! Tribunal Popular de Res-
ponsabilidades - civiles;

Por-el presente hace constar: Que
con el nGmero 361, de 1937, se tstd
tramitando expediente sobre “ncauta-
cién provisional, llevada a cabo por
1a Sociedad La Nueva Aurora, afec-

~taala U. G.T. de La Iruela (Jaln),

contra los blenzs de Jovita Triya Me-
lero, por considerarle contravio al ré-

celona x 6

-mo, para. que, dentro del *plazo

gimen, que afecta a la finca siguien-
te: casa-hatitaciom, sita en ia caile
de la Corredera, sin namero, del pue-
blo de La Irucla (Jaén).

X en cumpiimicnto de lo acorda-
do por la Heecidn de Iierecho del re-
ferido Tdribunal, emplazo 8 los pro-
victarios o poscedores legitimos de
los hienes, sug representantes lega-
les o sus herederos, v también, bajo
su responsaidiidad, a los gestores oi-
cioses que aleguen un interés legiti-
me, para que, dentre del plazo im-
prorregabie de treinta dias habiles,
contades desde la publicacién de este
edicto en la GACETA DE LA RH-
TUBIACA, puedan personarse en of
expediente, que se hallard de gmani-
fiesto en la Secretaria der Tribunal,
¥ anunciar recurso contra la .neau-
tacidn, siempre que acompafien los
documentos que acrvediten la propie-
dad o la posesifn, Ia condicibn o oz-
riacter del rvecurrente, <l titule he-
reditaric ¥ el interés legitime, en su

-caso, u ofrezcan prueba supletofia pa-
ra acreditar diches extremos, si por
‘eausa justificada les fuese imposible

presentarlos; apercibidos de quay, «i
no lo verifican, se declararsd firme vy
definitiva dicha incautacién. ’
Y para su publicaciin en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA ¥ en
el “Boletin Oficial” de la provincis
de Jaén, se libra el presente en Bar-
de. Diciembre de 1937.—
1 Juez de Ingtruccién, Alfredo Per-
aandez.—T11 Seeretario, J. Mafié.
J. 02717,

Doun  Alfrede Fernédndez Hinde,
duezr de Imstruccion adserito al ger-
vicio del Trittnal Popular de Res-
ponsabilidades civiles;

Por el presente hace constar: Que
con €l namero 360, de 1937, se estd
tramitapdo expediente sobre incauta-

-«cién provisional, llevada a cabo por

la Sociedad f.a Nueva Aurora, sfec-
ta ala U. G T, de La Iruela (Jaén),
contra los bienes de Ambrosieo Fer

nindez, por considerarle contraric ai
régimen, qgue afecta a la finca si-

guiente: easa-pabitzeién, sita en Ja
calle de 1a Corredera, sin nlGmero,
del pusble de La Iruela (Jaén).

Y en cumplimiento de Jo secords-

wr 1a Seceidn de Derecho del re-
ferido Tribunal, emplazo & los p‘f@-
pietarics o poseedores legitimos de
los kienes, sus répresentantes lega-
e herederos, y tambiénm, bajo

10s0s que aleguen un interés Jegiti-

prorrogable de treinta dias hialeds,

.contades, desde la publicacién de oste

editto en la GACETA DE LA RE-
PUBLICA, puedan personarse ¢n of

-expedients, gue se hallard de mani-

fiesto en la Secretaria del Tribunal,
¥ anunciar recurso contra la fincau-
tacién, siempre que acompafien los
documentos que acrediten la propie-
dad o la posesién, la condicién o ca-
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‘rhcter del recurrente, of titulo he-
. reditario v el interés legitimo, en su

waso, u ofrezcan prueba supletoria pa-
ra acreditar dichos extremos, si por
vausa justificada les fuese imposible
presentarlos; apercibides de que, si
wo lo verifican, se. declararé firme y
a7 8nitiva dicha incautacidn.

Y para su publicacién en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA y en
el “Boletin Oficial” de la provincia
de- Jaén,-se libra ¢l presente en Bar-
eeiona a 6 de Diciembre de 1937.—
£l Juez de Instruccién, Alfredo Fer-
néndez.—El Secretario, J. Mané.

J. 0—2.718.

Don Alfredo
Juez de Instruccidn adscrito al ser-
vicio del Tribunal Popular de Res-
ponsabilidades civiles; °

Por el presente hace constar: Que
con el namero 359, de 1937, ge estd
tramitando expediente sobre incauta-
¢idn provisional, llevada a cabo por
la Sociedad La MNueva Aurora, afec-
ta a la U. G. T. de La Iruela (Jaén),
contra los ‘bienes de Margarita Res
Mendieta, por considerarle contraria
al régimen, que afecta & la finca si-
guiente: casa-habitacién, sita en la
ealle de la Corredera, sin numero,
de} pheblo de La Irusla (Jaén).

Y en cumplimiento de lo acaeda-
do por la Seccién de Derecho del re-

ferido. Tribunal, emplazo 2 los pro- -

pietarios © poseedorss legitimos de
los uienes, sus representantes lnga-
tes o sus h*w—deros, ¢ tumbién, hajo

20 respon,abzhdad a ios gmtof ofi- .

cioses que aleguen un interés legiti-
o, para que, dentro del plazo im-

_prorrogable de treinta dfas hébiles,

contados desde la publicacion de este
edicto en la GACETA DE LA RE-

PUBLICA, puedan personarse en el

expediente, que se hallard de mani-
fresto en la Secretaria del Tribunal,
y anunhciar recurso contra la incau-
tacién, siempre que acompafien los
documentos que acrediten la propie-
dad o la posesién, la condicién o cu-
réeter del recurrente, el titulo he-

reditaric v €l interés legftimo, en su

caso, 1 ofrezean prueta supletoria pa-
ra acreditar dichog extremnos, si por
rausa justificada les fuese impdsible
presentarlos; apercibidos de que, si
no o verifican, se declarari firme y
definitive, dicha incautacién. '

Y parid su publicacién en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA y en
e}l “Boletin Oficial” de la provincia
de Jaén, se libra el presente cn Tar-
celona a 6 de Diciembre de 1937.—
El Juez de Instruccién, Alfredo Fer-
nandez.—El Secretario, J. Maiil, ~

J. 0.—2.719

Fel;né.ndéz Hinde, .
. low

expedients;

Alfredo  Fernéndez Hinde,
Juex de Instruccién adscrito al ser-
vicio dd “Trihunal Fopular de Res-
guwsﬂbzb dades civiles;

Por =t presente hace constar: Que
con o nlmero 358, de 1937, se osta
tramitando expediente sobre incauta-
cion provisional, llevada a cabo por
ia Sccizdad La Nueva Aurora, afec-
1z 2 la U. G. T. de La Iruela_(Jaén),
congra los bienes de Pedro.Escuders,
por considerarle contrario al régi-
men, que afecta a la finca sige.en-
e: casa-habitacién, sita en la calle
d#. la Corredera, sin nimero, del pue-
blo de La Iruela (Jaén).

Y en - cumplimiento de lo acorde-
go por la Seccion de Derecho del re-
ferido Tribunal, emplazo/a les pro-
pietarios o poseedom legitimos de
bienes, sus representantes lega-
les o sus hcmderos, y también, bajo
su reeponsabilidad, a los gestores ofi-
ciosos que zleguen un interés legiti-
mo, para que, dentro del plazo im-
prorrogable de treinta dias habil vy,
contados desde la publicacién de este
edicte en la. GACETA DE LA RE-
PUBLICA; puedan personarse en el
que se hallari de ‘mani-
fiesto en la Secretaria del Tribunal,
y anunciar recurse contra la incau-
tacién, siempre que acompafien los

Don

documentos gue acrediten la propie-
~ded o la posesidn, la condicién o ta-

ricter del recurrente, el titule bhe-
reditario y el interés legitimo, en su
caso, u ofrezean pruecba supletoria pa-
ra- acreditar dichos extremos, si por
causa justificada les fuese imposible
presentarlos; apercibidos de que, si
ne lo verifican, se declarari firme y
definitiva dicha incauntacién.

Y para su publicaci‘n en la GA-
CETA DE LA REPURLICA y en
el “Boletin Oficial” de la provincia
de Jaén, se libra e) presente en Bar-
celona a 6 de Diciembre de 1937.—
El Juez de Instruccién, Alfredo Fer-
nindez.—E]l Secretario, J. Mafié.

J. 0.~-2.720.

Don  Alfrede Fernindez Hinde,
Juez de Instruccidn, adscrito al ser-

vicio del Tribunal Popular d= Res-
ponsabilidades Civiles.”

" Por el presente hace constar: Que
con ¢l nim. 357 de 1937, se esti tra-
mitando expediente sobre incauta-
cién provisional, llevada’a cabo por
la Sociedad “La Nueva Aurcra”,
trabajadores de la tierra (U. G. T.)
de La Iruela (Jaéu), contra
bienes de Maria Agueda Gonzilez,
por considerarla contraria al régi-
men, que afecta a la finca siguiente:
Casa habitacién sita en la calle del

Pradillo, sin nfinero, del pueblo de

La Iruela (Jaén).
Y en cumplimiento de lo acorda-

‘do por la Seccién de Derecho del

de.

los -

referido Tribunal, emplazo & los
propietarios o poseedores itianas
de los hienes, sus representanies le-
gales - sus heredercs, y también,
bajo su responsabilidad, a los ges-
tores cficiosos gue aleguen un inte-
‘rés legitimo, para gque dentro gel
plazo impregrogable de treinta dias
habiles, contados desde la pubiica-
cién de este edicto en la GACETA
DE LA REPUBLICA, puedan per-
sonarse en ¢l expediente que se ha-
llara de manifiesto en la Secretayia
de! Tribunal y anunciar recursc con-
tra la incautacién, siempre que
acompafien- los documentos que
acrediten la propiedad o la pose-
sién, la condicién o carhcter del re-
currente, el tftulo hereditario y el
interés legftimo, en su caso, u ofrez-
can prueba supletcria para acreditar
dichos "extremos si por causa justi-
ficada las fuese imposible presen-
tarios; apercibidos de gue si no lo
verifican se declarard firme y defi-
nitiva dicha incautacidn. .

Y para sa publicacién en la GA-
CETA DE LA REPUBLICA y ex

i

el “Boletin Gficial” de la provincia

de Jaén, se libra el pregente en Bar-
celona, a 6 de Diciembre de 1937.—
Alfrede Ferndndezr.—El Sec*eu”
J. Martin,

J. O —2721
QLo

Gaspar Séucher Tortajada y Vie-
toriano Fité Castells, domiciiiados
filtimamente ern Badalona, calile Ca-
melia, 8, y paseo de Jaca, 50, ree-
pectivamente, y ahora se halkan en
el freute de la guerra, comparece-
vén dentro del término de tres diss.
en este Juzgado de Instruccibn mf-
mero 2, de Barcelona, para ser em-
plazades para ante la Superioridad,

por término de diez dfas, y de wo -

¢ § » hacerlo gquedan empilazados
cor el presente edicto, en méritos
de sumario nim. 164, de 1937, por
cozcciones, )

Barcelona, 11 de Diciembre, 3%37.
Kl Juez de Instruccién, José Bor-
das.~—El Secretarie, Eugenio Rarki-
bar.

J. O0.—25%22.

CLOS RAVENTOS (José), na-
tural deé San Cugat de Sasgarrigues,
de estade casade, profesién ¥aquers,’
de 26 afios; hijo de Jaime y Angeks,
domiciliado fltimamente en Bada-
lona, calle B, nGm. 14, procesads
por coacciones, causa nlm. 164, de
1937, comparecerd en el término de
diez dias ante este Juzgado, Secre-
tarfa de Marcos Bonet, bajo apesci-
_bimiento de ser declarado rebekde.

Barcelona, 11 de Diciembre, 1937,
El juez, José Bordas—E1l Secreta-
rio, Bugenic Bar&ibar,

). O=2.223,

ENPRENTA

Marces Moedizdlal, 14
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