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DECRETOS
Las Escuclas de Arquitectura se vie-
pen rigiendo per un plan establecido
e 1814, que no es ana innovacién im-
portante respecto a la enterior de 1508,
Lleva, por consiguents, la ensefianza de
esta bella arte cerca de treinfa afies sin
alteracién sensible, pues no puede con-
siderarse como tal la modificacién de
detalic de algunos articulos del Regla-
mento de csas Escuelas, ni las resul-
tantes de disposiciones de Gobierno de
carécier general, conducentes mas bien
a la organizacidn disciplinaria que a'la
snsefianza propiamente dicha.
Fa reforma que e propone tiende a
acilitar la ensefianza especial de la Ar-
~gmtﬁctm‘a y a ¢vitar los graves obs-
‘heulos que con avreglo al Reglamento
por el cual se vienen rigiendo dichas
Escuclas encuentran los Claustros de
las mismas para realizar una seleceidn
cmwenéente de los alumnos aspirantes
ingreso. Tiende asimismo la referma
a la renavacién de las enseflanzas, con
arreglo a las necesidades observadas'y
a las nunevas corrientes p"dﬂf’(’)-"iéas.
c.én a las razenes expueslas,
en caenia las modificaciones
introducidas por el Consejo Nacienal
de Cuiiura en el Estatuto de reforma
del plan de cesiudios presentado por las
ciladas Bscuelas de Arquiteciura, a pro-
sa del Ministro de Instruccién pi-
Artes v de acuerdo con
Ministras,

tar 1o sigu

Lads

riente:

‘o5 abligelories para obtener el
titulo de Ar rquiiecio,

Articelo 1.° Los estadios ebligato-
rios para obiener el titulo de Arquitec-
to serédn los de preparacion fuera de la
Fscuela y los de enseilanza especial
deairo de la misma,

Para ingresar en las Escuelas Supe-
riores de Arguitectura serd preciso:

1.° Posecr el titulo de Bachiller uni-
versitario.

2° Cursar en las Facultades de Cien-
tras (Seccién de Exactas) de las Uni-
versidades las asignaturas siguientes:

Analisis matematico (dos cursos);
“eometria métrica y Trigonometria;

PSS SR e "

cmeiria analitica; Calcule diferencial
e muegml, Quimica; Geologia y Fisica
general.

3.° Los idiemas: uno ncolatino
(Francés o Italianc, a eleccidon) y oiro
sajon (Inglés o Aleméan, a eleccion),
cursados y aprobados en la Escuela
Central de Idiomas o en cualquier otro
Centro anilogo del Estado.

4.2 Dibujo arguitectdnice clemental
y Dibujo de formas arquitecionicas ele-
mentales, cursados libremente; pero
cuya aprobacion ha de cfectuarse Gni-
camente en las Escuclas de Arquitec-
tura.

Los aspiranies a ingrese, una vez
aprobados y presentados en la Escuela
los certificados oficiales correspondien-
tes, referentes a los exdmenes de les
asignaturas de los grupos segundo y
tercero, efeciuaran en la Escuela el exa-
men de las materias compreadidas en
el grupo cuarto, siendo de conjunto y
calzﬁcauen taica.

El periodo de ingreso se completara
con la aprobacién en las Escuelas de
Geometria descriptive, Mecanica racio-
nai y Dibujo de cupia de elementas ar-

uifecténicos ornamentales y decorati-
vos v de Composicién elemental.

Estas materias constituirdn un curso
complementario de la preparacion del
aspiranie a ingreso, durante el cual se-
ra orientado en los estudios caracteris-
ticos de la carrera que ha de adquirir
posteriormente, y podra contrastar al
propio tiempo su formacién y aptitu-
des.

Estas materias han de cursarse nece-
sariamente en las Escuelas y serdn ex-
plicadas por Catedratices de las mis-
mas, quienes ordenaran el eurso y esia-
blecerén la relacién mutua de progra-
mas y régimen de explicaciones, a fin
de obiener un cenocimiento completo
del alumno en el aspecto-antes dicho.

Lasgpriebas del examen de conjunto
en las tres asignaturas con una califi-
cacién Unica de admitide o no, seran
hechas ante el Tribunal que de51 ne el
Claastro.

Articulo 2.°

~e

La ensefianza especial

dentro de la Escuela se dara atendien--

do preferentemente a su finalidad, que
es la de formar Arquitectos, o sean los
facultativos aptos para hacer toda cla-
se de proyectos, completamente estu-
diades en todos sus aspectos, al ebjeto
de que puedan realizarse y para dirigir

K3

AT Wy
su c}\.cvc‘én material, A esle ef ecio, la
ensefianza sera ciclica y armonica, a fin

de que tengan relacién organica todas
las ensefianzas parciales que han de in-
tegrar necesariamente la iotal.

Articulo 3. A estos efectos, las en-
seflanzas seran: unas practicas y otras
tedrico-practicas. L as primeras conis
prenderan todas las graficas dedicadas
al estudio de los detalles arquitectdni-
cos de la composicién ornamental y de
los diversos cursos de proyectos. Las
demés s¢ conceplan tedrico-préacticas,
Unas y otras son necesarias para la
formacidn del Arquitecio, pero la du-
racion de las clases sera diferente, se-
¢hn la extensién y cardcter peculiar de.
cada una.

Articulo 4.°
de la Arvguitectura comprenders,
minimum, las siguientes materias:

Perspectiva y sombras.

Materiales de construccion.

Resistencia de maleriales.

Establlidad de las construcciones.

Construccién arguitectonica.

Topografia y Geodesia, con Nocio=
nes de Astronemia,

Tecunologla de la edificacidn.

Salubridad e higicne de edificios y
de poblaciones.,

Electrotecnia y maguinas e insiala-
ciones complementarias de los edifi-
cios y medios auxiliares de la construc-
cién, :

Hidraulica y sus aph{‘ac'ones.

rbanclogia.

Arquitectura legal y Economia poli-
tica.

Teoria del arte arquitectonico.

Teoria de la composicién de edificios,

Historia de las Artes plasticas.

Historia de la Arquitectura. .

Detalles y conjuntos arquiteciénicos
y sus aplicaciones a la compo«;wwn
ornanrenial,

Proyectios
cursos). .

Articulo 5.° Para la mayor eficacia
como preparacién profesional se daran
estas ensefianzas con la cohesion debi-
da, actuando siempre sobre el proyecto
que el mismo alumno elabora, ofrecién-
dole de este mode casos reales de indu- -
dable aprovechamiento.

Articulo 8.° Las materias objeto de
la ensefianza especial de las Escuelas
con caréaeter obligatorio, seran desarty
lladas en cursos que en ninghn casc E

La ensefianza especial’
como

arguitecténicos (cuatro
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bran de exceder de-cinco afios. La agra-
pacion de materias por cursos y su or-
denacion, asi como la extensién de esos
cursos o periodos de curso, o cursos
abreviados, seran determinados por las
Escuelas, comuniciandolas al Ministerio
de Instruccion puablica.

Régimen de la ensefianza,

Articulo 7.° Para conseguir el fin de
foda ensefianza, o sea su aprovecha-
miento por parte del alumno, y el es-
pecial de las de estas Escuelas, la la-
bor docente de todo el Profesorado es-
tara siempre pensada y orientada en
la practica y aplicacién de cada ense-
fianza al ejercicio de la Arquitectura.

Para alcanzar esa unidad de accion
se procurari, dentro de lo posible, re-
Jacionar las ensefianzas de cada curso,
desarrollando con ejercicios practicos,
en unas clases, problemas que se sus-
citan en otras. A este efecto, se insti-
tuye el Consejo de Curso, compuesto
por todos los Profesores de cada una
de aquellas ensefianzas parciales de
cada uno y que debera reunirse pre-
cisamente:

a) Al empezar el curso, para cam-
biar impresiones y planear los traba-
jos de relacién que convenga hacer en
€l afio.

b) Cuantas veces fuere necesario
durante el mismo y bien todos los que
forman el Consejo o solo los Profeso-

res a que afecte el desarrollo y tra- .

bajo especial de que se trate.
¢) Al finalizar el curso, y acordar
o denegar el pase de los alumnos al
siguiente, debera reunirse el Consejo
de curso en pleno, con arreglo a nor-
mas que dicte la Junta de Profesores,
y fallar sobre la suficiencia del alumno

para pasar al curso siguiente.
Articulo 8.° -Dentro de esta armonia
de ensefianza, cada Profesor -dard la
suya con el orden y extensién que con-
sidere necesario, pero con sujecién al
programa redactado por el mismo,
para las ensefianzas teorico-practicas y
el plan que determine la naturaleza e
importancia de los trabajos del curso,
formulado también por cada Profesor
para las enseflanzas graficas. Dichos
planes y programas deberan ser apro-
bados por la Junta de Profesores. |
Articulo 9.° Durante el curso cada
Profesor de ensefianzas tedrico-practi-
cas hara los repasos de ejercicios prac-
ticos que considere oportunos, a fin de
¢onocer el adelanto en sus alumnos,

precarando siempre:

a) Dar ocasién en estas pruebas a
que el alumno demuestre su saber,
principalmente en las aplicaciones
précticas de aquella enscilanza, con
. Tazonamientos que no conviertan en
rutinaria aplicacién lo que debe ser

resultado de una labor de inteligencia,

b) Evitar en lo posible el examen
final de la totalidad de un programa
para eludir el esfuerzo de memoria de
ultima hora, siempre initil para la as-
piracién formativa en que debe inspi-
rarse la ensefianza. L

Los Profesores de ensefianzas préc-
ticas dispon<—in asimismo los cjerci-
cios que jur - :n necesarios para apre-
ciar la mar ' personal de sus alumnos
y para qu: iengan éstos ocasién de
manifestar su sentimiento. artistico, el
eual cuidard cada Profesor de respetar
en lo posible en su diaria correccién,
aunque sugiera y rectifique lo que deba
ser enmendado para educar y dirigir
convenientemente las facultades del
alumno.

Los Profesores, al empezar el curso, .

expondran a sus alumnos, en términos
generales, el plan de conjunto de cada
ensefianza, el trabajo gue deben reali-
zar y la naturaleza o la importancia

del ejercicio que asi lo requiriese.

Articulo 10. Al final de cada curso
o espaciados durante el afio escolar,
tendrian lugar pruebas de suficiencia.
La forma, orden y extensién de estas
pruebas seran las que determine la
Junta de Profesores y diferiran segin
el estudiante haya o no seguido el cur-
so en la Escuela. A estos efectos, los
alumnos libres deberian realizar una
serie de ejercicios tedrices y practicos
ante el Consejo de curso, en el tiempo
y modo que éste sefiale con antelacion.
De ellos quedaran exentos quienes ha-
yan seguido el curso oficial con apro-
bacién del Profesor respectivo y me-
rezca del Consejo pasar al siguienie
curso, Cuando esto altimo no se cum-
pla, podra el alumno solicitar examen,
también en condiciones especiales, que
podran llegar a ser las mismas que
para los alumnos libres, B

En todo caso, la calificacion de unos
y oiros, con pruebas finales o sin ellas,
sera una calificacion de conjunto, otor-
gada por el Consejo de eurso, reunien-
do las calificaciones pareiales de cada
asignatura, a base del juicio del Pro-
fesor y a la vista del trabajo realizado
durante el curso.

Articalo 11. En el ultimo afio el
Consejo de curso crganizara los traba-
jos de relacion de las distitas ensefan-
zas, del mismo modo que en los afios
anteriores, pero sera la Junta de Pro-
fesores la que apreciara la labor rea-
lizada por los alumnes y declarara su
aptitud final para obtener el titulo de
Arquitecto.

En el cuarto curso de proyectos ar-
quitecténicos, correspondiente a ese
quinto y tltimo afio, deberan realizar
los alumnos, tanto oficiales como Ili-
bres, un ejercicio final consistente ga

la formacién de un proyecto de cdifi-
cio o monumento desarrollado en sus
cuatro documentos: Memoria, planos,
pliegos de condiciones facultativas,
econdmicas y presupuestos, segiun el
programa que acuerde el Consejo de
curso, y en el que se hara constar la
parte o partes del proyecto a que de-
ben referirse los calculos de resis{en-
cia, detalles de construccion, instila-
ciones especiales y presupuesto, para
no hacerlos extensivos a la totalidad
del proyecto si se comprende que no
es posible hacer ese estudio totzl en
el plazo del tiempo marcado para su
desarrollo. El Consejo fijara asimismo
cada afio las bases de dicho ejercicio,
inclusd el periodo de tiempo en que
se desarollara,

Cursos de ampliacién. — Cursos espe-
ciales y de eonferencias.

Articule 12. Las ensefianzas com-
prendidas en este epigrafe seran vo-

‘luntarias, de caracter artistico o cien-

tifico; y por la especialidad y hete-
reogeneidad de los temas que deben
desarollarse, no pueden ajustarse a
programas o Reglamentos definidos,
antes bien, gozarian de la variacién
que imponen las modalidades que pre-
sente el arte de la construccién en sus
diversas aplicaciones y fines sociales
en el iranscurso del tiempo y de las-
costumbres,

- Podran asistir a ellas: los alumnos
que posean el titulo de Arquitecto y
los no profesionales, previos los requi-
sitos especificados mas adelante.

Articulo 13. Los cursos de amplia-
cidn se estableceran para aquellas en-
sefianzas que, por su extensiéon o por
su evolucién en el terreno cientifico
o artistico, no pudieran comprender-
se dentro de los programas limitados
de los cursos académicos, asi como so-
bre teorias o cuestiones concretas de
Ciencia o de Arte relacionadas con la
Arquitectura. Estas ensefianzas debe-
ran ser solicitadas del Claustro y se
organizaran con arreglo a un plan es-
tablecidd y coordinado por la Junta
de Profesores y para cada curso.

También podrin .organizarse series
de conferencias o conferencias aisla-
das sobre temas determinados, previa-
mente acordadas por la Junta de Pro-
fesores, de acuerdo con el Director de
la Escuela y en armonia con las nece-
sidades v congiciones de la ensefianza
oficial.

Los cursos cspeciales v las confe-
rencias se planearam eontando con el
concurso de Arquitecics y especialis-
tas nacionales o extranjeros de cora-
petencia reconocida em la materia qus
hayan de desarrollas.

Avtienlo 34, Tanls s los cursos de
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~mmpliacién como a los especiales, po-
{ dran matricularse tinicamente los Ar-

“iquitectos- y alummnos de las Escuelas

Yfe Arquitectura, Los que no rednan la
<rondicion referida podran asistir co-

‘mo oyentes. . Los que hayan estado ma-.

“triculados en otros cursos, podran so-
‘licitay que les sea expedido certifica-
“do especial, y éste les serd dado por
la Secretaria de la Escuela con el visto
“bueno del Director y previo el infor-
“tme  del Profesor encargado de la
“elase.

Articulo 15. Los gastos que origi-
nen estos cursos seran sufragados con
cargo a las subvenciones que, al efec-
to, establezca el Estado, medios que
posean las Escuelas o matriculas es-
peciales que se abran para quienes
puedan pagarlas.

Articulo 16. Queda cn vigor el Re-
glamento ‘de las Escuelas de Arquitec-
tura de 23 de Octubre de 1914, y las
‘disposiciones modificativas del mis-
mo en todo aquello que no se oponga
& lo preceptuado en este Decreto.

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

1.* Los alumnos de las Escuelas Su-
periores de Arquitectura, o sean los
ya ingresados, se adaptaran en el mas
breve plazo posible al plan pedagégi-
‘¢co que establece este Decreto. Su
‘adaptacion sera estudiada por el Con-
sejo de curso correspondiente, de cu-
yo estudio se emitird el oportuno in-
forme, que se trasladara al Claustro
para su resolucion definitiva en cada
€aso.

2.* Los aspirantes a ingreso en las
Escuelas Superiores de Arquitectura
que completen aquel en el curso de
1932 a 1933, con arreglo al estableci-
do en el plan de estudios hasta ahora
vigente, deberan aprobar en las Uni-
Nersidades o en las Escuelas de Arqui-
Yectura, la asignatura de Calculo dife-
rencial e integral. A este objeto se ad-
mitira en dichas Escuelas matricula
de enseciianza y examen de la expre-
pada asignatura, durante el curso aca-
‘démico de 1933 a 1934, a todos los as-
pirantes que justifiquen tener aproba-
das todas las asignaturas restantes que
‘ntegraban el periodo de ingreso del
“lan de estudios del 23 de Octubre
e 1914.

Una vez aprobada la referida asig-
Ratura, podran verificar el curso com-
plementario que establece el articu-
1o 1.° de este Decreto.

A partir del curso .de 1934 a 1935
inclusive, la referida asignatura -de
Calculo diferencial e integral tendra
gue ser aprobada obligatoriamente en
“as Universidades.

3. Todos aquellos aspirantes a

“agreso que justifiquen tener aproba-

das algunas asignaturas en las Univer-
sidades o en las Escuelas Superiores
de Arquitectura, de las que formaban
¢l plan de estudios antiguo, en el cur-
so académico de 1931 a 1932 o en an-
teriores, podran optar por efectuar el
ingreso por el plan que empezaron sus
estudios, o por el que establece este
Decrketo, con la aprobacién, en uno u

otro caso, de la asignatura de Calculo-

diferencial e integral, como antes se
dice, y cursando siempre el curso
complementario.

En todo caso, a partir del curso de
1934-35, no se efectuara mas ingreso
que en la forma que ahora se previe-
ne en este Decreto.

4> Para los alumnos ya ingresados
en la Escuela, el estudio de la parte
de Geodesia y Nociones de Astrono-
mia sera voluntario. )

5.* Se nombrara a propuesta del
Claustro el personal docente que se

juzgue preciso para el desarrollo de

las ensefianzas convenientes para la
formacién del futuro Arquitecto, ex-
tendiéndose a este fin a las Escuelas
de Arquitectura el derecho asignado
a las Universidades de solicitar y pro-
poner Profesores encargados de curso.

Dado en Madrid a nueve de Noviem-
bre de mil novecientos treinta y dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA Y TORRES
¥l Ministro de Instruccién ptiblica
y Bellas Artes,
FernanDo DE LoS Rios URruTL

Como Presidente de la Republica,
a propuesta del Ministro de Instruc-
cion puablica y Bellas Artes,

"~ Vengo en decretar lo siguiente:

Articulo 1. La subvencién de
250.000 pesetas que ha venido perci-

' biendo la Diputacidén de Vizcaya en

cada uno de los afios 1927, 1928, 1929
y 1931 por la construccién de un edifi-
cio destinado a Instituto Nacional de
Segunda ensefianza y Escuela de Co-
mercio de Bilbao, se considera amplia-
do hasta la cantidad de 671.912,09 pie-
setas, que con la de un millén percibi-
da anteriormente, constituye el 50 por
100 del importe de la construccién.
Articulo 2. El abono de las expre-
sadas 671.912,09 pesetas debera reali-
zarse a favor de dicha Corporacion,
previos los requisitos reglamentarios,
correspondiendo al actual ejercicio
250.000 pesetas; al de 1933, 250.000
pesetas, y al de 1934, 171.912 pesetas.

Dado ¢n Madrid a nueve de Noviem-
bre de mil novecientos treinta y dos.
NICETO ALCALA-ZAMORA Y JORRES

El Ministro de Instruccién puiblica
Y Bellas Artes,

FeRvANDO DE LoS Rics UrruTL

A propuesta del Ministro de Ing-
truccion publica y Bellas Artes, y en
cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 6.° de .la ley de 22 de Octu-
bre de 1931,

Vengo en nombrar Vocal de la Jun-
ta de la Ciudad Universitaria a don
Manuel Martinez Risc¢o, como repre-
sentante de la Facultad de Ciencias
de la Universidad Central, y confor-
me a propuesta formulada por la
misma,

Dadoen Madrid a nueve de Noviem-
bre de mil novecientos treinta y dos.

NICETO ALCALA-ZAMORA Y TORRES
11 Ministro de Instruccion publica

© ¥y Bellas Artes, .
FERNANDO DE Los Rios IJRRUTI.

£

A propuesta del Ministro de Instug-
cion publica y Belias Artes,

Vengo en nombrar a D. Francisco
Aguilera Ruiz Director del Instituto
Nacional de Segunda enseilanza de
Manresa, con la indemnizacion anual
de 350 pesetas.

Dado en Madrid a nueve de Noviem-
bre de mil novecientos treinta y dos.

NICETO AL.CALA-ZAMORA Y TORRES

El Ministro de Ingtrucelén publica -

* ¥ Bellag Artes,
ERNANDO DE L0S Rios URrrutr

B S

HINISTERIO DE HACIENDA

ORDEN

Excmo. Sr.: Vista la Orden de ese
Ministerio, en la que traslada nota-de
la Embajada britanica, por la que re-
caba para los productos farmacéuticos
ingleses el mismo trato que se da a los
nacionales en cuanto al impuesto del
Timbre; y

Considerando que, aunque ¢l articu-
lo 199 de la ley del Timbre, establece
una diferencia de trato para los pro-
ductos y articulos envasados proceden-
tes del extranjero y los nacionales, tal
disposicién ha de respetar lo estable-
cido en pactos y convenios anteriores,

Este Ministerio, conforme lo pro-
puesto por la Direccion general del
Timbre, ha acordado declarar que los
productos farmacéuticos y, en general,
todos los envasados, a que hace refe-
rencia el articulo 199 de la ley del
Timbre, de procedencia inglesa, con
arreglo al articulo 10 del Convenio
comercial hispanoinglés vigente, se su-
jetaran. en cuanto al timbre, a las mis-
mas reglas que la/Ley establece para
los productos nacionales analogos.

Lo que comunico a V, E. para su ¢~

1
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nocimiento y efectos consiguientes. Ma-
drid, 12 de Noviembre de 1932.

JAIME C\R\I‘R
Senm Ministro de Estado.

A o gt

MINISTERIO DE LA GOBERNACION

ORDENES

Excrno. Sr.: Vista la instancia que

- han dirigido a este Ministerio los ex
- guardias del Cuerpo de Seguridad don

Candido Anaya Hernandez, D. Segundo
Ballesteros San Mateo y D. Mariano
Sanchez Herreros, residentes en esta
capital, que fueron separados de dicho

Cuerpo en 1.° de Agosto de 1917 por.

pertenecer a una Junta de defensa de
las clases de su empleo, en siiplica
“de que se les concedan los beneficios
de amnistia otorgados por Decreto fe-
‘cha 14 de Abril del afio 1931 (D. 0. nt-
-mero 85), y su rehabilitacién en el car-
-go del que se les privd por haber for-
mado parte de dicha Junta de defensa,
en armonia con lo resuelto para las
clases de tropa del Ejército en Orden
fecha 2 de Julio de 1931 (GacETA nti-
mero 194), y teniendo én-cuenta que el
hecho que motivé la sancién de que
fueron objeto los recurrentes se en-

. cuentra comprendido en la prmlcra dis-

posicion citada,

Este Ministerio ha resuelto conceder
a los ex guardias del Cuerpo de Segu-
ridad ‘D. Candido Angya Hernandez,
D. Segundo Ballesteros San Mateo y
D. Mariano Sanchez Herreros, que fue-
ron separados de él por pertenecer a
las Juntas de defensa, el reingreso en
el Cuerpo de Seguridad que han soli-
citado, con la antigiiedad y empleo
que tendrian de no haber causado baja
en el mismo, aunque sin derecho al
percibo de haberes de ninguna clase
correspondientes a dicha separacion.

Lo comunico a V. E. para su cono-
‘cimiento y cumplimiento. Madrid, 11
de Noviembre de 1932.

¥ CASARES QUIROGA
Sefior Director general de Seguridad.

! Excmo. Sr.: Vistas la relaciones re-
Jmitidas a este Ministerio de los servi-
cios presiados por personal de la
Guardia civil durante el mes de Oc-
tubre ultimo, con derecho al percibo
de los devengos reconocidos por las
disposiciones vigentes, y encontran-
dolas conformes,

He tenido a bien aprobarlas y dis-
poner que se reclamen las dietas y
pluses que corresponda perc1b1r al
personal de referencia.

Lo digo a V. E. para su conocimien-

to y efectos consiguientes. Madrid, 12
de Noviembre de 1932. )
. : P. D,
C. ESPLA

Sefiores Gobernadores civiles de las
‘provincias, Delegados gubernativos
de Ceuta y Melilla, Inspector gene-
ral de la Guardia civil y Director
general de Seguridad.

Excmo. Sr.: Por este Ministerio se
ha resuelto que los Jefes, Oficiales y
Suboficiales que a partir del dia 10 de
Agosto ultimo hzn pasado a la situa-
cion de disponible, no siendo por su-
presion o reduccion de plantilla, as-
censo, cese como Ayudante de campo
o vuelta a activo de las situaciones de
disponible gubernativo, supernumera-
rio, reemplazo y de “Al servicio de

otros Ministerios o del Protectorado”, .

no puedan solicitar nuevo destino o
situacién hasta que por este Ministe-
rio se les autorice por otra disposi-
cion .de cardcter general, debiendo
quedar sin curso las papeletas que for-
mulen en tal sentido.

Lo comunico a V. E..para su cono-
cimiento y cumplimiento. Madrid, 14

‘de Noviembre de 1932,

" CASARES QUIROGA

Seflor Inspector gemeral de la Guar-
dia civil,

Excmo. Sr.: Dispuesto por Orden de

‘la Presidencia del Consejo de Minis-

tros (Direccién general de Marruecos
y Colonias), fecha 7 del mes actual,
que se confirme en el cargo que des-
empafiaba de Interventor civil de la
Zona Oriental del Protectorado el Te-
niente de la Guardia civil D, Miguel
Marifio Vila,

Este Ministerio ha resuelto que el
expresado Oficial quede en la situa-
cion de “Al servicio del Protectorado”
a partir de 1. de Septiembre tiltimo,
en que causoé alta en el Instituto.

Lo comunico a V. E, para su cono-
cimiento y efectos. \'Iadnd 14 de No-
viembre de 1932.

CASARES QUIROGA

Seiior Inspector general de la Guardia
civil,

o st

| MHNESTERH) DE INSTRUCCION PUBLI-

CA Y BELLAS ARTES

ORDENES

Iimo. Sr.: Visto el expediente incoa-
do por el Ayuntamienio de Turcia
{Ledn), solicitando subvencién de pe-

setas 10.000 para construir directas
mente un edificio con destino a una
Escuela unitaria de nifias, con casa-
habitacion para la Maestra, en el pue-
blo de Gavilanes, con arreglo al pro-
yecto formado por el Arquitecto don
Luis Aparicio Guisasola: -

Resultando que la Oficina técnica de
Construccion de Escuelas ha informa-
do favorablemente dicho proyecto:

Considerando que, segiin previene el
articulo 15 del Decreto de 10 de Julio
de 1928, el Estado puede conceder sub-
venciones a los Ayuntamientos que
construyan edificios con destino a Es-
cuelas nacionales, pero su cuaniia no
excedera de 10.000 pesetas por cada
Escuela unitaria, con casa-habitacion
para el Maestro, abonandose estas
subvehciones después de terminadas e
inspeccionadas las obras,

Este Ministerio ha tenido a bien re-
solver:

1.° Que se apruebe el proyecto, re-
dactado por el Arquitecto D. Luis
Aparicio Guisasola, para la construc-

cién por el Ayuntamiento de Turcia.

(Ledén), de un edificio con destino a

una Escuela unitaria de nifias, con-.

casa-habitacion para la Maestra, sen el
pueblo de Gavilanes, con arreglo al
proyecto formado por el Arquitecto
D. Luis Aparicio Guisasola; y

2.° Que se conceda, en principio, al

referido Ayuntamiento la subvencion -

de 10.000 pesetas, que se abonara des-
pués de terminadas las obras y reali-
zadas las visitas de inspeccidn que pre-

viene el articulo 13 del Decreto de 1

de Julio de 1928.

Lo digo a V. I. para su conocimien--

to y deméas efectos. Madrid, 27 de Oc-
tubre de 1932.
P, D.,
DOMINGO BARNES

Sefior Director general de Primer}
ensefianza.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoa-
do por el Ayuntamiento de Alginet
(Valencia), solicitando una subvencion
de 140.000 pesetas para .construir di-
rectamente Escuelas graduadas, con
seis pabellones para nifios, seis para
nifias y dos para parvulos, y que se
facilite gratuitamente el proyecto:

Resultando que la Oficina técnica de
Construccion de Escuelas redacté di-
cho proyecto, con un presupuesto de
contrata que asciende a 579.672,40 pe-
setas: .

Considerando que, segiin establece el
articulo 15 del Decreto de 10 de Julio
de 1928, el Estado puede conceder sub-
venciones a los Ayuniamicntos que
constrayan cdificios con destine s Es-
cuelas nacionales nzvo su cuantia me
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excedera de 10.000 pesetas por cada
Seceion de Escuela graduada, sbonén-
dose estas subvenciones después de ter-
minadss e inspeccionadas las obras:

Considerando que el articulo 14 del
mismo Decreto dispone gue, cuando los
Ayuntamientos lo soliciten, el Ministe-
rio de Insiruccidon publica les facilita-
ra gratuitamente los proyectos,

Este Ministerio ha tenido a bien re-
solver:

1.° Que se apruebe el proyecto, re-

' dactado por la Oficina técnica, para

1a construccién por el Ayuntamiento
de Alginet (Valencia) de Escuelas gra-
4uadas, con seis Secciones para nifios,
jeis para nifias y dos para parvulos; y

2.° Que se conceda, en principio, al
expresado Ayuntamiento la subvencidn
Ge 140.000 pesetas, que se abonara des-
pués de terminadas las obras y reali-
zadas las visitas de inspeccidn gue pre-
viene el articulo 13 del Decreto de 10
de Julio de 1928, .

Lo digo a V. I. para su conocimien-
to y demas efectos. Madrid, 27 de Oc-
tubre de 1932.

P. B,
DOMINGO BARNES

Sefior Director gereral de Primera
ensefianza,

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoa-
do por el Ayuntamiento de Montuiri
{Baleares), solicitando subvencién de
40.000 peseias para construir directa-
mente un edificio con destino a Escue-
la graduada, con cuatro Secciones para
nifios, con arreglo al proyecto forma-
do por el Arquitecto D. José Alomar:

Resultando que la Oficina téenica de
Construccion de Escuelas informa fa-
vorablemente dicho proyecio:

Considerando que, segin establece el
articulo 15 del Decreto de 10 de Julio
de 1928, el Estado puede conceder sub-
venciones a los Ayuntamientos que
eonstruyan edificios con destino a Es-
cuelas nacionales, pero su cuantia no
excedcra de 18.000 pesetas por cada
Seccion de graduada, abonandose estas
subvenciones después de terniinadas e
inspeccionadas las obras:

Considerando que cn la tramitacién
del expediente se han cumplido todos
los requisites legales,

Este Minisierio ha tenido a bien re-
seliver:

1° Que se apruebe el proyecto, re-

. @actado por el Arguitecto D. José
Alomar, para la construccién por el
Ayuntamiento de Montuiri (Baleares),
de un cdificio con destino a Escuela
gradusda, con cuairo Secciones para
pifios; y :

2.° Que se conceda, en principic, a
#licho Ayuntamiento la subvencidén

e

de 40.600 pesetas, que se ahonari des-
pués de terminadas las obras y reali-
zadas las visitas de inspeccién ‘que pre-
viene el articulo 13 del Decreto de 10
de Julio de 1928,

Lo digo a V. I. para su conocimien-
to y demés efectos, Madrid, 2 de No-
viembre de 1932,

P. D.,
DOMINGO BARNES

Seiior Director -general de Prhmera
enseiianza.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente incoa-
do por el Ayuntamiento de Gava (Bar-
celona), solicitando subvenciéon del
Estado para construir directamente
un Grupo escolar, con cuatro Sececio-
nes para nifios y cuaitro para nifias,
con arreglo al proyecto formado por
el Arquitecto D. José Doménech Man-
sana: ‘

Resultando que la Oficina téeniea
de Censtruccién de Escuelas informa
favorablemente dicho proyecto:

Considerando que, segin previene
el articulo 15 del Decreio de 10 de
Julio de 1928, el Estado puede conce-
der subvenciones a los Ayuntamientos
que consiruyan edificios con destino
a Escuelas nacionales, pero su cuan-
tia no excedera de 10.000 pesetas por
cada Seccidn de graduada, abonindo-
se estas subvenciones después de ter-
minadas e inspeccionadas las obras:

Considerando que en la tramitacion
del expediente se han cumplido todos
los requisitos legales,

Este Ministerio ha tenido a bien re-
solver:

1.° Que se apruebe el proyecto, re-
dactado por el Arquitecto D, José Bo-
ménech Mansana, para la construe-
cién por el Ayuntamiento de Gava
(Barcelona) de un Grupo escolar, con
cuatro Secciones para nifios y cuatro
para nifias, y .

2.° Que se conceda en principio al
referido Ayuntamiento la subvencion

de 80.00C¢ pesetas, que se abonara des-

pués de termina#las las obras y reali-
zadas las visitas de inspeccién que
previene el articulo 13 del Decreto de
10 de Julio de 1928.

Lo que digo a V. I, para su conoci-
miento y demas efectos. Madrid, 2 de
Noviembre de 1932,

p. D.,

DOMINGO BARNES

Sefior Director general de Primera en-
sefianza, ’

Ilmo. Sr.: Visto el proyecto de obras
de recorride de la cubieria del edi-
ficio del Archivo de Simancas (Va-

-lladolid), redactado por el Arquitec-

miento de la Alhambra durante

to D. Manuel Ceadrillero, con un pre-

supuesto de 7.449,40 pesetas:-
Resultando gue el mencionado pros
yecto comprende las obras necesarias
para el arreglo de las cubiertas, que
por su gran pendiente producen nus
merosas goteras, por lo que hace pre«
ciso frecuentes reparacicnes:
Resultando que el presupuesto de
ejecucién material se eleva a 6.897,60
pesetas, que aumentado en su 7,50 por
1000 de henorarios por formaciéon del
proyecto y direccion de las obras,

que se eleva a 517,32 pesetas mas el

0,50 por 100 de premio de Pagaduria,
que es 34,48 pesctas, constituye el to-
tal expresado de 7.449,40 pesetas:
Considerando que, en cumplimienio
de lo dispuesto en el articulo 25 del
Real decreto de 4 de Septiembre
de 1908, se pasod el proyecto a infor-
me de la Junta facultativa de Cons-

_truceiones civiles, la que lo ha emitido ™

en sentido favorable a su realizacién?

Considerando que las obras.de que
se trizta deben ser exceptuadas de las
formalidades de subasta, haciendo uso
de la autorizacion que concede el ar-
ticulo 56 de la ley de Contabilidad
de 1. de Julio de 1911 y Real decre-
to de 27 de Marzo de 1925:

Considerando qgue el Comité ejecu-
tivo de la Junta de Patronato para la
proteccién, conservacién y acrecenta-
miento del Tesoro Artistico Nacional
ha acordado, en sesiéon celebrada el
dia 25 de Octubre del afio en curso,
dar su conformidad con la propuests
del gasto:

Considerando que, en cumplimiens
to de lo dispuesto en el articulo 3.° del
Real decreto de 21 de Febrero de 1930,
se ha hecho constar en el expediente
la conformidad del Delegado en este
Departamento de la Intervencién ge-
neral de la Administracion del Esia-
do con la obligaciéon que se contrae,

Este Ministerio ha tenide a bien
disponer se apruebe el mencionado
proyecto por su presupuesto de pese-
tas 7.449,40, y que las obras en él
comprendidas se realicen por el sis-
tema de administracion, con cargo al
crédito consignado en el capitulo 26,
articulo 3.°, concepto 2.°, del vigente
presupuesto de este Departamento.

Madrid, 10 de Noviembre de 1932,

P, D,
DOMINGO BARNES

Sefior Director general de Bellas Ar-
tes.

Iimo. Sr.: Visto el presupuesio re-
mitido a este Ministerio por el Arqui-
tecto D, Leopolds Torres Balbds de
los gastos de conservacion y sosteni-
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cuarte trimestre del corriente afio, im-
portante 28.993,75 pesetas:

Resultando gue los gastos que se
proponen afectan al personal de vi-
gilancia, servicios de limpieza, arreglo
de jardines y alamedas, material de
sfeinas, ete., tcdo ello perfeciamente
iatlado:

Considerando que es indispensable
el gusto que se propone para la con-
gervacién y sostenimiento de 1la

Alhambra, acomodéndose los preeios |

gue se asignan en las diferenteg par-
tidas a los corrientes y usuales en la
localidad:

Considerando que el indicado pre-
supucsto se ba formulado en cumpli-
miento de lo preceptuado en el articu-
lo 5.9 del Real decreto de 29 de Abril
de 1815, v que la realizacién del ser-
vicio, por lo que a su cuantia se refie-
re, se halla comprendida en la excep-
cién que se determina en el articulo 56
de la ley de Contabilidad de 1.° de Ju-
lio de 1911:

Considerande que, en cumplimiento

de ‘Jo dispuesto en el articulo 3.° del |

Real decreto de 21 de Febrero de 1630,
se ha hecho consiar en el expediente
la conformidad del Delegado en este
Departamento de la Intervencidén ge-
neral de la Adminisiracion de! Esta-
do con la obligacidén queé se conirue,

Este Ministerio ha tenido a bien
disponer gue se apmebe el indicado
presupuesto por su imporie de pese-
tas 29.989,75, v que el servicio a gque
se refiere se realice por el sistema de
administracion; con cargo al crédita
consignado ea el capitulo 2§, articu-
Jo 3., concepto 1.°, del vigente pre-
supuesto de este Ministerio, autorizin-
dose el aportuno libramiento a nom-
bre del Administrador de la Alham-
bra, D. Joaquin Torrente.

Madrid, 10 de Noviembre de 1932,

P, D,
DOMINGO BARNES

Sefior Director general de Bellas Ar-
Nas Artes.

Hmo. Sr,: Visto el presapuesto re-
mitido a este Ministerio por el Argui-

fecto de la sexta zona, D. Leopoldo

Torres Balbas, de los gastos de con-
servacion y sostenimienlo del Palacio
y jardines del Generalife durante el
cuarto irimestre del corriente afo,
importante 19.999,14. pesetas:
Resultando que los gastos gque se
proponen afectan al personal de vi-
gilancia, servicios de limpieza, arreglo
de jardines y alamedas, material de

oficinas, ste., todo ello perfectamente
detallado

Censiderando que es mchspensahle ¥
el gasto que se propone para la con- »

servacién y sostenimiento del Ge-
uneralife, acomodéndose los precios
que se asignan en las diferentes par-
tidas a los corrientes y usuales en la
leealidad:

Considerando que el indicado pre-
supuesio se ha formado en cumpli-
miento de lo que preceptia el articu-
lo 5.° del Real decreto de 23 de Abril
de 1315, y que la realizacion del ser-
vicio, por lo que a su cuantia se refie-
re, se halla comprendida en la excep-
- cidn a que se refiere el articulo 56 de
| la ley de Contabilidad de 1.° de Ju-
lio de 1911: .

Considerando que, en cumplimiento
de lo dispuesio en el ariiculo 3.° del
Real deereto de 21 de Febrero de 1930,
se ha hecho constar en el expediente
la conformidad del Delegado en este
Departamento de la Intervencidén ge-
neral de la Administraecién del Esta-
do con la obligacién gue se contrae,

Este Ministerio ha tenido a bien
disponer que se apruebe el indicado
presupuesto por su importe de pese-
tas 19.999,14, y que el servicio a que
se reflere se realice por el sistema de
admrinistracidn, con cargo al erédito
consignada en el ecapitulo 26, articu-
lo 3.°, concepto 1.°, del vigente pre-
supuesto de este Ministerio, autorizan-
dose el opartuno libramiento a nom-

o, B. Joaguin Torrente.
Madrid, 10 de Noviembre de 1932.

P. D,
DOMINGO BARNES

Sefior Director general de Bellas Ar-
las Artes.

Por error padecido en la Orden de
24 de Qctubre, publicada en la Gacs-
Ta DE Maprip, debe entenderse recti-
ficada en la forma siguiente:

to de Culiura de Valencia,

Este Mmhterm ha resuelio eoncedfsr
sobre el sireldo que actualmente tengan
asignade segun su sifuacién en la es-
cala de su clase y en virtud de aumento
de horas de trabajo, la remuneracion
anual de 4.680 pesetas a cada uno de
los Catedraticos D. Rafael Martinez
Martinez, D. Angel Lacalle Fernandez,
D. Rafael Soriano Pla, D. Pedre Arane-
| gui Coll y & Ia Profesora especialt dofia
Julia Gomi Llopis, con cargo al capi-
tulo 7. articulo ®%nico, concepto 13,
del presupuesto vigente de este Depar-
tamento, con efectos desde la toma de
posesion de las Catedras del Instituto-
Escuela, a las que pasaron a prestar
sus servicios, segin Orden de 26 de
Septiembre proximo pasado.”

Lo digo a V. I. para su conocimiento

bre del Adminisirador del Monwmen-

“Ilmo. Sr.: A propuesia del Patrona-,

Y
¥ demds efeetos. Madrid, 10 de Navicms,
bre de 1932, -

P. D.,
DOMINGO BARMES

Sefior Subsecretario de este Minicteriog

Ilmo. Sr.: En el recurso contentiosos
administrative
Eduardo Sall Casabuena contra la Real’
orden de este Ministerio, fecha {8 de
Diciembre de 1929, sobre provisién de

 la plaza de Auxiliar repetidor de la'
| Secciéon de Ciencias del Instituto de

La Laguna, la Sala enarta dcl Tribunal
Supremo ha dictado I~ ~Sguiente sen-
tencia:

“Fallamos que é@gdemos absolver y.
absolvemos a la Administraciéon gene~
ral del Estado de la demanda interpues~
ta por la representaciéon de D. Eduardo.
Sall Casabuena contra la Real orden del
Ministerio de Instruccién piblica y Be-. .
Has Artes de 28 de Diciembre de 1329,
que declaramos firmne y subsistente.”

Y este Ministerio ha tenido a bhieg.
disponer que la anterior sentencia se¢
cumplida en sus propios términes,

Lo digo a V. I. para su conocimientes
y efectos. Madrid, 11 de Noviembre de
1932,

FERNANDO DE LOS RIOS

Sefior Subsecretario de este Ministerio.

Ilmo. Sr.: A propuesta del Conscjo
Nacional de Cultura,

Este Ministerioc ha dispuesto se supri.
ma inmediatamente toda clase de texto

" en la asignatura de Educacidn fisica.

Lo digo a V. L. para su conocimeinto
y demas efectos. Madrid, 11 de Noviem-
bre de 1932.

P. D,
DOMINGO BARNES

Sefior Subseeretario de este Ministerio,

Ilmo. Sr.: Existiendo vacante en la
Seccién 106 del Escalafén general de Ca-
tedraticos de las Universidades,

Este Ministerio ha resueito que en
virtud de ascenso de escala reglamenta-
rio, pase a ocupar su atimero en la ex-
presada Seceion 10 de aquel Escalafén,
D. Nicolés Pérez y Serrano, Catedrati-
co numerario de la Facultad de Dere-
cho de lTa Universidad Central, con el
haber anual de 7.600 pesetas y 1.000
mas de aumento que sefiala la Ley.

Dicho ascenso lo serd con efectos y
antigitedad del dia 8 del actual, si-
guiente al de Ia toma de posesién pos
el interesade de la Catedra de Derecho.
politico de la expresada Facultad, pars .
la que fué nombrado en virtad de opo-

Y

interpuesto por donm .
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sicion entre Auxiliares, por Orden de
99 de Octubre préximo pasado.

Lo digo a V. L. para su conocimiento
v demas efectos. Madrid, 12 de Noviem-
bre de 1932.
? P. D.,
i DOMINGO BARNES

Sefior Subscretario de este Ministerio.

5 O

BIRISTERIO DE TRABAJO
Y PREVISION

ORDENES

. Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.887, interpuesto por don
Folix Sandoval Hernandez contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Salamznca én expediente con D. San-
tiago Stuart Falco:

"De acuerdo con la Seccién de la
Propicdad rustica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio conﬁr
mar el fallo recurrido,

‘Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS
Befior Juez de primera instancia de
Salamanea.

* Visto el recurso-de revision de ren-
fas namero 4.888, interpuesto por don
* José Polo Hernandez contra fallo del
duzgado de primera instancia de Sa-
Jamanca en expediente con D. Rafael
Hernandez Barrera y otro:

De acuerdo. con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comision mix-
Ya arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
par el fallo recurrido,

Madrid, 23 de Septicmbre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

gefior Jucz de primera instancia de
, Salamancal

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.889, interpuesto por don
Manuel Cano y otros contra fallo del
Juzgado especial de Trujillo en expe-
diente con D. José Gil Abril y otros:

De acuerdo con la Seccidon de la
Propiedad riistica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuclio confir-
mar el fallo recurrido y declarar que
‘no ha lugar a conceder a D. José Gil
Abril rebaja alguna de renta en el con-
‘trato de arrendamiento que tiene cele-
brado con dofia Encar nacién Quirds,
ﬁdo ello sin perjuicio de la eficacia

de los pactos o convenios que una u
otra parte pudieran haber celebrado
acerca del extremo referente al pago
de la expresada renta.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A, FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Trujillo.

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 2.399, interp\uesto por don
Enrique Espinosa Vilardell, contra fa-
o del Juzgado de primera instancia
de Tarrasa en expediente con D. Mont-
serrat Vivé Majo:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A, FABRA RIBAS

Seiior Juez de prlmem instancia de
Tarxas*x -

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 2.400, interpuesto por don
Roman Primes contra fallo del Juzga-
do de primera instancia de Tarrasa, en
expediente con los herederos de don
Juan Serifia:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo del Juez.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS
Sefior \Juez de primera instancia de
Tarrasa.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas numero 4.822, interpuesto por don
Nicolas Luna Burgos y otros contra
fallo del Juzgado de primera instancia
de Logrofio, en expediente con don
Joaquin de Arteaga y Echagiie:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
la sentencia. -

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Logreiio,

Visto el recarso de revision de ren-
tas ntmero 4.823, interpuesto por don
José Morillo Feo contra fallo del Juz-

gado especial de Toro, en expediente
con D. Ebelio Toranzo:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad ristica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo recurrido. '

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Toro.

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.825, interpuesto por don
Gaspar Alonso Gamazo contra fallo del
Juzgado especial de Toro, en expedien-
te con D. Olimpio Alonso de la Peiia:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbiiral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar:
la sentencia y reducir la renta en un
20 por 100 de la pactada.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Toro.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas ntmero 4.826, interpuesto por don
Santiago Alvarez de Castro contra fa-
llo del Juzgado especial de Toro, en
expediente con D. Ebelio Toranzo He-
rrero:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rastica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo recurrido.

"Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefioir Juez de primera instancia de
Toro.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas namero 4.827, interpuesto por don
Santiago Alvarez de Castro contra fa-
llo del Juzgado especial de Toro en
expediente con D. Guillermo Pérez
Ramos:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rustica de la Comision
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido. :

‘Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Toro.

1
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Visto el recurso de revisién de ren-
tas numero, 4.828, interpuesto por don
Mariano Talegéon Uzarde contra fallo
del Juzgado especial de Toro en expe-~
diente con D. JuliAn Martinez Jubi-
tero:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rtastica de la Comision
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar el fallo recurrido.

‘Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P, A,
A, FABRA RIBAS

Sefior Juez de prlmera instancia de
Toro. .

o—

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.829, interpuesto por don
Miguel Andrés Morillo contra fallo del
Juzgado especial de Toro en expedien-
te con dofia Elvira Menéndez Valdés:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ruastica de la Comxslén
mixta arbitral agricola,

Este Ministero ha resuelto conﬁr-

mar el fallo recurrido.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A, FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Toro.

B

Visto el recurso de revisién de ren-
fas namero 3.784, interpuesto por don
Julidn Pizarro Pulido contra fallo del

Juzgado de primera instancia de Co-

ria en expediente con la viuda de don
Francisco Pgfia:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad, rustica de la Comisién
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P, A,
“A. FABRA RIBAS

Sefior Jjuez de primera instancia de
Coria,

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 3.808, interpuesto por don

Romualdo Rodriguez Gémez contra fa-

llo del Juzgado de primera instancia
de Quintanar de la’ Orden en expe-
diente con D. Lazaro Garcia Diaz:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la”~ Comlslou
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto que la
Tebaja sea el 50 por 100 de la renta.
.. Madrid, 23 de Septiem‘nre de 1932,

s P. A., .
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Quintanar de la.Orden.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas numero 3.809, interpuesto por don
Antonio- Comedador contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Quin-
tanar de la Orden en expediente con
D. Celestino Canorca y otros:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ruastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo y reducir la rebaja al 50
por 100,

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P, A,
A. FABRA RIBAS
Sefior Juez de primera instancia de
Quintanar de la Orden.

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntimero. 3.433, interpuesto por don
Crescencio Alvarez Prieto contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Valencia de Don Juan en expediente
con D, Anastasio Alonso:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P, A, -
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Valencia de Don Juan.

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntimero 3.434, interpuesto por don
Fidel Rodriguez Carrasco contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Zafra en expediente con dona Justa
Guerrero Valero:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Zafra.

Visto el recurso de revision- de ren-
tas numero 3.435, interpuesto por don
Francisco Gonzalez y otros contra fa-
llo del Juzgado de primera instancia
de Olivenza en expediente con don

Julian Pérez Rodriguez:

De acuerdo con la Seccién de la

Propiedad ristica de la Comisién 1mx-

ta. arbitral agricola, .

Este Ministerio ha resuelto conﬁr-
mar, el fallo recurrido.

Madrld 23 de Septiembre de 1932.

P, X,

‘A, FABRA RIBAS s'

Sefior Juez de primera instancia de
Olivenza,

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntimero 3.438, interpuesto por don

Antonio Marti Artigau contra fallo del.
Juzgado de primera instancia de Valls _.

en expediente con D. Juan Doming®
Farre:

E

De acuerdo con la Seccién de la~
Propiedad ristica de la Comision mixs

ta arbitral agricola,

4

Este Ministerio ha resuelto confir<’

mar el fallo recurrido.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932\

. P, A,
A, FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia d{
Valls,

Viéh el recurso de revisién de ren-
tas nimero 3.439, interpuesto por don

" Juan Jaime Farne contra fallo del Juz-

gado de primera instancia de Valls, en
expediente con D. Marin Baldrich Solé:

De acuerdo con la Seccién de la Pro- |
piedad riistica de la Comlslon mixta |

arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar .

el fallo recurrido.
Madrid, 23 de Septiembre de 1932.
P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Valls,

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.883, interpuesto por don
Félix Pedraza Ruiz contra fallo del
Juzgado especial de Quintanan de la
Orden, en expediente con D. Juan Se-
gundo Muiioz:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rastica de la Comisién mixts
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo recurrido. '

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P, Ay
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera inslancia de
Quintanar de la Orden.
P

Visto el recurso de revision de rene

tas niymero 4.884, interpuesto por don

¥

Y

i
W

i
i




f; 1098

15 Noviembre 1932 Gaceta de Madrid —Ntim. 320

|
iJosé Esplugas Borona y oiro conira
fallo del Juzgado especial de Vendrell,
‘en expediente con D. Marcelino Batet
Sendra y otros:

i Dec acuerdo con la Seccién de la Pro-
picdad rustica de la Comision mixta
yrbitral agricola,

* Este Ministerio ha resuelto confirmar
#l fallo apelado.

' Madrid, 23 dc Septiembre de 1932,

: P. A.,

, A. FABRA RIBAS
‘Sefior Juez de primera instancia de
| Wendrell,

! Visio el recurso de revisién de ren-

‘bas nimero 3.412, interpuesto por don-

‘Antonio Montes Mata contra fallo del
:Juzgado de primera instancia de Lu-
cena, en expediente con D. Antonio
J[Garcia Jiménez:
i De acuerdo con la Seccién de 1a Pro-
ipiedad rustica de la Comisién mixta
‘arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
&l fallo recurrido.
o Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,

A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancifisule
Lucena. :

{
' Visto el recurso de revisién de ren-
Ras nmero 3.413, interpuesto por don
Faustino Barrose Rodriguez y otros
‘gontra fallo del Juzgado de primera
dnstancia de Fuente de Cantos, en ex-

{ De acuerdo con la Seccién de la Pro-
‘piedad riistica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
§a sentencia apelada y reducir la renta
@ 5.000 pesetas.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Fuente de Cantos,

Visto el recurso de revision de ren-
fas ntimero 3.782, interpuesto por don
ernardino del Alamo contra acuerdo
tel Jurado mixto de la Propiedad ris-
lca de Coria, en expediente con don
Julisn Calvo:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad ristica de la Comxsxon mixta
grbiival agricola,

:  Este Ministerio ha resuelto confirmar
- @l fallo del Juez,
- Madrid. 23 de Septiembre de 1932,

0

P. A,
A, FABRA RIBAS

'pediente con D. Emilio Garay Hidalgo: |

Befwor Juez de primera instancia de |

%

Sefior Juez de primera instancia de
Coria, Presidente del Jurado mixto
de la Propiedad ruastica del partido.

Visto el recurso de revisidn de ren-
tas ntimero 3.783, interpuesto por don

Modesto Diaz Rodriguez contra acuer-~ |
do del Jurado mixio de la Propiedad

rustica de Coria, en expediente con don
Hermenegildo Simén y otros:
De acuerdo con la Seecién de a Pro-

piedad ristica de la Comisién mixta

arbitral agricola,
Este Ministerio ha resuclto conﬁmar
el fallo del Juez.
Madrid, 23 de Septiembre de 1932,
P, A,
A. FABRA RIBAS
Sefior
Coria, Presidente del Jurade mixto
de la Propiedad rustica <lel partido.

Visto el recurso de revisién de ren-

tas nimero 3.414, interpuesto por don
Miguel Roman Sénchez y oiro contra

fallo del Juzgado de primera instancia
de Campillos, en expediente con dofia !

Joaquina Sevigne:

De acuerdo -con la Seccién de 1a Pro-
piedad rustica de la Comision mixta ;

arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar

el fallo del Juez.
Madrid, 23 de Septiembré de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Campillos.

Visto el recurso de revisién de ren-

tas namero 3.415, interpuesto por don '
Juan Antonio ‘Garcfa Marin contra fa- |

llo del Juzgado de primera instancia

de Albacete, en expediente con D. Joa- |

quin Guijada:
De acuerdo con la Seccion de 1a Pro-

piedad rustica de la Comisién mixta |

arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la rebaja de la
renta en el 30 por 100 de la contrac-
tual.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de

Albacete.

Visto el recurso de revision de ren- |

tas numero 3.416, interpuesto por don
Domtingo Nuiiez Barrero contra fallo
del Juzgado de primera instancia de

Juez de primera instancia de

Almendralejo, en expedients con dom
Indalecio Bermejo y otros:

De acuerdo con la Seccidén de 1a Pro-
piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola, )

Este Ministerio ha resuelic confirmar
el fallo del Juez.

Madiid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

J Sefior Juez de primera insiancia de
Almendralejo.

Visto el recurso de revision de rem-
tas nimero 3.417, interpuesio por don
i Manuel Arango Castafio conira falle
del Juzgado de primera inslancia de
Castropol en expediente con D. Beni-
to y D. Antonio Sereno Fernandez:

De acuerdo con la Seccitn de Ia
Propiedad rustica de la Comisién
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio revocar
el fallo apelado y fijar 1a rebaja de la
renta en el 15 por 100 de la pactada.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932.

P. A.,
A, FABRA RIBAS
Sefior Juez de primera instan
Castropol.

cia de

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 3.418, interpuesto por don
Casimire Farré Guixéns contra falle
del Juzgado de primera instancia de
Vendrell en expediente con D, Benito
Fortuny:

- De acuerdo con la Seccitn de la
Propiedad rustica de la .Lomisidén
mixta arbiiral agricola, ‘

Este Ministerio ha resuelto confir- -
mar el fallo del Juez,

Madrid, 23 de Septiembre de 1932, .

PoAy -
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell.

Visto el recurso de revision de rem~
tas numero 3.421, interpuesto por don
Juan Orpe Lloréns conira fallo del
Juzgado de primera instancia de Ven-
drell en expediente con dofia Teresa -
Mestres:

‘De acuerdo con lai Seccidén de ia
Propiedad rastica de la Gomlsxém
mixta arbitra] agricola,

Este Ministerio ha resuelto mnﬁr» )
mar el fallo del Juez.

Madmd, 23 de Septiembre de 193&

P. A,
A, FABRA RIBAS

Sefior Juez de prxmera instancia de
. Nendrel,

.
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Visto el recurso de revision de ren-
ftas namero 3.422, interpuesto por don
Juan Sadurni contra fallo del Juzgado
de primera instancia de Vendrell en
iexpediente con dofia Mariana Puig:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rastica de la Comxsxon
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelte confir-
inar el fallo del Juez,

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P, A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell. |

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 3.425, interpuesto por don
Damian Alcobendas de la Mata contra
fallo del Juzgado de primera iustan-
cia de Madridejos en expediente con
D. Angel Diaz:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad riastica de la Comisién
mixta arbitral agricoela,

Este Ministerio ha resuelio revocar
iel fallo apelado y fijar la rebaja de Ia

renta en el 40 por 10¢ de la pa:tada.

Madrid, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de
Madridejos.

Visto el recurso de revision de ren-

{as numero 3.193, interpuesto por don
Manuel Saiz Dominguez contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Fuente de Cantos en expediente con
D, José Romero y otro:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ia arbitral agricola,.

Este Ministerio ha resuelto c'onﬁr-
mar el fallo del Juez.

Madrld, 23 de Septiembre de 1932,

P. A,
A. FABRA RIBAS

Sefior Juez de primera instancia de

Fuente de Cantos,

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntmero 3.196, interpuesto por don
‘Antonio ‘Guijarro conira fallo del Juz-
gado de primera instancia de Guadix
en expediente con D, Manuel Alférez

-_de Vera:

De acuerdo con Ia Seccion de la
Propiedad ristica de 1a Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

‘V.[adnd 23 de Septiembre de 1932,

“Pa By
A, FABRA RIBAS

e

—

Sefior Juez de primera instancia de
© Guadix,

S o e—

Visto el recurso de revisién de ren-
tas niimero 4.951, interpuesto por don
Ramon Solé y D, Lorenzo Sarifiac con-
tra fallo del Juzgadoe especial de Gra-
nollers en expediente con doiia Merce-
des Masdeu:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Vich, .

Visto el recurso de revisién de ren-
tas numero 4.952, interpuesto por don
Antonio Comerna Vila contra fallo del
Juzgado especial de Granollers en ex-
pediente con D. José Postius:

De acuerde con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,
 Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

. Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Yich.

Yisto el recurso de revision de ren-
tas nimero 4.953, interpuesto por don
Pablo Fajula Vila contra fallo del Juz-
gado especial de Granollers en expe-
diente con (no consta):

De acuerdo con la Seccién de Ia |

Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Seifior Juez de primera mstancia de
Vich,

S e s 2

Visto el recurso de revision de ren-
tas nim, 3.461, interpuesio por don
Manuel Cabeza Martinez, contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Cazorla, con D. Alfredo Tamayo Gar-~
cia:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision
mixts arbitral agricola,

Este Miunisterio ha resuelio revocar
el fallo apelade, declarando, en su lu-
gar, que la distribuciéon de los frutos
en esta apurceria debe fljarse on una

tercera parte para el propietario y dos
para el colono.
Madrid, 28 dc Sepiiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juer de primera instancia de
Cazorla,

Visto el recurso de revision de ren-

tas niimero 3.485, interpuesto por don-
javarro, conira fallo del |

Pedro Garcia
Juzgado de primera instancia de Este-

pona, en expediente con D, José Res

driguez Werner:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comision
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia apelada, declarando en su

lugar que debe fijarse la renta en la

cantidad de 105 pesetas,
Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Estepona.

Visto el recurso de revision de rens
tas ntmero 3.486, interpuesto por dox
Manuel Sedefio Mellado, contra falla
del Juzgado de primera instancia de

Estepona, en expediente con dofia Ma-

riana Manzano Garcia:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ristica de la Comlsmn
mixta arbitral agricola,

Este Ministerno ha resuelto confire
mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. GABALLERO,

Seitor Juez de primera instancia de

Estepona.

Visto el recurso de revisién de ren~
tas nimero 3.488, interpuesto por don
Ildefonso Navarro Gil, contra fallo dek; |
Juzgado de primera instancia de Este- |
pona, en expediente con doiia Maria’

Luisa Troyano Chacén:
De acuerdo con la Seccién de l&

Propiedad rustica de la Comisiém !

mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto conﬂt‘,-f

mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de prnnera instancia d¢
Estepona. : . i

Visto ¢l recurso de revisién de rems
tas nmumero 3.510, inierpuesto por dos |

fia Remedios Sancliex Reviriego y hew
mano, contra ¢ v del Jurado mix
to de la Propni ristica de Ales o'
de la Fronterw

Juan Fernander 2o
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. De acuerdo con la Seccién de la
_ Propiedad rustica de la Comisién
" wmixta arbitral agricola,
. Este Ministerio ha resuelto confir-
1 war el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Yefior Juez de primera instancia de
'~ Morén de la Frontera, Presidente
del Jurado mixto de la Propiedad
ristica de dicho partido.

Visto el recurso de revision ds ren-
! tas nimero 4.842, interpuesto por don
. Luis Cortés contra acuecdo del Jura-

Don Benito en expediente con D. Ma-.
nuel Remero Martinez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el falio recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO
Seilor Juez de primera instancia de
Don Benito, Presidente del Jurado
mixto de la Propiedad rustica del
Partido.

Visto el recurso de revision de ren-
as numero 4.844, interpuesto por don
Juan Gomez Frutos contra fallo del
Juzgado especial de Don Benito en
xpediente con dofia Concepcién Arias
hlomo:

De acuerdo con la Seccion de la
Yopiedad ristica de la Comisién
)1xt’1 arbitral :agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-

Jnar el fallo recurrido.

. Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito.

Visto el recurso de revision de ren-
itas nimero 4.845, interpuesto por don
.Francisco ™ Segovia Asgnjo contra
acuerdo del Jurado mixto de la Pro-
siedad ristica de Don Benito en ex-
sediente con Ja ex Condesa viuda de
Trespalacios:

De acuerdo con la Seccion de la
’ropiedad rastica de la Comision
. .nixta arbitral agricola,

| Este Ministerio ha resuelto que la
'ebaja para el arrendalario sea de
15.000 vesetas, dada la diferencia exis-
lente entre la renta contractual y la
tastrada, y confirmar la rebaja de
500 pesetas econcedida al subarven-

‘ \Iadrid 28 de Septiembre de 1932
FRANCISCO L. CABALLERO

" do mixto de la Propiedad rastica de -

Seifior Juez de primera instancia de

Don Benito, Presidente del- Jurado
mixto de la Propiedad rustica del
Partido,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas niunero 4.846, interpuesto por don

Juan de Dios Rodwiguez contra fallo:

del Juzgado especial de Don Benito en
expediente con D. Fernando Mancha
Merino:

De acuerdo con la Seccwn de la
Propiedad rtstica de la Common
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelfo confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas namero 4.847, interpuesto por don
Severiano Caballero contra -fallo del
Juzgado especial de Don Benito en
expediente con D. Luis. Carbajal:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comlslon
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito,

‘Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 4.848, interpuesto por don
Diego del Campo Lépez Arce contra
fallo del Juzgado especial de Don Be-
nito en expediente con D, Juan Cuesta:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 4.849, interpuesto por don
Maximiliano Rentero y otro contra fa-
llo del Juzgado especial de Trujillo en
expediente con los herederos de dofia
Matilde Martin:

De acuerdo con la Seccién de la.

Propiedad rustica de 1a Comisién mix-
ta arbitral agricola,
Lste Ministerio ha resuelto conﬁx-
mar el fallo recurrido.
Madrid, 28 de Septiembre de 1,93'2.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
© Trujillo.

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntimero 4.850, interpuesto por don
Manuel Caballero Fernindez contra
acuerdo del Jurado mixto de la Pro-
piedad rustica de Don ‘Benito en ex-
pediente con D. Ubaldo Sinchez y -
otro:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera 1nstan01a de
Don Benito, Presidente del Jurado
mixto de la Propiedad rustica del
partido.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas. nimero 4.855, interpuesto por don
Jaime Pijoan Batllé contra fallo. del. .
Juzgado especial de Granollers en ex-
pediente con D, Jaime Imbern:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica dela Comision mix-
ta arbitral agricola, :

Este Ministerio ha resuelto conﬁl-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de -
Vich. E

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.891, interpuesto por don
Amalio Mufiana y otros contra fallo

del Juzgado especial de Trujillo en

expediente con D. Angel Arias Pelez

y otros:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola, .

Este Ministerio ha resuelto conﬁl- :
mar el fallo del Juez. :

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Trujillo.

Visto el recurso de revisién de rem
tas nimero 4.892, interpuesto por don
José Hernandez Pérez, contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Guss
dix, en expediente con D. Manuel Ak
varez de Bohorques:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién

‘mixta arbitral agricola,
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Este Ministerio ha resuelfo confir-
mar el fallo del Juez.
Madrid, 28 de Septiembre de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefor Juez de primera instancia- de
Guadix.

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 4.893, interpuesio por don
Juan Blases Ortiz, contra fallo del Juz-
gado especial de Alicante, en expe-
diente con D. Vicente Ramos:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Cemision
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
?Alicante.

Visto el recurso dg revisién de ren-
tas numero 4.894, interpuesto por don
Pedro Jané Guixens, contra fallo del
Juzgado especial de Vendrell, en expe-
diente con dofia Ana Casas:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision

‘mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Vendrell.

P,

Visto el recurso de revisién de ren-

tas nimero 4.895, interpuesto por do--

fia Regina Martinez Cunillas, contra fa-
llo del Juzgado especial -de Logrofio,
en expediente con D. Juan Rodriguez
Escalona y Mariano Asuso:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Com1516n
mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-

- mar el fallo recurrido. '

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Logrofio,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas, ntimero 4.896, interpuesto por don
José Angulo Garcia y otros, contra fa-
o del Juzgado especial de Logrofio,
en expediente con D. Justo Gonzalez
Hermosilla y otro: ~

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

- Este Ministerio ha resuelto revocal'

el 1allo recur r).do, declarando en su lu-
gar que las participaciones derivadas
del contrate de aparcerig de autos sean
el 60 por 100 para los aparceros y del
40 por 100 para los propietarios.
Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Haro.

—

-Visto el recurso de revision de ren-
tas, nimero 4.908, interpuesto por don
Pedro Robles Rodriguez, contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Mérida, en expediente con D. Alonso
Cano Guerrero:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Mérida.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas, numero 4.909, interpuesto por don
José Creus Reverde, contra fallo del
Juzgado espeeial de Vendrell, en expe-
diente con D, Mateo Belvé:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad ‘rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto conﬁl-
mar el fallo,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Vendrell,

Visto el recurso de revision de ren-
tas, mimero 4.910, interpuesto por don
Pedro Fortuny, contra fallo del Juzga-
do de primera instancia de Vendrell,
fen expediente con D, Jaime (sic) :

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rastica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell, :

et ——————

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 4.912, interpuesto por don
Lorenzo Romeu Figueras contra fallo
del Juzgado wespecial de Vendrell, en

expediente con dofia Amparo Montafié:

. De acuerde con la Seccién de la Pro-

G

piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo apelado,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell.

Visto el recurso de revision de ren-
tas niimero 4.919, interpuesto por don !
José Franquesa Vidal contra fallo del .
Juzgado de especial de Granollers, en -
expediente con dofia Dolores de Nadal:

De iacuerdo con la Seccién de la Pro- |
piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola, :

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de prlmela 1nst|anc1a dc :
Vich,

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas nimero 4.954, interpuesto por don
Eloy Tato Pajares contra acuerdo del
Jurado mixto de la Propiedad- rtstica
de Caceres, en expediente con D, Ja-
cinto Blanco: :

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad ristica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo recurrido. )

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO'

Sefior Juez de primera instancia de
Céaceres, Presidente del Jurado mix:
to de la Propiedad ristica del pare
tido.

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntmero 4.956, interpuesto en la
acumulacién de los numeros 215, 244

v 247 del Juzgado, contra el fallo del

Juzgado de primera instancia de Ven-
drell, en expediente cen D. Gabrie!
Aisea:

De acuerdo con la Seccmon de Is
Propiedad rustica de la Comision mix:
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir
mar el fallo del Juez. :

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell. -

Visto el recurse de revision de ren-
tas numero 4.958, mterpuesto por don
‘Antonio Fuentes Jiménez, contra el
fallo del Juzgado de primera instan-_
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cia de Llerena, en expediente con don
"Antonio Torres:

De acuerdo con la Seccién de la
‘Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez,

Madrid, 28 de Septicmbre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Zefior Juez de primera instancia de
Llerena.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 4.959, interpuesto por don
Guillermo Rodriguez Muiioz, contra el
.fallo del Juzgado de primera instan-

cia de Llerena, en expediente con don '

Antonio Torres Morais:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ruastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Llerena,

Visto el recurso -de revision de ren-
tas num, 4.960, interpuesto por don
Eladio Martin Marquez, contra acuer-
do del Jurade mixto de la Propiedad
rustica de Caceres, en expedientie con
D. Bernardo Vara:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar e] fallo del Juez,

" Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

_Sefior Juez de primera instancia de
Caceres, Presidente del Jurado mix-
to de la Propiedad ristica del par-
tido.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntmero 3.833, interpuesto por don
Mariano Muiiez y otros, contra el fa-
llo del Juzgade especial de Segovia,

en expdiente con dofia Dolores Saez, -

viuda de Callejo:

*  De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio revocar
el fallo apelado v que la relkaja sea el
17 por 100. )

Madrid, 28 de¢ Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

%fiur Juez de primera instancia de
- Sesovia.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas niimero 3.836, interpyesto por don
Jestis Llorente y otro, contra fallo del

“Juzgado especial de Segovia, en expe-
diente con D, Florencio Iglesias Ca-
sado:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ruastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelic revocar
el fallo apelado y fijar como rebhaja el
33 por 100. »

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Segovia,

Visto el recurso de revision de ren-
tas num. 3.845, interpuesto por don
Nicasio Torres Almendroe y otros con~
tra fallo del Juzgado de primera ins-
tancia de Lillo, en expediente con don
Juan Villasefior Frias:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitnal agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

- FRANCISCO L. CABALLERO

Seitor Juez de primera instancia de
Lillo.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas nim. 3.848, interpuesto por doa

Mariano Pedrazuela y D. Agustin Pos- |

tigo contra fallo del Juzgado de prime-
ra instancia de Segovia, en expediente
con D. Mariano Herrada: .

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo recurrido, declarando, en su
lugar, que procede elevar la rebaja
hasia el 15 por 100 de la renta pactada.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de |

Segovia,

-

- Visto el recurso de revision de ren-

tas num. 3.849, interpuesto por don
Ildefonso Gutiérrez  Talegon contra
fallo del Juzgado especial de Toro,
en cxpediente con D, Matias Sevillano:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rtstica de Ia Comlsxon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar ¢l fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de pmme a instancia de |

Toro. -

Visto el recurso de revision de ren=
tas nam. 3.851, interpuesto por don
Francisco Garcia Julidn y otros cons
tra fallo del Juzgado especial de Cari«
fiena, en expediente con D. Francisco
Navarro Villanueva:

De acuerdo con la Seccién de Ia
Propiedad ristica de la Comision mix~
ta arbitnal agricola,

Este Ministerio ha resuelfo conﬁr:
mar ¢l fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Daroca,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nam, 3.857, interpuesto por don
Serapio Gomez contra fallo del Juzga~
do de primera instancia de Villacarri-

o, en expediente con D. Juan de Mata
Pérez Herrero: .

De acuerdo con la Seccion de Ia
Propiedad rastica de la Comisién riix-
ta arbitnal agricolay: -

Este Ministerio ha resuelto cor
mar ¢l falo del Juez. :

Madrid, 28 de Septiembre de 1932

FRANCISCO L. CABALLERO !

!
Madrid, 28 de Septiembre de 1932, |
Villacarrillo, '

Visto el recurso de revision de rene«
tas nam., 3.859, interpuesto por ams-
bas partes contra falle del Juzgado de
primera instancia de Villacarrillo, en
expediente conira D, Valentin Rodris
guez y herederos de D. Francisco Se~.
guras:

De acuerdo con la Seccién de ia
Propiedad ruastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministeric ha resuelfo confire
mar ¢l fallo del Juez. ,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Villacarrillo.

Visto el recurso de revision de ren»
tas nium, 3.860, interpiesto por don
Agustin Calvo Ruiz contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Vi«
llacarrillo, en expedlente con D, Al

“fonso Roméu Medina y otro:

De acuerdo ,con la Seccién de la

-Propiedad riistica de la Comision mix-

ta arbitral agricola, :
Este Ministerio ha resuelio confir+
mar el fallo del Juez,
Madrid, 28 de Septiembre de 1932

FRANCISCO L, CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de}
Villacarrille, ‘
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Viato el recurso de revisién de ren- |

tas num, 3.4%7, interpuesto por don
Francisco Herola Romo contra fallo
" del Jnzgado de primera instancia de
Estepona, en expediente con dofla Sal-
yadora Guerrero Navarro:

De acuerdo con la Secciéan de la
Propiedad rustica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuello revocar
el fallo apeclado, fijando la rebaja en
15 por 180 de la renta pactmda,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO
Sefior Juez de primera instancia de
Tatapona,

Visto el recurso dewrevisiéon de ren-
tas nium. 4.902, interpuesto por dos
arrendatarios {acumulacion nim, §1 A
del Juzgado especial de Vendrell} con-
tra fallo del Juzgado especial de Ven-
drell, en expediente con D. Jaime Es-
carre v otros: }

De acuerds con la Seccidén de la
Propiedad riistica «de 1a Comisidén mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar el fallo recurride.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera lnSldilCI‘l de
Vﬂlul“ﬂ

Visio el recurso de revision de ren-
tas ném, 4.803, interpuesto por D, Va-
lerianc Largo Agudo y ofro contra
fallo del Juzgado de primera instan-
icia de Toledo, en expediente con don
Ramoén Fernandez de Coérdoba:

De acuerdo con la Seccién de la

Propiedad rustica de la Comisién mix-

ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia apelada, declarando en su
lugar que la rebaja del 20 por 100
acordada por el fallo, debe aplicarse
f la totalidad de la renia objeto del
contrato y no a la mitad de la mis-
ma, como dispone la sentencia.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Toledo.

e ey

Visto el recurso de revision de ren-

tas niim, 4.849, interpuesto por D, Mi-
Buel Fernandez Fernandez y otros con-
fra fallo del Juzgado de primera ins-
fancia de Pravia, en expediente con
D. Tomas Botas de las Alas Pumarifio:
De acuerdo con la Seecién de la
Propiedad riistica de Ia C!ommién mix-
448 prhitral agricols, .

Sefior

Este Ministerio Lha resuelio confir-
mar el fallo recurrido:
Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Pravia.

Visto el recurso de revision de ren-

tas ntim, 4.841, irterpuesto por D, Pa- .

blo Casado y Casado y otro contra
acuerdo del Jurade mixto de la Pro-
piedad ristica de Don Benifo, en ex-
pediente con D, Florencio Hidalgo
Barquero:

De acuerdo con la Seccidn de la
Propiedad riistica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

" Este Ministerio ha resuelto la con-
firmacion del fallo recurrido.

Madrid, 28 de Septiembre de 1332,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito, Presidente del Jurado
mixto de 1a Propicdad risiica del
partido,

Visto el recurso «de revision de ren-
tas ntima. 4.843, interpuesto por D, Mi-
guel Paredes y otros”Contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Don
Benito, en expediente con D. José Ba-
rrero. Cortés:

De acuerdo con la Seccidn de la
Propiedad rastica de la Comisién mix.
ta arbitral agricola,

Este Binisterio ha resuelto revoear
el fallo recurrido, declarando en su
Iugar que se reduzca el. canon de
arrendamiento a la cantidad de 4.691
pesetas, en vez de las 5.050 ﬁ]a\d'\s por
el Juzgado.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Don Benito,

Visto el recurso «le revision de ren-
fas nam, 3.483, interpuesto por don
Santiago Benitez Viera y otro contra

| fallo del Juzgado de primera instan-

cia de Olivenza, en expediente con
dofia Fernanda Macedo:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio revocar
la sentencia apelada y fijar una reba-
ja de 2.000 pesetas en la renta con-
tractual.

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRAN(‘ISCO L. CABALLERO

. Q.l_mem; o

Juez de primera instancia de

Visto el recurso de revisién de ren-
das num, 4.907, interpuesto por dog
Constantino Ramirez y otro contrg
fallo «del Juzgado de primera instan:
cia de Sueca, en expediente con dor
José Ferrer Rico:

De acuerdo con ia Seccién de ia
Propiedad riistica de 1a Comisién mix-
ta arbiiral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y reducir la renia,
para cada arrendatario, en un 1i
por 100. :

Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Sueca,

Visto el recurso de revision de ren-
tas num. 4.911, interpuesto por don
José Recasén Roméu conira fallo def
Juzgado de primera instancia de Ven-'
drell, en expediente con dofia Rosalia®
Solé:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ristica de la Comisién mix.
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confie.
mar e} fallo del Juez,

Madrid, 28 de Septiembre de 1932

FRANCISCO L. CABALLERO

_Sefior Juez de primera instancia de

Vendrell.

.

Visto el recurso e revisién de ren-

~tas ndm, 4.918, interpuesio por D, Jai-

me Portel eonira fallp del Juzgado de
primera instancia de Granollers, en ex-
pediente con la sefiora viuda de +don
Francisco Sala: f

De acuerdo con la Secm()n de g/
Propiedad ristica de la Comisiéon miz-
$a arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez, :
Madrid, 28 de Septiembre de 1932,

- FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de primera instancia de

Granollers.

— - 0

Visto el recurso .de revision de ren-
tas nam, 4.957, interpuesto por don
Francisco Moruno Blanco contra falle
del Juzgado de primera instancia de¢
Llerena, en expediente con dofia Mer-
cedes Murillo Duran:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad riistica de la Comision miz-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resueliv revocar.
el fallo apelado y reducir la renta en
un 15 por 100,

Madrid, 28 de Septiecmbre e

FRANCISCO L. CALALLERO
Sedor Juez de primera instancia de

1922,

e ‘f%h¢L<~.hl§EW**"’ a
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Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas numero 4.275, interpuesto por don
Facundo Alfaro, contra el fallo del
Juzgado de primera instancia de Lle-
rena, en expediente con dofla Arace-
li Sutil:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la renta en
725 pesetas.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de prlmera instancia de
Llerena.

Visto el recurso de revision de ren-
tas namero 4.321, interpuesto por don
Antonio y D. Rodrigo Escalona, con-
tra fallo del Juzgado especial de Tru-
jillo, en expediente con D. Francisco
Rodriguez Fuentes:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

}ﬁor‘Juez de primera instancia de
Trujillo.

Visto el recurso de revision de ren-
{®s numero 4.853, interpuesto por don
dintonio Puig, contra fallp del Juzga-
o de primera instancia de Grano-
Ilers, en expediente con doiia Con-
cepcion Calles:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisidén mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 80 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Granollers,

Visto el recurso de revision de ren-
as namero 4.854, interpuesto por don
«0sé Bartés, contra fallo del Juzgado
1e primera instancia de Granollers, en
*xpediente con dofia Concepciéon Ca-
ales:

De zcuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto conflr-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISGQ L. CABALLERO

Scfior Juez de primers mstfmcn de
urano}]ers.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 4.872, interpuesto por don
Pedro Salvano Gallifa, contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Gra-
nollers, en expediente con D. José Co-
rominas:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbifral agricola,

Este Ministerig . ha resuelto conﬁr-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de pumela instancia de
Granollers,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas numero 4.876, interpuesto por don’

Pedro Pon Gallifa, contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Gra-
nollers, en expediente con D. Juan Vi-
fieta:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola, '

" Este Ministerio ha resuclio confir-
g{: r el fallo del Juez. .
Iagud, 30 de Septiembre de 1922

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Granollers,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas num. 4.026, interpuesto por don
Leoncio Alonso y otros contra fallo

del Juzgado de primera instancia de-

Villalpando, en expediente con dofia
Emilia Calderén:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comision mix-
ta arbitrmal agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la rebaja de la
renta en un 25 por 100 de la pactada.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Villalpando.

Visto el recurso de revision de ren-
tas num. -3.788, interpuesto por. don
Sebastian Mestires y otros contra fallo
del Juzgado especial de Vendrell, en
expediente con D. Pablo Polan y otros:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 30 de Septiembre de 1832.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de prlmera instancia de
Vendrell,

Visto el recurso de revision de ren-
tas nim. 3.774, interpuesto por don
Juan Guill y otros contra fallo del Juz-
gado especial de Vendrell, en expedien-
te con D. José M, Ventera y otros:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Vendrell.

Visto el recurso de revision de ren-
tas num. 3.776, interpuesto por dofia
Vicenta Loépez Zubera contra fallo del
Juzgado especial de Logroiio, en expe-
diente con D. Joaquin de Arteaga y
Echagiie:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo del Juez,

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Logroiio.

Visto el recurso de revision de ren-

tas ntm. 3.557, interpuesto por don
Juan Gonzalez Soriano contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Cam-

pillos, en expediente con D. José Maria

Gozalvez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comlslon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
el fallo del Juez. ,

Madrid, 30 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez -de primera ms‘inncxa de
Campillos.

Visto el recurso de revision de rene
tas num, 3.509, interpuesto por doiig
Maria Navarro Caravaca y otrcs cone
tra fallo del Juzgado de primera ins
tancia de Estepona, en expediente cor
doiia Eloisa Martinez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisién mixe

ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado tan sélo en cuanto
afecta a los dos apelantes, reduciendo
la renta que deben satisfacer dofia Ma-

r1a Navarro y D. Pedro Aragén en un .

5 por 100,
Madrid, 30 de Septiembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

[
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Sciior Juez de primera instancia de
Estepona.

Visio el recurso de revision de ren-
tas mim, 3.532, interpuesto por don
Lorenzo Callejo Rojo y otro contra
fallo del Juzgado de primera instan-
cia de Toro, en expadiente con don
Benito Hidalgo Villar:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la rebaja en
el 20 por 100, .

Madrid, 30 de Septiembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Toro.

-

Visto el recurso de revision de ren-
tas nam, 3.933, interpuesto por don
Teodosio Marafia Moratines contra
fallo del Juzgado de primera instan-
cia- de Palencia, en expediente con
D, Placido Lépez Maraifia:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola, .

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y rebajar la renta el
20 por 100.

Madrid, 3 de Octubre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Juez de primera instancia de
Palencia,

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas nam, 3.932, interpuesto por don
José Malaga Roman contra fallo del
Juzgado especial” de Utrera, en expe-
diente con los herederos de D, Fer-
nando Villalba: )

De acuerdo con la Secciéon de Ia
Propiedad rastica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir:
mar el fallo del Juez, :
~ Madrid, 3 de Octubre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Utrera.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas ntim, 3.565, interpuesto por D, Bo-
nifacio Moraleda Moreno contra fallo

~del Juzgado de primera instancia de

Madridejos, en expediente con dofia
Patrocinio Moraleda Moraleda:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar e] fallo «dél Juez. .
Madrid, 3 de Octubre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Juez de primera instancia de
Madridejos.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas num, 3.567, interpuesto por doiia
Maria Jano Alonso contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Va-
lencia de Don Juan, en expediente con
D. Germéan Alonso Barrientos:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad ruastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la rebaja en
el 35 por 100.

Madrid, 3 de Octubre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Valencia de Don Juan,

Visto el recurso de revision de ren-
tas num. 3.568, interpuesto por D, Sa-
lustiano Garcia y otro contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Va-
lencia de Don Juan, en expediente
con D, Francisco Paramino:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y reducir la renta en
un 35 por 100,

Madrid, 3 de Octubre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Valencia de Don Juan,

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 3.540, interpuesto por don
Francisco Pecero Franco, contra fallo

. del Juzgado de primera instancia de
Zafrafen expediente con D, Luis Ja-
ramillo: _

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad riistica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez.

Madrid, 3 de Octubre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO '

Sefior Juez de primera instancia de
Zafra.

Visto el recurso de revision de ren-

tas ntimero 3.359, interpuesto per don

Augusto Terual Corredor, contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Chinchilla, en expediente con dpn
Mariano Rodriguez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y fijar la rebaja en el
20 por 100,

Madrid, 3 de Octubre de 1932.

_ FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia ds
iChinchilla. :

.

'

Visto el recurso de revisiéon de ren.
tas nimero 4.384, interpuesto por don
José Pérez Gil, contra fallo del Juzga-
do especial de Valencia, en expedienta
con dofia Irene Aparicio:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confire
mar el fallo del Juez. .

Madrid, 6 de Octubre de 1932, '

FRANCISCO L. CABALLERQ

Sefior Juez de primera instancia de’
Valencia,

Visto el recurso de revision de ren
tas namero 5.008, interpuesto por dox
Manuel Mufioz Coriano, contra falle
del Juzgado de primera instancia de
Alburquerque, en expediente con dom
Pablo Llacena:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de 1a Comisién mixs
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resyelto conf*
mar el fallo del Juez. )

Madrid, 6 de Octubre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLER(
Sefior Juez de primera instancia de
Alburquerque,

Ilmo, Sr.: Este Ministerio ha dis-
puesto:

1.° Que sea admitida la dimisién
de los Sres. D, Miguel Torres Roldan
y D. Teéfilo Moreno Lépez, Presidente
y Vicepresidente, respectivamente, del
Jurado mixto Nacional de Teléfo-
nos; y T

2.° Que por la Direccién general
de su cargo se convoque & las repre-
sentaciones patronal y obrera del Ju-
rado mixto indicado a fin de que pro-
cedan a formular la prepuesta para
cubrir los antedichos eargos. ¥ gus
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en el ecaso de que no exista unanimi-
dad, se presente por cada representa-
¢ién una ferna para la Presidencia y

~oira para la Vicepresidencia, y que a

su vez se haga andloga formacidén de
ternas por V. L
Lo que digo a V. L. para su conoci-
miento y efectog, Madrid, 12 de No-
viembre de 1932,
FRANCISCO L. CABALLERD

Sefior Director general de Trabzjo,

Hmo. Sr.: En atencion a lo que dis-
pone el articulo 67 del Reglamento de
23 de Junio de 1932 para la aplicacién
de Ja Ley de 13 de Mayo del mismo
afio, constituiran e! Tribunal gue ha
de juzgar los ejercicios del concurss-
cposicién para proveer las plazas de
Delegados provinciales de Trabajo les
sefiores siguicnies:

Don Adolfo Gonzalez-Posada y Bies-
ca, Presidente del Consejo de Trabajo,
gue. presidiri el Tribunal.

Don Jests Arias de Velasco, Presi-
dente de la Sala Social del Tribunal
Supremo, propuesto por el mismo.

Don José Gascon y Marin y D. Ju-
lis Puyol Alonso, Asesor general y Se-
cretario general del Consejo de Tra-
haje, respectivamente,

Don Praxedes Zancada Ruata, Jefe
de Servicio de este Ministerio, que ac-
taarda de Secretario.

Y de acuerdo con lo preceptuado en
¢! mencionado articulo, guedan desig-
nados como Vocales suplentes del Tri-
hunal los sefiores D. Manuel Fernan-
dez Mourillo, Magistrado de la men-
cionada Sala del Tribunal Supremo;
BT Elorrieta Ariaza, Asesor téc-
rico onsejo de Trabzjo, y D, An-
arl Cuéilar Rodriguez, Jefe de Servi-
cio del Ministerio. .

Madrid, 12 de Noviembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Subsecretario de este Ministe-
rie.

Thno. : En alencion a lo que dis-
pone ¢l ‘Lrtxca‘o 72 del Reglamento de
23 de Junio de 1932 para la aplicacién
gs la Ley de 13 de Mayo del mismo
afio, constiluirdn el Tribunal que ha
de juzgar los ejercicios del concurso-

oposicién psra proveer las plazas de”

Auziliares de las Delegaciones del Tra-
bajo, los sefieres siguientes:

Don Jos¢ Ruiz Manent, Vicepresi-
dente segundo del Consejo de Traba-
jo, Presidente,

Don Nicolas Pérez Serrano, Profe-
sor de la Facultad de Derecho, pro-
puesto por la misma,

Don Martin Navarro Flores y don

Angel Estirado Pérez, Jefe de Seccion
de la Asesoria y Oficial de la Secreta-
ria general del Consejo de Trabajo,
respectivamente, - propuestos por el
Presidente de este organismo.

Don Rafael Troyano Mellado, Jefe
de Servicio de este Ministerio, que ac-
tuara de Secretzrio,

Y de acuerdo con lo precepiuado en
el mencionado articulo, quedan desig-
nados como Vocales suplentes del Tri-
bunal los seilores D, Romén Riaza,
Profesor de la Faculiad de -Derecho;
D. Javier Ruiz Almansa, Oficial del
Consejo de Trabajo, y D. Francisco
Martinez del Rio, Jefe de Servicio del
Ministerio,

Madrid, 12 de Noviembre de 1832.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Subsecretario de este Ministe-
1io. -

Ilmo. Sr.: En atencién 2 lo que dis-
pone ¢l articulo 77 del Reglamenio de
23 de Junio de 1932 para la aplicacion
de la Ley de 13 de Mayo del mismo
aflo, y no existiendo en la actualidad
Inspectores del Trabajo en activo que
sean titulados de Ingenieros, por lo

' que procede designar de entre los que

ban desempefiado aguel cargo y po-
seen dicho titulo, constituiran el Tri-
bunal que ha de juzgar los ejercicios
del concurso-oposicién para proveer
las plazas de Inspectores provinciales
e Inspectores Auxiliares del Trabajo,
los sefiores siguientes:

Don Juan Negrin Loépez, Vicepresi-
dente primero del Consejo de Traba-
jo, Presidente,

Don Juan Relinque Esparragosa y

‘D. Tomas Elorrieta Artaza, Vicesecre-

tario y Asesor técnico de dicho orga-
nismo, respectivamente.

Don Fernando Rodriguez Torres, ex
Inspector del Trabajo e Ingeniero.

Don Francisco Galiay Sarafiana, Je-
fe de Servicio del Ministerio, que ac-
tuara de Secretario.

Y de acuerdo con lo preceptuado en
el mencionado articulo, quedan desig-
nados como Vocales suplentes del Tri-
bunal, D. Antonio del Campo Larios,
ex Inspector del Trabajo e Ingeniero;
D. Mariano Gonzilez Rothwoss y don
Joaquin Guichot Barrera, Oficial del
Servicio Central de Inspeccion y Ofi-
cial de la Asesoria del Consejo de Tra-

bajo, respectivamente.

Madrid, 12 de Noviembre de 1932,
FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Subsecretario de este Ministe-
rio.

Ilmo. Sr.: Este Ministerio ha dispues-
io que D. José Fernandez Cafiete cese

en el cargo de Secretario de la segunda |
Agrupacién de Jurados mixtos de Gra-
nada, y que, de acuerdo con la Orden
de 6 de Junio proximo pasado, se pro-
ceda a la inmediata convocatoria de
concurso para la provisién de la men-
cionada Secretaria.

Lo que digo a V. I. para su cono-
ciiniento y efectos. Madrid, 14 de Vo-
viembre de 1832.

FRAN(;IQ(;O L. CABALLERO
Sefior Director general de Trabajo.

Ilmo. Sr.: De conformidad con lo
prevenido en el articulo 16 de la Ley
de 27 de Noviembre de 19831,

Este Ministerio ha dispuesto que
sean nombrados Vocales patronos del
Jurado mixio de Transportes mecani-
cos, de Cadiz, los sefiores siguientes:

Vocales efectivos: D. Luis Gareia

Lobato, D. Diego Lézaro, D. Ramén
Rey Lucero, D, José Paredes Pastrana
y D. José Sibom Pantoja.
- Voeales suplentes: D. Juan Escandon
Ayala, D. Juan Costa Rios, D. José
Martinez Vélez, D. Francisco Séinchez
Borrego y D. José Luis Repeto.

Lo gque digo a V. L para-su cono-
cimiento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932, )

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Direcior general de Trabajo.

Ilmo. Sr.: Viste el resultado de las
elecciones verificadas para la designa-
cién de los Vocales patronos del Ju-
rado mixto de Transportes maritimos
(Carga y Descarga), de Avilés,

Este Ministerfilo ha dispuesto que
sean nombrados Vocales patroncs del
expresado Jurado mixto los sefiores
siguientes:

- Vocales efectivos: D. Angel Alvarez,
D. Federico G. Fierros y D. Eduardo
Hidalgo.

Vocales suplentes: D. Ceferino Ba-
Nlesteros, D. Enrigue F. Caunedo, don
Manuel Hurdé y D. Javier M, Arcos.

Lo que digo a V. I. para su conoci«
miento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932, '

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Director general de Trabajo.

Tlmo. Sr.: Vistas las elecciones veris
ficadas para designar los Vocales pa«
tronos que han de completar la repre-
sentacion de esta clase en el Jurado
mixto Nacional de la Banca Oficial,
con residencia en Madrid,
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Este Ministerio ha dispuesto que
sean nombrados Vocales patronos del
mencionado Jurado mixto D. Carlos
de Adaro y Magro y D. Helicdoro Mo-
rell Riesco, efectivos, y D. César de
‘Antonio de Arruche y Villanueva y
* D. Joaguin Fernandez y Garcla Men-
doza, suplentes,

Lo que digo a V. I. para su conoci-
miento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Director general de Trabajo.

Illmo. Sr.: Vistas las elecciones
verificadas para elegir los Vecales pa-
tronos del Jurade mixto de Transpor-
tes Terrestres (Traccion a sangre), de
Cartagena,

Este Ministerio ha dispuesto que
- la representacién patronal de dicho
Jurado mixto quede constituida de la
manera siguiente:

Vocales patronos efectivos: D, An-
tonio Barbero Martinez, D. Pedro San-
chez Mzca, D. Salvador Sanchez Me-
ca, D, Francisco Guirao y D. José Lor-
<a Baregld.

Vocales patronos suplentes: D. An-
tonio Gallud Parodi, D. Antonio Mota,
D. Isidoro Aguilera Martinez, D. Anto-
mio Conesa Conesa y D. Andrés Cer-
vantes Ruiz,

Lo gque digo a V. I. para su cenoci-
miento y efectos, Madrid, 14 de No-
viembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERQ
Sefior Director general de Trabajo.

Ilmo, Sr.: Visto el resultade de las
elecciones verificadas para la designa-
cién de los Vocales que han de inte-
grar el Jurado mixto de Peluquerias,

- de Sevilla,

Este Ministerio ha dispuesto que
el mencionado Jurado mixto quede
constituido de 1a manera siguiente:

YVocales patronos efectjvos: D. Ma-
nuel Vargas Duran, D, Santiago Orte-
8a, D. Francisco Lépez, D. José Gil,
D, Francisco Valoy, D. Francisco Nie-
to y D. José Victorio.

Vocales patronos suplentes: D. Fran-
cisco Marin Gamero, D, Manuel Piza-
Iraya, D, Juan Gareia, D. Antonio Prie-
to, D, José Ramirez, D. Jos¢ Diaz Ca-
rriedo y D. Rafael Rey.

Vocales obreros efectivos: D. Anto-
nio Heredia, D. Felipe Navarro, don
Francisco de Gomar, D. Juan Huer-
tas, D, Manuel Pavén, D. Antomo Pe-
fia y D. Enrique Enri.

Vocales obreros suplentes: D, Ma-
nuel Cordero Valencia, D. Francisco

Carrasco Gonzalez, D, Francisco Gu-
tiérrez, D. Arsenio Montero, D. Manuel
Neri, D. Ignacio Duarte y D, Francis-
co Oviedo.

Lo que digo a V. I, para su conoci-
miento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Dirr~'~r general de Trabhajo,

Ilmo, Sr.: Visto el resultado de las
elecciones verificadas para la desig-
naciéon de los Vocales que han de in-
tegrar el Jurado mixio de Trabajo
Rural, de Las Palmas,

Este Ministerio ha dispuesto que
el expresado Jurado mixto quedé cons-
tituido de la manera siguiente:

Vocales patronos efectivos: D, Ra-
fael Hernandez Suarez, D. José Suarez
Quesada, D, Alejandro Rodriguez Hen-
riquez, D, Domingo Massieu Rodri-
guez y D. Tomas Doreste Marrera,

Vocales patronos suplentes: D. Pan-
taledbn Quevedo Franchy, D. Fernan-
do Rivero del Castillo, D, Rafael Bar-
bosa Ponce, D. Diego Betancort Sua-
rez y D. José Gonzalez Aguilar.

Veocales obreros efectivos: D, Pe-
dro Silva Rodriguez, D. Juan Viera
Cachazo, D. José Lozano Rodriguez,
D. Francisco Rodriguez Diaz y D. Ma-
ximiano Pérez Santana,

Vocales obreros suplentes: D. Fran-
cisco Baez Fleitas, D. Pedro Suirez
Santiago, D. Francisco Valero Sanis-
nez, D. Juan Suarez Gjedd y D. Pedro
Tovar Moreno.

Lo que digo a V. I. para su conoci-
miento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO
Sefior Director general de Trabajo.

Imo. Sr.: Vista la Orden de este
Ministerio que declaré anuladas las
elecciones de Vocales patronos del Ju-
rado mixto de Trabajo Rural, de Lo-
groio,

Este Ministerio ha dispuesto:

1.° Que en el plazo de veinte dias,
contados a partir del siguiente al de
la publicacion de esta Orden en la
GACETA DE MADRID, se verifiquen las
elecciones para la designaciéon de los
Vocales patrenos del mencionado Ju-
rado mixto, de conformidad con los
preceptos del articulo 15 de la Ley de
27 de Noviembre de 1931; y

2 Que hasta que tenga lugar Ia
toma de posesion de los Vocales de
que se trata que nuevamente se elijan,
continiien actuando los primitiva-
mente nombrados.

Lo que digo a V. L para su conoci
miento y efectos. Madrid, 14 de No
viembre de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Director general de Trabalo.

Ilmo, Sr,: Vista la Orden de estt Dee

partamento que dispuso la conatitu-.

cién de un Jurado mixte de Servicios
de Higiene (Peluquerias), de Albacete,

Este Ministerio ha dispuesio: i

1.2 Que las elecciones para la de-.
signacion de los seis Vocales efectivos’
e igual naimero de suplentes de cada
representacién que han de integrar el
mencionado Jurado mixto, se verif_l—f '
quen dentro del plazo de veinte dias,
contados a partir del siguiente al de
la publicacién de esta Orden en la Ga-
CETA DE MADRID. ‘

2.° Por no figurar ninguna entldad
patronal que a dicha actividad se re-
fiera, inserita en el Censo Elgctoral So-
cial de este Ministerio, la designacién
de los Vocales de esta clase se hari
de conformidad con lo prevenido en
el articulo 15 de la Ley de 27 de No-
viembre de 1931; y -

3.° La representacién obrera seri
elegida por “La Equidad”, Sociedad
de Obreros Peluqueros, de Albacetes,
con 51 socios.

Lo que digo 4 V. I. para su conoci-
miento y efectos. Madrid, 14 de No-
viembre de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO
Seiior Director gencral de Trabajo

DO

HUNISTERIO DE AGRICULTURA,
INDUSTRIA Y COMERCIO

ORDEN

Ilmo, Sr.: Al objeto de dar cumpli-
miento a lo dispuesto en el articulo 5.°
del Decreto de creacién del Instituto
de Reforma Agraria en lo que se refie-
re a la eleccién de los Vocales repre-
sentativos que han de formar parte del
Consejo Ejecutivo,

Este Ministerio resolvié, por Orden
del dia 5 de Octubre proximo pasado
(Gacera del 6) que las entidades,
agrupaciones o Federaciones de carac-
ter patronal, usuario y trabajadora de
la tierra, que 's® esiimasen con dere-
cho a participar en la eleccién de esos
elementos representatives, remitiesen
a la Inspeccién general de los Servi-
cios Social Agrarios, una relacién ju-
rada en la que hiciesen constar Ias
particulares circunstarncias que en di-
cha Orden se sefialaban.

Terminado el plazo gue para Ia pre-
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Sen;aciéil de esas relaciones concedia
Ja citada Orden, plazo que a peticiéon

de muchas entidades fué ampliado,

ante. el hecho de ser muy pocas las que
remitieron la relaciéon con los requisi-
tos sefialados, y ante la urgencia y ne-
cesidad de proceder a la constitucién
del Instituto de Reforma Agraria,
este Ministerio acordd, en disposi-
cion transitoria al Decreto de 4 de No-
viembre - corriente (Gacrta del 5),
que por las entidades que en sus rela-

_ciones juradas hacian constar mayor

nimero de socios o afiliados, serproce-
diera a designar los Vocales represen-
tativos correspondientes, pero bien en-
tendido que esta designacion, que venia
gomo impuesta por la necesidad de la
rapida constitucién del Consejo Ejecu-
tivo, era transitoria y provisional has-
1a que las diversas entidades o Asocia-
ciones reclificasen sus censos y revi-
sasen sus estatutos para ponerlos a
tono con la vigente legislacion en la

“materia.

Atendida la nccesidad de constitu-
cion del Consejo con esta designacion
provisional de los Vocales representa-
tivos del mismo, procede ahora seiia-
lar las normas para que las propias
entidades de caracter patronal, usuario
y trabajadora de la tierra, procedan a
la eleccién por si mismas de sus Vo-
cales representativos en el Consejo.

Y, al efecto,

Este Ministerio ha tenido a bien dis-
poner que en el plazo de un mes, a
contar del dia de insercion de esta
Drden en la GAceErA DE MADRID, se
gemita a la Direccion general de Re-
forma Agraria, dependiente de este Mi-
nisterio, por las entidades, agrupacio-
nes y Federaciones de caracter patro-
nal, usuario y trabajadora de la tierra
que se estimen con derecho a partici-
par en la eleccion de los Vocales re-

" presentativos correspondientes, del

Consejo Ejecutivo del Instituto de Re-
forma Agraria, relacion jurada en la
que conste: )

Primero. Nombre, domicilio, fecha
de la constitucién de la entidad y afir-
macion de su actual funcionamiento en
régimen normal de asociacién, con
arreglo a la vigente ley de Asocia-
ciones.

Segundo. Fines primordiales de la
misma, segun estatutes.

Tercero. Numepo y clelse de sus aso-
ciados, delimitando perfectamente si
son propietarios, aparceros, arrendata-
rios o similares u obreros campesinos,

Las Agrupaciones, Federaciones o
Uniones generales de entidades simila-

res, haran constar su organizacién y

detallaran la de las que las integran,
conforme a los datos pedidos en los
fres niimeros anteriormente sefialados.

Esta relacion jurada se considerara
conio una certificacion avalada por los
elementos directivos correspondientes
y con la responsabilidad aneja a los
casos de falsedad en documento ptibli-
co, si los datos en ella consignados no
respondieran a la realidad.

Cuarto. Dentro de los diez dias si-
guientes al en que termine el plazo de

presentacion de las relaciones juradas,

se publicara en la GACETA pE MADRID
relacién circunstanciada de las entida-
des que las hayan enviado, conforme
a los datos sefialados en los apartados
anteriores, y se fijara el plazo dentro
del cual habra de efectuarse la elec~
cion, en la que cada entidad partici-
para en la medida del numero de sus
afiliados.

Por los Gobernadores civiles, Dipu-
taciones provinciales y Ayuntamientos
de las capitales de provincia y cabezas

de partido, se dara inmediata publici-

dald a esta Orden para su mayor efi-
cacia.
Madrid, 12 de Noviembre de 1932.

MARCELINO DOMINGO

Sefior Director general de Refoirfma'

Agraria.
s e A HPr A s i

ADMINISTRACION CENTRAL

MINISTERIO DE JUSTICIA

DIRECCION GENERAL DE LOS RE-
GISTROS Y DEL NOTARIADO

Excmo. Sr.: En el recurso guber-
nativo interpuesto por el Notario de
Barcelona D, José Faura Bordas con-
tra la negativa del Registrador de la
Propiedad de Reus a inscribir una es-
critura de manifestacion de herencia
pendiente en este Centro en virtud de
apelacion del Notario recurrente:

Resultando que D. Miguel Fontani-
lles Domingo, vecino de Reus, fallecié
en aquella ciudad el dia 6 de Noviem-
bre de 1§29, bajo testamento otorgado
ante el Notario de aquella localidad
D. Francisco Sostres Gil en 6 de No-
viembre de 1926, en cuyo testamento,
después de hacer varios legados, dis-
puso del resto de su herencia en la
clausula hereditaria que es del tenor
siguiente: “De todos sus restantes bie-
nes y de los que fueron de su esposa

Rosa Sabater y Soler, muebles e in- -
‘muebles, derechos, créditos y accio-

nes, presentes y futuros, instituye y
nombra por sus herederos universa-
les a sus albaceas Pablo Prats Mi-
quel y Maria Gil Escoda, en partes y
proporciones iguales entre ellos y a
sus libres voluntades, pero impone a
sus dichos herederos la condicién de

que durante treinta afios, a contar del

tallecimiento del testador, no podran
vender las fincas que integran dicha
herencia, y durante dicho término so-

"lamente podran sus diches herederos

percibir los frutos y rentas que pro-
duzcan dichos bienes y derechos; y

—

hoce esta institucion de herederos en
agradecimiento a los buenos cuidados
y delicados servicios que prestarcn a
su dicha esposa y con la condicién
de que dichos consortes han de conti-
nuar al servicio del testador hasta el
dia de su fallecimiento”:

Resultando que los herederos insti.
tuidos D. Pablo Prats y doiia Maria
Gil otorgaron ante el Notario D. José
Faura en 4 de Febrero del afio 1930,
escritura de manifestacién de horen-
cia, en la cual, después de describir
los bienes hereditarios y de aceptar
la herencia, manifestaron: que prome-
ten cumplir el deseo del testador y

‘conservar las fincas de la herencia, y

al hacér efectives los créditos inven-
tariados, los invertiran en adquisicién
de fircas que acrecienten el patrimo-
nio familiar, en el que conservaran la
memoria del bienhechor, pero de
acuerdo con el Derecho romano vigen-
te en Catalufla, y por no haber perso-
na por cuya consideracion se dispu-
so, no califican la prohibicién de ven-
der contenida en la clausula heredita-
ria sino como una rccomendacion del
testador, sin alcance ni trascendencia
juridica, por lo que suplican se ins-
criban los bienes por mitad y proin-

_diviso, libres de tal prohibicion, a fa-

vor de los otorgantes:

Resultando que después de liquidada
dicha escritura por la Abogacia -del
Estado competente fué presentada su
copia en el Registro de la Propiedad

“de Reus, siendo denegada su inscrip-

cién segun nota que dice: “No admi-
tida la inscripcion de la’precedenie
escritura -de manifestacion de heren-
cia en los términos solicitados en el
niimero segundo de su-otorgamiento
por los herederos D. Pablo Prats Mi-
quel y dofla Maria Gil Escoda, por-
que resultando de la institucion de he-
rederos universales hecha a su favor
por D. Miguel Fontanillas y Domingo,
en su testamento de 6 de Abril de 1926
otorgado ante el Notario de Reus don
Francisco Sostres y Gil—y bajo el cual |
muriera—impuesta a los mismos “la |
condiciéon de que durante treinta afios
a contar del fallecimiento del testa
dor, no podran vender las fincas y de-
rechos que integran dicha herencia
y durante dicho término solamente
podran sus dichos herederos percibir
los frutos y rentas que produzcan di-
chos bienes y derechos”, carecen en
absoluto de facultad dichos herederos
voluntarios, siempre, y a mayor abun-
damiento una vez aceptada la heren-
cia, nimero primero del otorgamien-
to de la éscritura, para cambiar la na
turaleza de la condicién, que textual
mente es preceptiva en el orden pro-
hibitivo y que la pretenden alterar 105
herederos, convirtiéndola en una sit*
ple recomendacién. Y estimandose 0
mo defecto insubsamable esta declard
cién de los otorgantes como conirarid
a lo ordenado por el testador—que €§
la Gnica ley en esta sucesion y cof
indudable fuerza de obligar—no pro
cede por dicho titulo practicar oper
cién alguna ni atn extender annti
cion, aunque se hubiera solicitado.

,Reus, 26 de Enero de 19317

Resultando que el Notario recurret
te D. José Faura interpuso recurs
gubernativo contra la expresada notd
denegatoria alegando: que no son 108

“herederos quienes cambian en simplé |

recomendacion la naturaleza prohibi
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tiva de la condicidn, sino la Ley mis-
ma qye en este caso, convierte la pro-
hibicién en nudo precepto, y no per-
mite oponer la “libertad del testador
como, ley de la slicesion; que en la
cldusula hereditaria calificada se con-
tiene una prohibicién temporal de ena-
jenar en la que no se expresa causa
alguna ni se establece sancién para
su incumplimienio, ni hay tampoco

persona alguna favorecida por ella (sin .
que cambie esta calificacién la expre-

sién contenida en dicha clausula de
que no podran los herederos sino per-
cibir los frutos, ya que ello es una re-
dundancia notarial sin trascendencia),
hallandonos, pues, ante una de las pro-
hibiciones de disponer que no atribu-
yve derechos conjugados a persona wal-
guna, y que si bien son admisibles en
derecho comun, con distintos efectos,
segn la indole de los actos en que se
impongan, no pueden considerarse con
eflcacia juridica en Catalufia, donde
€l Derecho romano los diputa como
nudos preceptos, seglin la respuesta de
Severo y Antoniho, incorporada al
fragmento 114, ndamero 14, titulo XXX
Dig., y a las “Partidas”, y que se im-
puso en Catalufia segin opinidén una-
nime de los autores, del Tribunal Su-
premo, en numerosas sentencias, que
cita, y de la Direccion general de los
Registros, en resolucion de 20 de Di-
ciembre de 1929, que s6lo no admi-
te la nulidad cuando la clausula cons-
ta inscrita, lo cual no ha sucesido aho-
ra en el caso de este expediente; que
siendo evidente la ineficacia juridica
&e. la prohibicion de enajenar de que
se-trata, la-calificacion hipotecaria: de-
be renococerlo debidamente, no lle-
vandola al Registro; que si bien los
herederos han aceptado la herencia y
prometido cumplir la voluntad del tes.
tador, no es ir contra ella sino cum-
plirla, el asignar a la prohibicién la
sola fuerza y eficacia que el Derecho
vigente la sefiala, habida cuenta tam-
bién de la evidentemente presunta vo-
luntad del testador que tanto quiso fa-
vorecer a sus criados, llamandolos a
la herencia y poniendo tal cenfianza
en su probidad que a su buena fe con-
fi6 un hermano imbécil sin obligacion
ninguna ni ningun premio, lo que se
compagina mal con una interpretacion
estricta de la prohibicién de enajenar
que al comprender todo el caudal ha
privado a los herederos de la reaiiza-

* ¢ién de los créditos hipotecarios he-

renciales necesarios, dada la humil-
de condicion de aquéllos, bien cono-
cida del testador, para sufragar los
gastos de testamentaria, que han sa-
tisfecho recurriendo a préstamos, y
del pago' de legados, todavia por ha-
cer, en espera de la resolucion de es-

“te recurso:

Resultando que el Registrador de la
Propiedad alegé en defensa de su no-
ta: que aunque la materia pueda apa-

‘recer dudosa en los trabajos de las

autoridades y Maestros que interp;:e-
tan el Derecho, es clara la Resoluciéon
‘de la'Direccion de los Registros de

* 20 de Diciembre de 1929 en un caso

analogo al de este recurso, solamente
por cuanto se refiere a Derecho foral
catalan y a prohibicién temporal de
enajenar, pero que difiere en cuanto a
que en la Resolucion dicha el acto a
que hacia referencia estaba inscrito,
v en el que nos ocupa la inscripcién
no. se ha hecho; que se ha entendido,

segin resulta de la nota, que los he-
rederos voluntarios instituides no pue-
den desvirtuar la institucién del dere-
cho hereditario tal como el causante
la estableciera, puesto que es princi-
pio general de Perecho que la persona
que testa puede hacerlo libremente

sin otras limitaciones que las que las.

leyes sefialen, y“aqui, en este caso, las
leyes no precisan sefialamiento algu-
no; que en esa Resolucion 'se sienta
la doctrina, con vista de la opinién
de las autoridades.y textos legales que
se citan, de que la prohibicién testa-
mentaria de enajenar es nula, si es
descenocida la finalidad de esa pro-
hibicién; que ‘en relacién con ello, dos
razones se han tenido en cuenta para
la calificacién recurrida: la primera,
que ninguna dificultad hubiera habi-
do para hacer la inscripcién del tes-
tamento si los herederos volunfarios
se hubieran ajustado a él estrictamen-
te en lugar de cambiar y desvirtuar
la clausula de institucién y la volun-
tad del testador, aceptando si, la he-
rencia, pero pretendiendo, mediante
una simple declaracién, que encajaria
mejor en el juicio declarativo corres-
pondiente, alterar sustancialmente la
naturaleza de la sucesién y cualidad
de los bienes y derechos para conver-
tir, contra la expresiéon de la volun-
tad del testador, en libres los bienes
conditionados a un plazo de treinta
afios en cuanto a disponibilidad ple-
na; que aun en el supuesto de que
esto pudiera hacerse una vez acepta-
da la herencia—segunda de las razo-
mnes—hubo de tenerse en cuenta la doc-
trina de aquella Resolucion, puesto que
existe una persona a quien seguramen_
te se favorece con la prohibiciéon tem-
poral de enajenar, es decir, el herma-
no del testador, a quien, caso de que
contintie en el estado de imbecilidad
en que se halla, da por tutor al alba-
cea y heredero Pablo Prats y Miquel;
que las dos clausulas seguidas y. uni-
das indican claramente la institucion
de heredero y el por qué de las con-
diciones o limitaciones impuestas con
que se ha querido beneflciar al inca-
pacitado, pues parece que por la con-
fianza merecida en el criado el testa-
dor nombrara a éste albacea, herede-
ro y tutor y quizds—quizas que lleva
a una posible certeza—no nombrara
heredero directamente a su hermano
por su estado anormal, escogiendo
aquella forma para evitar la transmi-
sién directa del hermano al hermano,
y después la sustituciéon de éste por
el criado, evitando asi gastos mayores
que los causados y todas las compli-
caciones de forma que cualquier acto
juridico envuelve cuando afecta a un
incapaz; que por ello .y para  ello

el testador limita a sus herederos®

la disponibilidad plena a un plazo
de treinta aifios, facultandoles pa-
ra que durante ese tiempo sélo pue-
dan disponer de las rentas, de los
productos, de las utilidades, que no
es aventurado suponer sean para
atender a las necesidades de la vi-
da del hermano incapacitado; que
si al nombrar el testador al heredero
tutor de su hermano le releva de to-
da clase de afianzamiento, qué mayor
aflanzamiento que nombrarle herede-
ro y.disfrutar de las rentas y utilida-
des integras de todos sus bienes y de-
rechos; que, en conclusién, parece se
da aqui el mismo caso 4 que se refie-

initil, es insostenible, aun prescin:}

e e

ren la resolucién dicha y las sentem!}
cias del Supremo, y hay que conferla
valor, por tanto, a esta temporal provi
hibicion de enajenar impuesta en el
testamento, porque se ha establecidql}
como condicién y como-expresion dslf
causa, aunque no se consigne de modg
terminante, puesto que hace sea coij
nocida la finalidad de la prohibicin|}
que no es otra que la de asegurar du]’

f
s

rante un plazo de treimta afios las nedl

cesidades del incapacitado:

_ Resultando que el Presidente de li
Audiencia confirmé la nota recurrids]
que denegd la inscripcion de la eseriy
tura de manifestacion de herencia dgl
4 de Febrero de 1930, origen de est
recurso, fundandose en razones at
logas a las alegadas por el Regisirada
en su informe sobre validez y clars|
finalidad del testamento y clausuld)
condicional de que se trata, ya que e}
incapacitado puede alegar derechos
la sucesién legitima mientras en logl
herederos no se consolide el dominiofl}
Bues en realidad no son mas que seil
fiores del dominio util durante los prijif
meros treinta afios, por ser éste el senit
tido literal de dicha cliusula y no po(j
derse en este procedimiento hacer de
claraciones respecto al alcance de 14
voluntad del testador:

Resultando que el Notario recurrenis
te se alzé6 de la anterior resoluciéni
presidencial ante este Centro directiif
vo, alegando: que siendo fundament
del auto el de que como en el testa
mento sdélo se dispone del usufructo
dominio 1til durante treinta afios, el!
hermano puede ejercitar sus derechar
de heredero legitimo, y son tales dii
rechos del hemano la causa de que ld :
prohibicién no pueda calificarse de¢'j

diendg del derecho comun y tratami
dose de la sucesion de un catalan, queil
el hermano pueda alegar como heredi L
ro legitimo ningin derecho a ellal
pues esta sucesiéon legitima, coexisi
tiendo con la testamentaria, contradii}
ce los principios fundamentales suc '%11
sorios romanos, que son los vigentes::
universalidad de la sucesién, incoms}
patibilidad de las dos sucesiones
perpetuidad de las mismas (semfj
haeres, semper haeres), aparte de q¥
si, como se pretende, los h-eredar@
testamentarios lo han sido sélo eng
el usufructo durante los treinta afios
se han de considerar instituidos e}
la totalidad de la herencia, en virtu

del alcance que a las instituciones: iri#
re certa atribuyen los textos del Cardj
pus, y, por tanto, nada queda vacant
para la sucesion legitima incompati
ble con la testamentaria; que en cuan:
to a la afirmacién del Registrador déf
que existe persona favorecida, ha dej
oponer: que el texto romano no dic
que se pueda deducir, sino que afi
ma que se ha de expresar tal causa
que la clausula hereditaria y la d&
nombramiento de tutor del incapa
aunque van seguidas, son indepen
dientes, en parrafo apdrte y en man
ra alguna unidas, y que la prohibici6:
mno atribuye derechos de ninguna clasé!
al hermano ni éste puede ganar ni peri]
der porque exista o no la prohibicion|i#
y que ¢l problema es realmente de 4

mites entre la jurisdiccidn contencios?,
y la voluntaria a que pertenece el pr
cedimiento hipotecario, como si e
éste no intervinieran funcionarios p
blicos que adecumn las manifestacis
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nes de las partes al texto de la Ley,
rechazando las que se opongan a és-
ta, y que no es extrafia al procedi-
micnto hipotecario la calificacion de
si existe o0 no persona favorecida, lo
evidencia la Resolucion de 1929, antes
citada:

Vistos los articulos 675 del Codigo
civil, 9.°, 18, 21, 30 y 32 de la ley Hi-
potecaria y 61 del Reglamento para
su ejecucion; las Sentencias del Tri-
bunal Supremo de 16 de Diciembre
de 1903 y 1.° de Marzo de 1904, y las
Resoluciones de este Centro directivo
de 10 de Diciembre de 1906, 13 de
Octubre de 1309, 5 de Diciembre de
1910 y 17 de Julio de 1911:

Considerando que el recurso de que
so trata ha sido mal planteado y fun-
damentado, puesto que si, como afir-
ma el auto, no es posible en este pro-
cedimiento gubernativo hacer decla-
raciones respecto al alcance de la vo-
Juntad del testador y, como acertada-
mente advierie el Notario apelante, el
problema es realmente de limites en-

- tre la jurisdiccién contenciosa y la

voluntaria a que pertenece ¢l proce-
dimiento hipotecario, no debié en
modo alguno examinarse en aquél la
cuestion de la validez o nulidad de la
prohibicién de enajenar,
sobre la base de la hipotética finali-
dad perseguida por el testador al es-
tablecerla o de la existencia de perso-
na favorecida por ella:
Considerando que asi como los Re-
gistradores, a tenor de lo dispnesto en
i el articulo 18 de la Ley, ng tienen fa-
cultad para discutir la validez del
contenido de los asientos del Registro
¥, por tanto, de las limitaciones que
en ellos se consignen respecto al de-
recho inscripto, puesto que los asien-
tos ya practicados quedan al amparo
de los Tribunales y surten todos sus
efectos en cuanto a tercero mientras
aquéllos no declaren su:nulidad; ra-

discutida-

zO6n por la que, en tanto esto nbv ocu-
rra, los Registradores han de reputar-
los validos y subsistentes, sin poder
prescindir de su contenido al calificar
nuevos titulos de transferencia o gra-
vamen del derecho a que se refie-
ran, para transcribir en los nuevos
asientos que motiven los derechos o
las limitaciones que concreta y de-
terminadamente resulten de aquellos
—docirina reiteradisima de este Cen-
tro directivo en multitud de resolu-
ciones, ya que desde la de 18 de No-
viembre de 1876, en que se discutia,
como ahora, la validez de una prohi-
bicion de enajenar por aplicac.6n, al
caso del recurso, de la Ley 114, pa-
rrafo décimocuarto del libro XXX del
Digesto Justinianeo—; del mismo mo-
do los Registradores no pueden pres-
cindir del contenido juridico de los
titulos de transferencia no inscriptos
que se presentien a regisiro, ni deter-
minar su aleance, aun en la hipodtesis
de gue ese contenido pudiera, al ser
discutible, significar una limitacién nu-
la, por contraria a las leyes, con tal
que en uso de su faculiad calificadora
y siempre bajo su responsabilidad, es-
timen lo conirario:

Considerando, en efecto, que obli-
gados los Registradores en nuestiro
sistema, como consecuencia del prin-
cipio de legalidad que le inspira, a
examinar ampliamente tanto la forma
de lo que algun ilustre hipotecarista
ha denominado la prueba documen-
tal, este es, la legalidad de las formas
extrinsecas -de las escrituras, como
su contenido juridico, en acatamiento
a lo dispuesto en los articulos 9.° de
la Ley y de su concordante el 61 del
Reglamento, han de dar a conocer su-

pena de nulidad, la “extension” del
derecho cuya inscripeién se pida, ha-

fiel de todo lo gue segun el titulo de-

ficientemente en la inscripeidn, y bajo.

ciendo mencién circunsianciada y.

termine al mismo derecho o limite lg
facultad de disponer del adquirente,
cual las prohibiciones de enajenar,
sean legales, judiciales o convencio=
nales, bien consten ya en el Registro
o bien solamente en el titule traslati-
vo de dominio o en otros documentos
complementarios de éste:
Considerando, por ultimo, y a este
respecto, que si bien las escrituras
particionales o de manifestacion de
herencia, acompafiadas del testamento
correspondiente, constituyen un tiiu-
lo inscribible con arreglo al articu-
lo 3.° de la Ley, por crear un estado
de derecho nacido del cumplimiento
dado a la voluntad del testador, no es
menos cierto que, segln la doctring
del Tribunal Supremo y de esta mis-
ma Direccién, no es licito apariarse
en ellas del sentido liferal de las dis-
posiciones testamentariss, ya que, en
efecto, asi deben entenderse éstas si
no aparece que fué otra la voluntad
del testador; que aun en <l supuesto
de que alguna clausula adolezca de
falta de claridad, en tanto las partes
interesadas no la impugnen en el co-
rrespondiente juicio deciarative y en
méritos de éste sea revisada, ha de
surtir efectos legales, no pudiendo,
mientras tanto, inscribirse en el Re«
gistro derechos que aparecen confu-
s0s y obscuros; que las adjudicacio~
nes hechas en pleno dominio, sin las
limitaciones consignadas en el testa-
mento, no pueden ser inscritas, sin
perjuicio del derecho que compete a
los adjudicatarios para acudir anie
los Tribunales, si asi les conviniese,
a fin de obtener una declaraciénsque,
con mayores elemenios de juicio, pue-
da fljar el alcance de las mismas, y
que para prevenir 1 caso de que pu-
diera promoverse dicho juicio, es in-
dispensable que en la inscripcion se
consignen las circunstancias de la
transmisiéon hereditaria de que se tra-

DIRECCION GENERAL DE GANADERIA EINDUSTRIAS |
En armonia con lo dispuesio en el Decrebo de 26 de Febrero dltimo, se anuncian par2
MUNICIPIOS CAPITALIDAD CAUSA
QUE PROVINCIA PARTIDO JUDICIAL
DEL PARTIDO DE LA VACANTH

INTEGRAN EL PARTIDO VETERINARIO
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Las instancias, en papel de octava clase, se dirigiran por los interesados al Sr. Alcalde-Presidente

" men oportunos como justificantes de mérito. -
Madrid, 12 de Noviembre de 1932.—El Inspector general Jefe de 1a Seccién, José G, Armendéritz, — V.° B.: El Director general;

-

del Ayuntamiento,
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ta, insertandose literalmente la eldu-
sula gue la origina, tanto mas cuanto
que por lo dispuesto en el parrafo se-
gundo del articulo 23 de la Ley, di-
echa inseripeién no puede perjudicar
a tercero hasta que transcurran dos
afios desde la fecha de la misma,
*sta Direccién general ha acordado
confirmar el auto apelado.

Lo que, con «devolucién del expe-
diente original, comunico a V, E. pa-
ra su conocimienio y efectos consi-

. guientes,

Madrid, 14 de Gciubre de 1932.—El
Director general, Luis Fernandez
Ciérigo.

Sefior Presidente de la Audiencia de

Parcelona.

MINISTERIQO DE HACIENDA

BIRECCION GENERAL DE LO CON-
TENCIOSO DEL ESTADO

 Vista la instancia dirigida a este
Ceniro directivo por D. Fernando Su-
ficr Roig, vecino de Port-Bou, en nom-
bre de la Sociedad Caja de Pensiones
para Agentes y Comisionistas de Adua-
pas colegiados y sus empleados, sobre
exencion del pago del impuesio sobre
los bienes de las personas juridiecas:
Resultando que en la referida ins-
tancia se expone que en la citada po-
blacién funciona un Montepio o Caja
de pensiones para la veiez, para los
casos de imposibilidad fisica y para
viudedades y orfandades, con el nom-
bre referido, cuya Asociacién forma
su fondo social con las cuotas de sus
socios y subvenciones que percibe y
que se solicita la exencion dicha:
Resultando que al expediente se
aporta un ejemplar del Reglamento de

dicha Asoeciacién, autorizado por el
seitor Gebernador civil de la provin-
cia, y de cuyo examen se deduce que
la Asociacion en cuesiion tiene por
anico fin la previsién en los casos de
vejez, imposibilidad fisica y pensio-
nes de vindedad y orfandad: -

Considerando que segun el name-
ro 9 del articulo 261 del Reglamento
de 16 de Julio de 1532, en relacién
con €l apartado G) del 44, de la ley
de los impuestos de Derechos reales
y sobre transmisiones de bienes de 11
del mismo afio, gozarin de exencién
del impuesio sobre los bienes de las
personas juridicas los de caracter mue-
ble perienecientes a las Asociaciones
obreras que persigan fines insiructivos
o de mejoramientio de las condiciones
de trabajo y los de igual clase que per-
tenezcan a las Asociaciones cooperati-
vas de socorros mutuos que, formando
un fondo social con las eniregas o cuo-
tas periédicas de sus asociados y con
los donativos benéficos que reciban, se
limitan a repartir pensiones o auxilios
a los mismes socios o a sus familias
en casos determinados de paralizacidn
de trabajo, enfermedad o muerte, o al
sostenimiento y educacién de los hi-
jos de los asociados: .

Considerando que en el Montepio
referido concurren los reguisitos ex-
presados por lo que procede acceder a
la exencién que se solicita:

Considerando que este Ceniro esta
faculiado para la resolucién de los ex-
pedientes de esta naturaleza, por de-
legacién permanente del Ministro de
Hacienda, conferida en el dltimo péa-
rrafo del articulo 264 del citado Regla-
raento,

La Direccién general de lo Conten-
cioso del Estado acuerda declarar la
exencion del pago del impuesto sobre
los hienes de las personas juridicas en
favor de los bienes muebles de la So-

ciedad Caja de Pensiones para Agentes
y Comisionistas de Aduanas colegiados
y empleados de Port-Bou. S

Madrid, 10 de Noviembre de 1932..
Fl Director general, V. Casanueve,

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
INDUSTRIA Y COMERCIG

p——r———

RECTIFICACION

Habiéndose padecido algunos errg-
res en la impresion del Decreto de
este Ministerio, relativo al Estatuto del
Vino, de 8 de Septiembre del cozrien-
te afio, publicado en la GACETA DE Ma-
prip de 13 del mismo imes, paginas
1.884 a 1.900, se entenderan redacta-

- dos en la siguiente forma el aparta-
do 1) detl articulo 2.°, y el tGltimo pa-
rrafo del apartadoe 15) y el apartado
20) del articulo 8.°:

Apartado 1) del articulo 2.°—Vi-
nagre, el liquido resultante de la fer-
mentacién acética del vino, del alcohol
vinico o de sus subproductos, con un
minimo de 40 gramos de acido acéti-
co cristalizable, por liiro.” .

Ulsimo parrafo del apartado 15) del,
articulo 8.—“Los sulfitos alecalingt,
distintos del metabisulfito de potas«
s6lo se podran usar para lavados Y,
desinfeccion de locales, vasijas, etcé-
tera.”

Apartado 20) del articulo 8.—El
sulfaio de cal (yeso) en cantidad tal
que el vino elaborado no contenga
méas de dos gramos por litro de sulfa-
tos calculado en sulfato potasico, a
excepcién de los vinos generosos se-
cos o dulces, afiejos naturales, para
los cuales la cantidad de sulfato po-

que su buena conservacion requiera.”

S

, H

Y SANIDAD VETER

P

INARIA

8 provision en propiedad las plazas de Inspectores municipales Velerinarios siguientes:

yotacion anuval
Cen por Censo Reses porcinas Serviclo DURACION
50 gervicio§ ganadero, . OTROS SERVIGIOS
veterinarios. sacrificadas | de mercados DEL OBSERVACIONES
de poblacién, Tinarios. —_ ) PECUARIOS )
Peactas. Cabezas. en domieilies.| o puestos. CONCURSO
814 1.350 2.873 75 No. NO s seconcencesse | Treinta diag..,.. .‘ Servicios unificados
% 1,676 1.600 4.242 150 No. » OM.errravasesss | Ldem. '
4.749 1.600 2.500 15 R NO « seaBcEEERES D ldem--¢-nqcoaa.o. Sel’vida interinamﬁn’
te.
:2"195 2,050 6.600 -850 Si. 1 Ferias. cieessscees | 1dOM. cseeacacasss | Sorvicios unificadcs.
103 1.549 2.395 120 No. No . srecetsvncove Idem.cseevescacsee Idem. ’
5"590 1-850 5-793 125 No. Ferias......-..... Idem»-o-ocuon.oan Jdem.
5’d24 3.100 7.080 750 NO- Idein~--o-¢¢¢'-.0- Idem-ncotoooo.ocq ldem.
777 1.350 3.040 75 » » 1dem.sseeeeeesess | Idem.
. 3.888 2.092 4.000 150 Bi. | Paradas. voseesens | Idom..oceeescees. | 1dem.
- —

’ L capit’alida‘d de] partido, acreditando sus cqndiciones profesipnales, pudiendo remitir a su vez cuantos documenins esli-
] '. Baval. '

dra elevarse hasta el grado necesaric ¥
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DIIRECCION GENERAL DE AGRI-
CULTURA

PLAGAS DEL CAMPO Y FITOPATOLOGIA

Habiendo de proveerse una plaza va-
cante de Ingeniero auxiliar aspirante
en la Estacion Central de Fitopatologia
Agrigola de Madrid y otra para los
Servicios generales de Fitopatologia en
la Seccmn Agrondmica de Ciudad Real,
dotada cada una con el haber anual de
8.000 pesetas y la rgmuneraciéon por
servicios técnicos especiales y trabajos
extraordinarios que acuerde la Superio-
ridad, gastos que se abonaran con car-
igo a lo consignado en presupuesto para
gl Servicio de Fitopatologia,

Esta Direccion general anuncia con-
curse de méritos para la provision de
las dos citadas plazas entre los Inge-
nieros aspirantes con derecho a ingreso
en el Escalafon de Ingenieros Agrono-~
mos.

El plazo para tomar parte en esie
concurso sera de diez dias, a partir del
siguiente al de ia publicacién del pre-
sente anuncio c¢n la Gacrra peE Ma-
PpRID, incluyendo en el plazo que se
sefiala los dias festivos.

Las instancias, debidamente reinte-

gradas, a las que acompafiaran certifi-
cacion de estudios de carrera y los do-
cumentos que acrediten los méritos que
cada concursante estime oportuno ale-
gar, se presentaran en el Registro ge-
neral del Ministerio de Agricultura, In-
dustria y Comelclo, con la antelacidn
necesaria para que ingresen dentro del
plazo mencionado.

Madrid, 11 de Noviembre de 1932.—
El Director general, F, Valera,

Habiendo de proveerse una plaza va-
cante de Ingeniero auxiliar aspirante
para los servicios generales de plagas
del campo en las Secciones Agronémi-
cas de Barcelona y Murcia, dotada ca-
da una con el haber anual de 5.000 pe-
setas y con un méaximo de hasta otras
5.000 pesetas para remuneracién por
dietas, gastos de locomocion y trabajos
técnicos especiales en servicios debida-
mente autorizados; gasios que se abo-
naran con cargo a los fondos para los
servicios de plagas en las respectivas
proviacias,

Esta Direccién general anuncia a con-
curso de méritos la provision de las

citadas plazas, entre Ingenieros aspi-
rantes, con derecho a ingreso en el Hs«
calafén de Ingemieros Aﬂronomos

El plaze para tomar parte en este
cencurso serd de diez dias, a partir
deél siguiente al de la pubﬁcacion del
presente anuncio en la GACETA DE Ma-
DRID, incluyéindcse en este plazo los
dias festivos.

Las  instancias, demdamenlc reinte-

gradas, a las que acompanaran los do-
cunlentos que acrediten los méritos de
cada concursante, se dirigiran 4 las res-
pectivas Secciones agronomicas de Dar-
celona y Murcia, con la antelacidén ne-
cesaria para que tengan entrada en di-
chas dependencias dentro del plazo in-
dicado.

Las Jefaturas de las mencionadas
Sccciones agronomicas formularan, en
el plazo de cinco dias, propuestas ra-
zonadas por orden de méritos, ante la
correspondiente Camara Agricola pro-
vineial, para que ésta, dentro de los
ocho dias siguientes, emita informe 'y
Ja envie con todos los aniecedentes a
esta Direccitn general, para la resolu-
cién que proceda.

Madrid, 11 de Noviembre de 1932.—
El Director general, F. Valera.

Sucesores de Rivadeneyra (S. A.).—Paseo de San Vicente, 20.
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