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MINISTERIO DE INSTRUCCION PUBLE

A Y BELLAS ARTES

ORDENES
oo, Sr.: Visto el expediente de que
se hara m«culo y
Resullando gue D. Isidro Girant de
Honrubia, por testamento otorgado en
Ayora (Valencia) a 25 de Noviembre
‘de 1787, y codicilos de 2, 16 y 20 de
. Diciembre del mismo afio, ante el ¥s-
cribano D. Juan Andrés Naitez, ¢asii-
nd diversos bienes, en dichos docu-
mentos especificados, para la crea-
¢ioén en el citado Ayora, de un conven-
to de Monjas, con la condicion de que
habria de fundarse dentro de los ecua-
tro afios siguientes al de su falleci-
miento; y, en caso contrario, que con
los mismos bienes se instituyera una
casa de Ensefianza de nifias en dicha
localidad:

Resutndo que el Ayuntamiento de

Ayora, y en su nombre el Alcalde, acu-
de a este Ministerio, por conducto de
la Seccién administrativa de Primera
ensefianza de la provincia, en sipli-
ca de que se le autorice para vender
una lémina de la Deuda, por el concep-
to de instruccion publica, de caracter
benéficodocente, procedente de la
desamortizacién, sefialada con el ni-
mero 409, al 4 por 100, por un valor
de 36.481,90 pesetas nominales, con
objeto de destinar su importe a la
construccidén de unos grupos escolares
en el citado pueblo:

Resultando que, para averiguar
origen de la ldmina en cuestion,
pidieron por este Protectorado de la
Beneficencia particular docenie  de-
falles a la Junta provincial y al Minis-
terio de Hocienda:

Resultando que tanto la Direccidn
general de la Deuda y Clascs pasivas,
como el Ayuntamiento de Avora, coin-
ciden en afirmar guc dicha lamina
procede de la aplicecion de las leyes

el
se

desamortizadoras de 1° de Mayo de
1855 y 11 de Julio de 1855, afiadiendo ¢l
Ayuntamiento que se constituy6 dicha
inseripcién por la venta, en publica
subasta, de los bienes dejados a su’
muerte por D. Isidro Girant de Hon-
rubia:

Resultando que el repetido Ayunia
miento rectifica su primera peticién,
indicando que, por habesr consignado
ya en sus presupuesios las cantidades
necesarias para ia consiruccion de los
Grupos escolires, 1o precisa vender
la lamina expresada en su anterior
solicitud, per lo que pedia se destina-
sen sus rentas a la creacion y soste-
nimiento de un Ropero escolar, y su
remanente, si lo hubiese, sirva parz -
adquirir libros con destino a los.ni
iios pobres de las Escuelas de Ayo‘
Resultando que, a vista de estos ant

2 de. Octubre de
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Valencia que instruyera el oportuno
expediente de clasificacién de la Obra
i)ia de que proviene la lAimins mencio-
nada, uniéndose al mismo los docu-
“aentos exigidos por el articulo 42 de
#a Instruccién de 24 de Julio de 1913,
expediente que habria de elevar a es-
te Protectorado:

Resultando que la Junta provincial
de Beneficencia remiti6 el expediente
{informado en sentido favorable), inte-
grado por el testamento del causante
Y los codicilos corresnondientes, mas
una certificacién del Avuntamisnto de
‘Ayora, de tener bajo su custodia la
lamina mencionada:

Resultando que, en cumvlimienio
del articulo 43 de la Instruccion de 24
de Julic de 1913, se concedid audien-
cia a los representanies de la Funda-
c¢idn e interesados en sus heneficios,
mediante la publicacién de los edic-
tos de rigor en la Gacera pE Mapnmrin
¥ Boletin Oficial de la provineia:

Resuitando que el Fundador insti-
tuaye Patrona de la Obra pia a la villa
de Ayora, sin relevarla de 'a obliga-
cién de presentar presupuesto y ren-
dir cuentas:

Resuitando aque el Ayuntamienio de
Ayora venia incorperands 5 sus pre-
supuestos los intereses de la limina
en cuestién:

Considerando que esta Ohia pia re-
Jne Jos requisitos exigidos por el Real
decreto de 27 de Septiembre de 1912,
para su clasificacién como de benefi-
gencia particular docente:

Considerando que, a partir de 1.
de Octubre de 1308, fecha ¢n que co-
menzaron a regir los preceptos del
Real decreto de 21 de Julio de aquel
#fio, el Estado se hizo cargo de las
atenciones de la Primera gusefianza,
por lo que los Municipios no podian
emplear cu ellas cantidad #lfuna pro-
cedente de Fundaciones, ya jee la ley
les imponia ja obligacion <2 alender
4 los gastos de material y locales; y
gue, por lo tanto, debe reintegrar el
citado Municipio las cantidades que,
hasta la fecha, acumuld a sus presu-
puestos de ingresos, procesdentes de
Ia ¥amina meritada, desde 1.0 de Oc-
tabre citado, a tenor de lo dispuesto
para cobros indebidos en el articulo
1.885 del Coédigo civil; teniendo en
cuenta, a mayor abundamiento, que
1a intencién del fundador no fue la de
aliviar al Estado o al Municipio en
sus obligaciones con respecto a ia en-

sefianza, sino aumentar y mejorar la-

fnstruccidon con instituciones que la
somplementen:

Corsiderando que acaso este reinte-
groe no pueda efectuarse de una vez;
pere qua puede obligarse ! Ayunta-
;pi@nto a consignar en sus presupues-

tos las cantidades precisas para amor-
tizar la obligacién, por lo menos de
una cuantia no inferior a la renta
anual de la lamina, remitiendo, al pro-
pio tiempo, certificacion del acuerdo
Municipal, donde se haga constar es-
te extremo:

Considerando que tampoco puede el
Ayuntamienio de Ayora invocar la
prescripcidn regulada en los articulos
1.930 y siguientes del Cédigo civil,
por constituir este coso la excepeion
qgue establece el parrzfo segundo del
articulo 1.932, que deja a salvo a las
personas impedidas de administrar sus
bienes (como lo estan las institucio-

nes de Beneficencia), el derecho a re- |

clamar conira sus reprasenientes legi-
timos, cuya negligencia hubiese sido
causa de la prescripeidn:
Considerando que, en cumplimiento
de la voluniad fundacional, procede
nombrar Patrona de la Obra pia a la
viila de Ayora y, en su representacion,
al Ayuntamiento, con la obligacién de
presentar presupuestos 'y rendir cuen-
tas anuales a este Protectorado; pero
que debe dejarse en suspenso esle
nombramiento hasia que verifigue el
reintegro, por no ser logico ni juridi-
co que ejerza la tuiela de una institu-
cién guizn tiene intereses conirarios
a ella, por lo menos mientras sobsis-
ta la oposicidn; pudiendo conceder-
se interinamenie el paironazgo a la
Junta provincial de Beneficenecia de

Valencia, conforme al apartado octa-

vo, articulo 5.°, de la Imstruccién de
24 de Julic de 1913

Considerando que la renta que pro-
duce la l4mina de la Deuda, que cons-
tituye €l capital, aun acemulando a ella
las cagriidades a reintegrar por el
Ayuntamiento, no serian suficizates pa-
ra sostener un Colegio de nifias, con-
forme a Ia voluntad del fundadsnr, por
lo que, segin dispone el articulo 54 de
la tan repetida Instruccién, procede
instruir expediente {rasmutiacién de
fines, . .

Este Ministerio, a propuesta de la
Seccion de Fundaciones y de confor-
midad con lo dictaminado por la Ase-
soria juridica, ha resuelto:

1.0 Que se clasifigne de Beneficen-
cia particular docente la Fundacioén
denominada Casa de ensefianza de ni-
fias, mandada estabi:cer con bienes
dejados al efecto en Ayora (Valencia),
por D. Isidro Girant de Honrubia.

2.0 Gue se nombre Patrona dz la
misma a la villa de Ayora, y, en su re-

presentacion, al Ayuontamiento, con la .

obligacién de presentar presupuestos
vy rendir cuentas anuales al Protecto-
rado.

3.° Que, mo obstante el nombra-
miento anterior, se encargue la Junta
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provincial de Beneficencia de Valens

cia( con caracter interino y circungs
tancial), del ejercicio de este patronaz-
go, con las mismas obligaciones im«

puestas al Ayuntamiento, hasta que és«

te verifique el reintegro de gue queda
hecho mérito. -

4.5 Que la Junta inste al Ayunia-
miento de Ayora para que efectiie el
aludido reintegro, y, si no le fuera po-
sible reintegrario de una sola vez, le
obligue a consignar en sus presupues«

tos anuoles una cantidad no inferior

a la renta anual de la lamina citada.

" 5o Que la misma Junia instrava
expediente de tfrasmutacidon de fi-
nes; y

6.° Que de esia resolucién se co=
muniquen los traslados que precepitia
el articulo 45 de la Iastruccion del
Remo. ;

Lo digo a V. L. para su conocimiens
to. y efectos oportunos. Madrid, 20 de
Julio de 1932.

: P. D.,
DOMINGO BARNES

Seficr Director general de Primers
ensefignza.

Timo. Sr.: En el pleiio contencicsoade
ministrativo ntmero 11.710, inierpuesto
por D. José Caparrds y Rodriguez de
Berianga contra la Orden ministerial
de 16 de Noviembre de 1931, que le se-
pard del earge de Catedratico numerae
rio de 1a Escuela Pericial de Comercio
de Leon, la Sala correspondisnie del
Tribunal Supremo dictd sentencia en 11
del corriente mes, cuya parie disposi-
tiva dice asi:

“Fallamos que, con estiinacion en ese
te particular del recurso interpuesto a
nombre de D. José Caparrds y Rodri-
guez de Berlanga, debemcs declarar y
declaramos nula y sin efecto la Orden
recurrida, dictada por el Ministerio de
Instruccién publica y Bellas Artes, por

la que se acordd la separacion del acs

tor de su cargo de Catedratico numera-
rio de 1a Eseunela Pericial de Comercig
de Leén; y acordamos asimismo la nus
lidad del expediente en que dicha (re
den recayd, que habra de ser repuesic
al estado en que procede cumplii e}
irgmite de formular pliego de carges
al”inculpado, con el consiguiente trag-
lado al mismo, en audiencia por escri-
to, y la prosecucion reglamentaria ul-
terior hasta que llegne a térmnino de
dictar, por quien corresponda, la re-
solucién procedente.”

Este Ministerio ha resuelio que la
anterior sentencia se cumpla en sus
propios términos,

Lo digo a V. L para su conocimiento

@
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y demas efectos. Madrid, 25 de Julio
de 1932,
T, D.,
DOMING BARNES

Sefior Director general e Ensefianzas
Profesional y Técnica.

Vista la instancia de DB. Agustin Al-
varez Franco, numero 1.239, de la se-
gunda lista supletoria de las oposicio-
nes de 1928, en solicilud de destino por
guinto turno.

‘Teniendo en cuenta que en su dia fné
auiorizado para realizar las practicas
a que estaba sometido, en Ja Escuela
Municipal de nifios de Tomeza (Ponte-
vedra), como comprendido en el name-
1o quinto de la Disposicién de 3 de
Octubre de 1936 (GactTa del 5), y cu-
yas practicas han sido aprobadas, se-
gim certificacion expedida por la Ins-
peccién correspondiente, y que acom-
pafia a su peticion,

Este Minisierio ha resuelto nombrar
Maestro propietario de la Escuela Uni-
taria de nifios de Carracedo, Ayunta-
miento de Caldas de Reves (Ponteve-
déra), a D. Agusiin Alvarez Francoe, con
el haber anual de 3.060 pesetas, de
cuyo cargo se posesionari -dentro -del
plazo fijado en el vigenie Estatuto del
Magisterio Nacional,

Lo digo a V. 1. para su conocimiento
y cfectos, Madrid, 25 de Julio de 1932,

¥. D.,
DOMINGY BARNES
Sefior Director general de Primera en-
seftanza,

fimo. Sr.: Visto el expediente de las
oposiciones celebradas para proveer las
citedras de Mercancias, vacantes en Jas
Escuelas profesionales de Comercio de
Gijon y Pericial de Comercio de Vigo,
y teniendo en cuenta gue durante la ce-
lebracion de las mismas no se ha pre-
sentado reclamacién ni nrefesta algu-
na, ni al ¥érmino de la rmisma,

Este Ministerio, de corformidad con

" 1a propuesta formulada por €l Tribunal

encargado de juzgar las mencionadas
oposiciones, ha tenido a bien disponer
que se declare desierta la provision de
las citadas catedras vacantes, por no
haber obtenido ninguno @e los eposito-
res la mayoria absoluta; anuncidndese
de nuevo para ser provistas al turno
que legalmente correspenda.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento
y demas efectos. Madrid, 25 de Julio
da 1952,

P. D,
DOMINGS BARNES

Sefior Director general de Ensefianzas
Profesional y Técnica.

Ilmo. Sr.: En el expediente de que
se hara meérito, el Consejo de Iasiruc-
cion puablica ha emitido el siguiente
dictamen:

“Los Maestros del segundo Escalafon
D. Miguel Vilana Galiana, dofta Amelia
Juliawa Murias Andina y D. Francisco
Moya Granados y oiros solicitan su
pase al primer Escalafén como cursi-
llistas de 1828, comprendidos en la
regla cuarta de la Orden de la Direc-
cion general de 25 de Agosto de 1931

Resuliando que por disposicion de
20 de Julio de 1928 se convocaron
oposicienes para cubrir 2.200 plazas

4de Maestros y 800 de Maesiras de la

tliima categoria del primer Escaiafdn,
con e] sucldo anual de 3.000) peseizs,
v que realizados los -ejercicios se far-
mo la lista Ymica de aprobados, y que
a wvista de las reclamaciones {for-
muladas el Mi.n:isi;erio cencedid la for-
macién de nuevas listas supleiorias
(primera y segunda) en 23 de Mayo
'y 5 .de Septiembre de 1930 en la for-
ma y condiciones gue sefialan sin que
por ello cesaren las protestzs, per lo
que la Superioridad concede en 6 de
Abril de 1831 nuevo examen a los que
no figurando en ninguna lista hayan
verificado los tres ejercicios de la se-

gunda parte de la referida convocato- -

ria, también en las condiciones que se
expresaban:

Resultando gue al advenimiento de
la Reptublica se encontrd con tal estado
de cosas, y para dar solucién al pro-
blema, y previo informe de este Con-
sejo, se dictd el Decreto de 24 de Ju-
lio de 1931 (GacEra del 28) con el fin
de reselver y liquidar de una vez ta-
les oposiciones, ordenando al efecio
entre otros extremos que quienes mea-
lizaron todos los ejercicios de agquelias
oposiciones sin lograr formar parte
de ninguna lista supletoria, y sdlo ellos
se someteran a las pruebas a) y b)
que sefialaba el articulo 6.° de dicho
Decreto, y que- con los que trinfaran
se formaria una lisia para realizar un
tercer ejercicio que puede llamarse
complementario, consistente en ires
meses de praciicas, en concepio de in-
terino, en una Escuela nacional, sien-
do visitades al final por un Profesor
de Normal e Inspcetor de Primera en-
seflanza para caso de ser favorable
la visita gquedar en expectacion de
destino para cubrir en su dia Fscuela
en propiedad:

Resultando gue por Orden de la Di-
recciém general de 25 de Agosto de
1931 (Gacera del 27) y para dar cume
plimiento al referido Decreto, se con-
voca para el eursillo y practicas a los
interesados, dando al efecto las debi-
das normas entre las que figuran las
siguientes: “4.* Los Maestros el se

t

gundo Escalafén realizaran los ejerci-
cios de aquellas oposiciones (de 1928),
Yy que, por tanto, se hallan acepiadas
por estas disposiciones (Decreto de 24
de Julio .de 1931 y Orden a que se re-
flere este resultado) se encueniran en
situacion ansloga a aquellos que des-
empefian sus HEscuelas en periodo de
prucbas (listas tnicas primera y se-
gunda supletoria), pero como son pro-
pietarios de sus actuales destinos, 1a
Comisidn visitadora comprobara la ca-
lidad de su gestion como Maestros y
la confirmnucidon en sus destinos signifi-
card en estos casos el reconocimiento
de la plenitud de derechos.”:

Resultando ‘que 2 muchos Maestros

¥y Maestras del segundo Escalafén pro-

cedentes -de las oposiciones. del 28,
determinades 1ribunaies y en térmi-
nos generales entendieron que iales
Maestros estaban exentos de realizar
las pruebas a) y b) del Decreto de 24
de Judio de 1931 (ariiculo .6.°), some-
tiéndoles solamenie al periodo de
prucha ‘de ires meses de practicas en
Esenela macional, etorgandoseles el
oportuno certificado de aprobacién ¥y
sa pase 4l primer Escalafon, fundados
en la expresada regla cuarta sefialads
anferiormente;

Resultundo que conoecidas por la Di-
reccién gemeral tales anomalias, a viss
ta «de las peticiones que se hacian,
dictd la Orden de 23 de Abril ultimg
(Gacrra del 29) declarando que nin-
guna de las disposiciowes diciadas has«
ta la fecha daban derecho a loz Maes
tros del segundo Escalafén para su
pase al primers sin que previamente
se verificasen las pruebas a) y b) a
que se reflere &l articulo 6.° del De-
creto de 24 de Julio de 1931:

Considerando gue todas las reclama-
ciones habidas han girado sobre la
interpretacion dada a la tegla cuarta,
de 1a Orden de 25 de Agosto de 1931
por entender los organismos provin-
ciales, interesados y hasta algunos Tri-
bunales erréneamente que tales Maes-
tros -del segundo Escalafén estaban
exentos .de realizar las repetidas prue-
bas @) y b) del Decreto:

Considerande que el articulo 6.° del
Decreto clara y ferminantemente ex-
prasa gue lodos los gue realizaron los
ejercicios -3 las oposiciones .del 28 se
someterian a las praebas a) y b) que-
scfialan, sin gue se haga la menor ex-
cepcién a favor de los Maestros del
segundo Eacalafon, a cuyo precepto de~
bieran en todo momento atenerse, tanio -
los interesados ceme los Centros y fun-
cionanios previnciales, y caso de duda
solicitar la debida achmmﬁn.de IaSa-
perioridad:

Considerando que Ia regla 4.0 de Ia
mm zsggum Ailtimo, que in-
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vocan, y en la que pretenden fundar su
derecho para pasar al primer Escala-
f6n, sin necesidad de las pruebas a) y
b), como tal precepto no pucde alterar
lo dispuesto en el Decreto, reduciéndo-
se simplemente a dar instruccicnes pa-
ra llevar a efecto lo ordenado en éste,
yero sin modificar su espiritu y letra,
y como asi es, en efecto, ya simple-
mert » se limita a declarar que_las prac-
ficas a que estan sometidos, podran
reall ar en sus propias escuelas, en vez
de 1k varlas a efecto en las que les co-
rresgondan, al igual que los Macestros
del ¢ysundo Escalafén que figuran en
s 1, pero sin que ellos se entiendan
cue ¢ stan exentos de verificar las refe-
ridag pruebas a) y b) por la razdn se-
fialada de no poder ser modificads un
Decreto por una Orden de la Direccion
‘eneral, razon que todos han debido
{erner en cuenta:

Considerando que aun en el supuesto
de estar claramente expresada l!a re-
gla 4.* de la tan repetida Orden de 25
12 Agosto de 1931 (que lo estd) y que

1 lectura diese lugar a duda, la re-
g;éa 5.2 lo declara suficientemente al
decir que los comprendidos en la se-
‘aunda lista supletoria en la que tam-
figuran Maestros del segundo Es
| afén, no tienen que parlicipar en
oz cursillos, sino someterse simple-
fmvute a visitas de inspeeccién, o que
"prucba que si el legisiader hubiese
‘quorido dar a entender que si los re-
vlainantes de ahora estan también li-
tees de las pruebas a) y b) y ser sola-
menie sometidos a la visita de inspec-
cionr, en esta regla 5.° no sc hubiese
dicho “neo tendran que participar”, si-
rr~ ‘jue dll‘ld “tampoco tendran que par-
%icinar”; lo que indicaria que en la re-
Filn 4.0 3(1 se habria hecho el reconoci-
wionto de exencién de las pruchas a)

ando que, de interprelarse
la regla 4.0 de la tan repelida Orden
“de w0 de Agosto, como los interesados
‘desean, elio equivaldria al pase del pri-
mer Escalafon de todos los Maestros
‘del cegundo que simplemente justifica-
ren el haber verificado los ejercicios
rie 'a segunda parte de las oposiciones
‘de 1828 con la sola obligacion de (:()ml-
nuwr practicando en sus escuclas por
un periodo de tres meses a los efectos
‘de oblener el certificado de capacita-
©idn, lo que estd en pugna con el De-
‘ereio, pues de perdonirseles alguna
‘pracia lo logico seria revelaries de tal
tica en la escucla y no de los
mcaciuus, ya que tiene fundamento la
wnssicion de considerarles aptos en
las por la labor Hmna que veali-
a2 on el ejercicio de su profesion:
' Jderande, por Ultimo, que, como

(X853

gueda expuesto, Ja repchda_reg!g_,e&.‘ i

de la Orden de 25 de Agosto Gltimo, se
referia a quienes habian side incluidos
en las listas supletorias, que eran los
que estaban en practicas, a los cuales
se equiparaban los del segundo Esca-
lafén, quienes continuaban en las mis-
mas condiciones que los que no figura-
ban en las listas suplelorias y como
cllos venian obligados a realizar las
pruebas a que aguéllos fueron semeti-
¢os, y por fin que si, lo que no debié
suceder, no fueron admitidos por algu-
nos Tribunales a las repetidas pruehas,
entonces, y no después, es cuando de-
bieron formular la oportuna recla-
macion.,

El Consejo, de acuerdo con la pro-
puesta formulada por el Negociado y
Seccién del Ministerio, estima que pro-
cede declarar firme la Orden de la Di-
reccion general de 23 de Abril aitimo,
desestimandose con caracter general la
peticién formulada y a que se refiere el
presente expediente,

Este Ministrio, conformandose con el
preinserto dictamen, se ha servido dis-
pener como en el mismo se propone.

.o que digo a V. I. para su con»ci-
miento y demas efectos. Madrid, 25 de
Julio de 1832,

P. D.,
DOMINGO BARNES

flustrisimo sefior Direcior general de

Primera enseflanza,

Ilmo. Sr.: Visto el expediente de cla-
sificaciéon de la Fudacion instituida en
la Academia de Ciencias Exactas, Fi-
sicas y Naturales, por D. lgnacio Gon-
zalez Marti; y

Resultando que dicho sefior fallecid
el 15 de Enero de 1831, bajo testamen-
to otorgado en Madrid, en 20 de Junio
de 1928, ante el Notario D. Juan Gon:
zatez Qeempo, cuya cliusula 22 dice:
“Lego a la Real Academia de Ciencias
“xactas, Fisicas y Naturales la canti-
dad necesaria para constituir una renta
libre de todo gasto de 2.000 pes'etas
anuales. De esta cantidad la Academia
estard obligada a pagar a su ama de
laves, dofia Juana Cordovilla Alonso,
durante su vida, 1.440 pesctas anuales
libres de todo gasto y por mensualida-
des. La cantidad restante hasta las 2.000
pesetas, asi como el total de estas ul-
timas, una vez fallecida la dofia Jua-
na, queda a beneficio de Ia Real Aca-
demia, Ja cual podra utilizarlas, siem-
pre en beneficio de la Seccion de Fisi-
cas, segiin su leal saber y entender”:

Resultando que en cumplimiento de
esta clausula, los albaceas entregaron
a dicha Academia el 2 de Diciembre de
1931 la cantidad de 62.500 pesetas no-
minales en titulos de 1a Deunda perpe-

tua interior al 4 por 100 mas los inte=
reses desde el dia de su fallecimniento
hasta el dia 1.° de Enero de 1932, ti-
tulos que han quedado depositados en
el Banco de Espafia, constituyendo un
total de 62.500 pesetas nominales e¢n los
expresados titulos y 1.916,65 pesetas en
metalico:

Considerando que esta Fundaci(n se
halla censtituida por un conjunio de
valores, cuyas rentas se desiinan al fo-
mento de la cultura, cuyo patrcnazge
1o reguld el fundador al atribuirle a la
expresada Academia, y cuyce fin, que se-
fialara en detalle la Academia en vista
de los fendes de que dispone, podra ser
cumplido sin necesidad de gue se cme-
pleen fendos del Esinde, ia Provincia
o el Municipio ni procedentes de res
partos o arbitrics forzosos, pues el
fundador no dispone gque se recurra a
ellos; por lo que puede clasificarse de
Beneficencia particular docente, de
acuerdo con lo prevenido en los are
ticulos 2.° del Real decreto de 27 de
Septiemhbre de 1912 y 44 de la Instruc-
cion de 24 de Julio de 1913:

Considerando que el Ministerio de
Instruccion Phablica y Bellas Artes es el
unico competenie para clasificar de be-
néficedocente esta Fundacidn, de acuers
do con lo dispuesic en el Dleal decreio
de 29 de Junio de 1411, dictado a pro-
puesfa de la Presidencia del Conscjo
de Ministros:

Considerando gue los Patronatos de
las Fundaciones benéficodocentes es-
tan obligados a presentar presupucstos
y rendir cuentas anualmente al Proticc-
torado, de acuerdo con lo prevenido en
los articulos 19 y 21 del citado Real
decreto de 27 de Septiembre de 1912,
salvo cuande el fundador les hubiese
expresamente relevado de esta obliga-
cién, lo que neo ocurre en e} presenie
Case:

Considerando que lTas Fundacioneg
particulares benéficodocentes no pue-
den poseer litulos al portador de la
Deuda publica, sino que deben conver-
tirlos en inscripciones intransferibles
de Ia misma, de acuerdo con lo precep-
tuado en el articulo 11 del propio Real
decreto;

Este Ministerio, de conformidad con
lo dictaminado por la Asesoria juri-
dica, ha resuelto:

1.° Que se clasifique de Beneficencia
particular docente esta Fundacién.

2. Que se reconozea como Pairona
de la misma a la Academia de Ciencias
Exactsas, Fisicas y Naturales con cbli-
gacion de presentar presupuestos y
rendir cuenias anualmente al Protecto-
rado.

3.2 Que eonvierta el Pafronato el ca-
pital fundacional en una inscripeida

“w
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intransferible de la Deuda expedida a
nombre de la Fundacién, ¥ .

4.° Que de la resolucién que se dicte
en este expediente se den los traslados
gue sefiala el articulo 45 de la Instruc-
cion de 24 de Julio de 1913.

Lo digo a V. I. para su conocimien-
#o y efectos procedentes. Madrid, 28 de
Julio de 1932,

P. D,
DOMINGO BARNES

Seitor Subsecretario de este Ministe-
rio.

Iimo. Sr.: Visto el expediente de cla-
zificacién de la Fundacion instituida en
el Colegio Nacional de Ciegos por defia
Josefa Martin Yuste Dominguez; y

Resultando que dicha sefiora eniregd
al Comisario especial del Gobierno en
Tos Colegios Nacionales de Sordomudos
y Ciegos en 15 de Diciembre de 1931
un resguardo del Baunco de Espafia que
justifica el deposito de un titule de la
Deuda perpetna interior al 4 por 100
namero 12.643 de la serie D. de 12.560
pesctas nominales con el fin de fundar
un legado que se denominara “Anto-
nia Dominguez”, con cuya renta, a par-
tir de 1933 se estableceran cuatro pre-
mios iguales que se olorgaran, a otras
fantas ciegas internas en el Colegio,
por sorfeo:

Resultando que la fundadora no rele-
%6 al Paironalo de la obligacién de
presentar presupuestos y readiv cuen-
tas anualuenie al Protectorado:

Considerando que esta Fundacion se
halla constituida por un conjanto de
walores, cuya renta se desting al fomen-
1o de la ensefianza, cuyo patronazgo es
regulado por la fundadora, pues es in-
dudable su deseo de gue lo administre
@1 Comisario, y que cumplird su fin sin
weeibir auxilio pecuniario del Estado,
Ia Provincia o el Municipio ni prove-

nicnte de repartos o arbitrios forzosos,

por lo que puede clasificarse de Bene-
ficencia particular docente, de acuerdo
eon o prevenido en los articulos 2.0 del
Bieal deereto de 27 de Sepliembre de
1512 y 44 de la Instruceidn de 24 de
Julio de 1913:

Considerando qgue los PPatronos de las
Funsaciones particulares  benélicodo-
Perios estan obligades a presentar pre-
wmupniesios y rendir cuentas anualmente
z! l'voteciorado, salve cuando el funda-
o les hubiere expresamente releva-
A o esta obligaeion, de acuerdo con

ie crevenido en los articulos 19 y 21
. Teal decreto de 27 de Septicmbre

ade 1512:

‘{omsiderande que Yas Fundaciones
pariteularves benéficodncentes mo pue-
den conservar titulos al portadsr de la
; sino gue deben -conver-

tirlos en inscripciones intransferibles .
de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 11 del propio Real decreto:

Considerando que se han cumplido
los tramiles reglamentarios y gue el
Ministerio de Instruccién puablica es el
inico compelente para clasificar de be-
néficodocente esta Fundacidn, ' segiin
se previene en el Real decreto de 29
de Junio de 1911, emanado de Ia Pre-
sidencia del Consejo de Ministros:

Este Ministerio, de conformidad con
lo dictaminado por la Asesoria juridi-
ca, ha resuelto:

1.° Que se clasifique de Beneficencia
particular docente la Fundacién deno-
minada “Antonia Dominguez”, institui-
da en el Colegio Nacional de Ciegos,
por dofia Josefa Martm Yuste y Do-
minguez,

2.° Que se reconozca como Pairono
de la wisma al Comisaric especial del
Gobierno en los Colegios Nacionales de
Sordomudos y de Clegos, con la obliga-
cién de preseniar presupuesios y ren-
dir cuentas anualmente al Proteclo-
rado.

3.° Quc convierta el Patronalo con
intervencion de la Junta provincial de
Beneficencia el capital fundacional en
una inscripcién intransferible de la

‘Deuda expedida a nombre de 1a Funda-

cién, y

4.° Que de la resolucién recaida en
este expediente se den los traslados que
sefiala el articulo 44 de la Instruccién
de 24 de Julio de 1913.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento
v efectos procedentes, Madrid, 28 de
Julio de 1932,

P. D.,
DOMINGO BARNES

Sefior Director general de primera en-
seflanza.

limo. $r.: En los presupuestos para
los servicios de este Departamento se
han venido consignando cantidades coa
des*ino a los Institutos para servicios
de Educacion y Cultura, en los gue es-
l"il eomprendidos la instalacién y con-
servacidén de bibliotecas, salas le estu-
dios, campos de recreo y deportes, en-
sayos pedagagicos y excarsionzs de
Profescres y alumnos con caracter co-
lectivo. Para la distribucion de estas
Pal‘tld ides se establecieron normas en

a Orden de 18 de Octubre de £922, de-
iem rinando que la cantidad méxima que
podia concederse a cada Cenbro 2ra la
de 2,506 peseias. Pero como ia ence-
fanza ha sufrido una nueva ostrnels.
racién, con impulsas notenciales ex
ordinarios, se hace preciso para soguir
el ritmo del progres ) cuwnal evitar las
limitaciones establec

ecidas por la citada.
Orden. con ¢l fin de dAstu Juir con arre- {0

glo a las necesidades pedagégicas la
expresada cantidad.

En su viriud,

Este Ministerio ha tenido a bien dis«
poner quede sin efecto la limitacion ese
tablecida en la mencionada Orden de 18
de Octubre de 1922, y, en su consecuens
cia, la cantidad presupuesta para sere
vicios de Educacion y Cultura podré
distribuirse en lo sucesivo por este Mi-~
nisterio con arreglo a las necesidades.
que estime convenientes para el buen
servicio de la ensefianza.

Lo digo a V. I. para su conocimienio
y efectos. Madrid, 30 de Julio de 1932,

P. D,
DOMINGO BARNES

Sefior Subsecretario de este Ministerios

= P

MINISTERIO DE TRABAJD
Y PREVISIGN

‘ ORDENES ,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas, nGmero 1.440, interpuesto por el
arrendatario D. Adolfo Gutiérrez Meri-
no, contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Madridejos, en expe-~
diente con D. Félix Moraleda:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-,
piedad riistica de la Comisién mixta ar-
bitral agricola,

Este Minisierio ha resuelio confirmaz
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Madridejos.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas, ntimero 1.438, interpuesto por am-
bas parte, contra sentencia del Juzgado
de primera instancia de Quintanar de
la Orden, en expediente entre D. Pedro
Ramos Torija, propictario, y doila Gua-
dalupe Exiremera Vaquero, arvendala-
ria:

De acuerdo con la Seccion de 1a Pro-
piedad rastica de la Coniision mixta ar-

~ bitral agricola,

iste Ministerio ha resuello confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.
Madvrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. (”ABALLI'R()

Sefior Juez de primera ins
Quintanar de la Orden.

fas, ntunero 1 423, mvierpuesto P X
arrendatario D. Antonio Pulido Mélero,
nird sentencia dei Juzgado de Drime-
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ca instancia de Martos, en expediente
‘con D. Francisco fbanez:

De acuerilo con la Seccion de 1a Pro-
piedad ristica de la Comisién mixta ar-
bitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
jen todas sus partes el fallo dei Juez.

Madrid, 21 de Julic de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERQ

Sefior Juez de primera instancia de
Martos.

Wisto el recurse de revision de ren-

[ .
tas, nimero 1252, interpuesto por el |

)subarr‘endai-'x:‘io D, Juan Herrera Dlan-
‘eo, contra scateicia de} Juzgado de pri-
mera instancia de Ecija, en expcodiente
zon D. Lorenzo Benitez Martin:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rustica de la Comision mixta ar-
bitral agricola,

Este Ministerio ha resuclto confirmar
#n todas sus partes el fallo del Juez,

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juer de primera instancia de
Ecija.

Visto el recurse de revisién de ren
fas, numero 1.256, interpuesto por am-
bos litigantes, contra sentencia det Juz-
gado de primera instancia de Valencia
de Don Juan, en expediente enire don
Francisco Garcia Ramos y otros, arren-
datarios, y dofia Petra Garcla Labin,
propietaria:

De acuerdo con la 3eccion de la Pro-
piedad rustica de la Comisiéon mixta ar-
bitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, %i de Julio de 1932,

FRACISCO L. CABALLERO

Seficr Juez de primera instancia de
Valencia de Don Juan.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 1.265, interpuesio por el
arrendatario D. Manuel Gonzalez y
Gonzalez, conira sentencia del Juzgado
de primera instancia de Puerto de San-

$a Maria, en expediente con dofia Jo- |

gefa Bienzcha Gonzilez:

De acuerdo con la Seccidn de ia Pro-
piedad rusiica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CARALLERO

Sefior Jucz de primera instancia de
Puerto de Santa Maria,

Visto el recuiso de revision de ren-
tas numero 1.266, interpuesto por el
arrendatario D. Pedro Castafic Domin-
guez y otros, contra senieancia del Juz-
gado de primera insiancia de Ronda,
en expedieate con D, Manue! Izquierdo
y Hermanaos:

De acuerdo con la Secrién de la Pro-
piedad rosiica de la Comisiéon mixta
arbitral agricois,

Este Ministerio ha resuelts confirinar
en todas sus partes ! fallo del Juez.

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primmera instancia de
Ronda,

Visto el recurse de revisién de ren-
tas nimero 1.287, interpuesto por ei
arrendatario D, Frauacisco Vadillo Ruiz
¥y otros, contra sentencia del Juzgado
de primera instancia de Ronda, c¢n ex-
pediente con D, Francisco de Paula
Atienza Reinoso; )

De acuerdo con la Seccidn de 1a Pro-
piedad ristica de la Comision mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha vesuelio confirmar
en todas sus partes el fallo del! Jucz.

Madrid, 21 de Julio de 1§32..

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Ronda.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas numero 1.279, interpuesto por el
arrendataric DB. Manuel Garcia Rodri-
guez, conira sentencia del Juzgado de
primera instancia de Guadix, en expe-
diente con D. Cayetano Martin Mar-
tinez:

De acuerdo con la Scecién de la Pro-
picdad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirinar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 21 de Julio de 1832,

FRANCISCO L, CABALLERO

Seficr Juez de primera instancia de
Guadix,

an

Vistoe el recorso de revision de ren-

tas ntunero 1.292, interpuesto por el
arrendatario D. Eusebio Villamayor
Contreras, contra sentencia del Juzga-
do de primera instancia de Madride-
jos, en expediente con D. Carlos Car-
meno Rodriguez:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rastica de la Comisiéon mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto conﬁrmar

en todas sus partes el fallo del Juez.
Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia dg
Madridejas.

Visto el recurso de revisidn de rens
tas numero 1.256, interpuesto por el

" arrcendatario D. Alfonso Navajas Roe

driguez conira sentencia del Juzgada
de primera instancia de Baena, en cxe
pediente con D. Luis Casani Frias.

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
picdad rastica de la Comision mixta
arbitral agricoia,

Este Ministerio ha resuelto confire
mar en todas sus partes el falle del
Juez,

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de primera instancia ds
Baena.

Visto el recurso de revision de rene
tas numero 1.297, interpuesto por el
arrendatario D, Manuel Aguilera Agus
do contra seniencia del Juzgado de prie
mera instencia de Baena, en expeiici=
fe con D. Francisco Arjona Aguilar.

De acuerdo con la Seccion de la Proe
piedad rhstica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir<
mar en todas sus partes ¢l fallo del
Juez,

Madrid, 21 de Julio de 1832.

FRANCISCO L. CABALLERG

Seflor Iuez de primera instancia de
Baena.

N

Visto el recurso de revision de rene
tas namero 1.077, interpuesto por don
Francisco Plana Pons conlra fallo del
Juez de primera instancia de Arenys
de Mar, en expediente con D, Agustin
Navinés Comederar,

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rastica de la Comisién mixta
arbitral agricola, v

Este Ministerio ha resuelto revecar
el fallo, acordandose la reduccién de
la renta del afio 1930-31 a la cantidad
de 90 pesetas, conforme a la peticion
dei demandante.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de primera insiancia de
Arenys de Mar.

Visio ei recurso de revision de rene
tas namero 1.678, interpuesto por don
Manuel Pefa Lara y otro contra fallo
del Juez de primera instancia de Cars

S
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mona, en expediente con dofia Cecilia
Fernandez del Villar,

De conformidad con la propuesia de
1a Seccién de la Propiedad rdstica de
Ja Comisién mixta arbiiral agricola,

Este Ministerio ha resuelto modifi-
car la sentencia avelada, sefialando co-
mo renta a satisfacer en metalico la
cantidad de 3.962 pesetas por el afio
agricola objeto de la revisién.

Madrid, 21 de Julic de 1932.

FRANCISCO L. CABALLEROD

Sefior Juez de primera instancia de
Larmona,

Visto el recurso de revision de ren-
tas namero 1.082, interpuesto por don
Manuel Fernandez Abascal contra fallo
el Jnez de primenra instancia de San-
tander, en expediente con dofla Trini-
dad Llata Salas.

De eonformidad ocoen la propussia ée
la Seccién de la Propiedad riistica de
la Comisisn mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto modifi-
car la renta apelada, rebajande en un
50 por 190 la renta correspondiente a
las fincas rusticas y sefialando la ren-
ta a satisfacer por el afio agricola en
ja cantidad de 1:276 pesetas 25 eénti-
MOS.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERD
Sefior Juez de primera instancia de
Santander.

Visto el recurso de revision de ren-
ias nfimero 1.250. interpuesio por don
Manuel Menchdédn Lucas contra fallo
del Juez de primera instancia de Do-
Jores en expediente con D. Ramon

_Alonso Ruiz:

De conformidad con la propuesta
de la Seccién de la Propiedad ristica
de la Comision mixta arbitral agri-
C‘@la, )

Este Ministerio ha resuelto revocar
et fallo, fijando como renta la de 3.024
pesetas,

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Dolores.

Visto el recurso de revision de ren-
tas namero 1.255, interpuesto por don
José Vazquez Santos contra fallo del

-Juez de primera instancia e instruc-

cién de Zafra en expediente con defia
Consolacién Trigo Burrero:
De conformidad con la propuesta

‘de 1a Seccion de la Propiedad rtistica
. de la Comisién mixta arbitral agri-

cola,

de 12 Seccién de la Propiedad ristiea.

Este Ministerio ha resuelto devolver |

este expediente al Juzgado de Zafra
Dpara que a su vez lo remiia al Jurado
mixto de la Propiedad rastica de Ba-
dajoz, que es el que debe entender en
el mismo.

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CAEALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Zafra,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas namero 1.276, interpuesio por don
Bartolomé Redonde Pajares eonira fa-
o del Juez de primera imstancia de
Jerez de los Caballeros en expediente
eon dofia Avelina Dominguez Yafies y
hermanas: )

De comformidad cen la prepuesta
de la Seccion de la Propiedad mistica
de la Comisidn mixta arbitral agri-
cola,

Este Ministerio ha resuelio remitir
el expediente al Jurado mixto da Ba-
dajoz para que entienda en esta re-
clamacién y la resuelva.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Jerez de los Caballeros.

Visto el recurso de revisidén -de ren-
tas nimero 1.278, interpuesto por don
Manuel Hernandez Sanchez eontra fa-
1o del Juez de primera insianeia de
Guadix en expediente con D. Caveta-
no Martinez Martinez:

Be conformidad con la prepuesta
de 1a Seccion de la Propiedad ristica
de la Comisién mixta arbitral agri-

eola,

Este Ministerio ha resuelio counfir-
mar el fallo del Juzgado, que rebaja
el 25 por 100 de la renta pactada, v,
ademas, gue se valoren per el mismo

las labores que debe realizar el arren-

datario en la fierra reservada al arrem-
dador, y que, una vez hecha esta va-
jeracion, se rebsie en beneficio del
arrendatario el 25 por 190 del .coste
de Jas mismas.

Madrid, 21 de Julio de 393"

FRANCISCO L. CABALLERD

Sefior Juez de primera instancia de
Guadix,

Visto €l recurso de revision de ren-

tas nimere 1.291, interpuesto pes Gon

Joaguin Tejero Paseual contra fallo
del Juez de primera instancia de Ate-

ca en expediente con D. Evaristo Gar- |

chitorena Gomez:
De conformidad con la propuesta

de la Comisién mixia arbitral agri-
cola, '
Este Ministerio ha resuelto revocat
el failo del Juzgade, concediends al
recurreate la rebaja del 20 por 160 de
la renta paciada,
Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Ateca,

Viste el recarso de revisién de ren«
tas ndmero 1295, inferpuesto por ilon
Luis Barroso Vela contra fallo del Juez
de primera instaneia de Sevilla (distris
to de S. Vicente) en expediente con
D. Ramon de Carranza Fernandez:

De conformidad con la propuesta de
la Seccidn de la Propiedad rhstica de
la Comisidén mixta arbitral agricola,

Este Minisierio ha resuelto revocat
el fallo del Juzgado v reducir la renia
contractual en un 25 por 160,

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO -

Sefior Juez de primera instancia de Ses
villa {distrito de San Vicente),

Visto el recurso de revision de rem-
tas ntmero 1.299, interpuesto por don
Epifanio Luque Salamanca contra fallo
del Juez de primera instancia de Bae-
na en expediente cun dofia Josefa $am-
chez Fernéndez: .

De conformidad con la propuesta de

la Seccién de la Propiedad rtstica de
la Comisitm mixta arbitral agricola,
Este Ministerio ha res sielto que sobre

1a hase de la cotizacidn oficial del pe-
rito se fije en 50 pesetas fanega la rem«
1a del contrute, que importaran para el
afio agricola 1831 1a cantidad de 3.850
pesetas, revocandose, en su consecuen-
cia, la sentencia del Juez.

‘Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Benor Juez de primera instancia de

Baema.

A AT

Visto el recurso de revision de rem
tas ntmero 1.439, interpuesto por dofia
Teresa Ferndndez conira falle del Juez
de prianera instancia de Laredo en ex-
pediente con D. Anselmo Aja Gutiérrezs

Dsa conformidad con la propucsta de
la Seccitén de la Propiedad ristica de
la Comision mixta arbitral agricela,

Este Ministerio ha resnelio revocar ja
sentencia apelada v que la meducpiin
el canon Ge arrendanienio sed
por 180. :

Madrid, 21 de Juho de_19
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Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 1.445, interpuests por don
Ildefonso Cobo Cruz contra fallo del
Juez de primera instancia de Ubeda en
expediente con D. Manuel Loépez y
otros:

De conformidad con la propucsta de
Ja Seccién de la Propiedad rtstica de
la Comisién mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia apelada, reduciendo la ren-
ta en un 20 por 100.

- Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
. Ubeda.

- Visto el recurso de revisién de ren-
.#as ntimero 1.453, interpuesto por don
Gumersindo Garcia y Garcia contra fa-
llo del Juez de primera instancia de Ta-
rancon en expediente con D. Julian Mo-
reno Cid:

De conformidad con la propucsta de
Ja Seccion de la Propiedad rustica de
1a Comision mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar el
fallo apelado, declarando que la renta
@ satisfacer por el afio agricola 1936-
'31 es de 269,89 peseias.

. Madrid, 21 de Julio de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de Ta-
rancon.

~ Visto el recurso de revision de ren-
tas niimero 1.072, interpuesto por don
‘Julio Ortiz Cano, D. Frutos Comenda-
"dor y D. Candido Pardo Pimentel con-
ira fallo del Juez de primera instancia
de Piedrabuena, en expediente entre
ambas paries. _

De conformidad con la propuesta
de la Seccién de la Propiedad rastica
de la Comisién mixta arbitral agri-
‘cola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado, fijando en 10.000 pe-
setas la renta anual a satisfacer en
1930-31,
~ Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
_ Piedrabuena.

Visto el recurso de revisién de ren-
-tas namero 1.071, inferpuesto por don
Luis Linde Linde contra fallo del Juez
de primera instancia de Huelma, en
expediente con D, Antonio Salcedo
Guzman,

De conformidad con la propuesta
de la Seccion de la Propicdad ristica
de la Comisién mixta arbitral agri-

sols,

Este Ministeric ha resuelto revocar
el fallo apelado, rebajando en una ter-
cera parte la renta contractual fijada.

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primer instancia de

Huelma,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nuimero 1.070, interpuesto por don
Salvador Rendén Pérez contra fallo
del Juez de primera instancia de Lo-
ra del Rio, en expediente con dofia
Aurora Nufiez Lopez.

De conformidad con la propuesta
de la Seccién de la Propiedad rustica
de la Comisiéon mixta arbifral agri-
cola,

Este Minisierio ha resuelio confir-
mar el fallo apelado.

Madrid, 21 de Julio de 1532,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Lora del Rio.

Visto el recurso de revision de ren-

fas ntmero 1.065, interpuesto por don
Francisco Medina Torres contra fallo
del Juez de primera instancia de An-
dujar, en expediente con B, Manuel
Arroyo Aguilera,

De conformidad con la propuesta

de la Seccién de la Propiedad rustica ‘

de la Comisién mixta arbitral agri-
cola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo apelado.

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Anddjar.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nimero 1.018, interpuesto por do-
fia Juana Rodriguez Martin y otro con-
tra fallo del Juez de primera instancia
de Arenas de San Pedro, en expedien-
te con D, José¢ Rodriguez Morcon,

De conformidad con la propuesta
de la Seccion de la Propiedad rastica
de la Comisién mixta arbitral agri-
cola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar la seniencia dictada por el Juez,

Madrid, 21 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, GABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Arenas de San Pedro.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntimero 1.016, interpuesto por don
Tiburcio Morales Marinero contra fa-

llo del Juez de primera instancia de
Madridejos en expediente con D. Pe-
dro Torres Figueroa:

De acuerdo con la propuesta de la
Seccion de la Propiedad riustica de la
Comisién mixta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto que pari
resolver esta apelacién se reclame del
Ayuntamienioc de Consuegra certifica
cion de la renta catastral o del liqui- .
do imponible amillarado de la finca
objeto del arrendamiento. :

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primers instancia de
Madridejos,

Visto el recurse de revisién de ren-
tas ntimero 1.003, interpuesto por don
Matias Bermejo Lépez y D, Vicente
Garcia Sanchez contra fallo del Juez
de primera instancia de Salamanca en
expediente con dofia Inés Luna Te-
FTero: )

De conformidad con la propuesia
de la Seccion de la Propiedad rustica
de la Comisién mixta arbitral agri-
cola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo del Juzgado en cuanto a la
proporcién de la renta a pagar, redu-
ciéndola en la fercera parie de la
pactada en dinero y en especie.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
‘Salamanca.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 1.510, interpuesto por ani-
bos litigantes contra fallo del Juzga-
do de primera instancia -de Lora del
Rio en expediente entre D. Salvador
Garcia Leén y B, Carlos Pifar Pick-
man:

De acuerdo con la Scccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola, ‘ -

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo del Juez y fijar la renta a sae
tisfacer en 750 pesetas. .

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO !

Sefior Juez de primera instancia de
Lora del Rio. .

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntimero 1.497, interpuesto por don
Siridion Casado Llorente contra fallg
del Juzgado de primera instancia de
Santa Maria de Nieva en expediente
con D. Luis Pujadas y Lodpez:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola, ‘

Este Ministerio ha resuelto confir-
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mar en todas sus partes el fallo del

Juez.
Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Santa Maria de Nieva.

Visto el recurso de revisién de ren-
{as ntmero 1.495, interpuesto por el
'Ayuntamiento de Torres contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Mancha Real en expedienie con don
Gabriel Morales Barrionuevo:

Oida la Seccién de la Propiedad
rastica de la Comisién mixia arbitral
agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo del Juez y declarar que no
procede la revisién del contrato soli-
citada,

* Madrid, 23 de-Julio-de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Tancha Real,

" Visto el recurso de revision de ren-
tas nam. 1.494, interpuesto por el
Ayuntamiento de Torres, conira failo
idel Juzgado de primera instancia de
Mancha Real, en expediente con don
lAntonio Sanchez Molina:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rastica de 1a Comisién mix-
ia arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
¢l fallo del Juez y declarar gque no
procede la revision del conirato soli-
citada,

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Mancha Real.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nim. 1.492, interpuesto por don
Mauricio Unceta Amilburu, contra fa-
ilo del Juzgado de primera instancia
del distrito del Hospital, de Bilbao,
en expediente con dofia Concepcion
Ugarte:

De acuerdo con la Seccwn de la
Propiedad rastica de Ja Comision mix-
ia arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
fnar en itodas sus partes el fallo del
Juez. i

. Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia del
* distrito del Hospital, de Bilbao.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nam, 1.491, interpuesto por don
Nicolés Gg;;zéle,z ‘Regugral, - contra °

sentencia del Juzgado de primera ins-
tancia de Mérida, en expediente cca
D. Martin Paredes Zama:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de 1a Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el auto del
Juez.

Madrid, 23 de Julic de 1932,

FRANCISCO L. CABALLEROC

Sefior Juez de primera instancia de
Mérida,

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 1.476, interpuesto por el
arrendatario D. José Herrero Seva,
contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Orihuela, en expe-
dienie- con dofia Esperanza Manuel de
Villena:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Minisierio ha resuelto confir-
mar en iodas sus partes el fallo del
Juez. .

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Orihuela.

Prrcr—c———

At

Visto el recurso de revisién de ren-

tas namero 1.319, interpuesto por el

arrendataric D. Julian Dominge Cla-
rero conira sentencia del Juzgado de
primera instancia de Pina de Ebro, en
expediente con el Sindicato de Riegos
de Gelsa:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rtstica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERG

Sefior Juez de primera instancia de

Pina de Ebro.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas, nimero 1317, interpuesto por el
arrendatario D. Manuel Nuviala Fal-
con, contra sentencia del Juzgado de
primera instancia de Pina de Ebro, en
expediente con Sindicato de Riegos de
Gelsa.

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

4i-... FRANCISCO L, CABALLERO

=D

Sefior Juez de primera instancia de Pi-
na de Ebro.

Visto el recurso de revisién de ren:
tas, namero 1.316, interpuesto por el
arrendatario D. Agustin Avellaneda
Labarta, contra sentencia del Juzgade
de primera instancia de Pina de Ebro,
en expediente con Sindicato de Riegos
de Gelsa.

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rhstica de la Comisién mixts
arbitral agricola,

Este Ministeric ha resuelto confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO °

Sefior Juez de primera instancia de Pi-’
na de Ebro.

Visto el recurso de revision de ren-
tas, nimero 1.312, interpuesto por el
arrendatario D. Valentin Salvador Sa-
linas, contra sentencia del Juzgado de
primera instancia de Pina de Ebro, en
expediente con Sindicato de Riegos de
Gelsa.

De acuerdo con la Seccion de la Pro
piedad rustica de la Comision meta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Pina de Ebro.

Visto el recurse de revisiéon de ren-
tas, numero 1.310, interpuesto por el
arrendatario D. Pedro Diago Melero,
contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Borja, en expediente
con D. Julidn Castro Ibonel.

De acuerdo con la Secién de Ia Pro-
piedad rtstica de la Comision arbitral
agricola,

Este Ministeric ha resuelto confir-
mar en todas sus paritcs el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERG

Sefior Juez de primera instancia de
Borja.

Visto el recurso de revisién de rens
tas, namero 1.309, interpuesto por
arrendatarioc D. Luciano Corao
Huerta, contra sentencxa
de primera. instancia:

edlente con D/ _-:u P
? { erdo can ia: Scamén de1a Pro«
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‘pletad rustica de la Comisién mixta

‘arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelte confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1952.

FRANCISCO L. CABALLEROQ

Seiior Juez de primera instancia de
Borja,

Visto el recurso de revisién de rep-
'tas namero 738, interpuesto por el
arrendatario D. Santos Martin Fidal-
co contra senfencia del Juzgade e pri-
mera instancia de Benavente en expe-
diente con dofia Arvabela Rodeiguez
Vargas:

De acuerdo con la Seccidn de ia Pro-
piedad rastica de la Comisién mixis
“arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmar

en todas sus paries el fallo del Jaez,
Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLLRO

Sefior Yuez de primera instancia de Be-
navente,

Visto el recurso de revision de ren-
fas nuamero 741, inferpuesto por ef
arrendatario D. Conrado Gil Rubarte
contra sentfencia del Juzgado de primme-
ra instancia de Borja en expedientie con
D. Luis Pérez Cistue:

De acuerdo con Ia Seccion de Ia Pro-
piedad rastien de la Comisién mixta
arbitral agricola,

- Este Ministerio ha resuelto confirmar
en todas sus partes ¢l fallo del Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Boria.

Visto ¢l recurso-de revisiéon de ren-

tas numero 1.024, interpuesio por el |

arrendatario D. Vicente Brocate Irriera

_contra sentencia del Juzgado de prime-
.ra instancia de Borja en expediente con
D. Vicente Bauluz Barcibar:

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rustica de la Comision mixta
wrbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto ¢onfirmar
m todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Borja.

Visto c¢i recurso de revision de ren-
tas ntuncero 1.025, interpuestio por ls
propictaria dofia Inés Cruz Larramen-
'di contra sentencia del Juzgade de pri-

mera instanica de Borja en expedionie
con D. Juan Balaga Royo:

De acuerdo con Ia Seccién de ia Pro-
piedad ristica de la Comisién mixia

- arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelfo confirmar

. en todas sa3 partes ¢l fallo del Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932,
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Borija.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nmamero 1.039, interpuesto por ¢l
arrendetario D, Sanics Parra y Parra
contra acuerdo del Jurado mizte de ia
Propiedad rtstica de Caceres en expe-~
diente con dofia Anionia Holgads Ro-
sado:

De acuerdeo con ia Seceidn de la Pro-
piedad rastica de la Comisidnr mexia
arbitral agricola, )

Esie Ministerio ha resuelto revocar ia
sentencia del Juez y fijar la rebaju de
la renta en un 30 por 108, 6 sea la can-
tidad de 1.400 pesetas.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERQO
Sefier Juez de primera instancia de (é-
ceres, Presidenie del Jurado mixto de
la Propiedad ristica del partide.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nirmero 1.045, interpuesto por -ei
arrendatario D. Ponciano Huerga Alon-
S0 contra semtencia del Juzgade de pri-
mera instancia de Benavente, en expe-

- diente con D. Sergioc Moran Astorga.

De acuerdo con la Seccién de Ia Pre-
picdad rastica de la Comisién mixta

arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuele confir-

. mar en todas sus partes el fallo del

Juez,
Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Benavente,

Visto el recarso de revision de ren-

' tas ntumero 1.053, imterpuesto por el
. arrendatario D. Javier Martinez Diaz

contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Jerez de los Caballe-
ros, en expediente con D. Francisco
Macarro Septlveda.

De acuerdo con la Seccién de la Pro-

piedad rustica de la Comision mixta

arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revgcar
el fallo del Juez reduciendo la renta
en 450 pesetas.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERC

- Sefior Juez de primera instancia de

Jerez de los Caballeros.

Visto el recurso de revisién de rer-
tas ntmero 1.054, interpuecsic por el
arrendatario D. Demeirio Bermejo Tor=
disco contra sentencia del Juzgade de
prinzera instancia de Jerez de los Ca<

‘balleros, en expediente eon dofia Asans

cion Pérez de Guzméan,

De acwerdo con la Seccién de Ia Pro«
piedad ristica de la Comisién nixia
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuclto que se
devuelva el expediente al Juzgado pa=
ra lo siguiente:

1.° Que con asistencia de las nartes
se diga terminanfemenie si es o no el
corcho objeto del arrendamiento, y,
caso afirmativo, en cuantd estiman el
valor de este aprevechamiente en la
renta eatasiral; y ‘

2.° Para que informe el Juzgado, en
vista del resultado anterior, sobre si
procede o ne modificar su fallo, por
error en los fundamentos del misimo.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO ©. CABALLERO

Sefior Juez de primera instanciz A4
Jerez de los Caballerss.

Visto et recurso de revisiém de ren-
tas m@mero 1.056, interpuesto por et
arrendatario D. Manuel Romero Ante«
quera contra sentencia del Juzgado de
primera-instancia de Jerez de los Ca-
balleros, en expediente con. D. Meichor
Rubio Moreno.

De acuerdo con la Seccién de ia Pro-
piedad ruastica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministeric ha resuello revocar
¢l fallo apelado reduciendo Ia renta en
un 15 por 100 de la pactada.

Madrid, 23 d@¢ Julic de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERD

Sefior Juez de primera instancis e
Jerez de los Caballeros.

Visto el recurso de revision dc rens
tas nuamero 1.057, interpuesto por el
arrendatario D. Pascasio Loépez Este«
ban contra sentencia del Jazgado de
primera instancia de Jerez de los Ca-
balleros, en expediente con D, Ignacic

Bravo Franco.

De acuerdo con 1a Seccién de la Pro«
piedad rastica de la Comisién mixta

. arbitral agricola,

Este Ministerio ha resiiélto wnﬂt-
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gmar en todas sus partes el fallo del
Juez.,
Madrid, 23 de Julio de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de primera insiancia de
i Jerez de los Cabalieros.

Visto el recurse de revision de ren-
tas namero 1.058, interpuesto por el
arrendatario D, Pascasio Lépez Este-
ban y otros contra sentencia del Juz-
wado de primera instancia de Jerez
ide los Caballeros, en expediente con
D, Gonzalo Martin Jiménez.
¢ De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

% Este Ministerio ba resuelio rehajar

3a rents 175 pesetas.
Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Jerez de los Caballeros,

Visto el recurso de revisién de ren-
fas namero 1.060, interpuesio por el
arrendatario D, Eugenio Marvan y
jotros contra sentencia del Juzgado.de
primera instancia de Benavente, en
expediente can D, Antonio Pérez Ru-
bio,

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisioén mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto intere-
sar del Juzgado de Benavenie la de-
gisién recaida en los expedientes co-
frespondienties a las oiras dos terce-
ras paries de la heredad objeto del
presente, .

Madrid, 23 de Julio de 1932,

i+ . FRANCISCO L. CABALLERO

Sefiot Juez de primera instancia de
Benavente,

- Visto el recurso de revisién de ren-

fas mimero 1.061, inierpuesto por el
arrendatario D. Senén Coomonte
Coomonte conira sentencia del Juz-
gado de primera instancia de Bena-
wente, en expediente con D, Eloy Gu-
tiérrez Ugidos y otro.

De acuerdo con la Secciéon de 1z :

Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,
i Este Ministerio ha resuelto confir-
fnar en todas sus partes el fallo del
Juez,

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERQO

Sefior Juez de primera iastancia de
Benavente,

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntimero 1.245, interpuesto por los
arrendatarios D, Manuel Espariero
Garcia y oiros contra sentencia del
Juzgado de primera instancia de Bae-
na, en expedienic con dofia Isahel Al-
bornoz y Martel,

Oida la Seccién de Ia Propiedad ris-
tica de la Comisién mixia arbitral
agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez,

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Baena,

Visto el recurse de revisiéon de ren-
tas numero 1.298, interpuesio por el
arrendatario D. Alfonso Navajas Tte-
driguez contra seniencia del Juzgadao
de primera instancia de Baena, en ex-

pediente con D, Manuel Cassani Lu-

que,

De acuerds con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comisidén mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Baena.

[

Visto el recurso de revisién de ren-
fas namero 1.300, interpuests por el
arrendatario D. Aurelio Jurado Lopez
v otro contra sentencia del Juzgado
de primera instancia de Baena en ex-
pediente con dofia Placida Carrillo de
Albornoz:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rastica de Ia Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo del Juez y fijar la rebaja de la
renta en un 20 por 100.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

| Sefior Juez de primera instancia de

Baena.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas namero 1.302, interpueste por el
arrendatario D. Jacinto Regido:r San-
chez y otro conira acuerdo del Jura-
do mixto de la Propiedad ristica de
Badajoz en expediente con D, Gonzalo
Chavarri Iranzo y otro:

De acuerdo con la Secci6n de la
Propiedad ristica de 1a Comisidn mix-
ta arbitral agricola,

I

Este Ministerio ha resuzlito confir-'
mar en todas sus partes el fallo del
Jurado.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L, CARALLIRO

Sefior Juez de primera insiancis da
Badajoz, Presidente del Jurado mix-
to de la Propiedad rislics de la
provingia.

e —

Visto el recurso de revisidn de ren-
tas ndimerc 1.303, interpucste por el
arren:latavio D. Juan Tienza Villalo-
bos contra acuerdo del Jurado mixte
de 1a Propiedad rastica de Badajoz en
expediente con dofia Carmen Albar ran
Macias:

De acuerde cen la Seccidn de la
Propiedad ristica de la Comisidn mixa
ta arbitral agricola,

Este Ministeric ha resaello modifi-
car el fallo del Jurade, rebajsndo la’
renta pactada en 4.580 pesetss,

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CAGALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Badajoz, Presidente del Jurade mixe
to de la Propiedad rustica de 1
provincia.

B

Visto el recurso de revisifin de reas
tas nimero 1.415, inferpuesic uor amic
bos litigantes contra acuerdo del Ju
rado mixto de la Propiedad risties
de Badajoz en expedieste enire el
arrendatario, D. Francisea Gdmez Ra
mirez, v los subarrendataries, D. Va-
lentin Tuella y otro:

De acuerdo con la Seccitén de la
Propiedad riistica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuclio confire
mar en todas suos partes el fallo del
Jurado.

Madrid, 23 de Julio de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

' Sefior Juez de primera nslenciqg de

Badajoz, Presidente del Jurado mix«
to de la Propiedad ristica de la
provineia.

P S a—

Visto el recurso de revisién de ren.
tas nimere 1.458, interpuesto por el
arrendatario D, José Morazén Pamiés
contra sentencia del Juzgado de pri=
mera instancia de Oriliuela en exi
diente con dofia Marf. Diaz Jimén

De acucrdo con ls Seccrén
Propiedad rastica de da Comxsfé

ta arbitral agricoia,«
Eg'e Mmisteno ha resuelto connv
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mar en todas sus partes el fallo del
Juez.
Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Orihuela,

-

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 1.460, interpuesto por el
arrendatario D. Manuel Pérez Pardo
contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Orihuela en expe-
diente con doiia Maria Diaz Jiménez:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Iiste Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Juez de primera instancia de
Orihuela.

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 1.462, interpuesto por el
arrendatario D. Francisco Lidén Mo-

.reno contra sentencia del Juzgado de

primera instancia de Orihuela en ex-
pediente con doiia Antonia Marin

‘Blazquez:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbiiral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julioc de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

"Sefior Juez de primera instancia de

Orihuela.

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas nimero 1.463, interpuesto por la
arrendataria dofia Manuela Martinez

Guirao contra sentencia del Juzgado
'de primera insiancia de Orihueda en
‘expediente con dofia Filomena Garri-
‘ga Soler:,

¥

13

De acuerdo con la Seccién de la

-Propiedad rtstica de la Comisién mix-

4a arbitral agricola,

! Este Ministerio ha resuelio confir-

‘mar en todas sus partes el fallo del

Tuez. -

- Madrid, 23 de Julio de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

defior Juez de primera instancia de
Orihuela

Visto el recurso de revision de ren-

! tas nimero 1.480, interpuesto por el

arrendatario D. Pedro Boua Miguel

contra sentencia del Juzgado de pri-
mera instancia de Borja en expedien-
te con D. Luis Pérez Cistue:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Borja.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas numero 1.564, inlerpuesto por el
arrendatario D. Francisco Caceres y
otro contra acuerdo de] Jurado mixto
de la Propiedad rusiica de Montan-
chez en expediente con D. Juan Gar-
cia Pelayo:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de 1a Comision | m1x~
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio \,onﬁi-
mar en todas sus partes el failo del
Jurado.

Madrid, 23 de Julio de 1$32.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primeva instancia de
Montanchez, Presidente del Jurado
mixto de la Propiedad rastica del
partido, ’

=

Visto el recurso de revisién dz ren-
tas numero 1.505, intcrpuesto por el
arrendatario D. Baldoinero Barrvanies
contra acuerdo del Jurado mixto de la
Propiedad rastica de Montanchez en
expediente con dofia Trinidad Lozano,
viuda de Madruga:

De acuerdo con la Seccidn de ia Pro-
piedad ristica de la Comisidn mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto conficmar
en todas sus partes el fallo de! Jaradoe.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Montinchez, Presidente del Jurado
mixto de la Propiedad rustiea el
partido. .

Visto e! rceurso de revisidn de ren-
fas namero 1.506, interpuesto por el
arrendatario D. Alfonso Solano y otro
contra acuerdo del Jurado mixto de la
Propiedad ristica de Montanchez en

i expediente con D. Emilio Herreros:

De acuerdo con la Seccidon de 1a Pro-
piedad rastica de la Lomlsvon wixta
arbitral agricola, -

the Ministerio ha resue]h vnnﬁxmar

en todas sus partes el fallo del Jurada,
Madrid, 23 de Julio de 1932. )

FRANCISCO L. CABALLERG

Sefior Juez de primera inslancia de
Montanchez, Presidente dei Juiada
mixto de la Propiedad rasiica del

partido.

oo

Visto el recurso de revision de ren-
tas: nimero 1.507, interpuesto por ¢l
arrendatario D. Clemente {(hapadn
Iglesias contra acuerdo de! Jurado n:i-
to de la Propiedad riistica de Cére
en expediente con D, Jacinto Carb

De acuerdo con la Seccidn de fa P
piedad riastica de la Comisién mivia
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio que 'a
duccion sea del 25 por 100 de 7
pactada, habida cuenta de la dife: 2
existente-enfre ésta v el lguido i-’mz,
nible asignado a la finca,

Madrid, 23 de Julic de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERC
Sefior Juez de primera instancia de (
ceres, Presidente del Jurado mixto <z
la Propiedad ridstica del partido.

Visto of rvecurso de revisitn
os namero 1568, interpuesio por
propietaria dofia Margarila Pachors
contra acuerdo del Jurado mixio de
Propiedad rastica de Badajoz en ex}
diente con D. Modesio Hurtado y ofre:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad riistica de la (ovmsmn swinis
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confiruar
en todas sus partes el-fallo del Jurad-
- Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERC

Sefior Juez de primera instancia de Pi
dajoz, Presidente de! Jurado mixto ¢e
la Propiedad rastica de la provincis.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntmero 339, interpuesio por el
arrendatarioc D. Juan Martin J‘Lépﬁza
contra fallo del Juzgado de primers
instancia de Torrelaguna, en  expe-
diente con D, Julio Sanz Vela:

De acuerdo con la Seccidn de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelic confir-
mar en todas sus partes el fallo def
Juez. . - -
Madrid, 23 de Juho de 1932,

FRAN(“ISCO L. CABALL RO

»S“nor Juez de primera mshncm de

Torrelaguna.
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Visto el recurso de revisién de ren-
interpuesto por D. Ul

‘piano Herrero Alonso, contra fallo del

Juzgado de primera inslancia de Fre-
chilla, en expediente con D. Isidoro
{respo Moratinos y oiros:

De acuerdo con la Seeccidn

Propiedad rustica de la Comision mix-

ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo del Juez a fin de que a la ren-
{a catastral fijada por el Juzgado se
sume la de 500 pesetss, fijando en de-
finitiva como renta la cantidad de
3.398,43 pesetas,

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefor Juez de primera instancia de
Frechilla,

S

“Visto el récurso de revision de ren-
tas num. 487, interpuesto por D, Sa-
bastidn Poblador Alvarado, contra fa-
1o del Jurado mixlo de la Propiedad
riistica de Montauchey, en expediente
coinn D, Agustin Parame Zambrano:

De acuerdo con la Seccidn de Ia
P"-’ riedad ristica de la Comisidn mix-

arbitral agricola,

;' :te Ministerio ha resuelio revocar
¢l fallo-apelado, reduciendo la renta
en un 30 por 160, A

Madrid, 23 de Julic de 1932,

TRAN i‘i(?O L. CABALLERO

Seflor Juez de primera insiancia de
Montanchez, Presidente del Jurado
mixio de la Propiedad rastica del
partide,

[ -

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nGm. 789, interpuesto por D. Ma-
nuel Garcia Rueda contra fallo del
Juzgado de pn’nera instancia de \r

cald la Real, en expediente con (xum'

Cristobalina Herrera:

De acuerdo con la Seccién de 'Ia

Propiedad rastica de'la Comisién mix-

ta arbitral agricols,

Este BMinisierio ha resuelio confir-
mar en fodas sus partes el fallo del
Juez.,

Madrid, 25 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera iustancia de
Alcald 1a Real.

Visto el recursoe de revisidn de ren-
tas nim. 743, interpuesio por D. Ma-

nuel Hidalgo Morales, contra fallo -del’

Juzgado de primera instancia de Mon-
tilla, en expediente con D. José Sqn
chez Repiso:

De zcuerdo con la Seccion flé:»' 1a

de la.

Propiedad ristica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerip ha resuelto revocar
la sentencia del Juez y fijar la renta
por &l ultimo afio agricola en la canti-
dad de 4.057 pesetas.

Madrid, 23 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Montilla.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nimero 744, interpuesto por don
Antonio Remartinez Bueno contra fa-
llo del Juzgado de primera instancia
de Ateca en expediente con D. Floro
Alvaro Lazaro:

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad rustica de la Comisidon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia del Juez v fijar la parti-
cipacién del aparcero por el ultimo
afio agricola en el 60 por 100 de los
productos de la finca.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Ateca,

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas ntmero 868, interpuesto por el
arrendatario D, José Aznar Martinez
contra fallo del Juzgado de primera
instancia de Baza en expediente con
dofia Dolores Arredondo Uceda:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar la sentencia apelada, en cuanto
a 1d finca de secano, y revocarla en
cuanto a la de regadio, sefialando para
ésta una rebaja del 24 por 100.

Madrid, 23 de Julio de 1332.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Baza.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas namero 873, interpuestq por el
arrendatario D. Antonio Pérez Rodri-
guez contra fallo del Juzgado de pri-
mera instancia de Alba de Tormes en
expediente con D, Andrés Gallego
Fraile:

De acuerdo con la Seccion e la
Propiedad ristica de la Comisiéon mix-

‘ta- arbiiral agricola,

-Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia fijando Ia- rebaja de la
renta del 40 por 100,

Madrid, 23 de Julio des 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia da
Alba de Tormes.

Visto el recurso de revisién de roie
tas niimero 906, interpueste por dcn
Juan de Beneficencia contra fallo del
Juzgado de primera instancia del dis-
trito del Pilar, de Zaragoza, en e?xpe-
diente con D. Angel Conte Galvey:

De acuerdo con la Seccidn de la
Propiedad rustica de la Comision mix
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confii-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 26 de Julic de $932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia del
distrito del Pilar, de Zaragoza,

Visto el recurso de revision de ren«
tas nimero 1.022, interpuesto por don
Waldo de Castro Gallego contra fallo
del Juzgado de primera instancia d¢
Toro en expediente con D, Narcisg
Pérez Gonzilez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ruastica de la Comision mix«
ta arbitral agricola, :

Este Ministerio ha resuelto revocar
el fallo apelado y reducir en un 1¢
por 100 la renta pactada en especie.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Toro.

Visto el recurso de revision de ren-
tas, numero 1.023, interpuesto por am-
bos litigantes, conira. fallo del Juzgads
de primera instancia de Posadas, en
expediente entre D. Andrés Bolancer y
Eusebio Téllez.

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad ruastica de la Comisién mixts
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelio confir-
mar en todas sus partes el failo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Posadas.

Visto el recurso de revision de rems
tas, nimero 1.032, interpuesto por dom:
Vicente Romero Soriano, conira falloa
del Juzgado de primera instancia
Liria, en expediente con D F'

Gil y Trilles. - -
Oida la Secclén de la Propwdad F
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tica de la Comisién mixta arbitral
agricola,

Este Ministerio ha resuclio gque la
tebaja de la renta sea de un tercio de
la centratada.

Madrid, 23 de Julio de 5832,

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Inez
Lizia,

de primera instanciz de

Visto el recurse de- revision de ren-
tas, namero -1.035, interpuesto por ai-
bay litigantes, coutia falio del Juzgado
&y primcra instancia de Pole de Siero,

cen pxpedientie entre B. Servando &on-
zalez, dofia Perfecla Cotarelo y dofia |

Maria Valdés.

De acuerdo com la Sceidon de la Pro-
piedad rastica de I Coneisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuclio confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madeid, 23 de Julio- de 1932,

FRANCISCO! L. CABALLERO®

Seftor Juez de primera instancia de Po-
ta' de Siero.

Visto: el recurse de revisidm de ren-
tas, nlmers 1.002, interpuesto por don
Francisco Gonzalez Nawxas, conlbsa fo-
Mo del Juzgado deé primera instupvia
de Olvera, en: expedicwte. con B, José
Tormay Guerra,

De acuerdo con la Seccion de ia Pro-
piedad rustica de la Comision mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ha: resuelfe reclamar
del Juzgado certificacion de la renta
catastral de la. finca.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO: L. €ABALLERO

Seftor Juer de pcunmxa nssfancia de

Olvera,

Visto ai recurso de revisién de ren-
tas,, niimera 1.079, interpuesta par don
Santiago Garrido Casas, contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Axenys de Mar, en expediente con don
Felipe Casas.

De acuerdo con la Seccidn, de 13 Pro-
piedad rustica de la Comisién mixta
arbitral agricola,

Este Ministerio ka resuelto rebajar
la renta en un 33 por 100.

Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Arenyy de Mar.

Yisio ¢l recurso de revisian de ren-
interpueste por el
Saturnino Campelo

contra fallo del Juzgado de primera
instancia de Astorga en expediente
con D, Demeirio Velasco:

De acuerdo con ja Seccién de Ia
Propicdad-ristica de la Comisién mix-
ta arbifral agricola,

Iiste Ministerio ha resuelio revocar
el falio, jando en 30 pesetas la renia
a pagar

Madrid, 23 de Julio de 1$32.

FRANCISCO L. CABALLERQ

Sefior Juez de primera insiancia de
Astorga.

Visto el recurso de revision de ren-
fas niuuero 1.088, interpueste por don
Joad Abdan conira falle del Juzgado
de primera instancia de Caspe en ex-
pediente con D, Manuvel Piera:

De acuerdo cen ja Seceiéon de la
Propiedad:rastica de la Comisién mix-
ta: arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelte confir-
mar en todas sus partes ek falio del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Caspe.

Visto el recurso. de revisidon de ren-
tas néumero. 1.092, interpuesto per don
Leancio. Rojas contra fallo del Juzga-
do de primnera instancia de Montoro

. en expediente cen D. Juan Romero:
De acuerdo con la Seecidon de Ja |

Propiedad rustica de: la Camisién mix-

. ta arbitial agricola,

Este Ministerio ha resuelto confie-

| mar en todas sus partes el falio del

Juez.
Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Juez de primera instancia de
Montoro.

Visto el recurso de revision de ren-
tas namero 1.273, interpuesio por don

Rafae]l Gallego Garcia contra fallo del

Juzgado de primera instancia de Lu-
cena en expediente con D. Francisco
de P. Pareja Serrano:

De acuerdo con la Seccién de Ia
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricols,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar la sentencia que concede rebaja
de un 20 por 100 de la renta pactada.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seftor Juez de primera instancia de
Lucena.

Visto el recurso de revisién de ren~
tas nimero 1.274, interpuesto por don
Juan Cano Garcia contra falio del Juz=~
gado de prinera instancia de Doiores
en expedienie con D. Miguel Garcia
Rodriguez:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisiéon mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERC

Sefior Juez de primera instancia de
Dolores,

Visto el recurse de revisidn de rens
tas nimero 1.275, interpuesio por don
Domipgo Llums Batle contra fallo del
Juzgado de primera instancia del dis-
trito de La Lonja, de Palma de Ma~
llorca, en expediente con D. Jaime Sa-
bater Roca,

De aecuerdo con la Seccién de la
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir~
mar en iodas sus partes el fallo del
Juez,

Madrid, %3 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO
Sefior Juez de primera instancia del
distrito de La Lonja, de Palma de

‘Mallorca,

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntimero 1.277, interpuesto por don

. Baldomero Orellana y oiro contra fa~
: 1lo del Juzgado de primera instancia
- de Almadén, en expedientie con dofia
' Eusebia Navas y Diaz,

De acuerdo con la Seccién de Iz
Propiedad ristica de la Coniisién mix<

! ta arbiiral agricola,

Este Ministerio ha resuelio conﬁr-

mar en todas sus partes el fallo dei
Juez. - g

Madrid, 23 de Julio de 1932;
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de

Almadén. i

Onpe——T——

Visto el recurso de revisién de rems
tas ntimero 1.293, interpuesto por am-
bas partes contra fallo del Juzgado de
primera instancia de Piedrabuena, en

“expediente entre D. Simeén y D, Mar=<

celino Jiménez Ortega y D. Cipriana
Garcia Calvo.

De acuerdo con la Seccion de 1a
Propiedad ristica de la Comisién mix«
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar el fallo del Juez, subordiniandole
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zan a los demas interesados en el con-
trato; es decir, que puesto que los re-

‘currenies Sres. Jiménez Oriega tienen
subarrendada a su vez gran parie de

la parcela en cuestion a los vecinos

‘de San Pablo, se entienda otorgada a

éstos 1a rebaja del 25 por 100 de la
renia que tengan que satisfacer, caso
de que hayan solicitado su revisidn,
¥ sin perjuicie de que, planteada ésia,
sea procedente concederles mayor re-
baja,

- Madrid, 21 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Piedrabuena,

sm————

Visto el recurso de revision de.ren-
fas numere-1.303, interpuesic por don
Jestis Menéndez Bedriguez contra fallo
'del Juzgado de primera instancia de
Belmonte, en expedienie con dofia MMa-
ria de la Soledad QQueipo de Llano,

De acuerdo con la Seccion de la
Propiedad ristica de ia Comision mix-
ta arbitral agricola,

Iste Ministeric ha resuelto éonfir-
imar el fallo del Juez en cuanto al tipo
ide 1a baja, que se fija en el 20 por 100
ide la renta,

Madrid, 23 de Julioc de 1932,

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
~ Belmonte,

O

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntimero 1.325, interpuesto por don
Juan Guerrero Ramirez conira fallo
de Juzgado de primera inlstancia de
Ronda, en expediente con D, Juan
Oriiz Elizalde,

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricela,

Iiste Ministerio ha Tesuelto comﬁr-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 23 de Julio de 1832,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Ronda,

* Visto el recurso de revision de ren-
ftas niunero 1.327, interpuesto por don
José Rosillo Vadillo contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Ron-
da, en expediente con D. José Aguilar
Graciano.

De acuerde con 1a Seccién de la Pro-
piedad ristica de la Comisién mixta
arbitral agricola.

. Este Ministerio ha resuelto cuiifir-

' i
@ que los beneficios de la rebaja alcan- f mar cn fodas sus partes el fallo del:

Juez.
Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L, CABALLERO

Sefior Juez -de prlmela instancia de
Ronda.

Visto el recurso de revision de ren-
tas ntmero 1.328, inierpuesto por don
Francisco Gonzialez Lara conira fallo
del Juzgado de primera instancia de
Martos, en expediente con D. Francis-
co Ibaiiez Pérez. '

De acuerdo con la Seccidn de la Pro-
piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola. .

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus paries el fallo del
Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1332,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primers instancia de
Martos.

Visto el recurso de revision de ren-
tas niimero 1.329, interpuesto por don
Francisco Luque Venzala contra fallo
del Juzgado de primera instancia de
Martos, en expediente con P. Francis-
co Ibanez Pérez.

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad ruastica de la Comisiéon mixta
arbitral agricola.

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en fodas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERC

Sefior Juez de primera instancia de
Martos.

Visto el recurso de revisiéon de ren-

tas ntmero 1.330, interpuesto por don
Ramon Garcia Leyva contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Mar-
tos, en expediente con D. Francisco
Ibafiez Pérez,

De acuerdo con la Seccién de 1a Pro-
piedad rastica de la Comisién mixta
arbitral agricola.

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera in: ﬁn}ia de
Martos. '

Visto el recurso de revision de ren-

tas nimero 1.335, interpuesto por don !

Andrés Romero Gallego conira fallo
del Juzgado de primera instancia de
Jerez de los Caballeros, en expadiente
con dofia Aurora Campss Puerta.

»

De acuerdo con la Seccion de la Prsr
piedad rastica de la Comision mixta
arbitral agricola.

Este Ministerio ha resuelto revocar,
el fallo del Juez y fijar la rebaja de 1a
renta en el 50 por 100 de la contrac~
tual,

Madrid, 26 de Julio de 1932,
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia &
Jerez de los Caballeros.

Visto el recurso de revision de ren-
tas nizmero 1.336, interpuesto por don'
Juan Giiell Cereals contra failo del Ju..-
gado de primera instancia de Vails em
expediente con la sefiora Viuda de don
José Grogues:

De acuerdo con la Seccién de la Pro-
piedad rdastica de la Comisién mixia
arbiiral agricola,

Este Ministeric ha resuelio confirmae
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seflor Juez de primera instancia de
Valls.

Visto el recurso de revision de renas
tas namero 1.337, interpuesto por don
Mariano Llorach Caralt contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Valls
en expediente con D, José Pie Andreus

De acuerdo con la Seccion de la Pro-
piedad rustica de la Comision mixia
arbitral agricoia,

Este Ministerio ha resuelfo confirmar
en todas sus partes el fallo del Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia da
Valls.

Visto el recurso de revision de rea-
tas mamero 1.338, interpuesto por don
José Ricard Vendrel contra fallo del
Juzgado de primera instancia de Valls
en expediente con la Sra. Viuda de don
José Grogues:

De acuerdo con la Seccién de ta Pro-
piedad rustica de la Comision mixis
arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confirmage
en todas sus partes el fallo del Juez.

WMadrid, 26 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERD
Sefior
Valls,
Visto el recurso de revisién de-.
tas nimero 1.339, Lnterpuesto por.

Juan Parera Ca}af contra fallo del daze
8% per,.a _ instancia de Valls e8

Juez de primera instancia de
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expediente con D, Juan Botolta Peiias:
De acuerdo con la Seccion de la Pro-
picdad rastica de la Comisién mixia
arbitral agricola,
Este Ministerio ha resuelto confirmar
en todas sus partes e! fallo del Juez.
Madrid, 26 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Seiior Juez de primera instancia de
Valls.

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 1.341, interpuesto por don

Joaquin Garcia Gareia contra fallo del”
Juzgado de primera instancia de Ledes-

ma en expediente con D. Gabriel Gor-
cia Garcia:

De acuerdo con Ia Scccién de a Pro-
piedad ristica de la Comisiéon mixia
arbitral agricola, )

Este Minisierio ha resuelio revocar
2l fallo del Juez y fijar 1a rebaja de la
renta en un 25 por 100 para el afio
agricola 1931,

Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Seftor Juez de primera instancia de Le-
desma.

Visto el recurso de revision de ren-
{as num. 1.342 interpuesic por D, Lu-
ciano Moraicda contra fallo del Jura-
do mixte de la Propiedad rtstica de
Arenas de San Pedro, en expediente
gon D. Cecilio Pazos:

De acuerdo con la Secciéon de la
Propiedad rastica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-

_mar en tedas sus partes el failo del

Juez.
Madrid, 26 de Julie de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Arenas de San Pedro, Presidente del
Jurado mixto de la Propiedad rasti-

ca del pariido.

Visto el recurso de revision de ren-
tas num, 1.351, interpuesto por D. Jo-
#é Alvarez Prado, conira fallo del Juz-
gado de primera instancia de Bece-
rred, en expediente con Sres. Herede-
ros de D. Ricardo Fernandez:

De acuerdo con Ja Secciéon de la
Propiedad rustica de 1a Comision mix-
ta arbitral agricola,

Lste Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo del
Juez.

Madeid, 26 de Julio de 1932,

PRANCISOO T, CARBALLERQ

Sefior Juez de primera instancia de
Becerrea,

Visto el recurso de revisiéon de ren-
tas nam. 1.353, interpuesto por D, An-
drés Arguso Lezeia, contra falls del
Juzgado de primera instancia de Mar-
quina en expedienie con D, Facundo
Marquina:

De acuerdo con la Seccxon de la
Propiedad rustica de la Comisién mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto modifi-
car el fallo del Juez y fijar en el 30 por
100 la rebaja de la renta para ei aflo
agricola 1931,

Madrid, 26 de Julic de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Marquina.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas nam. 1.468, interpuesto por D. Ra-
moén Ruiz Acevedo, conira fallo del
Juzgado de primiera instancia de Mar-
chena, en expediente con dona Jose-
fa Ortiz Calderén:

De acuerdo con la Seccidn de la
Propiedad rustica de Ia Comision mix.
ta arbitral agricola,

Este Mianisterio ha resuelia rebajar

la renta pactada en 1.115,46 pescias, ‘

fijando en 11.384,54 pesetas la ren‘a
para el afio agricola 1930-31.
Madrid, 21 de Julio de 1932.
FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Marchena.

Visto el recurso de revisién de ren-
tas ntun, 1.470, interpuesio por D, Fé-
lix Bermejo Rubio, contra fallo del
Juzgado de primera insiancia de Fuen-
te de Cantos, en expediente con don
Anselmo Godoy Guerrero:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad ruastica de 1a Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto devolver
al Juzgado el expediente para gque
practique las diligencias pertinentes a
fin de lleﬁar a determinar los extre-
mos siguientes: 1.° Qué condiciones
regian en el contrato de aparceria ce-
lebrado por el arrendatario con sus
aparceros que subarrendaron la se-
mentera de la finca “La Dehesilla”; y
2.° En qué condiciones fué liquidada
dicha aparceria en el afio agricola
1930-31,

Madrid, 26 de Julio de 1932,

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera mstancm de
Fuente de Cantos.

Visto e] recurso de revisién de ren-
tas numero 1.478, interpuesto por dow

-Juan Galan Ortega contra fallo de}

Juzgado de primera instancia de Mar«
tcs en expediente con dofia Damiana
Ureiia Estrella: '

De acuerdo con la Seccion de Ia
Propiedad ristica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto confir-
mar en todas sus partes el fallo def
Juez.

Madrid, 26 de Julio de 1932.

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera mstancm de
Martos,

Visto el recurso de revision de ren-
tas numero 1.493, interpuesio por domn
Lgustin Noya Guasch conira fallo del
Juzgado de primera instancia de Reus
en expediente con D. Salvador Martin
Vallva:

De acuerdo con la Seccién de la
Propiedad rastica de la Comision mix-
ta arbitral agricola,

Este Ministerio ha resuelto revocar
la sentencia, reduciendo la renta en un
15 por 100, guedando fijada para el
ailo agricola 1930-31 en 382,50 pese-
tas.

Madrid, 23 de Julio de 1932

FRANCISCO L. CABALLERO

Sefior Juez de primera instancia de
Reus.

ADMINISTRACION CENTRAL

MINISTERIO DE AGRICULTURA,
INDUSTRIA Y COMERCIO

SUBSECRETARIA

Ilmo. Sr.: Vista ia instancia, fecha
20 del corriente, en que D. Fernanda
Lépzz Miraved, Ayudante primera
afecto a la Jefatura de Industria de
Madiid, solicita se le declare en si«
tuacion de excedencia voluntaria:

Visto el Reglamento orginico del
Cuerpo de Ingemeros Industriales, de
17 de Noviembre de 1931, cuyo articue
lo 74 es de aplicacion en este caso
por llevar el interesado mas de un afig
en servicio activo,

Este Ministerio, de conformidad con
la solicitud de referencia, ha tenido a
bien declarar excedente voluntario sin
sueldo al Ayudante primero del Cuers
po_de Ingenieros Industriales al sere
vicio de este Departamento, D. Fers«
nando Lépez Miraved. o

De Orden comunicada por el sefiog
Ministro lo digo a V, L. para su cono-
cimiento y efectos consiguientes. Ma-
drid, 27 de Julio de 1932.—E] Subse=
cretario, Santiago Valiente,

Sefior Director general de Industria.

Sucesores de Rivadeneyra (8. 4 . *
Paseo de San Vicente, 30.



