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'PARTE OFICIAL

S. M. el Rey Don Alfonso XIII
{g. D. g), S. M. la Remna Dofia Victo-
ria Eugenia, S. A. K. el Principe de
Asturias e InM™intes y demds personas
de In ‘Augusta Real Famuilia, contindan
gin -novedad en su importante salud.

e S B st

WUNISTERIO DE INSTRUCCION
PUBLICA Y BELLAS ARTES

s m——

REALES ORDENES
Ndm. 1.300.
Hmo, #r.:. Viste el expedienie so=
bre abono al Ayuntemiento de Bala-
guer (Yérida)y de la subvencidn de

80.000 pesetas, que¥en principio le fué
conecdida por Real orden de 15 de
Marzo de 1927 para eonstruir direc-
tamente un edificio destinado a dos
Escuelas graduadas, con cuatro sec-
ciones cada una, para nifios y nifias:

Resultando que el Arquitecto esco-
lar D. Bernardo-Giner, a quien se en-
comend$ la visita de inspeccién a di-
cho edificio, ha emitido inferme fa-
vorable:.

Consderando que segiin previege el
articulo 15 del Real decreto de 10
‘de Julio de 1928, el Estado pueds con-
ceder subvenciones a los Ayuntamien-
tos que construyan edificios con des-
tino a FEseuelag .nacionales;  pero su
cuantia mo excederd de $0.000 pese-

tas por cada seccidon de s wnla gra-
duada:

Considerando que en la tramitacion
de este expediente se han cumplido
todos los preceplos legales, incluso lo

v NMAAN

establecido en el Reglamento organi-
co del ‘Iribunal Supremo de la Ha-
cienda ptiblica de 3 de Marzo de 1925,

S. M. el REy (q. D. g.) ha tenido a
bien disponer que se conceda al Ayun-
tamiento de Balaguer (Lérida) la sub-
vencién de 80.000 pesetas por el edi-
ficio - construfdo cen destino a dos Es-
cuelas graduadas, con cualro seccio-
nes cada una, para nifios y nifias; .
cantidad que se abonard con esrgo of
capitulo adicicnal 1.° articulo uGuico,
del vigente presupuesto de este Mi-

isterio.

D'x Real orden lo digo a V. L p(;ru.
su conocirziente y demds efcotos. Diros
guarde & V. L muchos afics, Madrid, !
5 de Agosto de 41029,

P. A,
ALLUE SALVADOR

Seftor  Dircetor genarsl de Priocers
ensefianza.

\

.nacional “graduada de. El Barraco,
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Limo. Sv.: Vislo el expediente in-
covdo por el Ayuntamiento de Fuen-
terrabia (Guipurcoa), solizitando sub-
vencion por un edificic que ha econs-
truido en el poplado de Aniute, con
deslivo a dos Dscuelas unitarias, uns
para nifios y olra para niias:

b

Resullando que el Arguitecto esco- .

far D, Francisco de la Bezuela. a quien
se encomendd la visila de inspeccidn
a dicho edificio, ha emiliao informe
tavorable: i

Considerando gue se ha dado eum-
piimicnto a !o prevenido en los ar~
ticulos 26y 27 del Reglamento orgd-
nico del Tribanal Supremo de la Ha-
eienda pibticade 3 de Marze de 1925,

8. M. el Rey (q. D. g.,, de confor-
midad con lo dispaestn en el arvticu-
lo 45 del Real .decwete de 40 de Julio
de 4928, ha tenido 4 ‘bien conseder al
Ayuntamiento de Tuenterrabia (Gui-
puzeoa) la subvencidn de 18.000 pe-

setas por el edificio eonstrufdo en el
poblado de Amute, con destino a dos
“Tscuelas unitarigs; canlidad que se
ahonard eon cargo al eapitulo adicio-
nul 4.°, articulo tmico, del vigenle
presupuesto de este Ministerio.

De Heal orden lp digo a V. 1, hara
#u congcimiento y demaés cfecins. Dios
guarde a V. 1. muechos afios, Madiid,
-9 de Agosto de 4929,

Po Ay
‘ ALLUE SALVADOR
Sziior Direclor :gemeral de Primera
snsefianza.

Rom. 1.802.

Hmo. Sr.: Visté el expediente in- -

B2ado por el Ayuntemiento de Lejona

Wizeaya) solicitando subvencién por

gn edificie .quc ha constroido en el
“bario de Lamiaco con .destine a -dos
Escuelas unilarias, ung poera nifios -y
otra para nifias: :

Resultando .que €l Avquitecto -escolar
D. Francisco de:la Pezuela, a quien s
encomendld ta visita de inspeccién &
dicho edificio, ha Smitido informe fa-

orable:

Considerando gue se ha dade cum-
piimiento g ‘lo prevenido-en los ar-
ticulos 20 y 27 del Reglamento orad-
nico del Tribunal Supremoe de ia Ha-
gicnda pablieg de 3 de Mavzo de 1625,
5o M.ed Rey D.ga). de eonformi-
dad cen o dispuesto ¢n el artieuio 15
fel Real m_u«x-'.?o de 40 de Julia de
928, ha teaids a bien ¢
Ayunlamiento de T.ejona
subvencidn de 48.000 pe
edifloto constriido on el bavrio e fa
midep eon deoslive a dos i

(¢

[

tns i

" material,

riecmn s

tarias, cantidad que se abonard con .

cargo al capitulo gdicional 1.°, articulo
unico del vigenle presupuesio de este
Ministerio.

De Real orden lo dizo a V. L. para
su cenocimiento y demds efectos. Dios
guarde a V. 1. muches afios. Madrid,
9 de Agosto de 1929.

2. A,
ALLUE SALVADOR

Sefior Director general de Primera
ensefianza.

Rdm. 1.303.

- Tlmo. Sr.: Viste el expedicnts in-

“coado por el Ayuntamients de Le-
jona

(Vizeaya), snlicitando la
construccién” por el Estadn de un
edificio con destind
unitarias, una para nifins v
ra nifias, en el barrio ds Sarriena,
pertensolente a dicho Munisipio:
Resuliande que la Oficina técni-
ca de Construccidn de Escuelas re-
dactd los correspondienles proyec-
tos, con prasupuestss de ejecuciin
que ascienden, incluidosg
los hoaorarios por direccion de las
obras, a 28.793,05 pesetas el de la
Escuela de nifios y 0 26.4
selas ol de la e mifias; pere de-

ucida da aportacitn sefvecida por

¢l Ayuntamiente, importante pese-
tas 14.396,52 y 44.283,23, respec-
Livamente, se reduce el enste para

¢l Estado a 14.390,08 pesetas para

la Escuela de nifios y & 14.233,2
para la de nifias;

Resultando que dicho Ayunta-
nmiento ha efectuadn la ewtrega del
‘salar ofrecide para las indicadas
Escuelas, habiéndose compromeii-
do a eooperar a la construecidn (e
las mismas con el 59 por 100 .en
meldlico del imporle de las cbras:

Considerando gue en la tramita-
cidén del expedienle s¢ han cumpli-

.do los preceptos del Real decreto

de 17 de Diciembhre de 1922, las
Imtmcmonos aprobadas por Real
orden de 26 de Tnero de 4923 y lo

2 dos Escuelds |
otra pa-

66,46 pe-

es(ablecido en el Reglamento orgé-

nico de 3 de Maxzo de 4925:
“Considerands que, segim jo
puesto en el Real decrato de
Marzo de 4023, guedan exceplua-
i ias f 1mﬂ': Ges de i
baslia o vy pueden ejecu-
9 poy adminislraeidn log servia
gue no exeedan de 50.0G00 pe-
selan on su tolal ing
BB el Buy {q. B.og) 1*.; fenido
bien resolvers

PRI atH

dis-
27 de

E @ile

COUNEUrS)

Ay
DANS

seymd
FOIUE,

S

ge aprushen iog

Prayage

tos formadas por la Oficina téee
nica para iz eonstruccion de des
Tsecuelas unilarias, una para nifios
y otra para sniiias, cu e! barrio de
Rarriena, Asuntamieutn d2 Lejona
(Vizeaya), por sus presupuestos de
ejecucion maienal, que ascienden,
ineluidos !ns sonararios por direc=
cion de las vbros.-a 22.793.05 perses=
tas el de la iiscucla de nifios, y &
28.466,46 pesclos el de la de nifias,

2.0 Que g¢ coonstruyan por e}
Estado las referidas Escuelas, poxn
dichos pres::puesios, ahondndose
las cantidadss de pesctas 14.396,53
y 14.233,23, respectivamente, con
cargo al capilwiw adicional 1.°. are
ticulo dnico el vigente presuplies<
to de este Minislerio, vy yue se ejus
cuten lag obras por e! sistcina de
administraeion; y

3.2 Que el Ayuntam.ento de Le=
‘ona ingrese en la Caja general dg
Depositos la cantidad de 28.629,75,
puselas y rezaita el oportuno res<
gvardo a esie Mivist:d. re:quisi«
fos #in los ecusies noy podrd ordes
narse el eonienzo de las cobras.

De Real orgen Jo digo a V. l. pd=
ra su conecimienlo y demdés efec«
tos. Dios guarde a V. I. muchosg
afios. Madrid, 43 de Agosto de 1929,

P. A, :
ALT.UE SALVADOR

Seflor Director general de Primer®

engefianza,

M !STER!*@% DE EC(%NOMIA NA—
CI(}ML

REALES O'RDENES

Excemo. Sr.: Creada la Camara de
la Exportacion Agricola de la vorovin-
cia -de L.as Palmas por Regl .orden
de la Presidencia del Consejo.de Mi=
nistros fecha 41 de Octubre de 1927,
y dictado el Teglamento de la mis=
ma -por Real orden de 23 de "Agosto
ge 1928, inscria en la GAGETA -del 2
de Septiembre del mismo afio, e han
producido algunas dificultades para
la ejecucién y aplicacion de lo dig-
puesio en las expresadas disposicio-
nes, euyas dificuliades se -han origi-
nado enire log propios elementos in-
teresados, doscosos -de llevar a esta
reglamentac:don algunas modn-vaum

que en unos €asos pueden con-
siderurse comu beneficiosas vara el

hien g« nera! ¥ gue en olros pudie-
L.wrke omo orientacioaes de

-

particular apreciacidn,

Fan &3
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La riqueza agricola, que tanta sig-
‘nilicacion ha alecanzado en su aspecto
de exportacién en la provineia de
Las Palmas, ha tenido como elemen.
tos auxiliares de la exportasion Ge
suy productus no s6le a los coseche-
ros exporiadores y a los. Sindicutos
agricelas, que, cou los que pudidra-
mos Hamar exportadores solventes,
significan el volumen prineipat de la
rijueza produciora en emace directo
con la exportacién de estos mismos
productos, sino gue han iatervenido
en la referida exportacion aa pro-

duclos agricolas multitud de eXPOr-
tadores sin olro cardcter que el de
intermediarios’ enlre el agrieullor y
el consumidc., «swaando a veces con

nolorio perjurcio de los intereses de.

los primeros, y desligados de toda
relacion con la agriculiura, exirafa
al aspecto puramente comercial
8u negoeio de exportacion,

De esta situacién de heche se de-
Guce que la presencia en la Diree-

¢idn de la Camara de los exporiado-

res accidentales o intermediarios en.
tre el agricultor y el eonsumidor, no
puede ofrecer, en ‘términos genserales,
aquellas g-.aranlfas. de esmerada aten-
eion hacia la agricultura, que han dé
ser {undamento principal del desen-
volvimiento de una organizacion que,
como la Camara ds la Exportacién
Agricola de Las Palmas, ha de ten-

der, en primer lugar, a beneficiar en’

su desarrollo los medios de pruaue-
¢ion de riqueza agricola de la isla,
y cemo comsecuencia de la creasién
de esta rigueza, a proeurar la colo-
ecacion de la misma en las condieio-
- mes adecuadas y mds beneficiosas
dentro de los mercados consumidores.

Estas mismas funciones, que hen
de corresponder a la Cdmara de la
Exportacion Agricola, no permiten
el apoyar pretensiones reiteradamen-

te manifestadas en favor .de la «€o-

legiacién voluntaria, debiéndose es-

timar que este organismo ha de res-

ponder con. tanta mayor eficacia a
sus fines cuanto miés ligados eslén
2 la misma los elementos que per

pus intereses naturales .deban mte—‘

grarla.

‘De acperdo con las ﬂntemorng ma
nifestaciones y .con lo informado por
la Direccién general -del Censejo de
la Economia Nacional, y para la me-
jor organizacién directiva de la Cé-
mara de la Exportacién Agricola de
Las Palmas, _

8. M. el REy (q. D. g) se ha ser-

vido disponer:

1o GQue se sosienga 1a obligatorie-
HWad de colegiacisn para los cosecite
ros exppriadores, para los Bindicoios
ngricnlﬁs v para 103 exportadores en
woneral; pero exelunyends de 1d en-

trada en. el deseranefio «de ecargos en
el Gomité direclor y en la Comision
derard como. eosechorss exporladores
accidentales, entendiéndus: neforma-
do en tal seatido ¢l contonido de los
articulos 5.0y 8° de la. Real arden
de ereacién de !a Cémara anies nefe-
rida y los numeres 18, 21, 28, 51,
32 y 34 y demis con ellcs pelaciona-
dus del Reglamento pava el funciona-
miento de la misma. ’ :

A log efecios indizados. se .consi-
derard como cosechercs cxporladores
a los elementos que, poseychdo fincas
propias o arreadadas, exporten sus
productos - y les qua adguicran de
olros agricultores, sin que su volu-
men totel de exportacidn pueduy ex-
ceder en més de un 59 por 108 de su
produccidn;  eonsiderand -~ oy como
simples exportadorss en el casy de
que sobrepasaran el Hmite de exceso
marecado.

2. Que se considars poformado ei

articule 16 del expresaido Leglamente,
en el sentide de que en las repuesen-
taciones a.que el misme so veflere se
considerard sustituido esmo miembro

de la Comaisidn. orvamzadom el Pre--

sidente -de la Patrenal de luxpo,r'lado—
res, pux un Delegado de este Minis-
terio, que en momento sportunc serd
designado por el Ministro del Depar-
tamento.

Que se considere ‘modificado el
articulo 32 del referide Reglamente,
en el sentide de -que el limite de
tiempo para tener derecho a repre-
sentacién en el seno de la ‘Cirara los
nuevos Sindicatos -que -se creen, s€
considere rebajade a1 de un +afio, A
contar desde la fechs de su constitu-
cién.

La €omisign crganizadora ha-
bré de revisar la labor de Ta anterior ’
y formar el censo de ‘los cosecheros-
exportadores, debiends eomstituirse da '
Cdmara a los treinta atag de puhli-
cada- en la GaceTa la presente Real

orden de organizaciin d3 aquélla; y
5.2 Las reformas.a que se refieren
los preceptos anierinres se esiahbiecen
a tilulo de ensayo, a fin de poder
apreeiar ‘en .81 natural desentvolvi-
miento de las funcianes encomenda-

. das a la Cémars los efectos do las

sta, ura vez ¢ons-
titufda, proponer las modiiceciones
que erea conveniente eatablacer en
sa Reglamonte, de aeuerdo con las
conglusiones dedunidas as  la ¢xpé-
riencia,

D2 Real orden Yo @ign a V. B, para

gu eonoaim v a loe efeclos ooor-

mismas; debiendo

tunos. Dutx guaade: & V. E. muchg]
afios. Matid, 8 da Ageste de 1926.

AN QES

benmpe EIZANTE t 6oda Hacienda y Vice-
presidente, Dirapior  guaucrad . def
Consgje ve 10 Eeanmnia Naciopal.

Kom. 1.875,

Excmo.

Visia la peticién for-
mulada por la S, A, "Fuadiciones de
san Anlonin”, al amparo del Real dsw
crelo de 3@ ae Abril de 4924, en soli- .
citud de exencion de log impuestos dg
Derechios. voaies y de Liniire para $0=-
dos.los actws .wiaciopados cou el au=
menlo de zapital social de 500.000 pe-~
selas sobi¢ las HIN.000 gue lo consti-
tufa, destivado o la ampliacién ds su
industria son la de fabricacion de ma-
quinaria pura relinesias de ackites de
cliva y para !a exiraceién de seeite
la orujo d= oliva por medio del disol«
vente inirflamable ¢ incumbustible
tricoruro de elilenos .

Resultando que, previos los asesora-
‘mientos 'y propuestas reglamentardas,
-}a Seecidn de ‘Peiensa delag Preducs
eién informa desfovorablemente dicka
peticidn per estimar que la fabrica-|
eidn de mmquinaria de .que se tral®
o puede af.msidergrse como irdustria’
nueva ni insuficiente, a tenor de log -
apartadeos @) y b) -de la base primerq’
del Real dscreto de 30 do Abril dd
1924 g

Resultando que ‘ignalmente desfavo—
rable es la propuesta formulada peg
V. E. a los efectos y en cumplimiento
del articulc 35 del Reglamento-de 2&
de Mayo de 1924, dictado para la cje~
cucion del expresado Real decreto:

Considerande que, segun de un mo-
do expresc se preceplia en los articu-
los 1.° del Real decreto de 30 de Abril

.de 1924 y 34 de su Reglamenlo, mo-

diflcado gor Real orden de 9 de Fe«
brero de {226, la aplicacién do las dis-
pesiciones vigentes en matleria de pro-
leceién a indusirias corresponde, con
la amplitud y en la forma en dichog
textos prevista, a la expresada Sec-
¢idn de Defonsa de la Produccidn, eu-
yo parecer, ye expueslo, es total ¥
compietaracute eontraric a la cones-
slén de 163 nennfiens eolicitados:
Conzidersndo que aparsesn cumplls
dos todos tos reqiisites indisncnsables
para sstimar suficientemenie osludias
da la cucsiidn pianicndn y (iie en esly
case eoncrein ao eriste motive funo
dafnental pora separare? fa prow -

nuesia T desceliunn ol A,
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que per entender acertada se acepta
., Integramente,

‘8. M. el ReY (q. D. g.), eonformén-
dose con lo .propuests por la Seccijn
. de Defensa de ia Produccién de ese
Consejo de la Xeonomia Nacional y
por V E, se ha servido disponer se
desestime la peticién que al amparo
del Real decreto de 30 de Abril de
1924 y para la ampliacién de su indus-
tria con la de fabricacién de maquina-
ria para refineria de aceiles de oliva
y para la extraccidn del aceite al oru-
jo de cliva tenia formulada ante la re-
ferida Seccién la S. A. “I'undiciones
de San Antonio”. ‘

Lo que de Real orden comunico a
V. E. para su conocimiento y efectos,
Dies guarde a V. E. muchos afios. Ma-
drid, 8 de Agosto de 1929.
: ' -ANDES

Beifior Vicepre«idente, Director gene-
ral del Gonsejo de la Fconomia Na-
oional.

Wt

Mdm. 1.876.

Excmo. Sr.: Vista la paticién for-
giiulada por la “Sociedad .Espaifiola
de Cementos Poriland Hispama®”,
domiciliada en esta Corie, en soli-
citud, al amparo del Real decreto
de 30 de Abril de 1924, del benefi-
¢io de exencién de“derechos de Aran-
cel para importacién de maquinaria
" destinada a la ampliacion de su in-
dustria, con la de esmaltado y bar-
pizadc ¢a frio sobre cemento:

- rarse como industria nueva,

Resultandy . que, previos los ase-
soramientos y propuestas rogla-
mentarias, la Seccién de Defensa
de la Producecicn mnformo desfavo-
rablemente dicha petitidn, por en-
tender que con la proteccion soli-
citada no parece hubdicra de bene-
ficiarse la economia nacional, y
que ademds, la fabricacidén pata la
que se solicita no pusdo conside-
a te-
nor del articuiv 1.0 de Ia baso pri-
mero del Real decrata do 50 de Abril
de 1924 por no valorizar los pro-
duclos naturales del pais, vi que,
segun manifiesta la entidad peti-
cionaria, Jas -primeras malerias
fundamentales para ¢! esmallado
en frio han de venix d3 extranje-
ro, a pesar de evistir en Kspafia
producciones andlcgas:

Resultando que igualmente dos-
favorable es la propuesta  -formula-
da por V. E. a los efectos y on
cnmplimiento del articulo 35 del
Reglamen!> de 24 de Mayo ds 1924,
dictado pura la ajecucion dei expre-
sado TNeal decreto:

Considerando que, seziin de un
modo exproso se pirég2ptia en los

articulos 1.°.del Real dacreto de 30

de Abril de 1924 y 34 de su Regla-

mento, modificado por- Real wrden
la apli-

de 9 de Febraro de 1926,
caciéon de las disposiciones vigen-
tes en materia de proteccion a in-
dustrias, eoriespond2, cin la am-
plitud y en la forma en dichos tex-
tos prevista, a la expresada Seceidn

Nacional y por V. E.,

de Defensa de la Produceifn, cuyd
parecer, ‘ya expucsio, o5 telal g
completamente conirario a la cons
cesién de los benelciog soliciladasd

Considerando que¢ apurecen cume-
plidos todos los rajuisitos indis.
pensables para eslimar suﬁcam:be-
mente estudiada ia cuestion plare
teada, y que, en este caso concrelo,
no existe motivo fundameafsl pa-
ra separarse de la propuesta de
cesestimacion fornamiada, que, pon
enbender acertada, se acepla inle-
gramenle,

S. M. el Rey (q. D. g.), confor-
ivandose con i» propuesto por la
Seccion de Dafensa de la Produe-
¢ion del Consejo . de ia Teonomia
“se ha servido
disponer se desestime la pelicidn
que al amparo.del Bent decrete de
30 de Abril de 1924 y para la wime
pliacion d2 su indusicia de funri-
cacion de cem:nto, con la de es-
maltado y barunizade en {rio..sobre
cemento, ey formulada ranle ia
referida Seccinn lu “Sociedad Espas
fiola de Cem:nlos Pertland dispae
nia”, de Madrid,

Lo que ‘de 3:al orden ¢éomunico
a V. L. para su conocimiento v
efectos oparctunos. Dios guarde a
V. E. muecsos afios. Madrid, 8 de
Agosto de 1929,

ANDES

‘Sefior Vicepresidente, Director ge-

neral del Consejo de la Economia
Nacional.

ADMINISTRACION CENTRAL

MINISTERIO DE JUSTICIA Y CULTO

DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTRdS Y DEL NOTARIADO

Se hallan vacantes los siguientes Rezistros de la propxedad que han de proveerse en los tumos.que se expresanm
conforme al articulo 303 de.la ley Hipotecaria,

. , . , “|FIANZA
- REGISTRO AUDIENCIA CLASE TURNO DE PROVISION —

: . . Pesgetas,

A ————e e R
Valencia (Occidente)....c.eeeennsesse. | Valencia ..oooeeiiiioivenes ‘1.2 . | Primero o de c!ase............................... 7.500
R .0 65 110 « Dy .| Albacete coiviieines nen 2.8 Tdem .iiceeviiieidiincienie. . 2.50¢
AIDUTIOL ovvvveeerrriecscronsiensnsess | GTANAAA cveerrnnees darenen 32 1AM .oveeveernnncas 1.750
Ban ROGUE..curerrenrranvermaeneseenes | SOVIllA Looiiiiiiiiiiiiiiiee. 3.8 Idem ......... . 1,750
BilDAO . vvvsreereeseennsrsasconseeness | BUIBOS tiveveinranes savenass © L* 0 I'Segundo o de antiguedafl 5.008
Daimiel .evenns viresesssnsonsesees | AIDACELE (ivveriiniiiviiass A Idem .,..... O S 1.759
VADGIDZ vivneeeiveroeersnesensnnesennses | ValENCIA tveennenl, 3 Tdem J.evvveeens e resniesetsesesers 1.750
- Qogelludo ...... T 3.8 Idem ........ SRR DI B {:
Chinebilla ........... 4.2 Antigiiedad bsoluta cerresrssiennnsesisusrannns 1.250
San Martin de .42 Tdem 1.125
CAETEdE e i L4.B Y 1 000
Grandas Salime. 01-»(10 B 4.0 1,008

j.0s aspiranies elavaria m\v.'wo.w.mrl(“ al Gobierno, por bmu*vcm de esta Direccion general, dontro del plazo de guinee dfas

B aatma\os, goniados desde ¢
Madrid, 16 de Avosto !"

I»d ;,( Mxmw Gndn osta eonvoeatoria en ln {facrTa DE Manrin,

i

~F
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En el r?evroo githernativo

favia del Rosa-
Fuerte contra la
wdor de la Propie-

Ilmo. Sw:
interpuesto por dofia X
‘rio Castillejo de 1
:ne,gati a del Regist
dad’ de I‘uememc;una a inscribir una
e-evitura de particién de. oienes, pen-
diente en este Centro en virtud de ape-
lacién del expresado Registrador:

Resultando que es  preciso tener en
cuenta en el expediente de este recurso
“los siguientes hechos: a) Que D. Ma-
nuel de la Fuenta Vargas fallecid en la
cindad de Cérdoha el 25 de Diciembre
dée 1918, en esiado de casado con dofia
a Fambrano, bajo testamento que
otorgd el 28 de Abril de 1915 ante el
Notario de dicha ciudad D. Diego del
Rio, que modificé en parte por el olé-
grafo que otorgld posteriormente el 15
de- Diciembre de 1918, protocolado en la
‘Notarvia  refor idn. el 23 de Enero del
-afio Bltimo. b) Que en virtud de las dis-
posicionos testamentarias exprebadao, v
después de pagados todos los legados
que se deterniinan, legd en propiedad y
pleno dominio a su esposa dofia Josefa
Zambrano tedos los bienes muebles que
pudieran cerresponderla, y en usufruc-
to vitalicio todos sus bienes inmuebles
o raizes, instituyendo por Unicos y uni-
versales herederos de todos sus bienes
a sus sobrinos dofia. Carmen,
. dofia. Dolores, dofia Josefa, dofia Maria,
dofia Ascensién y D. Matias CastﬂleJo
de 'la Fuente, imponiendo a la mencio-

nada heredera dofia Doleres, casada con’

D. Manuel Escamilla, segin consta en
la inzeripeién del Reg“}stro, la condicién
“de que mieniras viva su citado esposo
‘no pueda vender, hipotecar ni tomar di-
nero a préstamo sin hipoteca, ni arren-
dar las fincas por més tiempo que el de
-tres afios, percibir rentas adelantadas
que excedan de un afio, si tuvieran las
fincas encinas clarearlas, cortidndolas
‘para percibir su importe, enajenar los

" bienes que hercdare, y si fuere metéa-

lico en cantidad mayor que la gue le co-
rresponda’ satisfacer por los derechos
que tuviere que pagarle a la Hacienda
por tedos los bienes que herede y los
gastos de testamentaria. La persona a
quien corresponda y desempeie los car-
gos de albacea y comisario-partidor cui-
dard de poner en la Caja de Depésito
la cantidad que debiera percibir, des-

..pués. de satisfacer aichos gastos, con el

fin de que mientras viva su mencionado
esposo no pueda gastar el capital, sino
el interés o producto del mismo. Si la
-mencionada heredera falleciere antes
que su antedicho marido, los hijos de
“ambos-no podran, mientras viva su pa-
dre, hacer nada de lo que se'le prohibe

“»& su mencionada madre, y 8¢ ésta o sus

s hijos, valiéndose de algiin medio, infrin-
- gleren en alguna cosa las prohibiciones
~que el testador les impone, perderdn
-todos los bienes ¢ue hubieren heredado
< de éste, que pasaran a ger propiedad de
raqudl o aquéllos de sus coherederos que,
< sabiendo los medios de que se hubiesen
-valide - para  infringir las eowndiciones
-que el testador les impone, acudan. al
-Juzgado compefente denunciande .y pro-
‘bando las infracciones y pidiendo, como
consecuencia, la adjudicacién por par-
-tes igua'es, a favor de log mismos, de
- todos los bienes .que hubicra adguiride

del testador la antes dicha dofia Dolo=
res Castillejo, o sus hifos en reuvosen-

don José,

- tacién de ella. Los coherederos de ésta

que acudan al Juzgado con el fin ya in-

.dlcac"o deberan Juvutlﬁcar, al plesentar

la demanda o antes de dar curso a ésta,
que han requerido a todos los coherede-
r0o$ para promover, umeS, dicho  liti-
gio y  poder adquirir, si prospera, la
parte que les corresponda de los bienes
que la dofia Dolores o sus hijos hubie-
sen adquirido de esta herencia, y que no
han querido tomar parfe en dicha con-
tienda, haciendo implicitamente - renun-
cia de sus derechos. Finalmente, si mal
aconsejada la dofia Dolores Castillejo
de la Fuente no quiere aceptar esta
herencia, con las condicicnes que impo-
ne el testador, fué la voluntad del mis-
mo que se distribuya la parte de ésta
por igual entre sus coherederos”. ¢) Que
las contenidas en el segundo testamento
oldégrafo, segun consta en el Registro
son: “que las mismas restricciones que
en su citado testamento impuso a su
heredera dofia Dolores Castillejo de la
Fuente para que no pueda disponcr li-
bremente de los bienes que del testador
herede mientras viva su marido, don
Manuel Escamilla, es su voluntad im-
poner también esas mismes restriccio-
nes a sus otros cuatro herederos, doiia
Carmen, dofia Josefa, doiia Marfa y do-
fia Ascensién Castillejo de la Fuente,

inientras’-vivan sus reéspectivos maridos, -

y si éstos o .el de dofia Dolores - fallecie~

. ren, y aquéllas o ésta volvieran a ca-
los bienes
que no hubieren enajenado durante su’

sarse en segundas nupclas,

viudez volverdn a estar sujetos a las

-mismas restricciones a que estaban an-

tes de quedar viudas”. d) Que las cinco
citadas herederas de D. Manuel de la
Fuente inscribieron los bienes, indivi-
samente en su mayor parte, con las con-
diciones expresadas anteriormente; que
en 9 de Abril de 1919, el contador-par-

_tidor y la viuda de D. Manuel de la

Fuente, protocolizaron en la Notaria de
D. Diégo del Rio la particién de los bie-
nes de la herencia, en la que se hicie-
ron-las correspondientes adjudieaciones
a los herederos. e¢) Que.en.9 de No-
viembre de- 1922 fallecié la esposa del

- causante, dofia Josefa Zambrano, usu-

fructuarxa vitalicia de los bienes adju-
dicados a los siete herederos, haciéndo-
se éstos cargo de los bienes expresados,
que. habian adquiride en pleno dominio.
f) Que en 8 de Mayo de 1923, en la ciu-
dad de Cérdoba, qtorgaron escritura
ptiblica de permuta de varios bienes de
la herencia los sobrinos de dofia Josefa
Zambrano, D. Francisco, defia Magda-
lena y dofia Margarita Rodriguez Mo-
lina, con los del causante D, Manuel de
la Fuente, ratificando todos los compa-
recientes la .particién de los bienes. 'de

éste wltimo, aprobada, como se ha di- .

cho, el 9 de Abril de 1919. ) Que pos-
teriormente se hicieron diferentes divi-
siones materiales de los bienes, a fin.de
distlibui‘ne‘os con equidad los herede-
os.- h)y Que en el Juzgade de primera
nstancia del -dis intn de Ia Izquierda,
e -Cérdoba, s sigaié un jnicio ording-

& MEFIL cwmma, en el .que fueron
deraandantes D, Fosd, 1. Matias vy dofs
Ac:rmmuu (/a«tlhe)}n de g Fuon'o, 3' :
s, dofia Dolores, d
rio 7y dofia Joscfa dstmq
ite, eemo hepederos dcn difun-
‘wnrn-w%’a ip ¥ 13

d

“‘constan descritos en la partiig
“lizada a-la:muerte de ésle; y ‘exi fgegs

. tendiendo aquéllos en su demanda que

se reconociese la validez de un dfeh-
mento privado sobre divisién 'y ndjudi-
cacién de bienes que, con fecha 23 de

- Septiembre de 1923, suscribieron la ma-
| voria de los interesados, a cuya deman-

da se opu@xeron las demandadas dofia
Josefa y @efia Maria del Rosario Castis
llejo, las que sostuvieron la nulidad del
indicado documento privado, reconvie
niendo, ademis, a los actores y a las
otras demandadas para que, por inefica-
ces, se mandaran cancelar judicialmen-
te las restricciones y limitaciones que
las herederas casadas les impuso e}
causante en su testamento, a cuya s6-
licitud se opusieron los actores’ y la§
demandadas dofia Dolores y dofia Ca#s
men Castillejo, y seguido el juicie po¥
todos sus tramites, recayd en é1- Seni-
tencia en 8 de Agosto de 1925, cuya
parte dispositiva, en lo que es atineni#
a este recurso, dice asi: que desesti=
mando, como es de desestimar, por im=
procedente la demanda origen dé esté
p'eito, y por ser nulo y carecer dé tods
fuerza legal el documento privado &
29 de Septiembre de 1923, en Gua &
funda, quedando asi absueios de ella
los demandados, contra’ qulenes se Ha
dirigido, y debo ademés declara¥ ¢ de~
c]aro, estimando de tal modo .2 recons
vencién formulada: 1.° Que los bienes¢
procedentes de la herencia de D. Ma-
nuel de la Fuente Vargas, los cuales
foras

critura ‘de’ permuta de 3 de Mayo. ds
1923, otorgada ante el Nota.io d& &sts
pltal D. Francisco Rodriguez y Gos-
zé.lez, entre los heredervos de aquél y
los de su viuda dofia Josefa Zamb#ane;
pertenecen proindiviso en las respecti-
vas participaciones de una octava parte
a cada uno de dichos siete hersdeéros,
los actores y los demandados en este
pleito, D. José, D. Matias, dofia €dr-
men, dofia Dolores, dofia Josefa, dotia
Ascension y dofia Maria del Rosarie
Castillejo de la Fuente, y la octava par:
te restante, de por mitad, a™os dos pri-
mos, o sea al D, José y D, Matias, sien-
do referidos bienes, cuyas cabidas, lin-
deros, naturaleza y demds circunstan-
cias constan en dicho cuaderno parti-
cional y en la referida escritura de peér-
muta cuyas copias obran en & 60 3
4° 'Que los demandantes y log deman-
dados, como tinicos herederos que som

'de D. Manuel de la Fuente y Vargas,

tienen convenido, y a ello, por tanto,
se:obligaron y estdn ohligados, a renun-
ciar, por lo que ha de tenerseles por re-
nunciados a todo derecho, incluso al de
acrecimiento de herencia que pudiera
corresponderles por infraceién y apli-
cacidn, si la infringieren los herederos
de estado casadas, de. la cldusula testa-
mentaria de dicho causante, que limita,
Interin vivan sus marides y, en su caso,
sean menores de edad sus hijos, el do-
minic y libre dlsnmlmon de los respec-
tivos bienes gue se relacicnan en el ap-
terior pmmvr pronuﬂcmlm(nto, vy que
ine! PUCK 301
de I uns'ma procedencia y

za. los adqguiridos por la esgri-
ds permuts de 3 de Mayo de 1623,
anie el Notarvis do cata capd-
» Nodvigues vy Gonnllas,
CO LT e

nemu«uon de aquél,
:‘hzx_cnfe

150,
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tre apotada o inserila o se unctare o
fuscribiere respecin o itodas ¢ parte de
dichas fincas en lcs Ro({.s&tms de la
Propiedad correspondienies, serd cance-
- lada 2l hacerse constav en ellos, a vir-
tud de tales renuncias, este pronuncia-
miento; y que D. Matias, dofia Josefa,
doiia Dolores, dofia Carmen, dona As-
cension Castillejo de la Iuente y don
Antonio Sinchez Rojas, éste como apo-
derade de su esposa, dofia Maria des
Rosario Castillejo de la [uerite, hete-

decos testamentarios de D. Manuel de.

la Fuente y Vargas, otorgaron eu la
ciudad de Cordoba, ante el Notario don
Joaouin Villalonga, en 19 ae fulio de
1928, eseritura piblica, en la qgue, pro-
cediéndose a la aplicucién de la senten-
cia mencionada, expusieron: que expre-
samente consiznten en la extinecién de
las limjtsciones ue en la. correspon-
diente cliusala del testaments impusc
D. Manue] de la Fuente Vargas a sus
herederas casadas, y que por favorvecer,
en caso de que fueran infringidas, a
los otros herederos, que son los compa-
recientes, y representados por sus apo-
derados, otorgan esta escritura y nadie
més, haciendo renuncia expresa de los
biecnes que pudieran corresponderles,
giendo su voluntad que todos puedan
disponer y gozar con ontera lihertad de
fos bienes que heredan sin’ restriceién
alguna, solicitando que, de acuerdo con

o mandad 1 el pronunciamiento cuar-
lo mandado en el pronunciamiento cuar

to de dicha sentencia, se cancelen las
mnolacicuies e inseripciones que de di-
chas limitaciones constan en el Regis-
tro de la Propiedad, mediante log asien-
tos que sean procedentes:

Resultando que presentzdo el docu-
mento enterior en el Registio de la:
Propisdad de Fuenteovejuna, se pusd en
el mismo la siguiente nota: “Denegada
la cancelacién de dichas limitaciones y
prohibicicnes dispositivas del dominio
en si mismo, o0 gea en su propia sustan-
tividad, porque estando, cual estd, ins-
eritas eomo impuestas por testamento,
tal canceldcién sélo puede ordenarse o
derivarse de sentencia en que se decla-
re la nulidad, revocacién, caducidad o
" ineficacia parcial del tftulo que las pro-
dujo, o sea la tetal o parcial de Ilas
élausulas que las contengan, previo
Ktigio en que, aderads, sean parte las
personas legalmente interesadas en sw
vigencia, y nunca por virtud de la re~
‘muncia convencional-—aunque esté con<
firmada por la deeclaracién de una sen-
tencia firme—de los favorecidos, por el
khecho condicional que supone el que-
brantamiento de aquéllas, ni por sen-
tencia reczaida en pleito en que Gnica-
mente litigan los herederos testamen-
tarios afectos a las limitaciones y pro-

kibiciones y los owe renunciaron el de~

recho que el mismo testamento les o"or-
ga en caso de infraceidn de éstas”

Renult: Gue don,ﬂ Maria del Ro-
Castiliein de la Fuente intevvnuso

c; b@mamo la califica-

PECUPEC 2OV
16 ante Tos slenientas funda-
mentcs:  que w'x'a If'r.a, fufringidos lee

artientos 13 v 100 de 1» Yoy Hinotocaria
y 78 de nhna)“ Gne wars con-
mivray log  auto 3

FIGTRE e
que da inter-

N Yy
3 pOY

-m u

winio do g
(’”:\_,_/(‘"wa* v

w«l W

- circunstancias proceaaleb

los Jueces v Tribunales, la norma a que
los Regisiradores han de atenerse para
su ca ificacion consiste en que sus fa-
cultades calificadoras estan limitadas a:
la competencia del Tribunal, ia con-
gruencia dol mea
ael juicio sustancial en particalar, tra-
mite seguido para dictar la resolucién,
a mas, na'{uralmente, de las formalida-
des extrinsecas del documento presen-
tado, siendo todo lo demas ajeno a su
funcién czlificadora; cue todas esias
coneurren en
el mandato judicial objcfo de este re-
curso; que asi lo tiene declarado esta
Diveceion general en su Resolucidn cde
22 de Junio de 1922, y antevicrmenie

“en otras muchas; que aiin suponiendo

que el Registrador en algin caso pu-
diera no cumplimentar los proveides
terminantes y firmes de los Tribunales
ordinaric.;, siempre resultaria que no

' podria obrar como ha obrado, ppes a
ello se opone la Resclucién de 6 de Fe-

brero' de 1909; que el referido Regis-

trador trata de justificar su actitud con’
“ el argumento de que para ordenar un
) Juez gue se cancele determinada carga

s requisito previe el que declare la nu-

»lldad del hecho que le dié origen, como

si para disponer la sutoridad judicial
que se caiicele un censo o una hinoteca,
bhien por prescripeidn, bien por renun-
ciz o bien por pago m otra causa ani-
loga, tuviera que declarar antes la in-
¢ficacia del gravamen y no- fuera dsta.

- sustancialmente unida al trimite origi-
" nario 'del mandato judicial;
" evidente, por lo tanto, el hecho de que
" se habfa discutido en el pleito tal nu-

y siendo

lidad o ineficacia, que por haberse pro-

" ducido de hecho, a juicio del Juzgado,
" es por lo que éste pudo mandar en su

sentencia que desapareciesen tales limi-
taciones; que es una lamentable confu-

- si6n del Registrador considerar lo que

es ésto, de que se trata en el caso pre-
sente, y lo que serfa aquéllo otro a que
se refiere el pirrafo 1.° del articulo 24
de la ley Hipotecaria; que dicho Regis-
trador no ha debido denegar la cancela-
cién de que se trata, porgue en la sen~
tencia derivada de un juicio ordinario
de mayor cuantfa, en que fueron parte

" todos los herederos del causante, se le

ordena que proceda a verificar dicha
cancelacién, y una de dos, o no ey el
Registro el que estd bajo la salva~
guardia de log Tribunales, o hay que re-
conocer en los Registradores facultades
superiores & todas las autoridades judi-
ciales para definir y explicar el dere-
cho, cosas ambas totalmente absurdas y
contrarias a las leyes que rigen, mé-
xime teniendo en cuenta las Resolueio-
nes antes citadas y especialmente las
de 18 de Agosto de 1902 y 22 de Junio
de 1922:

Recultando cue el TRegisivador de la
Propiedad alegd en defensa de su nota:
que las prohibicicnes Impuestas por el
cordeter de hecho
olctorio de la institucién

do Mores Castillelo; aque el he-
2ho -:c:nr,. :-mi re »hﬁ'orm, es simple en
este o iz ro"»c"iic'éfs ﬂsmngiva,

) {ib las otras
‘ r las insti-
G ra restiic-
a Doloves, v como lag

. i STy ey Ygure ¥
con eondiclonplen, lss

ndato con la naturaleza

le siuédllas lo son también; que cumpli-
la 1z condicién, todos lo:, coheredercs
han renunciado al derecho de acrecer,
rvenuncia se- halla confirmada. por

cuy
une seniencia que estd inbcrita, que
consecuencia de ésto es que ha gquedaco

ruz la previsién lestamentaria, en
al efecto condicional suspensivo
3 infraccién; que esia parte de la
herencia queda vaecante, con arreglo al
tesiomento, si se infringer las prokibi-
clonns irpuestas por el festador, por-
cue si en aquél bay sustitucidén para
M= ranunciantes, ni cabe en ellos el de-
recin de repres entacién ni tampoco el

de screcimiento forma:, porgue la re-
runcia la han efectundo todos; que al
guedsr vacante, por lo expuesio, parte
de her ncia, entran en juego los péa=

rratos y 3.0 del articulo 912 del Co-
digo c1v11 y vienen a rveemplazar a log
herzderos abintestdto, que no pueden
ser (s mismos testamentarios renun-
cianias, aungue fuesen los de grado mas
préximo, por virtud del articulo 1.009
del ©6digo eivil; que las prohibiciones
disponar establecidas por el testador
den clasificarse en dos grupos: uUnos,
vos a la eunajenacién de los bienes,
08, al uso o aprcvechamiento de
ellos; vy los primeros, por el hecho de
estar inserites, no mecesitan titular que
los defienda, porgue una vez nacidos wis

- verr 7 se defienden solecs; que a veces,

com en  este veeurso ocurre, y en la
mayoria de los casos de reserva esta-
blecidos por la ley civil, los titulares de
log derechos ni estdn nominalmente ser
fakidos ni hay por el memento posibi-
lidad de desigharlos; que tzl sucede
aquf, donde el derecho que naciera al
cumplirse la condicién estd perfecta-
menta claro en su aspecto objetivo; pero
respecto 'al sujeto de tal devecho sdlo
pueda decirse por ahora que lo serin
los hLeredevos abintestato, de D. Manuel
de 1o Fuente que vivan.cuando la con-
Jicién se cumpla, gue es cuando de nue-
vo sg abrird  parcialmente la sucesién
del causante; que si unos herederos, al
infringir las prohibiciones del testa-
dor, pierden la herencia, los otros,
por haber renunciado, no la adquieren,.
y ademiés no impide que se resuelva res-
pecto de los primeros; que el litigio sos-
tenido por los herederos ha versado
tinicamente sobre ‘el convenio integral
de un contrato; que en dicho litigio na=
die asumié, como heredero, la represen-
taeifén del testador, y tampoco hubiera
podido asumirla ainguno, porque, como:
cuando en este easo sucede, los herede-
ros de un mismo testador litigan unes
con. otres, ni aquélles ni éstos repre-
senten la  personalidad - juridica = de’
aquél, porvme éste es indivisible; que
es indiscutible tainbién que los herede=
rog carecian de facultad para extinguir
con‘ractualmente las prohibiciones esta«
blesidas per el causanie; que esto que
o3 atamental, en cuanto a las herederas
afeciss a la prohibicién, es también in-
dudatle, reswecto a'los otros dos o guie-
nez in  prohibicibn no alcanza, porgue
eran herederos con eondicién suspensi-
va da Ja parie de herencia sujeta a
iia limitacion, y al venunciar, comno
los demads, su derecho. de acyeci-
110, mrc‘iim‘or sa condicifén de he-
og-de souella porcién de hereznem,
yrgie la reguncia retretraio sus efeg-
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tos al momento del fallecimiento del ‘ poco: prohiben, no comprende dénde pue-

testador, -y deja vacanie, auncue con
iguales ccadiciones, el derecho renun-
¢iado, que desde aquel momento otres,

sean quienes quieran, agguieran; que,
gungue esto no hubiese ocurrido, aunque

no hubiere mediado la renuncia y aun-
que el heredero sucede al testador en
todos los derechos transm.sibles (o gue
10 se extinguen por su wuerte, como
dice el articulo 659), no se puede sos-
tener que enire los queé .adquieren se
comprenda el de modificar a su libre ar-
bitrio el testamento, y por esto, aunque
pugne con sus consecuencias la institu-
cion de herencia o legado condicional,
no puede perder este caracter ni por la
vountad del heredero tinizo ni por el
acuerdo . de los herederos miltiples; que
hay aqui, desde el punto de visia con~
tractual, incapacidad juridica en el he-
redero, por no haber entrado en su pa-
trimonio el derecho que quiere modifi-
car, y ademas inadecunacién en el ob-
jeio para ser materia de contrato; que
podra a veces llegarse a producir si-
tuaciones juridicas completamente con-
trarias a las dispuestas en un testa-
mento; pero no por virtud de éste so-
lamente, sino por efecto de otro acto
juridico posterior; que careciendo de
personalidad para contratar los. here-
deros, no la deben tener tampoco para
el cuasi-contrato litis; que la simple

lectura de la nota calificadora advierte.

que la calificacién nada dice contra los
fundamentos de la resolucién judicial,
pues se limita a negarle efectos cance-
latorios, afirmando la necesidad de la
previa o simultdnea declaracién de la
ineficacia de la parte del titulo funda-
mental que produjo los inserifos, y tam-
bién que el juicio en que se ha dictado
la. sentencia. es inadecuado para decla-
yar aguella cancelacién, ya que en €l no
“ha sido parte terceros interesados; que
en la facultad de calificar. los Regis-
tradores,
articulos 1.101 de la ley; el articulo
1.> del Real decreto de- 8 de Enero de
1876, el 503 del Reglamento hipotecario
y la miltiple jurisprudencia dictada en
la. materia, la cual estudia detenida-~
mente, a fin de justificar su nota cali-
ficadora;. - que respecto de las cancéla-.
ciones ordenadas, pPor resolucién judi-.
cial, la doctrina es que la cancelacién
s6lo puede hacerse por el consentimien-
to del titular, y cuando éste se niega,
por resolucién judicial adecuada; que
‘el Juez s6lo puede intervenir para su-
plir el consentimiento que se niega o
ge resiste, pero para hacer no mis que
lo que el consentimiento del titular, si
no se hubiera negado, hubiera podido
conseguir; = que, por tanto, carece de
competencia, en razén de la materia, un
Jaem para ordenar una cancelacién que
el consentimiento de log litigantes, aun
prestade  voluntariamente, no hubiera
podido cancelar; gque por razén de
las personas, carece de competencia
cuando ninguno de los litigantes pue-
de convencionalmente por si ni por
medio de represstante olorgar o que
gus ecolitigantes reclaman; eue ns ha

infringido log articulos 18 y 100 e
la ley Hipotecaria v 78 de su Re-
olamento, pues si quiere decly gue el

informa ha he oue tales

articulos no presc yocue fone

deben tenerse presentes los.

de estar la infraccién; que no hay en
la parte dispositiva del fallo una soia
frase que directamente declare la in-
eficacia de! testameto, ¢n cuanto a las
prohibiciones que establece; gue no es
exacto que haya calificado los funda-
mentos de la resolucién judicial, pues
en su nota s6lo se dice que para cfec-
tuar la ecancelacién ordenada es indis-
pensable la dec’aracién de ineficacia del
tftulo que produjo las limitaciones del
dominic; que falta la nrevia o cimults-
nea declaracién de nulidad o revoeacién
o ineficacia da la parte de demanda del
titulo que produjo las prohibiciones
inseritas; gue titulo e inscripcién, en
nuestro sistema hipotecario, estdn sus-
tancialmente unidas, como evidencia el
articulo 83 y el parrafo 1.° del articulo
24 de la ley Hipotecaria; que en la le-
gislacién nuestra cabe ¢l titulo civil
perfecto, entre partes, sin inseripeién,
porgue ésta es voluntaria; pero cuande
el titulo extiende su trascendencia, pcr
medio de la inseripeién. o los terceros,
uno y otro tienen (ue estar en perfecia
armonia, y para conseguirlo se estable-
ci6 el parrafo 1.° del referide articulo
24; que la vida y nacimiento de los de-
rechos hipotecarios estd fundamental-
mente en los tftulos, y al presentarse
éstos. en -el - Registro” no se modifican,
gino en: cuanto a sus efectos, ya que la
vida que tenian sumenta en trascen-
dencia y se extiende ergo ommes; que

.como la inscripcién nunca es otra cosa

que un reflejo del titulo, si aquélla
muere, podrs el titule reproducirla in-
terminablemente, porque lleva en su
propia esencia las facultades generabi-
vas; que por ésto cancelar uwng. inserip-
cién sin anular o hacer ineficaz el titu-
lo gue la produjo, sobre ne ser juridieo,
resulta harto pueril; que es necesario
tener presente en el particular la Sen-

tencia del Tribunal Supremo de 27 de -

Junio de 1914, que determina que no
puede. declararse por los Tribunales la
nulidad de una " inseripeién sin que se
anule el titulo que la metivé; que la
sentencia que ordena la cancelacidn.se
ha dictado en juicic en gue no han sido
parte personas que, segin rosulta del

‘conjunto del Registro y de los docy-

mentos pregentados, tienen el caracter
de terceros, a quienes; aun con condi-
cién. suspensiva, - corresponde un dere-
cho inserito del cual se les priva, si la
cancelacién se -efectlia; y que también
la. escritura, comoa documento en que se
contiene el consentimiento expreso de
los herederos testamentarios o contrvato
para que la cancelacién se efeetie, ado-
lece del defecto insubsanable de falia
de capacidad de los otorgantes para
eancelar, v ademdis, ilicitud del cbjeto
del econtrato:

Resultando que pedido i ai
Juez de primera incbancia del disirito
de la Izquierda, de rdoba, por el
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los conerederes, aun log no condicions
dos, se conviene en. prescindir de las
limitaciones impuesias, renunciando el
derecho de acrecimicnio derivado de lag
infracciones; gue euwisende también, de
acuerdo con dicho Hegistrador, que la
parte de berencia sinctada por ls.comwe
dicién incumplida qiada vacante, pore
que en el testamento oo se sustituye a
los renuneiantes, ni s¢ da ep ellos el de-~
recho de representasion ni el de acre-
eimiento, ya que tedos lo han renuncia-
oy que faltandn, pues, la condicidn, @
lo que es lo mismo, -onviniéndose en ne
cump.irla, lo inmedisio seria abnx (&
sucesién intestada, & ia que, con arre-
glo- al parrafo 1.° dol articulo 1.009 del
Cédigo civil, no pedvian acudir los he-
roderes testanyentavios ronunciantes,
porque al desistir de su devecho de
acrecimiente han p2vdide también & sa
condicién de hercderas de estas porcic-
res condicionadas y deben retrotraerse

Jdos efectos de su renuncia sl momento

de la muerte del tesindor, vomo dice el
articulo 989 del dicko Cédigo; que tame
bién estd conforme ccn dicho Registra-
dor en que la inserizvién -s un reflejo
del titule, y que p cancelaria hay,
previamente, gue destararlo nulo o in-
eficaz; que de la mizina manera lo estd
en lo ‘de que los herederos tesiamenta-
rios no- pueden econvenir el - incumpli-
miento de las prohibiciones del testas
"dor, por lo due enticnde que se ha pro-
curado 'y conseguide la -extincién de tw-
les restricciones o prehibiciones, sin
‘qde los que la pidieven tuvieran capa~
cidad para hacerlo, sin embargo de qua
se les haya reconocids, impli:itamente,
al menos, por 12 sentencia, y que s¢ ha.
omitido ofr a aqueiiss terceras perso-
nas que, como los heredercs abintesta-’
to, a quienes irfan a parar las porcio-
nes vacantes, tienen propiamente Is,
condicién de tereeroy; aunque con cone
dicién suspensiva, en lo -que ‘se rclacio-
na con un dereche ipserito del que se
les' puede privar con la cancelacién; que

-eomo ‘quiera que las disposiciones hipo-

tecarias, aclaradas e interpretadas por
la® Bireccién, -sblo facultan 3 los Re-
gistradores para califiear la naturaleza

-de-los mandatos judiciales y de los pro-

eedimientos, su eongruencia, la compe-~
tencia ‘del Tribunal v las formas ex-
trinsecas de titulo, poro no para exa-
minar el fundamen de las resolucin-
nes judiciales que, a~crtadas o erréneas,
deben ser acatadas -~Gn admitiéndoge
por el informante 1 capacidad defec-
tucsa de los que sig on el pleito, en-
tiende que el Regictrador debe cuinplir
el mandato, porque, se dice, gue tal
capacidad se veconcue wor la sentencia
y no cabria volver sobre ello sin que
por ctva’ zccién judizial se declarara lo
contrario; y que, per lo que se refiere
a obsticulos de! Kegrstro que dificaléen
la. cancelacién, no estiman tales los
que pueden tener los herede-
nes pueden en la
ediz su recono-
ento wiente nulidad de
g tituios vy asientos cue los desconoze
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Gaceta de Madrid.-Nuam. 231

mera instancia del distrito de la lz-

quierda, de Cérdoba, madandolas can-
celar, por :considerar: que la clausula
testamentaria, interpretada conforme
ordena el articulo 675 del Cédigo civil,
Sforaa un solo todo, y en ella, con pa-
labras ocuyo sentido literal no admite
dudas: acerca de la: voluntad de. testa-
dor, establece las prohibiciones y lmi-
taciones que estimb oporturas, impo-
niendo la sanciéon de que los infractores
de las mismas perderan los bienes que
hubieren adquirido del testador, los ~d3-
les pasaran a ser propiedad de aquél
o aguéllos de sus coherederos que de-
nunciaren la infraccion; que claramen-
te se ve que la voluntad del causante
fué que los expresados biene: pasaran
Gnicamente a los coherederos de duha
Dolores, y este cardcter, como es con-
siguiente, nunca lo podrian ostentar los
herederos abintestato, si se declavara
vacante aquella parte de la herencis;
que interpretada asi la cliusula del
testamento, es indudable que ni del Re-
gistro ni de la sentencia pueden apa-
recer terceros a quienes se prive de un
derecho inscrito, si se ofectda la car-
celacién, y no existiendo tales personas,
es evidente que en el juicio en que se
acords la tan repetida cancelacion fue-
ron parte los que Gnicamente podian y
debian serlo, esto es, los herederos de-
signados por el testador; que en la sen-
tencia dictada implicitamente se decla-
ra la ineficacia de aquella®liusula; pe-
ro aunque asi no fuera, lo cierto es que,
como . tiene establecido la jurispruden-
cia, ni los Registradores ni sus supe-
riores jerarquicos pueden examinar los
fundamentos de las resoluciones judi-
ciales, porque esa facultad es privativa
de los Tribunales de Justicia, que son
Gnicamente los que, en virtud de los
recursos legales, pueden admitir o re-
chazar aquellos fundamentos y confir-
mar, revocar o anular las resoluciones
que dicten sus inferiores: i

Resultando que el Registrador de la
Propiedad se alzé de la anterior reso-
lucién presidencial ante este Centro,
alegando manifestaciones anilogas a las
expuestas en su escrito de informe,
agregando que cuando concurren defec-
tos insubsanahbles, como los del recurso,
el Registrador tiene, por excepcion, fa-
cultad para negar efectos cancelatorios
‘a las resoluciones judiciales sin meter-
se a discutir sus fundamentos:

Vista la Resolucién de este Centro
directivo de 7 del corriente mes de
Mayo:

Considerando que las cuestiones a gue
‘se reficre la calificacion del Registrador
en este recurso han sido planteadas,
apoyadas y resueltas con idénticos ra-
zonamientos y auto presidencial que las
contenidas en la nota calificadora 2 cue
se refiere la Resolucién de esta Direc-
¢ién general de 7 del mes. actual, ¥ ¢n
su consecuencia, deben ser objeto de
iguales pronunciamientos,

Fgstia Direccitn general ha acordado
confitmar ol aute apelado ¥ revocar la
nota del Regiatrador,

Lo que, con devolucién del expedienie
i commnico & V. I para su co-
nto oy demis  efeatns—Dios
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guarde a V. I. muchos anos.—Madeid,

21 de Mayo de 1929.—El Director ge- |

neral, Pio Ballesteros. : :
Sefior Presidente de la Audiencia de |
Sevilla., C

MINISTERIO DE INSTRUCCION
PUBLICA Y BELLAS ARTES

DIRECCION GENEZRAL DE PRIME-
RA EN3ERANEZA.

En el recurso de alzada interpues-
to per D. Segundo Piquero Martin,
Maestro de seccion de la Fscueid na-
cional graduada de El Barraco (Avi-
1a), contra resolucion de la Direceion
general de 26 de Octubre de 1928,
que desestimo su peticion de que se
g reconociese derecho a obtener Di-
recciones de graduadas,

La Comision permanente del Gon-
sejo de Instruccion puablica ha emi-
tido el siguiente dictamen:

“KEl Maestro de seccion de la es-
cuela graduada de nifios de El Ba-
rraco (Avila), D. Segundo Piquero
Martin, solicité autorizacién para as-
pirar a direcciones de graduadas, al
amparo de la’ orden de 21 de Abril
de 1926, y la Direusidén general de
Prinvera ensefianza, de acuerdo con
la Seccion administlrativa, acordd des-
estimar Ia peticion, ya que la citada
orden, en que e apoya, previene que
se hace necesario, para tal derecho,
haber obtenido, mediante oposicidn,
sueldo y destino, cireunstancia que no
concurre en el reclamante porque las
oposiciones del afio de 1915. en las
que actud el Sr. Piquero, fueron sélo
convocadas a los erectos de 'nejorar
de sueldo.

El Negociado.iy la Seccion del Mi-
nisterio hacen constar que el recur-
so ha sido incoado fuera del plazo
legal, lo que seria suficiente para
desestimarlo; pero ademés insisten
en que se opone a ella la citada cr-
den de 21 de Abril de 1926, que de-
termina el ser necesario haber ob-
tenido plaza y sueldo en virtud de
oposicién para poder aspirar a di-
recciones de Escuelas graduadas:

Visto el expediente:

Considerando que la orden de 21
de Abril de 1926 otorga autorizacién
para concursar a direcciones de Es-

. cuelas graduadas a los Maestros que

obtuvieron sueldo y destino en las.
oposiciones restringidas de 1914, y
que el recurrente gand sueldo v no
destino en las posteriores de 1915:

Considerando que el articulo 31
del Real decreto de 19 de Agosto de
1915, en el que el Sr. Piquero con-
sidérase comprendido, dice textual-
mente: “Todos los Maestros de 1.000
vy 625 pesetas adquirirdn plenitud de
derechos para los efectos de. ascen-
s0s en el escalafén general”; por lo
que hien eclaro estd que. la plenitud
queda limitada a los efectos de as-
censos en el escalafén general v no .
a otros; v )

Considarando les informes de la
Seecidn sdmmisfrativa, Negociado y
Seeeidn del Ministerio,

Fsfa Comiston estima que nroeede
confirmar la orden reourrida”; y

8. M. el Rey tgq. D. g), confor-
mandose con el proipserio dictamen,
so ha- servido rvezoiver. eetno- en el
‘mismo se¢ propone. ¢ oL

De Real orden comunicada 1o dige
a V. 8. para su conocimienio y de-
mds efectos. Dios guarde a V. 8
afios. Madrid, 3% de Julin

rez Somonte.

Sefior Jefe de Ja Seccidn adminis-
trativa de Primera ensefmmnza s
Avila.

MIMISTERIO DE ECONOM!A. MA-
CIONAL

DIRECCION CENERAL DE AGHI-
CULTURA

. PERSONAL

En cumplimienlo de lo prm'e:;}dur
en el parrato segundo del arliculo 289
del vigenie Reglaumento de Epizoolias,
se abre conecurso por-término de quin-
ce dias, que cmpezard a contarse dess
de el siguiente al en que se publique
este dnuneio en Ja Gacera pr Mapuap,
para la provisién, por iraslado, nire
Inspectores del -Cuerpo de ligiene ¥
Sanidad pecuarias en servicio aclivo
de las plazas sziguicnles: )

Provincial de Mudrid
Albergueria (Selamanca) y Aduanas
de Piedras-Albas (Cdceres), las. que
se adjudicardan enla forma estable-

Aduana de

‘cida en la referida disposizién, si bien

por lo que se refiere a la provincia

‘de Madrid, dada la indole especial de

su servicio, el Ministerio quedard en
libertgd de adjudicarla al solicitante
que por sus condiciones especiades re-
una lag mejores para el desempefio
de la misma, dentro de.lo que sea
posible, por lo que se refiere al na-
mero en el Escalafon de los que la so-
liciten. ’

Asimismo se autoriza a todos los
que concurran a este concurso para
que, a su vez, solicitén las plazas que
puedan resultar vacantes por el mo-
vimiento o traslado de personal, que
puedan convenirles, a fin de no repg-
tir sucesivos coucursos y terminar el
presente adjudicamdo las plazas segun
los distintos traslados a que hubiera
lugar., .

Las solicitudes, debidamente reinte-
gradas, las dirigiran los interesados &
la Direccidn general -de. Agricultura,
entendiéndose que el plazo de quince
dias para la presentacién de instan=
cias, incluyéndose en este plazo los
dias festivos, terminard a las trece
horas del en que corresponda el ven-
cimiento; debiendo remitirlas con 1a
antelacidon necesaria para que. ingre-
sen en el Registro general del Minis-
terio de Fconomia Nacional, dentro
del plazo de admisién anteriormente
citado. ‘ ’

Madrid, 14 de Agosto de 1920.—1
Dircetor general, Andrés Garrido,

Sucesores de Rivadeneyra (S. AJ).
Pasco de, San Vicents, 20,



