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PUNTOS DE SUSCRIPCIUN

Riadrid: En la Administracion de la Gacera, Mi-
nisterio de la Gobernacion, piso bajo.

FProvinelas: En las Depesitarias-Pagadurias ¢
Hacienda, 6 direstamente por carta al Jefe de iz
Seccion, acompanando valores de ficil cobro.

Los anuncios y toda clase de reclamaecto-
nes so reciben en dicha Administracion de da
GACETA DE MADRID, de doce 4 cuatro de Ja tarde,
todos los dias, menos los festivos.

DE MADRID

PARTE OFICIAL

BIGISTROS

838.MM. el Ry y la Reva Regente(Q.D.G.)
y Augusta Real Familia centinian en San Se-
basti4n sin novedad en su importante salud.

REALES DECRETOS

En el expediente y autos de competeneia promovi-
da entre el Gobernador civil de la provincia de Gra-
neada y la sudiencia de la misma capital, de los cuales
resnlta:

Que D. Emilic Ubago, vecino de Alfacar, de oficio
panadero, y duefio al mismo tiempo de una tienda
donde se expenden articulos de primera necesidad,
presentd ante el ﬁwgado del dlStrltO del Sagrario de
Granada una d iar ntonio Marin To- |
rres, Administrader de comsumos del citado pueblo, y
contra varios dependientes del mismo:ramo, aducien-
do como principales fundamentos de su acusacién los
carg:s siguientes:

Que A pesar de tener satisfechos los adeudos eorres-
pondientes & los articulos que para la venta introducia
en la poblacién, se presentaron. de improviso en su
«©asa, sin previa notificacién ni requerimiento, el Co-
snisionado de apremios, dos empleados del resguardo
de consumos y €l Alguacil del Ayuntamiento, quienes
«dijéronle que iban & practicar un embargo para saldar
e | descubierto en que estaba con la Administracién de
co nsumos; que seguro de no deber nada, les rogé que
mostrasen los reeibos en que estuviera atrasado, para
abonarlos en el acte, no obstante lo cual embargaron
lo que tuvieron por conveniente; que al dia siguiente,
la dichs Comision de aprernio penetré de nueve en el
domicilie del denunciante cuando éste se hallaba fue-
ra, y 4 pesar de las protestas de su esposa, las referi-
das pergonas desocuparon urr tonel de 18 arrobas de
vino, un bote de aguardiente 'y una tinaja de aceite,
HNevandoselo todo consigo; por tiltimo, que sin tener
otro conocimiento de ello que los anuncios de la subas-
ta, la Admin’stracién de consumo.$ habia vendido todo
lo embargado, bajo pretexto de ha cerse pago de unos
adeudos que el Jlenunciante tenfa ya. satisfechos, segiin
dice constar de los' dosumentos justifi cativos que acom-

pafian & su escrito; en la denuncia s hacen también

inculpaciones al Aq‘ministrador de corLwwmos por ha-
ber cobrado al autor ntayores derechos que los marca-

dos en la farifa del pueblo; se pide que una copia de .

ésta y otra del expediente de apremio meguido contra
el denunciante sean reclam. das por el Juzgado & quien

proceda, y se solicita, finalm.nte, que el Tribunal im- °

ponga 4 los denunciados las p._\nas conﬁgmentes & los
delitos en que hayan podido in.currir, seguin ek C6-
digo:

Que ratificado el Ubago en su de/\uneda, y después |
de haberse mostrado parte en la causa, el Gobernador ,
de la provincia de Granada, 4 instancia del Alcalde de |

Alfacar y de acuerdo con la Comisién pro'vincial, re-
quiri6 de inhibicién al Juzgado, fundéndos'®: €n que |
los procedimientos de apremic son pturamente .'%dml'

nistrativos y privativa la competencia de Ja Adminis-

tracién pura entender y resolver sobre tedas las inci- *

§ dencias, sin que log Tribunales puedan admitir de-
manda alguna en estos asuntos; en que la expresada
disposicion es aplicable al caso presente, por tratarse
de apremios realizados por el arrendatario 6 Adminis-
trador de eonsumos de Alfacar contra el deuder Don
Emilio Ubago, que es quien ha presentado la denuncia
al Trikunal ordinario; y en que, por ltimo, y en vir-
tud de-los preceptos de la instruccién de 12 de Mayo
de 1888 para el procedimiento contra deudores & la
Hacienda ptblica 6 entidad que represente sus dere-
ehos, es evidente que en esta competencia existe la
§ cuestidén previa administrativa; el Gobernador cita el
articulo 1.° de dicha instruccién y los articulos 2.°y 3.°
del Real decreto de 8 de Septiembre de 1887:

Que habiendo el Juez declinado su jurisdiccidn, el
Fiscal, & la par que el denunciante, interpusieron ape-
lacién, y sustanciado el incidente en segunda instan-

declar6 competente, fundandose en que no se trata en
- esta causa de resolver sobre ¢l procedimiento seguido
| contra contribuyentes @ otros responsobles por la co=
branza de lo® descublertos liquidos 4 favor de la Ha-
%a publica 6 entidad & la que un contrato especial
pudiera subrogar en sus derechos en lo que aquel con-
trato tiene de puramente administrativo, sino que, por
el contrario, debe iinicamente tenerse en cnenta que
los heehos denunciados y que son objeto del sumario

cién y conocimiento son de la exclusiva competencia
de la jurisdiccidn ordinaria, toda vez que su castigo no
estd reservado 4 los funcienarios de la Administracién,

que depends el fallo que la Sala pudiera dictar 4 su

demas aplicables del Real decreto de 8 de Septiembre
de 1887, una sentencia analoga y las disposiciones
pertinentes de la ley de Enjuiciamiento criminal:

Que el Gobernador, de acuerdo con la Comisién
provincial, insistid en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente conflicto, que ha seguido sus
trémites:

Visto el art. 1.° de la instruccién de 12 de Mayo
de 1888, que preceptia que los procedimientos contra
contribuyentes y demés responsables para la cobranza
de los descubiertos liquidos & favor de la Hacienda pu-
blica ¢ entidad & la que un contrato especial pudiera
subrogar en sus derochos, son puramente administra-
tivos y se seguiran por la via de apremio, siendo, por
tanto, privativa la competencia de la Administracién
para entender y resolver sobre todas las incidencias de
apremio, sin que los Tribunales ordinarios puedan ad-
mitir demanda alguna, 4 menos que se justifique ha-
berse agotado la via gubernativa y que la Administra-
cién haya reservado el conocimiento del asunto & la
jurisdiceion ordinaria:

Visto el art. 3.° del Real decreto de 8 de Septiembre
de 1887, segtn el cual, pueden los Gobernadores pro-
- mover contiendas de competencia en los juicios erimi-
nales siempre que el castigo del delito 6 falta haya
¢ sido reservado por la ley & los funcionarios de la Ad-

- ministracién, 6 cnando en virtud de la misma ley deba
. deeidirse por la Autoridad administrativa alguns cues-
 tién previa de la cual dependa el fallo que los Tribu-
- nales ordinarios § especiales hayan de pronunciar:

Considerando:

1.° Que la presente contiende jurisdiccional ha te
nido por origeu una denuncia prosentads ante 1os Tri-
bunales ordinarios par D. Emilic Ubags el Ad-
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ministrador de consumos del pueblo de Alfacar por su-
puestos abusos en la cobranza de dicho impuesto, que
en el sentir del denunciants pueden ser conetitutivos
de uno 6 mas delitos:

2.° Que los apremios, embargos y demés hechos
contra los que reclama el denunciante son verdaderos
y marcados incidentes que han surgido en la tramita-
cién para la cobranza del impuesto de consumos, cuyo
conocimiento, con arreglo al precepto arriba citado,
compete & los funcionarios administratives, 4 no ser
que, estando apurada la via gubernativa, lo cual ne
gucede en el caso presente, la Administracion reserve
el conocimiento del asunto & los Tribunales ordinarios:

3.° Que en virtud de la referida instruccidn existe
indudablemente una cuestién previa que ha de consis-
tir en que la Administracién resuelva si el Ayunta-

* miento de Alfacar y su representante el Administindor
cia, la Sala de lo civil de la Audiencia de Granada se

de consumos han procedido 6 no legalmente en el ex-

. pediente instruido contra D, Emilio Ubaga:

revisten caracteres de delitos comunes cuya investiga- -

4.° Que se esth, por tanto, en uno de lew doy cusos
en que, por excepeién, pueden los Gobernadores pro-
mover contiendas de competencia en los juirios srimi-
pales.
Conforméandome con lo consultado por el Consajo
de Estado en pleno;
En nombre de Mi Augusto Hijo el Rry D. Alfon-
8o XIII, y como REINA Regente del Reino,
Vengo en decidir esta competencia & favor de la

. Administracién.

Dado en San Sebastidn & seis de Septiembre de

" mil ochocientos noventa y nueve.

ni ésta tiene que resolver cuestién alguna previa de la |

tiempo; la Audiencia cita los articulos 2.°, 3.%, 15y -

MARIA CRISTINA

El Presidente del Consejo de Ministros,
Francisco Silvela.

En el expediente y autos de competencia promevi- -
da entre el Gobernador de la provincia de Guipizeos
y el Juez de primera instancia de San Sebastién, de los
cuales resulta:

Que el Procurador D. Félix Zuazola, en nombre de-
D. Miguel Irastorza, presenté en el Juzgado de San
Sebastian demanda civil erdinaria de mayor cuantia
contra el Ayuntamiento de Pasages, para que se le
condenara al pago de la suma de 6.200 pesetas que de—
bia al demandante por la prestacién de servicios come
maestro de obras. Los hechos que servian de funda-
mento 4 la demanda son los siguientes: que por sen-
tencia dictada por el Tribunal Contencioso adminis-
trativo con fecha 21 de Junio de 1890 en el pleito se-
guido entre los Ayuntamientos de Alza y Pasages, se
declard que los terrenes ganados al mar en los puntos
de Molinas, Herrera, etc., pertenecian al término mu=
nicipal de Pasages; que en virtud de lo acordado en
esta sentencia, y por via de ejecucién de la misma, se
nombraron peritos para deslindar debidamente los te-
rrenos ganados al mar y marcar los limites jurisdie-
cionales de Pasages y Alza, siendo designados al efec-~
to por el Ayuntamiento de Alza el Arquitecto D. e~
bastian Cancio, y por el de Pasages, el demandante
D. Miguel Irastorza, maestro de obras; que se praeti-
caron desde luego las operaciones preliminares de la
fijacién de limites, tomande sobre el terreno los dates
uecesarios, y levantando los planos y dibujos corres-
pondientes con los estudios de gabinete que esta clase
de trabajos raquiere; pero que no se Megd & practisar
el amojonamipnto sobre el terreno,’ por haberse sus-
pendide esta operacidn & {palancia d¢) Ayunfamiente
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de Alza; y que hallindose entonces en suspenso el
asunto, y no habiendo podido conseguir, & pesar de
las gestioves practicadas, que acordara el Ayunta-
mientz de Pasages satisfacer al demandante los hono-
rarios que se le adeudaban como perito, se vefa obli-
gado . inieiar su reclamacién ante los Tribunales:

Que admitida la demands, personado en autos el

Ayuntamiento de Pasajes, y en tramitacién el juicio,
fué el Juzgado requerido de inhibicidn por el Gober-
nsdor de Guiptizcoa, de acuerdo con la Comisién pro-
vincial, fundédndese: en que antes de la promulgaoién
de las vigeutes leyes que regulan el procedimiento
- eontcncioso administrative, la ejecucién de las senten-
cias pronunciadas en esta materia era incumbencia de
1a Administracién, y de consiguiente, al Gobernador de
la provincia correspondia ejecutarel Real decreto sen-
teneia de que se ha hecho mérito, segin lo dispuesto

en el art. 20 de la vigente ley Provincial, y que este |

eriteric se ha mantenido en la legislacién vigente, se-
gun lo dispuesto en el art. 83 de la ley de 13 de Sep-
tiembre de 1888; que en virtud de lo expuesto, el ser-
vicio en cuyo cumplimiento se han devengado los ho-
norarios reclamades, es esencialmente administrativo,
dando este cardcter & la cuestidn suscitada; que por ser
de interés general 109 preceptos que rigen la divisidn
territorial, el deslinde de los términos municipales par-
ticipa del ejercicio de funciones piiblicas, y por lo tan-
to las atribuciones y deberes que en esta materia sefia-
lan 4 los Ayuntamientos el decreto de 23 de Diciembre
de 1870 y el Real decreto de 30 de Agosto de 1889, se
refieren & la cualidad que estas Corporaciones ostentan
de 6rganos de la Administracién, y no al carécter de

personas juridicas capaces de derechos y obligaciones; |

que, segiin esto, el contrato celebrado entre el Ayun-
tamiento de Pasages y D. Miguel Irastorza, fué de
arrendamiento de servicios de indole administrativa,
sin que obste 4 esta calificacién el no haberse celebra-
do con las formalidades que como regla general se
exigen para los contratos administrativos, por ser esto

imposible en aquellos casos en que se atiende & las cir- |

cunstancias personales del que presta el servicio; y que
siendo de la competencia de la jurisdiecidn contencio-
so administrativa el conocimiento de las euestiones
referentes al cumplimiento, inteligencia y efectos de

. los contratos administrativos, & tenor de lo prescrito en
el art. 5.° de la ley de 22 de Junio de 1894, claro esta
que debe wpurarse la via gubernativa para que exista
una resolueidn que cause estado, como exige el ar-
ticulo 1.° de dicla ley: '

Que tramitado el ineidente, el Juez dicté auto sos-
teniendo su competencia, alegando: que con la sumi-
sién prestada por las partes litigantes, por no haber
propuesto el demandado la declinatoria de jurisdiccidn,
oon arreglo al art. 72 de la ley de Enjuiciamiento civil,
ha quedado definitivamente sancionada la competencia
del Juzgado, toda vez que, segun el art. 56 de dicha
ley, es Juez competente para conocer de los pleitos &
que dé origen el ejercicio de las acciones de toda clase,
aquél 4 quien los litigantes se hubiesen sometido ex-
presa ¢ thcitamente, entendiéndose por esto ltimo, en
el demandado, conforme al nim. 2.° del art. 58, el
hecho de hacer después de personado en el juicio cual-
guiera gestidn gue no sea la de proponer en forma la
declinatoria:

Que el Gobernador, de acuerdo con la Comisién pro-
vineial, insistié en el requerimiento, resultando de lo
expuesto el presente conflicto, que ha seguido sus tré-
mites:

Visto el art. 5.° de la ley reformada sobre €l gjerci-
cio de la jurisdiceidn contencioso administrativa de 22

de Junio de 1894, que dice: «Continuardn, sin embar- |

go, atribuidas 4 la jurisdiecién contencioso administra-
tiva, las cuestiones referentes al cumplimiento, inteli-
gencia, rescisién y efectos de los contratos celebrados

por la Administracidn central, previncial y municipal |

para obras y servicios piiblicos de toda especies:
Considerande:
1.> Que la presente cuestidn de competencia se ha

suscitado con motivo de la demanda presentada por’

D. Miguel Irastorza contra el Ayunsamiento de Pasa~-
ges reclamando la cantidad de 6.200 pesetas en concep-
to de honorarios por los servicios que el demandants
habla prestado & la citada Corporacibn como Perito

nombrado por la misma para deslindar los términos

jurisdiccionales de los Ayuntamientos de Pasages y
Alza:

2.° Que el deslinde de los términos municipales esté
atribuido 4 los Ayuntamientos como funcién piblica
que les corresponde en su concepto de entidades de or-
den administrativo, participando de este cardcter los
actos y contratos en que consista la realizacién de dicho
servicio:

3.2 Que, por lo tante, la accién ejercitada por el

demandante procede de un contrato de caraeter admi-
nistrativo; y sezi'n la disposicion enteriormente citada,
corresponde exclustvamente & la Administracién el ¢o~
nocimiento de todas las cuestiones relativas al cumpli-
miento, inteligencia y efectos de los contratos de tal
naturaleza;

Conforméndome con lo consultado por el Consejo
de Estade en pleno;

En nombre de Mi Augusto Hijo el Rey D. Alfon-
so XIII, y como Rpina Regente del Reino,

Vengo en decidir esta cempetencia § favor de la
Administracién.

Dado en San Sebastitn & seis de Septiembre de
mil ochocientos noventa y nueve.

MARIA CRISTINA

K1 Presidente del Consejo de Ministros,
KFranciseo Silvela,

En el expediente y autos de competencia promovi-
da entre el Gobernador de Palencia y el Juez de ins-
trucoién de Astudillo, de los cuales resulta:

Que varios individuos que habian certado lefias en
el monte del pueblo de Villamediana, fueron sorpren-
didos, unos al conducir & su domicilio la madera cor-
tada, y otros en el momento de estar haciendo la cor-
ta, pero todos dentro del expresado monte:

Que el Alcalde de Villamediana practicé en averi-
guacién de los hechos diligencias que fueron después
remitidas al Juez de instruccién de Astudillo por el In-
geniero Jefe de Montes del distrito de Palencia, que ex-
pres6 que procedfa en esta forma por orden del Gobar-
nador de la provineia, el cual asilo habia acordado

 por tratarse de una corta fraudulenta, euyo conoci-

miento correspondia al Juzgado:

Que en el sumario que con este motiva se instruyd,
fueron tasadas pericialmente en 7 pesetas las lefias &
que la denuncia se referia, y en otras 7 los dafies oca-

' sionados en el monte al cortarlas, agregando los peri-

tos que, ademas se observaban en él otros de mucha
consideracion, motivados por cortas efectuadas en dias
que vo podian precisar:

Que estando en tramitacion la causa, el Goberna-
dor, & instancia de varies de los procesadosen ella, y de
acuerdo con la Comisién provincial, requirié de inhi-
bicién al Juzgado, funddndose: en que delthecho abu-
sivo cometido por los recurrentes en el monte de Vi-

- llamediana cortando y arrancando lefias, corresponde

conocer & las Auboridades administrativas, segin se
hallen ¢ no comprendidos los hechos en las reglas de-
finidas en el art. 40 del Real decreto de 8 de Mayo de
1884, en concordancia con el 4.° en su inciso primero;
y en que, sorprendidos los culpables en el monte antes
de efectuar la sustraccién de los productos, no es el
Juzgado el que ha de conocer acerca de los dafios y
perjuicios causados, ni del hecho originario de la en-
trada en aquél; citaba el Gobernador, ademéis de los
articulos 4.° y 40 del Real decreto expresado, el 27 de
la ley Provincial, el 286 de la orgénica del Poder ju-
diclal, el 117 de la de Enjuiciamiento civil, el 51 de la
de Enjuiciamiento criminal, el 2.° del Real decreto de
8 de Septiembre de 1887 y varias decisiones de compe-
tencia:

Que sustanciado este incidente, el Juez dicté auto,
en que sostuvo su jurisdiceién, alegando: que segun
confesion de los precesados, pensaban éstos utilizar la
lefia con la que fueron sorprendidos en el monte y lu-
crarse con ella, lo que no pudieron realizar por la opo-
sicién del guarda que los sorprendid; que no puede,
por tanto, dudarse de que el 4nimo preferente de ellos
no era el de ejecutar un dafio, sino que este fué el me-
dio de perpetrar un hecho que, segin la constante ju-
risprudencia del Tribunal Supremo, constituye el deli-
to de hurto, definido en los articulos 530 y 531 del C6-
digo penal, tal como quedd redaetado por la ley de 17
de Julio de 1876; que el parrafo segundo del art. 4.°y
la regla 4.* del 40 del Real decreto de 8 de Mayo de 1884
encomiendan & los Tribunales ordinaries, con arreglo
al Codigo, el castigo de las extraceiones de lefias, ra-
maje y demés que sefiala, hechas con 4nimo de lucro,
y cualquier otro delito que se realice al vulnerar los
preceptos forestales, no siendo dbice que el acto de la
gustraceidn sea ¢ no consumade. en razdn & que sobre
este punto ninguna distincién ni diferencia establece
1a ley, siendo sabido que, en dsrecho, para fijar la com-
petencia, es 1o mismo que e} acto determinante del de-
lito se realice ¢ se frustre; ¥ que el propio Goberna-
dor debia profesar el critério que el Juzgado sostiene,
puesto que de su orden fueron enviadas 4 é1, por con-
siderarle, competente, las diligencias que dieron mar-
gen b, la formacidn de la cuuss; citaba ademas como
vistos el Juzgado los articulos 2.° y 269 de la ley or-
génica del Poder judicial, €1 10 y ¢1 14 d¢ la de Enjui-
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clamiento criminal y Ia jurisprudencia sentada por el
Tribunal Supremo:

Que el Gobernador, de acuerdo con la meyoria de
la Cumisién provipeial, insistié en el requerimiento,
resultando de lo expuesto el presente conflicte, que ha
seguido sus tramites:

Visto el art. 4.° del Real decreto de 8 de Mayo

| de 1884, que dice: «El que co.rtare 6 arrancare &rboles,

lefias gruesas 6 ramaje, cepas 0 tocones, serd castiga-
do con uns multa igual al valo.r de los productos, de-
comisandose €stos. Ademdis inclemnizard los dafics y
perjuicios. 8i los productos hubie sen side extraidos del
monte con 4nimo de lucrarse, ent enderan los Tribuna-
les ordinarios, con arreglo al Cédi; Yo penal».

Visto el art. 40 del mismo Real decretu, que esta-
blece que son Autoridades compete, ntes para conocer
de las denuneias, imposicién y exac ién de las multas
y demés responsabilidades prescritas en los articulos
anferiores los Gobernadores civiles de las provincias y
los Alcaldes, con sujecién & las regla,s que se deter-
minan: :

Vista la tercera de dichas reglas, que dice: «De log
dafios causados en los montes publicos, ¢uyo importe
exceda de 2.500 pesetas, conoceran los Tribunales de
justicia, con arreglo & las prescripciones del Cédigo
penaly:

Visto el art. 3.° del Real decreto de 8 de Septismbre
de 1887, segin el cual, los Gobernadores no pedram
suscitar contiendas de competencia en los juicios cri-
minales, & no ser que el castigo del delito 6 falta haya
sido reservado por la ley & los funcionarios de la Ad-
ministracién, é cuando en virtud de la misma ley debe:

| decidirse por la Autoridad alguna cuestién previa de

la cual dependa el fallo que los Tribunales ordinarios:
0 especiales hayan de pronunciar:

Vsto el art. 6.° del expresado Real deereto, segiin el
cual: «Asf los Jueces y Tribunales, ofdo el Ministerio
fiseal, 0 4 excitacidn de éste, como los Gobernadores,
ofdas las Comisiones provinciales, se- declararén in-
competentes, aunque no intervengs reclamacién de
Autoridad extrafia, cuando se somet;z & su decision al-
gup negocio cuyo conocimiento no les pertenszca»:

Considerando:

1.° Que el presente conflicto d.e jurisdiceidn se ha
promovido con motivo de la caus g criminal seguida &
varios particulares que fueron 5o rprendidos dentro de
un monte publico en el que hab jan cortado lefia:

2.° Que no habiendo llegad ¢ 4 extraer del mante el
producto de la corta ui excedi endo e! Infio de 2.500 pe-
setas, tratase de una falta cuyo castigo ha reser-
vado la ley & los funcionario & de la Administracion:

3.° Que se esta, por tant' 5, en uno de los dos casos
en que, por excepcién, P jeden promover contiendas
de competencia en 1os ju jcios criminales los Gober-
nadores de proviacia, sin gue & ello obste ¢l hecho de
que el de Palencia hubi ese pasado anteriormente los
antecedentes del asunto ;a] Juzgado de Astudillo, por-
que aparte de que las competencias no se determi-
nan por los actos de I' y5 Gobernadores, ni parece que
aquella resolucién s ¢ adoptase oyendo & la Comi-
sién provincial, ni s simple remisién del tanto de
culpa & los Tribuna’ ses, revista los caracteres legales
de un desistimiento . de competencia que imposibilite
reclamar de nuevc s la jurisdicci(’)n;

Conforméndor ge con lo consultado por el Consejo
de Estado en ple po;

En nombre d ¢ Mi Augusto Hijo el Rey D. Alton-
8o XIII, y como /REINA Regente del Reino,

Vengo en ¢ secidir esta competencia & favor de la
Administracié p,

Dado en gan Sebastidn & seis de Septiembre de
mil echocier fos noventa y nueve.

MARIA CRISTINA

Bl Presiden {6 del Consejo de Ministros;
Fra' soisco Silvela.

En e } expediente y autos de competencia suscitada
entre ¢ 3] Gobernador de la provincia de Gerona y el
Juez ¢ ie primera instancia de Puigcerd, de los cuales
resul’ ;a;

C jue en 28 de Diciembre de 1887 se otorg? por el Go-
ber pador de la provincia 4 D. Martin Mas y Tubau una
co’'ncesion de aguas para usos industriales, derivadas
(.1’,:31 torrente Surroca, disponiendo también el Geberna-
(dor, en providencia de 30 de Junio de 1890, que Don
Juan Corominas, causante de D. Ramén Bonet, destru-
yera una presa y muro construido abusivamente en el
torrente Malatosca; y para utilizar las aguas que la re-
ferida concesion le otorgara al D. Martin Mas, constru-
Y6 ung presa y compuerta, por cuyo hecho D. Ramén

Ponet y Roeasalbes dedujo ante el Juzgado referido, en
* encrito de 2 de Agosto de 1898, un interdicte de reco+
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prar, alegando: o,ue el actor adquizié, per compra he-
cha & D. Juan Corominas por escritura piibtica otorga-
da en 23 de Marzo de 1898, un molino llamado de Ma-
Jatosca, en el términc municipal de San Juan de las
Abadesas, tornando del torrente del mismo nombre las

aguas que sirven de fuerza motriz para que pueda fun--

cioner dicho molins; que el actor, por sl y sus causag-
tes, venia en quieta y pacifica posesion de dichas aguas
desde tiempo inmemorial, y que en esa posesidn habia
gido despojado por haberlas desviado mediante una
presa. y compuerta construidas por D. Martin Mas y
Tubau:

Que susciteda duda acerca de si el torrente Surroca
-y el de Malatosca era el mismo, se comprobd en el ex-
-pediente gubernativo, por certificacién del Alcalde de
San Juan de las Abadesas y por el informe del Inge-
niero Jefe de la provincia, que en efecto era conocldo
por-ambos nombres: =

Que sustanciado el interdicto,D. Martin Mjs y Tu-
bau acudié al Gobernador pars que esta Autoridad
suscitara 4 la judicial la oportuna competencia, come
asi lo hize, de acuerdo con la Comisién provincial, fun-
déndose: en que el interdicto se fundaba em que la pre-
sa'y compuerta que habia construido D. Martin Més,
haciendo uso de la coneesién que le fué otorgada, per-
judicabacel uso y disfrute:que desde tiempo inmemo-
rial supone tenfa adquirido el Bonet sopre las aguas
cuyo aprovechamiento fué otorgado; en que & temor de
lo dispuesto en el art. 253 de la ley de Aguas, si dicho
Bonet cree vulnerado su derecho con la comcesidn
otorgada & Més en 28 de Diciembre, debié -acudir con-
tra esta providencia gubernativa & la via -conteneioso
administrativa dentro del plazo sefislade en el art. 251

de la propia ley; en que-tanto el-art. 2562 de dicha ley-

como varios Réales decretos de eompetencia, declaran
terminantéemente que contra las provideneias dictadas
por la Admiifistracién dentro del circulo de sus atribu-
ciones en materia de-aguas, ne #e admitirén interdie-
tos por log Tribunales de justicis, asi eomo que eompe-
te & la Administracién.entender acerca de la extension
y alcance de las concesiones que de ella emanen; en
que el Juzgado, al admitir el interdicto, habia invadido
las atribuciones de la Administracién, eentrariando y
suspendiendo los efectos de una.providencia adminis-
trativa en :asunto de la exclusiva competencia de la
Adwministraeion:

Que tramltado el conﬂlcto, el Juesz dioté auto de-
clarindose-ecompeta ags

«era dueflo del molmo de Malatosca., y qus las aguas de '

«que se trataba en el interdicto eram, por lo tanto, de

;propiedad particular, sin que sobre aguas del torrente
de Malatosca se haya hecho eoncesién alguna admi- !

nistrativa; que desde el momento en que per la apre-

dlacién de la prueba documental y testifical aparece ;
gue las aguas gue utiliza el ‘actor en el interdicto son
las del torrente Malatosca, y no es, ni 88 eonoeido con

el nombre de Surroca, schre el qus #a hize ls conce- '

H

sién ‘administrativa, cae por su base ‘el requerimiento !
heeko al Juzgado; que 1as aguas det torrente Malatos-
ca fueron dadas en"enfiteusis 4 D. Honorato Carriols,

y siéndo uno de los" efectos de este sontrato el que el

enfiteuta:puedd disponer del’ dominic ¥til de la cosa

censida, y por lo tanto, la facultad de enajenarla, era
indudable que-lasaguas del mencionado torrente-eran’
de propiedad particular 6 dominio privado; y con arre-
glo al art. 257 de'la ley de Aguas y 424 del Cddigo-vi=

vily lo dispuesto en 1a iey de Aguas; lo es sin perjuicio”

de los derechos'legitimamenté adgairides con anteério-
ridad-4 la' publicacién de aquellaley; que aunen la
hipétesis de quelas aguas del’ torrents dé Malstosca”
que sirver para el tunciohamienté dél molino del mis«

mo nombre no fueren-de propisdad particular; serfa dé'| -

la competencia de' los Tribunales ordinarios-el ‘conoei--

miento'déesta demanda; pues aparece do sutos que’ |’

por 1# disposicion émangds del Mihistérie de' Romento”
en el afio 1862, fité respetado 6 reconecido el aprove-
chamiento'de' aguas-del reféride Torrante; que para:el
mowimiento del citado molino teniaD. Carles:Carriols;
Y no:siendo’ el derecho deeldarado etr aguella disposis
ciéw ministerial; sino ‘reconocido somo- egistente; era
indudable que el que-tenia: Carrivlé y susonusa habien=
tes no emanaba-dé'un scto de 16 Administracién; sino:
de:la mismaley; que la clasificaeién:de: piblicas de

unas aguasnoers«incompatible:con:eal! disfrute:de: los- | ‘
scha de-19 de Julio de 1897, se”presentd en” el referido
‘Juzgado demanda de tevcsriv de"dominio, en 1a que se”

dereches y uses:que sobrelas: mistans resulten: legitis:
mamente. constituidos:en virtud:de’ titutes: dé- derecho

civil;. y -l interdicto propuesto: por Bonet s¢ dirige: 4.

mantener: el: estado posesorio- desun: dereeho. privado
que-un:particular tiene adquirido- em ¢l errente de:Ma-
latosca; y enecomendado:por:]a ley &la ewolusiva: com-

petencia de:los:Tribunales: or linarios: el eepeeimiento

de<las-cuestiones relativas:al: lominie y posesién de'lag:

aguas.privadas;. y- versando ol: iptenditge webre: apros-

vechamiento e uguas gue tienen aquel cardcter, so.o
4 diches Tribunales corresponde eonocer del mismo;
que toda concesidn de aguas se entiende hecha s per-
juicio de tercers, y si bien es cierto que contra las pro-
videnciss administrativas en materia de aguas, cuan-
do estau dictalas dentro de sus atribuciones, estd pro-
hibide & los Tribunales admitir interdictos, esto mismo
demuesira guace cuaudo esas providencias de la Admi-
nistrac.0m 1o estén dictadas con facultades para ello,
son adinisikles los interdictos:

Quu- el Gobernsdor, de acuerdo von la Comisidn
proviuciui, insistio en su requerimiento, resultande de
lo expuesto el presente conflivio, que ha seguido sus
tramites:

Que reclamados por la Seccidn de Estado y Gracia
'y Justicin algunes antecedentes para dar al expedien-
te la instruccién debida, se remiten unidos 4 las demas
actuaciones con la Real orden de 15 de Abril dltimo:

Vistos los nimeros 2.° y 3.° del art. 4.° de la ley de
Aguas, segln los cuales seu publicas las aguas conti-
nuas:é discontinuas de manantiales y arroyos que co-
TTENn ;por Sus cauces naturales, y las de los rfos:

Visto el art. 218 de la propia ley, que dispone que,
tanto én los rios navegables 6 flotables como en los

que mo lo son, compete al Gebernador de la provincia

conceder la auterizacién. para el establecimiento de
molinos U otros artefactos industriales en edificios. si-
tuados cerca de las orillas, 4 los cuales ge.conduzca el
agua necesaria, y que después se reincorpore & la co-
rriente del rio, ate.:

Visto el art. 252 de la misma
que contra las providencias dictadas por la Adminis-
tracién dentro del eircule de sus atribuciones en ma-
teria de aguas no se admitirdn interdictos por los Tri-
bunales de justicia:

Visto el art. 254 de la referida ley de Aguas, que
atribuye 4 la competencia de los Tribunales que ejer-
cen la jurisdiceion civil el conocimiento de las cues-
tiones relativas al dominio de las aguag publiecas y al
dominio de las aguas privadag v de su posesién:

Considerando:

1.2 Qne la presente contienda de competencia se ha
guscitado con motivo de la concesién otorgada por el
Gobernador de la provineia & D. Martin Mas y Tubau,
& fin de que pudiera utilizar las agunas del torrente Su-
rroca, conocido también por torrente de Malatosca,

para usos industriales, y el eonsiguiente interdicto de |

ecobrar la posesién-de. las aguas del mismo torrente,
que como fuerza motriz para un molino. utilizaba.Den:
Ramép Bonet:

2.% * Que sean los que quieran los tftulos que invo-
que el actfor en el interdicto para determinar el earac-
ter del derecho que tiene 4 las expresadas aguas, des-
de el momento que éstas, con arreglo & la ley, no pue-
den menos de considerarse como publicas, y en tal
concepto ha otergado-la Administracién & D. Martin
Mas la-concesién que motiva el interdicto, era induda-
ble que éste-venia & contrariar ‘una providencia de'la
Administracién, dictada dentro de sus atribuciones en
materia d2 aouas, y por lo tanto, que no ha debido el
Juzgado admitir ni tramitar dicho interdicto:

3.° Que 4 mayor abundamiento, las cuestiones so-
bre pos=sién de las aguas publicas no estan atribufdas
& 108 Tribunales que ejercen la jurisdiecion civil, sino -
que esto corresponde & la Administraeién, y por ello el
Juzgado earece de facultades para couocer del inter-
:dicto promovido por D. Ramén Bonet:

Confarméndome con lo consultado por el Consejo
‘de Estado en pleno;

En nowbre de Mi Augusto Hijo el Rey D. Alfon-
‘80 XIIT, v como RriNa Regente del Reino,
Vengo en decidir esta competencia 4 favor de la
i Administracion.
Dado en San Sebastidn & seis de Septiembre de
'mil"ochocientos novents y nueve.
MARIA CRISTINA-

. B Presidente:del Consein de Ministros,
Francisco Silvela,

En‘el expediente'y autos dé competencia promovi-
‘daentre el Gobernador dé Granada y el ‘Juez dé pri«
meta-instancia:de Guadix, de los cuales results:

Que d'nombre de D. Santisgo Fernandez, y con fe-:

‘alega que, para cobro de eantidades que-al Ayunta-
miento de Fonelas adeudaba Julio Gémez Padillo por

‘1os conceptos de: «vecinal y consumos», se habid se-
- guido procedimiento de apremio, en-el que sé habfan

embargade frutos que; por-sér la cosecha-de-una finca
de:D. Miguel Honrubia, que-lleva en.arrendamiento
ol demandante; pertenecen 4 6stey-el cual; como due-~

ley, que determina

- las leyes en los juicios civiles corresponde

fio de ellos, hajyfs dirigido al Comisionado v 5. wio, -
al Alcalde g al Secretaric reclamaciones - == ha-
bian si%o utendidas:

‘Juc como consecuencia de los heclios 1wy y
de los fundamentos de derecho aducidos e i+ ann-
da, se solicita en ella del Juzgado que s¢ o oo el
precedimients de aprewmio y se condene i . uttas
miento de Fonelas y & Julio Gémes Padills - 4 en
libres, desembarazados y & disposicion det -0 - uonte
les frutos de que se frata, mandando alzar s ¢.bar-
gos practicados, y & que abonen dafios RESTRI -

con las costas:
Que en cumplimiento de lo dispaesto por o0 . ud
primera instancia, decretd: el municipai !
del procedimiento de apremic contra Jalic
dillo, y se hizo cargo de.los fondos, como o,.o:ltiri
el designado por la Autoridad judicial:
Que estando en tramitacién el pleito, e: < Ger
dor de Granada, & instancia del Ayuntamiei:
las, y de acuerdo con la Comisién provinc::.
de inhibicion al Juzgado, vistos el art. 1.
truccién de apremios de 12 de Mayo de 13:%, ¢ Real -
decreto-de 16 de Agosto de 1890 y la base - '
de la ley de 31 de Diciembre de 1881, y co
que estas disposiciones son aplicables al ¢

se trataba, pues segun ellas los procedirsizirs de -
apremio son puramente administrativos y se seguiran
por la via respectiva, siendo, por tanto, i va la

competencia de la Administracién para entc :
solver sobre todas las incidencias del aprct o, £l que
los Tribunales ordinarios puedan admitir deiicnia al-
guna »ri tengan competepcia pars- sustatcizr lus ter-
cerfas de dominio hasta.que en via guhbernstiva se
hayaresuelto previamente sobre ellas:

Que sustanciado el incidente de compe
Juez dicté auto en que -sostuvo su Jumm;
gando: que, con arreglo al art. 2.° de la ley e
ganizacion del Poder judicial, la potestad e syl

A 1y el -
1é1:, ale-

mente 4 los Jueces y Tribunales; que con
cedimientos de apremio pueden intenturce
ciones por las personas no obligadas parcs ©
ciendo, ya se funde la terceria en el domic ,
bienes embargados 6 en el mejor derecho ¢.iu v brar,
segun el caso 4.° del art. 2.° de la instrucciis e 12 de
Mayo de 1888, para el procedimiento conirs jeudores
4 la Hacienda publica; y que las terceriss = ..ninio
sobre bienes embargados por la Hacienda sou cuestio=

nes que ge fundan en un titulo civil, cuya aplicaciée
competed los Jueces y Tribunales de la jurisdiccién
ordinaria, careciendo la Administracién de sompeten-
cia para resolver cuestiones que se refiersn & la pro-
piedad de los bienes, aun en el caso de que sea preoi-
sa la reclamacion previa en la via gubernativa, puesto
que la falta de ésta constituiria una excepeidn dilate-
ria, de la que han de conocer los Tribunales del fuero
ordinario dentro del procedimiento civil; citaba ade-
méas el Juzgado el art. 11 del Real:decretc de 8 de
Septiembre de 1887 y varias resoluciones d¢ compe-
tencia:

Que el Gobernador, de acuerdo con la Comisién
provincial, insistié en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente .conflicto,.que :ha geguido sms
tramites:

- Visto el art. 1. de la instruceién de 12 de Mayo de -
1888;:segtin el ecual; los:procedimientos entre contribu~
yentes y otros::responsables para :la cobranza de los
descubiertos liquidos & favor de la Hacienda piiblica 6
entidad 4 la que un contrataespecial pudiera subrogar
en sue derechos, son puramente.administrativos y se
seguiran por la via de apremio, siendo, por tanto, pri-
vativa la competencia-de la Admxmstracxén para en-
tender y resolver sobre todas Jas sincidencias de apre-,,
mio, sin que los Tribunales ordinarios puedan admitir
demanda alguna, 4 menos que se justifiue haberse
agotado la via gubernativa, y que la Administeacién
ha reservado el conocimiento del asunto 4 la jurisdic-
‘cién ordinaria:

' Visto el nim. 4.° del art. 2.° de la instruccién cita-
‘da, segun:el cual, pueden intentar reclamaciones con-

“tra los procedimientos de apremio las personas no oblj-

‘gadas para con la Hacienda ni para con el Recauda-
'dor subrogado en el caso.del articulo anterior, cuando

‘funden la terceria en el dominio de los bienes embar-
‘gados al deudor, ¢:en el mejorderecho de. que se erean
“asistidas para reintegrarse.de su:crédito- con preferen~.
‘cia.&l acreedor ejecutador:-

Visto el parrafo 6 apartado del mismo articulo, que
establece que las: personas: que. entablen sefcnrias de
‘dominio: en debida: forma.obtendrdn la. suspensién del
apremio; pero haciéndose-primero. el embargo de les
bienes objeto de la,reclamacién y su anotacién preves-

:tivacen: el.Registro . de. la. propiedad  si se. trata deins.
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mueb... . derechos reales, y continuando el procedi-
mient: =~ ntra los demés hienes que se hubieren em-
- bargs: i) su crea conveniente embargar:
Visio o parrafo ultimo del articulo expresado, que
dige: «I'uius las reclamaciones a que se refiere aste ar-
tieuln  len presentarse en cualquier estado del pro-

cedim’ ..o ¢jecutivo, si éste no ge hubiera terminado

per acji.icasién & la Hacienda 6 & la entidad subro-

gada ¢ ~or ingreso de la cantidad adeudada»:
Corierando:

1.° ¢ o la presente cuestién de competencia se ha
prom:® con motive de la terceria de dominio inter-
puests = w52 los Pribunales por un particular que alega
ser di1ofi de bienes embargados por la Hacienda para

cobro <+ fiébitos de otro contribuyente:
2.° (e tal reclamaeién envuelve una cuestién de

hecho, ¢-al es Ja de determinar si, & juicio de la Ad- §

ministescién y con vista de los datos que se la ofrezcan, §
| tario de datos y las bases de regulacion de gastos para

ha hsbilo & no error manifiesto al embargar como
pertenzcicntes & un deudor en descubierto con la Ha-
cienda, por débitos de contribuciones, los frutos de una
finoa:

3.° (Jue & tenor de lo establecido en el art. 2.° de la
instruccion de 12 de Mayo de 1888, corresponde & la
Administracion resolver la referida cuestién de hecho
y deshucer el error cometide, caso de haberse incurri-
do en ¢i:

4.° ()ie una vee resuelto per la Administracién lo
que acerca de este particular es de su pertepencia,
como ‘u-idente de un procedimiento de apremio por
débito < contribuciones, en el que los Tribunales no
pueden intervenir, & éstos tocaria, en su easo, decidir
respecto ie la cuestién de derecho, ¢ sea del dominio
de lox frtos, que come materia esencialmente civil es
de la nompetencia de la jurisdiccién ordinaria; y

5.° (e ne s6lo 4 los particulares importa que la

Adminisiracion resuelva las cuestiones de hecho rela-
tivas . s embargos efectuados para cobro de deudas
& la Hooienda, sino que también interesa 4 la Admi-
nistrs -1 misma no verse obligada & acudir & les Tri-
bunal:: e justicia para intervenir como parte en

asuntcs que en uso de sus facultades puede resolver
por si propia; '

Conforméndome con lo consultado por la mayeria
del Cousejo de Estado en pleno;

Ev nombre de mi Augusto Hijo el Rey D. Alfon-
so XI'i, v como Hrina Bagente del Reino,

Veneo en decidir esta competencia & faver de la
Admiuistracion.

Do en San Sebastién & seis de Septiembre de |

mil ochiocientos noventa y nueve.
MARIA CRISTINA

El Presifente del Consejo de Minigtros,
B'rapecisco Silvela.

MINISTERIO DE MARINA

REAL DECRETO

A propuesta del Ministro de Merina; en nombre de
Mi Augosto Hijo el Ry D. Alfonso XIII, y como REINA
Regente del Reino,

Vengzo en disponer cese en el cargo de Oficial se-
gundo del Ministerio de Marina, por haber cumplido el
tiempe reglamentario, el Contador de navio de prime-
ra clase D. Lorenzo Palacios y Gabarrén; quedando sa-
tistecha del celo ¢ inteligencia con que lo ha desempe-
fiado.

Dade en San Sebastidn & catorce de Septiembre de
mil ochocientos noventa y nueve.

MARIA CRISTINA
El Minisiro de Marina,
José Gomez Imaz,

MIRISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

REAL ORDEN

‘Ilmo. Sr.: Algunas observaciones del Tribunal de
Cuentas del Reino, consignadas en la Memoria presen-
tada & las Cortes sobre la Cuenta general de 1897-98,
se dirigen 4 sefialar de excesivo el gasto que producen
al Tesoro las indemnizaciones & testigos y peritos y
dietas 4 jurados que concurren & juicio oral, cuyo au-
mento viene sucesivamente creeiendo desde algunos
afios econdémicos, entre otras causas, por la gran des-

- igualdad que se nota en los tipos que los Tribunales

fijan por indemnizaciones é dietas y en el sefialamien-
to de los gastos de locomocién que reclaman los inte-
resados en el acto del juicio, sin acreditar bastante la
necesidad de su cuantia.

Precisa, pues, que las Aundiencias y los individuos
que deban acudir & su llamamiento conozean el crite-
rio legal uniforme & que en le sucesivo deberdn ajus-
garse la regulacién de indemmnizaciones y gastos, no
s6lo para que resulte la mayor equidad en la distribu-
cién del crédito que para este servicio Hja la ley de
Presupuestos, sino también para que se evidencie el
mejor acierto y la més acabada justificacién de la in-

version de tales fondos, ademés de perseguir constan- |

temente la reduccion de los gastos de este servieio &
lo estrictamente determinado por las leyes de Enjui-
ciamiento criminal y del Jurado.

El expresado Tribunal de Cuentas & quien este Mi-
nisterio remitié para su examen un estado complemen-

establecer el eriterio que las Audiencias deberdn apli-
car en la fijacién de cantidades, contabilidad y justi-
ficacién de indemnizaciones y pago de dietas, se mos-
tré conforme con las modificaciones propuestas y que
amplian les preceptos de la Real orden circular de
este Ministerio de 12 de Marzo de 1895, dentro de las
prescripeiones que rigen la contabilidad general del

| Estado:

Y en su consecuencia, S. M. la Rema (Q. D. G.),
Regente del Reino, en nombre de su Augusto Hijo, se
ha dignade resolver que desde el préximo afio judicial,
que empieza el 15 del presente mes, la regulacién y

| 1a contabilidad y justificacién de las cantidades que se
| destinen por este Ministerio al pago de dietas & jura-

dos é indemnizaciones a testigos y peritos que concu-

| rran & juicio oral, se sujete & las reglas siguientes:

1.» Continuaran haciéndose por este Ministerio eon-
signaciones bimestrales & disposiciér de los Presiden-
tes de las Audiencias, para atender al pago de las in-
demnizaciones que acuerden los Tribunales con arre-
glo al art. 465 de la ley de Enjuiciamiento criminal en
favor de los peritos que concurran & juicio oral, 6 de
los testigos que se hallen comprendidos en el art. 722
de la misma, 6 de los jurados 4 que se refiere la terce-
ra disposicidn especial de la del Jurado.

Se exveptia el caso de falta 6 insuficiencia de cré-
dito en el presupuesto, y el de no existir consignacién
autorizada por la Direccién del Tesoro.

Podran hacerse cousignaciones adicionales, previo
informe de los Presidentes de Audiencia.

2. Con la consignacién bimestral sefialada & cada

i Audiencia deberd atenderse por ésta & satisfacer las

obligaciones del respectivo periodo y las que estuvie-

{ ren pendientes de pago en los bimestres vencidos del

mismo ejercicio econdmico.

3.2 Los Presidentes tendrén en cuenta estas obliga-
ciones pendientes al dirigir los pedidos de fondos, cui-
dando de que se ajusten las peticiones & la exacta ne-
cesidad de los servicios, y de que las mismas se hallen
en este Ministerio dentro de los diez primeros dias del

| mes anterior del bimestre respectivo. En las peticiones

del ultimo himestre del ejercicio se extremaré el cui-
dado de que no resulte pendiente ninguna obligacién,
exponiendo las causas que motiven la extraordinaria
cuantia de dichas peticiones, si esto tuviere lugar.

#i el dia 20 del mes de Junio resultaren obligacio-
nes 4 satisfacer por cantidad mayor que la concedida
para el sexto bimestre, pasardn los Presidentes de las
Audiencias 4 este Ministerio, antes del 25 de dicho mes,
una relacién de las cantidades que serdn necesarias
para completar el pago de los servicios acordades y el
de los probables hasta fin del mismo.

Al pedido de fondos para el quinto bimestre se |

acompafiara nota expresiva de la cantidad tetal que

| 8e juzgue necesaria para cubrir las atencionas durante

el resto del ejercicio econdémico.

4. La Ordenacién de pagos de este Ministerio con-
siderard con carfcter de urgencia todas las obligacio-
nes de este servicio, 4 cuyo efecto procmrard obtener
con oportunidad las consignaciones dentro del crédito
que para las mismas sefiale la ley de Presupuestos, y

| empleard cuantos medios estén en sus atribuciones

para que les mandamientos de page & justificar que
expida & favor de los Presidentes de las Audiencias,
con arreglo & la distribucion que se le comunicaré. por
este Ministerio, se hallen en las Delegaciones de Ha-
cienda el dia 1.° de los meses de Julio, Septiembrs,
Noviembre, Enero, Marzo y Mayo de cada afio.

Cuando se le coriceda por la Direccién del Tesoro
la dltima cuarta parte del crédito del presupuesto,
daré conocimiento inmediato 4 este Ministerio,

5. El manejo -y administracién de los fondos estars

" & cargo de los Secretarios de gobierno de las Audien-

»

cias, con la responsabiliiad subsidiarie: de Jos Presi--
dentes de lay mismas, y éstos deberan zstableeer las
reglas oportunas para la seguridacd de los caudales, y
adoptaran las formalidades de contabilidad interior
que estimen convenientes.

6.* Para cada mandamiente de pago que se haga
efectivo formara el Secretaric de gobierno una cuenta
duplicada, arreglada al modelo nim. 1, que es adjun-
to, extendida en papel de oficio, cousignando en los
huecos de su encabezamiento el ntimero, importe inte-
gro y fecha del mandamiento, y la fecha cn que se
realizd el cobre.

Después se expresarin en la casilla intericr las can-
tidades liquidas totales de los néminas que se hayan
satisfecho, numerando estos doeumentos correlativa- .
mente por orden de fechas de los juicios 4 que corres- o
pondan, y con independiente numeracién los de preri -
. tos, testiges y jurades, totalizando estostresconece pheas:
en la casilla exterior de la cuenta. La cuarts pa rtide.
de la casilla exterior la constituird el imperti s el
1 por 100 de pagos del Estado y demés impuestos en vi-
| gor; ¥ la quinta y dltima, la caatidad: reintegr ada al
Tesoro por sobrante. Totalizadas las cinco. p mﬁdas;
deberd ignalar la suma con el integro imporiz et res-
pectivo mandamiento de pago; y estamp# ja dicha
suma, se consignara ésta en letra al pie de 7 5 cuenta,
firméndola el Secretario, autorizéndola er )5 gu con-
formidad el Presidente y estampando el sel] ¢ ge 1a Au-
diencia.

7.* A cada cuenta bimestral se unird ¢ yomg justifi-
cante, ademés de las respectivas admin 45 yn estado
detallado de<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>