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PUNTOS DE SUSCRICION.

En Mapuip, en la Administracion de la Imprenta Nacional, plaza
de Pontejos (antigua casa de Poslas).

En Provixcias, en todas las Administraciones de Correos.

En Panris, C. A. Saavedra, rue Taitbout, nam. 55.

Los ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA La GACETA se reciben en la
Administracion de la Imprenta Nacional (entrada por la calle de San
Ricardo) desde las diez de la mafiana hasta las tres de la tarde to-
dos los dias ménos los festivos.

Para la venta de obras y ejemplares de la GAcErA estd abierto
&l despacho de libros desde las diez de la mafana hasta las cuatro
de la tarvde.

Lacorrespondencia se remilird franqueada con sobre al Sr. Diree-
tor de 1a Gacera pE MAaouip.

G

PRECIOS DE SUSCRICION.

Maprip. .... tieriirceasecnes POT UD MES. ciiuiinne. 4
-p
ProviNciss, INCLUSAS LAS ISLAS gg; ;gs g}g:gg o %g
BALEAKES ¥ CAN 5 =
S NARIAS...«-« (Por un afi0............. 66

ULTRAMAR. «vvrnnn.... Por tres meses... ....... 25
EXTRANJERO.................. Por tres meses.......... 35

El pago de las suscriciones serd adelantado.

Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden en el
despacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de
todo descuento.

Las reclamaciones por extravio de los ejemplares de la GAcera
$€ servirdn 4 los suscritores dentro de los plazos siguientes :

Madrid, ochio dias.—Provincias, un mes.—Ultramar y extran-
jero, tres meses. Pusados estos plazos sélo se serviran al precio de
venta como ejemplares sueltos.

MINISTERIO DE LA GUERRA.

EXTRACTO DE LOS DESPACHOS TELEGRAFICOS RECIBIDOS EN ESTE
MINISTERIO HASTA LA MADRUGADA DE HOY.

Catalnma.—La columna Cuevas alecanzo y hatié el dia 6
en las inmediaciones de Castellvi & la faccion Quico, causin-
dole tres muertos y varios heridos, teniendo la columna seis
contusos.

El 7 batié la columna Otal en las inmediaciones de la Pal-
ma y Granadella 4 la faceion Vallés, haciéndole un prisionero
y varios heridos cuyo numero no permiti6 calcular lo avanzado
de la hora. Las tropas no tuvieron baja alguna.

Gramada.— Las fuerzas que rechazaron & los carlistas |

en Velez fueron sélo de Voluntarios de la Republica del ex-
presado punto, no habiendo tomado parte en aquel hecho los
Carabineros, como por estar equivocado el telegrama origen
de la noticia se consignd en la Gacera del 6.

En Santa Fé se reorganizan las tropas procedentes de Ma-
laga, y en la capital se hallan animados del mejor espiritu la
guarnicion y voluntarios.

No se alterd el érden en Barcelona, & cuyo punto deberd
Uegar hoy el Presidente del Poder Ejecutivo, y han permane-
eido indiferentes las tropas & las gestiones que para hacerles
olvidar sus deberes practicaron ayer algunas masas cn Zara-
goza y Valencia. )

No hay novedad particular en el resto de la Peninsula.

PRESIDENGIA

DEL

PODER EJECUTIVO DE LA 'BEPUBLICA‘L.

DECRETOS.

El Gobierno de la Repuiblica ha tenido 4 bien admitir
la dimision quc del cargo de Gobernador civil de la pro-
vineia de Soria le ha presentado D. Eugenio Sellés; decla-
randole cesante con el haber que por clasificacion le cor-
responda, y quedando satisfecho del celo ¢ inteligencia con
que lo ha desempenado.

Madrid nueve de Marzo de mil ochocientos setenta
y tres. :
Tl Presidenle del Poder Ejecutivo, -

n

Tstanislao Figneras.

Kl Gobierno de 1a Republica ha tenido & bien nombrar
Gobernador civil de la provincia de Soria & D. Ceferino
Treserra.

Madrid nueve de Marzo de mil ochocientos setenta
y tres. -

El Presidente del Poder Ejeculivo,
Estanisiao Fignmeras.

Feliciincioney dirvigidas al Poder Xjeculive.

Ausacire 9, 845 t.—El Gobernador al Ministro de la Go-
bernacion:

«I5l telegrama de V. E. en que me comunica el triunfo com-
pleto del Poder Ejecutivo de la Republica en la Asamblea Na-
eional fué acogido en esta capital con inmenso jubilo.

La Magistratura de esta Audiencia y personas mas impor-
tantes de la poblacion de distintos matices politicos me felici-
tan 4 nombre del Gobierno por suceso tan trascendental y be-
neticioso para el pafs.

. Wuedan calmadas las justas inquietudes producidas por las
circunstancias.» s

ANTEQUERA 9, 280 t.—J1 Alcalde 4 los Presidentes de la
Asamblea Soberana y Poder Sjecutivo:

«It1 Aym}tw‘miento que presido, identificado con la causa
Je la Repablica, ha sabido con la mayor conplacencia el triun-
fo obtenido en la ultima votacion, que asegura Mds y mds el
triunfo de tan santa causa. )

_Felicita 4 los Podercs Legislativo y Ejecuiivo, y ofrece
todo 8u apoyo para la definitiva constitueion de dicha forma
de Gobyemo, conservacion del érden publico y exterminio de
los que nnprudontcmente se opongan al adveniwiento del cuarto
estado social,, tnico que puede garantizar ¢l drden, moralidad
¥ justicia.»

g Leox 9, 1:30 t.—El Gobernador al Ministro de la Goberna-
t1on:

«En este momento acaha de tener Iugar la proclamacion de

la Republica, que aun no se habia verificado , con asistencia
de todo el Ayuntamiento, Diputados provinciales, Autoridades
populares eiviles, militares, eclesidsticas, Jefes y Oficiales del
ejército y Voluntarios de la Republica, dependencias del Esta-
do, provineia y Municipio, comisiones y juntas provinciales y
locales y del Cabildo provincial y local, Comités republicano
y radical y gran concurrencia del pueblo, encargandome todos
felicite al Gobierno de la Republica y le ofrezca su adhesion
V apoyo.»

Inex 9, 3 #.—El Gobernador al Ministro de la Gobernacion:

«En este momento se estd verificando una manifestacion
numerosa y pacifica de adhesion al Gobierno de la Republica,
una comision de los Comités provincial y local de esta y del
de Astorga suben & suplicarme manifieste al Poder Ejecuiivo
de la Republica, que los deseos del partido republicano son el
que las nuevas Cortes Constituyentes organicen la Republica
democritica federal. La misma comision en nombre del partido
felicita al Gobierno por la solucion de la crisis.»

Pauma 9, 340 £.—I81 Gobernador al Presidente del Poder
Ejecutivo:

«He recibido con satisfaceion el telegrama de V. E. de anoche
anunciando el triunfo del Gobierno del voto particular.

»Lo he hecho publico calmando con ello la natural ansie-
dad producida por la crisis.

vFelicito 4 V. E. y al Gobierno de la Republica por tan
sefialada victoria, que aflanzara mas y mas la libertad y el or-
den que V. E. dignamente simboliza.

Reina tranquilidad y mucho entusiasmo.»

PairnoNa 9, 790 n.—El Gobernador al Presidente del Po-
der Kjecutivo y Ministro de la Gobernacion:

«Reeibida con inmensa satisfaccion la noticia del tavcrable
desenlace de la crisis. En mi nombre y en el de todos los o~
publicanos de Navarra felicito cordialmente al Gobierno. 732
ha-publicado en Boletin extraordinario el telegrama de V. T.
anunciando la votacion de la Asamblea. Los Voluntarios de la
Republica, llenos de entusiasmo y dispuestos & todo para sal-
var la libertad y combatir & los carlistas.»

Sevinta 9, 1 t.—Al Presidente del Poder Ejecutivo:

«&i Gobernador, Diputacion provincial, Ayuntamiento y
pueblo de Sevilla felicitan 4 V. K. y se felicitan del feliz resul-
tado de la crisis, y ofrecen al Gobierno su entusiasta adhesion
y apoyo moral y material.»

[aruacoNa 9, 44 m.—El Gobernador al Presidente del Po-
der Ejccutivo:

«Felicito & V. E. cordialmente por el triunfo de nuestra
jusia causa, que es ademds en estos momentos la causa de la
patria. Iil Comité republicano federal de esta capital me ruega
trasmita en su nombre ignal felicitacion.»

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

El Comité republicano federal de esta ciudad, por s y &
nombre del gran partido de la misma, felicitan & V. K. como
digno Presidente del Poder [jecutivo por la solucion dada &
la crisis y la formacion del Ministerio homogéneo. i

Excusado es manifestar & V. E. que los republicanos de
esta ciudad, que tantas y tan repetidas pruebas tienen dadas de
amor 4 la Republica federal, no han de omitir medio para
ayudarle al triunfo definitivo de la migma.

Salud y Republica.

Martos 4 de Marzo de 1873.=El Presidente del Comité, José
Moscoso.=Por acuerdo del Comité, Ramon Gonzalez, Sccre-
tario.

Al Presidente del Poder BEjecutivo:

©i Ayuntamiento popular de la villa de Laredo, provincia
de Santander, en sesion del 23 de Febrero ultimo, aprobada en
este dia, acordd felicitar & la Asamblea Nacional por la procla-
macion de la Republica, ofreciéndole acatar cuantas ordenes
emanen de la nueva legalidad creada, y prestar 4 la misma su
mas leal y sincero apoyo.

Lo participo & V. E. cumpliendo el acuerdo de la Corpo-
racion.

Laredo 2 de Marzo de 1873.=Venancio de Cacho.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

Kl Ayuntamientc popular republicano ce este distrito mu-
nicipal , que me honro presidir, acordd en sesion del dia de
hoy felicitar 4 V. E. y 4 la Asamblea Soberana, manifestando-
les que ha visto con la mayor satisfaccion la proclamacion de
la Republica, forma de Gobierno que estd en consonancia con
svs aspiraciones, y que considera ser la que mejor puede hacer
la felicidad del pais, ofrcciéndole al mismo tiempo su mas leal
y desinferesado apoyo para el sostenimiento de tan cara insti-
tueion.

Dics guarde 4 V. E. muchos afios. Borge 1.° de Marzo
de 1373.=Kl Alcalde Presidente, Alonso Perez.=P. A. del A,
Diego Moya, Secvetario interino.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

Kl Avuntamiento y Comite republicano de la villa de Pina,
partido judicial del mismo nombre, en la provincia de Zara-
goza, en atencion al fausto acontecimiento de la proclamacion
de la Republica, ha acordado felicitar sinceramente & V. K., y
manifestarle la grande satisfaceion con que se adhiere ¥ presta
su leal apeyo & la forma de Gobierno que se ha establecido

para que pucdan obtenerse las reformas que reclama la patria
y se esperan de un Gobierno digno ¢ ilustrado.

Dios gunarde & V. E. muchos aiios. Pina 6 de Marzo de 1873.—=
El Presidente, Gregorio Riuseco.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

Este Comité se congratula en que V. E. haya sido reelegido
nuevamente Presidente del Poder Ejecutivo. ‘

Tambien ha ‘enido una grata satisfaccion en recibir su
atenta, que vivifica al partido en la entusiasmada idea.

Salud y fraternidad.

Alcala del Valle @ de Marzo de 41873.=Jos¢ Rendon Linares.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

El Ayuntamiento de esta villa que acepta con entusiasmo
la prociamacion de la Republica, felicita al Poder Ej-cutivo y
ofrece la mds sincera cooperacion para secundar sus disposi-
ciones.

Dios guarde & V. E. muchos ailos. Alcublas 16 de Febrero
de 1878.==El Alcalde Presidente, José Cevera.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

Los que suscriben, Jefes y Oficiales del batallon de Volun-
tarios de la Republica de los Valles de Sagunto, felicitan y se
adhieren en un todo al Gobierno de la Republica, y ofrecen
acatar las decisiones de la Asamblea Nacional, y defender la
libertad, el 6rden y la sociedad , contra todos los que intenten
arrebatarncs tan sagrados objetos. :

Valles de Sagunto 2 de Marzo de 1873.=(Siguen las firmas.)

Al Presidente del Poder Ejecutive:

Este Comité felicita con entusiasino al Gokierno de la Re-
pablica espaiola, y le ofrece su coustante y decidido apoyo
para el sostenimiento de nuestra sauta cavsa.

Salud y Republica federal.

Trebujena 1.° de Marzo de 1873.=El Presidente, Rosendo
Amigo Fernandez.=El Secretario, Pedro Dominguez.

Al Presidente del Poder Ejecutivo:

El Comité republicano de esta villa, elegido ayer por su-
fragio universal, se apresura & felicitar & las Céries Soberanas
de la Nacion por la proclamacion de la Republica y al Poder
Ejecutivo de cllas emanado, por su acierto y energia en el es-
tablecimiento de sus principios regeneradores.

Salud y Republica federal.

Badolatosa 6 de Marzo de 1873.=El Presidente, Juan Conde.

S ook

TRIBUHAL SUPREMG

Sala primera.

En la villa de Madrid, 4 3 de Marzo de 1873, en el pleito
seguido en el Juzgado de primera instancia del distrito del Hos-
pital de esta capital y en la Sala segunda de lo civil de Iz Au-
diencia de su territorio por D. Felipe Rivero, como marido
de Dofia Encarnacion Pacheco, por si y como heredera de
su hermana Dofia Magdalena Pacheco, y D. Rafael Maldona-
do, como marido de Dofia Amalia Pacheco; el Duque de Ber-
wick y Alba, como legitimo representante de su hijo primo-
génito D. Carlos Fitz James Stuart y Portocarrero, Duque de
Huescai; Dofia Maria Francigca de Sales y Portocarrero, Con-
desa de Montijo, y por su fallecimiento sus hijos D. Cérlos,
Dofia Maria Fugenia y Dofia Maria de la Asuncion Fitz James
Stuart y Portocarrerc, representados por sus curadoras y
avuelas la Duguesa viuda de Berwick y Alba y la Condesa
viuda de Montijo, y Dofia Bernardina Fernandez de Velasco,
Duqu~na de Uceda, y por su fallecimiento sus herederos y tes-
tamentarios, con D. Francisco de Borja Tellez Giron, Duque
ce Escalona y hoy de Uceda, sobre mejor derecho & la mitad
reservable de los bienes que pertenecieron 4 los mayorazgos
titulados de Villena, Escalona, Montalvan, Alba de Liste y
Mendoza, con sus unidos y agregados; pleito pendiente ante
Nos en virtud de los recursos de casacion que respectivamente
han interpuesto todos los litigantes contra la sentencia que
en 1. de Julio de 1874 dictd la referida Sala:

Resultando que D. Bernardino Fernandez de Velasco, Du-
que de Frias, poseedor de los mayorazgos titulados de Velas-
co, Arnedo, Villaverde, Pedraza, Castilnovo y Cilleruelo, y de
los de Alba de Liste, Villena, Escalona, Montalvan y Mendoza,
falleci6 en esta capital el dia 28 de Mayo de 4854: que el cura-
dor ad litem de su nieto D. Francisco de Borja Tellez Giron,
Duque de Escalona, hijo de Dofla Bernardina Fernandez de
Velasco, Duquesa de Uceda, entabld demanda contra el curador
ad litem de D. José Maria Bernardino Silverio Fernandez de
Velasco, Duque de Frias, hijo del difunto Duyue, sobre mejor
derecho & la propiedad de la raitad reservable de los citados
mayorazgos; y que la Sala primera _de la Audlenmaflf Madrid,
por sentencia de revista de 44 de Diciembre de 1837, confir-
matoria de la de vista, absolvid de la demanda al Dugue de
Frias en cuanto 4 los mayorazgos titulados de Velasco, Arne-
do, Villaverde, Pedraza, Castilnovo y Cilleruelo, sus urnidos y
agregados; y en cuanto & los denominados de A]ba de Liste,
Villena, Escalona, Montalvan y Mendoza, sus unidos y agre-
gados, declard que la mitad de todos los bienes que constituan
sus respectivas dotaciones, reservable para el inmediato sucesor
segun la legislacion vigente correspondia en plena propiedad

- con todos los titulos, honores y preeminencias anejas & dichos

mayorazgos, y los frutos producidos y debidos producir desde
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la muerte de D. Bernardino Fernandez de Velasco, Duque de
Frias, ultimo poseedor, & D. Francisco Tellez Giron, como va-
ron nieto de este, unico de los contendientes en quien con-
currian las cualidades exigidas por los fundadores, todo sin
perjuicio de tercero que mejor derecho hubiera: 7 .

Resultando que D. Andrés Pacheco Fernandez de Velasco,
hermano de D. Bernardino, Duque dg’ [Frias, fallecid despues
que este en 14 de Diciembre de 1834 en csmdg dg} soltero,
llaméand: sele en la partida de delL11"1010r1 D. Anqrcs Pacheco y
Benavides que es como seé le nombra, y firmo en r)los doca~-
mentos publicos que obran en los autos; y que en 18 de Abril
de 1850 otcrgo testamento, bajo el que fallecio, instituyendo
por sus unicas y universales herederas a sus tres hijas uatu-
rales Dona Enearnacion y Dona Amalia Paclicco y Garela, ha-
bidag con Dotia Juana arcia, de estado viuda, y Dona Mag-
dalena Pacheco y Munoz, habida con Dona Magdalena Munoz,
de esiado soltera; advirtiendo para los efectos oportunos que 4
dichas sus tres hijas las tenia reconocidas por escrituras pu-
blicas ante Escribano, cuyas copias obraban en poder del otor-
gante; y tenia ademis detsrminado proceder a su legitimacion,
obtenienndo para cllo el oportuno reseripro de 5. M. & quien
acudiria al efccto:

Resultando que Doila Magdalena, Dofia Encarnacion y Doila
Amalia Pachceeo, esta representada por su marido D. Rafacl Mal-
donado, entablaron demanda en 28 de Febrero de 1838 contra
Don Francisco Tellez Giron, Duque de Escalona, para que en
atencion & que los mayorazgos de Albade Liste, Villena, Escalo-
na, Montaivan y Mendoza eran agnaticios, cuya cualidad excluia
Jas hiembras y sus descendientes varones miéntras existiese
& varon descendiente de varon del fundador, lo que sucedia en
este caso, pues al verificarse la vacante por fallecimiento
del ultimo poseedor D. Bernardino Fernandez de Velasco en la
época ya expresada, vivia su hermano de ambos lados D. An-
drés Pacheco Fernandez de Velasco y Benavides, se declarase
gue por ministerio de la ley se habia trasmitido 4 este la po-
sesion civil y natural de la mitad de todos los bienes que cons-
tituyeron los citados mayorazgos, sus unidos y agregados, con
los titulos, honores y preeminencias que les eran anejos, mi-
tad de bienes que habia adyuirido, con facultad de poder dis-
poner libremente como propios de todus elios con arreglo al
articulo 2.° de la ley de 41 de Octubre de 1820: que por falle-
cimiento de dicho D. Andrés Pacheco habian sucedido en agque-
llos sus hijas y herederas las demandantes; y que en conse-
cuencia de dichas declaraciones se condenase & D. Francisco
Tellez Giron & restituirlas la mitad de los bienes y los titulos
y preeminencias que habian constituido los mayorazgos expre-
sados, con los frutos producidos y debidos producir desde la
muerte del ultimo poseedor :

Resultando que D. Tirso Tellez Giron, Duque de Uceda, en
concepto de padre y legitimo administrador de D. Francisco
de Borja, Duque de Escalona, impugnd la demanda fundado, no
s6lo en su mejor derecho por no ser agnaticios sino de simple
masculinidad los mayorazgos, cuya mitad de hienes se recla-
maba, sino porque no habiendo reclamado D. Andrés Pacheco
durante su vida los derechos que se demandaban no los tras-
mitio & las demandantes, que carecian por ello de accion y
personalidad:

Resultando que pendiente la sustanciacion de esta demanda,
el Duque de Berwick y Alba, en concepto do padre y legitimo
administrador del Duque de Huéscar, dedujo otraen 8 de Abril
de 1838 ante el Juzgado del distrito del Prado de esta capital,
para que se declarase que la propiedad de la mitad de los bie-
nes que formabsn los mayorazgos de Villena y Kscalona le
tocaban y pertenecian, con los frutos desde la ultima vacante,
por ser de mejor linea y grado que el demandado; pues aun
ruando relativamente a la sucesion y descendencia de los hi-
jos varones del fundador de Villena y Escaloaa, D. Diego, Don
Pedro y D. Allonso, la sucesion era de agnacion, 1no habiendo
guedado hijos varcnes de legitimo matrimonio nacidos y
procreados al fallecimiento de D. Bernardino Fernandez de
Yelasco, pues no lo era el demandado, que procedia de la
hija del ultimo poseedor, Dofla Bernardina Fernandez de Ve-
lasco, Duquesa de Uceda, habia llegado el caso de laltar en
la linea posesoria varones descendientes de varon, sin mezcla
de hembras; y por lo mismo la sucesion debia retrogradar y
recaer en el Dugue de Huésear, que era simple mésculo des-
cendiente de D. Pedro Portcearrero, hijo segundo varon legi-
timo del fundador, miéntras que D. Francisco de Borja, de-
mandado, era simple masculo de-cendiente de.D. Alfonso Te-
llez Giron, hijo tercero del fundador de Villena y Escalona; y
gue el Dugue de Uceda, en representacion del demandado, su
hijo, impugnd tambien esta demanda, fundado en scr mdsculo
de la linea posesoria, y en que este pieito nc podia ser de rein-
iegracion de lineas, como seria necesario para entrar en la
puestion de prelerencia que en la demanda se provocaba:

Resultando que 4 este ultimo pleito salio en 17 de Noviembre
de 1858 Nona Maria Francisca de Sales y Portocarrero. Con-
desa de Montijo, con demanda de terceria excluyente de mcjor
derecho para que se declarase & su favor la propiedad de la
mitad de los bienes de los mayorazgos de Villena y Escalo.a,
con los frutos producidos desde la tltima vacante; funddndose
en’ ser de la misma linea y un grado mds proximo que su
hijo el Duque de Huéscar, y que la cualidad de varon no daba
preferencia sino entre los hailados en el mismo grado; demanda
que se sustaneio con audiencia del comun demandado D. Fraa-
cisco de Borja Tellez Giron, quien, como igualmente el Duque
de Huéscar, pretendieron que se les absolviese de ella; y que
scumulada despues & las dos referidas se sustanciaron las tres
veunidas hasta llegar al estado de haber alegado de buena
prueba todos los litigantes, excepto el comun demandado Don
Francisco de Borja Tellez Giron, Duque de Esealona:

Resultando que Dofia Bernardina Fernandez de Velaseo,
Duquesa de Uceda, dedujo demanda en 13 de Agosto de 41838
eontra su hijo D. Francisco de Borja Tellez Giron, Duque de
Escalona, para que se declarase que Ia correspondia la mitad
reservable de los bienes, titulos de honor y prerogativas del
sugrimido mayorazgo de Mendoza, y en su consecuencia se
sondenase al Duque de Escalona & restituirselos, con log frutos
producidos y debidos producir desde la contestacion de esta
demanda; condenando tambien & las hijas de D. Andrés Pa-
checo & perpétuo silencio en la que sobre dicho mayorazgo
habian deduacido; solicitud que fundé en que este vinculo era
de suecesion regular en el estado que la familia tenia cuando
murié su ultimo poseedor: que acumulada esta demanda 4 los
autos anteriormente referidos con los que se sustancis, dijo el
Duque de Escalona que eran ciertos los puntos de hecho y de
derecho de la demanda de su madre; y que Ias hijas y herede-
ras de D. Andrés Pacheco pretendieron que se las absolviese
de ella:

Resu'tando que en 3 de Julio de 4862 la misma Dofia Bep-
nardina Fernandez de Velasco, Duquesa de Uceda, presentd
aueva demanda de terceria excluyente de mejor derecho, para,
que se declarase que cn la vacante ocnrrida en 28 de Mayo
de 1851 la habia correspondido la propiedad de los titulos de
hotor, preeminencias y la mitad reservable de los bienes que
tonstituyercn a dotacion de los mayorazgos de Alba de Liste,

o

%‘z?palona ¥y Montalvan; y en su consecuencia se condenase 4 su
130 el Duque de Escalona 4 que se los restituyera con los fru-

tos producidos desde que se hallaba pendiente el pleito pro-
movido por demanda de las herederas de D. Andrés Pacheco;
pretension que fundd en que los tres citados mayorazgos de-
bian cousiderarse de sucesion regular, y ella era 1a mas pro-
xima en grado al ultimo poseedor; y que contestada esta de-
manda por el Duyue de Escalona, al Hegar al estado de alega-
cion, se solicitd y obtuvo su acumulacion & las anteriormente
referidas:

Resultando que al contestar D. Francisco de Borja Tellez
Giron, Duque de Escalona, &la demanda sobre mejor derecho
4 la mitad reservable de los mayorazgosde Villena y Escalona,
propuesta por la Condesa del Montijo, pretendio por via de re-
eonveneion y muiua peticion que se declarase que la propie-
dad de la mitad reservable del mayorazgo de Moguer y Vi-
lianueva del Fresno, fundado en 4 de Junio de 1487, por el
Maestre de Bautiago D. Juan Pacheco y su mujer Dona Maria
Portocarrero, coa sus titulos de honor y agregados, tocod y
pertenecio al propio Duque de Escalona por ministerio de la
ley 43 de Toro desde la muerte sin descendiente varon de Don
Ciprianc Portocarrero, Conde del Montijo; y en su virtud que
se condenase & Dona Maria Francisca, Condesa del propio ti-
tulo, & que entregase los referidos titulos de henor y bicnes de
la mitad reservable desde la fecha de esta reconvencion; y que
conferido traslado & la reconvenida, lo evacud solicitando que
se ls absolviese de la mutua peticion, imponiendo & su autor
perpétuo silencio y las costas:

Resultando que por escritura otorgada por el Maestre de
Santiago D. Juan Pacheco ante el Esceribano D. Alonso Gon-
zalez, de Guadalajara, en 24 de Mayo de 1462, fundd mayoraz-
go perpétuo, para sicmpre jamas, de lu su villa de Villena, con
el titulo y dignidad de Marqués, con otros bienes alli expresa-
dos, y entre ellos la villa de la Puebla de Montalvan, con el
castillo y con todo lo demas que en ella le pertenecia; y que
por otra escritura otorgada en 417 de Diciembre de 1472 ante el
[Bseribano publico de esta villa de Madrid Juan de la Parra, el
propio Maestre de Santiago D.Juan Pacheco, en consideracion
& que habia apartado del mayorazgo de Villena el castillo de
Montalvan y la villa de la Puebla de Montalvan con los luga-
res, tierras, térainos y demas que en ella le correspondia, no
siendo su voluutad amenguar el mayorazgo de Villena, agregd
al repetido mayorazgo su viila de Hscalona con el titulo de
Duque de ella, con los lugares, tierras, términos y demdas que
en ella le pertenecian, todo lo cual queria fuese de mayorazgo
para que lo hubiera y heredase su hijo primogénito D. Diego
Liopes Pacheco, sus herederos y sucesores, segun por la vit y
forma, é con las cliusulas é vinculos, é cargos, limitaciones y
sustitwer nes con que le nos dejamos é ha de haber é hersdar por
vie de mayorezgo lo ville de Viliena con el titulo de Marque-
sudo: estando conformes los colitigantes, con la sola excepcion
de la Duguesa de Ueeda, no soélo en cuanto 4 la validez de esta
agregacion, sino tambien en que la regla de sucesion del ma-
yorazgo de Vi lena debe ser la escritura del Maestre D. Juan
Pacheco antes citada, su fecha 24 de Mayo de 1462 :

Resuitando de la cldusula 1.* de la referida fundacion, que
para cl disfrute del citado mayorazgo de Villena y su agregado
de Escalona el fundador dijo: «que instituia en primer lugar
»a vos D. Diego Lopez Pacheco, mi hijo mayor varon legiti-
»10, para que lo hallades é tengades todo para en toda vues-
»ira vida por mayorazgo, é despues de vos que lo haya ¢ tenga
»el vuestro hijo mayor varon legitimo é de legitimo matrimo-
»nio procreado é nascido; é despues de la vida del tal fijo ma-
»yor varon legitimo que fuere del dicho vuestro fijo mayor
»legitimo, que hayan é hereden lo sobredicho en nombre de
»mayorazgo los descendientes varones legitimos del tal fijo
»legitimo varon nacidos de legitimo matrimonio, todavia que
»lo haya y herede el {ijo varon mayor, varon legitimo proer a-
»do ¢ nascido de legitimo matrimonio dntes que el mencr; ¢
»iuieru ¢ es mi intencion ¢ voluntad que ande ¢ descienda este
»iiclio mayorazgo, ¢ vaya por todos los descendientes v .rones
»legitimos procreados ¢ naseidos de vos el dicho D. Diego Lo-
»pez mi fijo mayor :» que porla clausula 2.%: «4 falta del Don
»Diego Lopez mi fijo mayor legitimo y de vuestros fijos y to-
»dos vuestros descendientes legitimos varones..... el fundador
»llamo & su segundo hijo D. Pedro Portocarrero, ¢ todos los
»que del dicho D. Pedro fuesen descendientes varones legiti-
»08..... con las reglas é drden ¢ sustituciones ¢ vinculos é
»condiciones qu: de suso es ordenado en el dicho D. Diego Lo-
»pev Pacheco y en sus hijos ¢ descendientes; » y por la clau-
sula 3.%, falleciendo el dieho D. Pedro y todos los descendien-
tes varones legitimos de él, el institmidor llamé & su tercer
hijo D. Alfonso, é todos los que de dicho D. Alfonso fuesen
descendientes varones legitimos, con las mismas reglas ¢ érden
¢ instituciones ordenadas en los llamamientos referentes & fa-
vor de D. Diego Lopez Pacheco y de D. Pedro Portocarrero y
sus descendientes; afladiendo el fundador en la clausula 4.%,
que igual ¢rden de sucesion queria se guardase en todos los
otros hijos varones legilimos que tuviese de aqui adelante:

Resultando que & falta de sus hijos varones legitimos, el Macs-
tre . Juan Pacheco ordend: «que hubiesen y heredasen este
»mayorazgo el fijo varon mayor legitimo de legitimo matri-
»monio proereado é nacido de Dofia Maria, mi fija mayor le-
»gitima, ¢ todos los descendientes de ella varones legitimos de
»legitimo matrimonio, en tal manera que el mayor preceda al
»menor, segun & por la forma é manera ¢ 6rden, é con las
sreglas ¢ condiciones ¢ instituciones é vineulos que de suso
ves dicho é ordenado en los fijos ¢ descendientes de mis
»fijos varones legitimos;» cuya forma de suceder se determiné
igualmente & favor de los hijos varones legitimos de las res-
tantes hijas del fundador Dofia Beatriz, Dona Catalina, Dofia
Francisca y de las otras fijas legitimas que tuviesen en ade-
lante, segun expreso en las cliusulas 6. 4 la 9.* de la propia
fundacion:

Resultando que segun la cldusula 40, para el caso de que
el fundador D. Juan Pacheco falleciese «sin fijos varones legi-
»timos descendientes, é falleciesen todos los fijos varones des-
»eendientes de ellos, ¢ falleciesen sin nietos é descendientes
»varones legitimos de las dichas mis fijas legitimas, é fallecie-
»sen todos los varones legitimos descendientes de ellas....., or-
»deno y mando que hayan ¢ hereden este dicho mayorazgo
»las dichas mis fijas legitimas..... por la forma é érden & reglas
»¢ instituciones ¢ vinculos que de suso es dicho ¢ ordenado
»en los dichos mis {ijos varones legltimos:»

Resultando que en la clausula 44 declard: «& donde yo el
»dicho Marqués ¢ Conde falleciere sin hijos varones legitimos,
»¢ falleciesen todos los varones legitimos descendientes de
»ellas, 6 falleciese sin nietes varones legitimos de las dichas
»mis {ijas legitimas, é falleciesen todos los varones legitimos
vdescendientes de ellos, é falleciesen lag dichas mis ﬁjfzs legi-
»timas, ¢ non esta do ¢ seyendo habidos como si non estu-
»viesen, quiero ¢ mando ¢ es mi voluntad que hayan ¢ here-
»den este dicho mayorazgo las fijas legitimas de legitimo ma-
»trimonio procreadas ¢ nascidas del dicho D. Diego Lopez Pa-
»checo, mi fijo, ¢ todos los descendientes legitimos de ellas,
»en tal manera que siempre la mayor preceda 4 la menor, se-
»gun ¢ por la forma ¢ manera é orden, é con las reglas é con-
»diciones ¢ instituciones é vinculos que de suso es dicho ¢ or-
»denado en los fijos varones de los dichos mis fijos é fijas le-
»gitimas é en los descendientes de ellos ¢ de ellas;» dérden de

suceder que amplio en las clausulas 12 y 48 por su érden, &
las hijas nacidas de su segundo hijo D. Pedro Portocarrero, y
en su defecto & las hijas legitimas de legitimo inatrimonio
procreadas y nacidas del dicho D. Alfonso, su hijo, y los des-
cendientes legitimos de ellas....; mandando y ordenando ade-
mas en la clausula 81, «que las personas 4 quienes hubiere de
»venir y viniere el mayorazgo de Villena sean tenidos y obli-
»gados de necesidad de tomar y traer perpétuamente mi ape-
»1lido y mis armas enteras:»

Resultando del cap. 8.° de un asiento hecho por mandado
de los Reyes Catol'cos Don Fernando y Dofia Isabel, con Don
Diego Lopez Pachceco, Marqués de Villena, en 4.° de Marzo
de 1480, que dickos Senores Reyes confirmaron al referido
Marqués la merced de la villa de Escalona, con su aledzar ¢
fortaleza, ¢ con cadahalso ¢ con todos log otros lugares de sus
tierras € término é jurisdiccion de la dicha villa, é reutas per-
tenecientes al Seriorio de todo ello, segun que todo lo tenia y
poseia antes que la guerra se comenzase, faciéndole si el qui-
siese nuevamente de todo ello, revocando cualesquier wmerce-
des que de ello 6 de cualesquier cosa de elle hubiesen fecho &
cualesquier personas, por cuanto por titulo que de la dicha
villa ¢ su tierra 6 rentus dejaba el dicho Marqués & los dichos
Seniores Reyes, de la dicha ciudad de Chinchitla ¢ las otras
villas ¢ lugares que eran del dicho Marqués y se alzaron por
88. AA,, é le aseguraban é prometian que no le tomarian ni
pedirian la dicha villa de Escalona y su tierra, nin otra coss
alguna de ello eatiempo alguno, por trogue ni en otra manera,
si non fuere dandole por ello lo que por escritura firmada de
dicho Marqués se asentaba que le diese por la villa de Esca-
lona ¢ su tierra, en el caso de que los dichos Sefores Reyes la
quisieren haber para si:

Resultando que los mismos Sres. Reyes D. Fernando
Dona Isabel, por Real cédula de 46 de Febrero de 4490, dije-
ron: que por cuanto por parte de D). Diego Lopez Pacheco,
Marqués de Villena, Duque de Escalona, les fué hecha relacion,
que despues del fallecimiento de Dona Juana de Luna, su mu-
jer, por causas muy justas ¢ cumplideras & la conservacion de
su casa, se acordo y fué tratado casamiento con Dona Juana
Enriquez, hija de D. Alonso Enriquez, Almirante mayor de
Castilla, «é al tiempo de vuestro casamiento asentasteis y ca-
»pitu asteis que hobiendo de hacer otro mayorazgo de la villa
»de Escalona é su tierra ¢ de los 930.000 maravedis de juro de
»heredad que Nos vos mandamos situar por nuestra carta de
»privilegio, de enmiendas é logares de las villas é logares del
»Marquesado de Villena, que se redujeron ¢ estdn por nuesira
»Corona Real para que fuese mayorazgo para el hijo 6 hija que
»hobiésedes de la dicha Dona Juana Knriquez, vucstra muger,
»é vos por cumplir el dicho asiento ¢ capitulacion, ¢ por otras
»causas justas que para ello vos mueven, queriades apartar é
»sacar del dicho vuestro mayorazgo la dicha vuestra villa de
»Kscalona é su tierra, é los dichos 950.000 maravedis de juro
»de heredad que aun teneis, para que sucediesen ¢ quedasen
»por bienes de mayorazgo en D. Fernando vuestro fijo ¢ de la
»dicha Marquesa vuestra muger, O en otro cualquier hijo 6 hija
»vuestro que vos quisiéredes, ¢ por bien tuviéredes, lo cual
»todo, nin cosa alguna de ello diz que no podeis hacer sin
»nuestra licencia ¢ especial mandato, por estar como estd la
»dicha villa de Escalona ¢ su tierra é maravedis de juro, fecho
»todo mayorazgo, ¢ & ¢l vinculado é sugeto 4 restituciou...
spor esta nuestra carta, de nuestro proprio motu ¢ cierta cien-
»cia é poderio real absoluto, de que en esta parte quercmnos
»usar y usamos como Rey é Reina é Sefiores, vos damos licen-
veia 6 facultad para que cada que quisiéredes & por bien tu-
»vidredes, podades sacar ¢ saquedes del dicho vuestro mayo-
»razgo que tenedes & posecedes, la dicha vuestra villa de lisea-
»lona ¢ los dichos 930.000 maravedis de juro de heredad, que
»tenedes ¢ poscedes, para que podades constituir ¢ constituya-
»des en el dicho D. Fernando vuestro hijo, 6 en otro cualquier
»hijo 6 hija vuestro é de la dicha Margquesa vuestra muger é
»sus descendientes, mayorazgos de ellos, con iodos los vinculos
»6 firmezas, instituciones ¢ sumisiones, modos, condiciones é
»restituciones, ¢ cargos que quisiéredes ¢ por bien tuviéredes;
»lo cual todo que dicho es, é cada cosa é parte de ello podades
»facer ¢ fagades, no embargante cualesquier vineulos ¢ sobs-
»tituciones, é condiciones, é prohibiciones é penas con que el
»dicho vuestro mayorazgo esté fecho, ¢ vineulado, ¢ nen em-
»bargante que vuestro hijo mayor ¢ los otios sus hijos ¢ des-
»cendientes sean agraviados en el dicho mayorazgo antiguo
»en su legitima, ni en cualquier suma 6 cantidad, ¢ en ello
»sean legitimamente lesos é damnificados; é & vos por la pre-
»sente desde ahora para entdnces de nuestro proprio motw é
»cierta ciencia ¢ poderio real absoluto eximimos é apartamos
»¢ sacamos del dicho vuestro mayorazgo la dicha vuestra villa
»de Escalona é sus tierras, é los dichos maravedis de juro para
»hacer ¢ ordenar el dicho mayorazgo al dicho D. Fernando
»vuestro hijo ¢ 4 cualquiera otro hijo 6 hija vuestra ¢ de la
»dicha Marquesa Dofia Juana Enriquez vuestra muger, como
»dicho es, é queremos ¢ mandamos que vala el dicho mayo-
»razgo que ficiéredes, bien asi ¢ tan cumplidamente como si
»la dicha vuestra villa de Escalona y su tierra ¢ maravedis de
»juro fuesen bienes alienahles ¢ no vinculados, nin sugetos &
»restitucion, ¢ interponemos & ellos y 4 cada cosa de ello nues-
»tro decreto para que valgan ¢ sean firmes para agora ¢ para
»siempre jamas:»

Resultando que los mismos Sres. Reyes Catélicos D. Fer-
nando y Dona Isabel expidieron otra Real facultad con fecha
en Alcala de Henares 4 43 de Marzo de 41498, por la que dieron
y concedieron licencia, facultad y autoridad & D. Diego Lopez
Pacheco, Duque de Escalona, Marqués de Villena, para que de
todos sus bienes contenidos en la capitulacion 6 asiento que
con él habian mandado hacer, y en el que le hicieron nueva
merced de las villas de Hscalona y su tierra con titulo de-Du-
que de la dicha villa ¢ de las villas de Belmonte ¢ Alarcon y
otras, y de todos ios demds bienes suyos, rentas, titulos y dig-
nidades 4 ella anejas y pertenecientes «que hoy habedes ¢ te-
»nedes 6 obieredes é tovieredes as{ por virtud de la dicha nue-
»va, merced que os vos (icimos contenida en la dicha capitula-
»cion é asiento que con vos mandamos facer, como por otros
»caalesquier titulo ¢é causas que vos Jos habeis habido des-
»pues de la dicha merced, como los que despues habeis habi-
»do 6 adquirido 6 de los que obiéredes de aqui adelante, ¢ de
»la jurisdiccion civil é criminal, alta, baxa, mero, mixto im-
»perio, de todo ello podades facer é constituir un mayorazgo
»por via de donacion entre vivos, é por testamento, 0 !:011@1'@1120
»0 en otra cualquier manera, 6 por otra cualquier disposicion
»que vos quisiéredes é por bien toviéredes. Y es nuestra merce
»¢ voluntad que fecho é ordenado por vos el dicho mayoraz-
»go dende en adelante para siempre jamds, todos los bienes el
»él contenidos, é inclusos, sean biene« de mayorazgo, en el cual
»dicho mayorazgo el dicho D. Fernando Lopez Pacheco vues-
»tro fijo despues de vuestros dias suceda por el dicho titulo
»de mayorazgo, é lo haya segun que por vos fuere ordenado ¥
»declarado en la constitucion del dicho vuestro mayorazgo, ¥
»en la ordenacion de ¢l, é despues de sus dias del dicho Don
»Fernando Lopez Pachero, vuestro hijo, lo haya é suceda en
»todo ello, por el dicho titulo de mayorazgo, su hijo mayor le-
»gitimo y de legitimo matrimonio nascido; y en defecto de tal
»hijo legitimo, lo haya y herede y suceda en todo ello per-el
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»dicho titulo de mayorazgo cualquiera otro vuestro hijo varon
»que vos hubiéredes é tuviéredes de aqui en adelante en la dicha
»Marquesa, vuestra muger, precediendo todavia el mayor al me-
»nor, ¢ por quitar dudas es nuestra merced é voluntad, que si
»en algun tiempo acaeciese que la persona que sucediese en este
ymayorazgo tuviere nieto del fijo mayor y que el tal fijo ma-
vyor fucre falleseido, teniendo fijo segundo suceda el nieto del
»hijo mayor, é que el fijo segundo sea escluso, é otro tanto se
»entienda de la nieta ¢ hija del hijo mayor, é la fija segunda
»que preceda & lanieta en el dicho mayorazgo, é la fija segun-
»da sea exclusa. Kl qual dicho mayorazgo mandamos y es
»nuestra merced y voluntad que lo haya el dicho D. Fernan-
»do Lopez Pacheco vuestro hijo, é otras personas que 4 él fue-
»ren llamadas con todos los vinculos, instituciones, sustitueio-
»nes, sumisiones, restituciones, condiciones, modos, reglas ¢
»firmezas que por vos el dicho Marqués fuese ordenado y 8-
»tablecido, ¢ declarado en la ordenacion que vos fuere fecha
»del dicho vuestro mayorazgo, ¢ que asi pase 4 la persona 6
»personas que vos nombraredes ¢ instituyéredes como si por
»vos fuere nombrado y declarado, quier sean varones, quier
»fembras..... B queremos y es nuestra merced y voluntad que
»el dicho mayorazgo é la constitucion de é1 vala ¢ sea firme
»agora é para siempre jamas, puesto caso que sea en perjuicio
»de la sucesion é herencia é parte lesitima que los otros vues-
»tros [{ijos é fijas nascidos ¢ por nascer ¢ otros cualesquiera
»vuestros descendientes, han ¢ tienen ¢ les pertenece é pueden
»haber ¢ tener é les puede pertenacer en vuestros bienes por
»legitima 6 por institucion, ¢ testamento, é por legato é abin-
»testato..... ca nos, del dicho nuestro motw proprio, é cierta cien-
»cia ¢ poderio real absoluto, queremos que lo que vos dispu-
»siéredes por esta nuestra licencia é facultad sea firme é haya
»efecto para que podades revocar ol dicho mayorazgo que asi
»faciéredes en todo 6 en parte como é cuando quisiéredes, é
»por bien tuviéredes sin nuestra licencia:»

Resultando que por Real cédula de 7 de Junio de 1503, la
Reina Catdlica Dona Isabel concedié facultad & D. Diego Lopez
Pacheco, Marqués de Villena, 4 D. Diego Hurtado de Mendoza,
Daque del Infantado, y & su hijo D. Inigo de Mendoza, repre-
sentado por su tutor D. Alvaro de Mendoza, para que pudieran
tratar, ajustar y transigir por si, sus herederos y sucesores, los
pleitos que tenian pendientes sobre las villas de Santistéban y
otras que decian el Duque del Infantado y su hijo les perte-
necian por titulo de mayorazgo y testamento del Maestre Don
Alvaro de Luna, su abuelo y bisabuelo respective, y por otros
justos y derechos titulos, los que negaba D. Diego Lopez Pa-
checo, afirmando que dichos bienes no fueron ni cran de ma-
yorazgo; y asimismo sobre la villa de Escalona y otras que
pedia y demandaba el D. Diego en la Chancilleria de Vallado-
lid; y habiéndose convenido los interesados en comprometer
todos los pleitos en S. M., dicté sentencia arbitral la Reina
Dofla Isabel, estando en el Monasterio de Santa Maria del Par-
ral, extramuros de la ciudad de Segovia, con fecha 20 de Se-
tiembre de 4508, declarando que las indicadas villas, con sus
fortalezas, vasallos, tierras, términos y jurisdiceion ecivil y cri-
minal, pertenecian al Marqués de Villena D. Diego Lopez Pa-
checo, absolviéndole de las demandas contra él interpuesias
por el Duque del Infantado y su hijo: que aceptada y consen-
tida esta sentencia, pidieron las partes & S. M. que de ella se
les diese carta ejecutoria, y que en efccto se la expidid estando
en el Monasterio de Mejorada 4 22 de Junio de 4504, declarando,
entre otras cosas, que la villa de Hscalona, ciudad de Osuna y
otras villas que reliere, sus términos y jurisdicciones, no eran
bienes de mayorazgos ni sujetos a él, y que las facultades que
el Maestre D. Alvaro de Luna para ello tuvo del Rey D. Juan,
v lo que en su virtud hizo, ordend y establecio, fué ninguno,
de ningun valor ni efecto : i ) .

Resultando que en 4 de Abril de 4512, la Reina Dofia Juana
expidié Real cédula & D. Diego Lopez Pacheco, por la que con-
firmé la licencia «que los dichos Reyes mis sefiores padres
»vos hobieron dado ¢ dieron para eximir é apartar del dicho
»mayorazgo antiguo el dicho Ducado de Escalona, € su tierra
»6 el dicho un cuento é 180.000 maravedis de juro, sin embar-
»go que el dicho Conde D. Juan, vuestro hijo é de la dicha
»Dofia Juana de Luna, vuestra primera muger, sea fallecido; é
»$ mayor abundamiento, os doy de nuevo la dicha licencia &
»facultad para que como dicho es dende ahora en adelante
»cada vez que quisiéredes é por bien tuviéredes podades sicar
»é saquedes del dicho mayorazgo el dicho Ducado de Escalo-
»na, ¢ su tierra, 6 rentas, ¢ pechos é derechos de ella, é todo
»lo de ella é al titulo de ella ancjo é perteneciente, é el dicho
»un enento 6 480000 maravedis de juro que vos fué dado por
»la dicha eruivalencia, ¢ non mas, non embargante cualquier
»vinculos é firmezas, ¢ condiciones con que el dicho vinculo
vestd fecho é vineulado, ¢ non embargante que las personas
»llamadas por ], é sus hijos ¢ descendientes por razon de ellos,
»sean agraviados en la sucesion del dicho mayorazgo anti-
»gUO..... ' yopor la presente, de agora para entonces, ¢ de
ventonees para agora de la dicha mi cierta ciencia ¢ poderio
»peal absoluto, eximo é aparto del dicho mayorazgo 4 la di-
»eha villa de Escalona é 4 su tierra, ¢ & los dichos maravgdis
»de juro, ¢ quiero que desde agora en adelante la dicha villa,
»6 tierra, ¢ maravedis de juro sean habidos ¢ teaidos por bie-
»es alicnables ¢ non sugetos 4 vestitucion, non embargante
»log dichos vineulos, clausulas é firmezas, é condiciones, ¢ pro-
»hibiciones, ¢ instituciones, ¢ penas con que el dicho vuesiro
»mayorazgo estd fecho ¢ vinewlado.... I8 ofrosi, por subli-
»mar ¢ ennoblecer vuestra casa, ¢ nombre, ¢ estado, é porque
»de todo ello quede perpétua memoria ¢ fama, por la presente
»vos doy é conecedo licencia, é facultad, é autoridad para que
»de la dicha villa de Escalona, é su tierra, é aledzar, é juris-
rdiccion, ¢ rentas, é maravedis de juro, ¢ Condado de Santis-
»téban, ¢ fortalezas, é villas, ¢ logares de ¢l, ¢ villa de Ser n,
»¢ Tijola, ¢ Monda, é Tolox, ¢ heredamiento de Guadix, ¢ ju-
»ros, é otros eualesquier bienes é heredamientos, é villas, ¢ lo-
»gares, ¢ titulos é otras cualquier cosas que hqbedes' ¢ tene-
»des, ¢ hobiéredes, 6 toviéredes, ¢ vos pertenecieren o pudie-
»ran pertenccer por cualquier titulos, ¢ causas, € razones....,
»podades hacer & constituir mayorazgo por via de donacicn
ventre vivos y por testamento ¢ en otra cualquiera manera, en
vel dicho D. Diego Lopez Pacheco, vuestro {ijo mayor, para
»que ¢l despues de vuestros dias ¢ de los de la dicha Marquesa
»Vuestra muger, si 4 vos plugiera dejalla por usufructuaria,
»vengan 6 sucedan por el dicho titulo singular de mayorazgo,
»lo hayan ¢ tengan segun vos fuere ordenado é declarado en
»la constitucion é ordenacion del, para que despues de sus dias,
»por el dicho titulo singular de mayorazgo, lo haya ¢ tenga su
»hijo mayor varon legitimo ¢ de legitimo matrimonioc nascido,
»¢ los descendientes varones de 61, legitimos ¢ de legitimo
»matrimonio nascidos, por linea de varon legitimo, é de legi-
»{imo matrimonio naseidos, por su érden ¢ grados, de mayor
»en mayor y de varon en varon, é en defecto de estos, los
»otros fijos varones legitimos ¢ de legitimo matrimonio nas-
»eidos del dicho D. Diego, 6 los descendientes varones de ellos
»por via de varon, segun ¢ como dicho es, é en defecto de es-
»tos los otros hijos varones que vos el dicho Marqués hobiére-
»des ¢ toviéredes de aqui adelante, é Jos Cescendientes varo-
»nes de ellos legitimos ¢ de legitimo matrimonio nascidos, des-
»cendientes por linea de varon legitimo é de legitimo matri-

»monio nascidos, descendientes de los dichos vuestros fijos,
»los descendientes varones de ellos, por linea de varon legiti-
»mado por matrimonio subsiguiente, por matrimonio contraido
»por bula de nuestro Senor el Papa, é por cartas ¢ provisiones
»mias é de los Reyes que despues de mi sucediesen, ¢ los na-
»turales aunque no sean legitimados por ninguna de las ma-
»neras ya dichas. E en falta de ellos, las fembras de vos el
»dicho Marqués ¢ de los otros vuesiros fijos ¢ descendientes,
»cada uno por su grado ¢ orden, prefiriendo la mayor & la
»menor, ¢ los descencientes dellas por su grado ¢ érden, ¢ en
»falta de ellos, los otros vuestros parientes que vos nombrare-
»des ¢ sefaldredes:»

Resultando que usando D. Diego Lopez Pacheco de las
Reales facultades antecedentes, otorgé escritura en 30 de Oc-
tubre de 1843, por la que hizo y establecid mayorazgo, unico,
indivisible, para siempre jamas, en cabeza de su hijo D. Diego
Lopez Pacheco, de los diferentes bienes que expresé, entre
ellos, su Marquesado de Villens con el titulo de él, y su villa
de Escalona con su tierra y aldeas de Cadalso, Almorox y
otras, llamando despues de la vida de su hijo al hijo de este
mayor varcn legitimo y de legitimo matrimonio nascido, y &
todos sus descendientes varones por sus grados, 6rden y lineas
de mayor en mayor y de varon en varon: -n defecto de varo-
nes legitimos descendientes de su hijo mayor llamd al hijo se-
gundo varon que el dicho D. Diego tuviese y & sus descen-
dientes varones legitimos en igual forma, y en su falta al ter-
cero: en defecto de descendientes varones legitimos de dicho
D. Diego, llam$ al hijo segundo varon del fundador y sus des«
cendientes varones, y despues al tercero y a los suyos, suce-
cediendo en falta de todos los varones descendientes de ague-
los, siendo legitimados por subsiguiente matrimonio: & falta
de varones legitimos 6 legitimados que descendieseu por linea
de varon del dicho D. Dicgo y sus demads hijos, llamé 4 las
hembras legitimas ¢ legitimadas por subsiguiente matrimonio,
que descendiesen de ellos; y despues & sus hijos legitimos 6
legitimados, prefiriendo aquellos & estos y excluyeado los so-
bredichos & las hembras: impuso 4 estas la condicion de tomar
su apellido y armas, verificando lo mismo los varones y hem -
bras descendientes de hembras; haciendo otros llamamientos
en favor de sus hijas Dofia Isabel, Dona Juana y Dona Mag-
dalena Pacheco: en defecto de varones y descendientes varo-
nes de ellas de las dichas sus hijas, quiso que sucediera Don
Alonso Tellez Giron, su hermano, ysus descendientes varo-
nes legitimos ¢ legitimados, excluyendo siempre 4 las hembras
v & los suyos, con tal que tomasen su apellido y armas ¢ hi-
cieran de ello juramento ¢ pleito-homenaje: en falta de des-
cendientes varones del dicho D. Alonso llamd & su hermano
D. Pedro Portocarrero, y despues 4 sus hijos varones y los
descendientes varones de ellog, excluyendo los varones & las
hembras, los legitimos & los legitimados, segun y en la forma
ya dicha: y en la cldusula 58 dijo: «Que por cuanto mi vo-
»luntadesde conformarme con el dicho mayovazgo antiguo de
»mis pasados en honra é acatamiento de lo que establecieron
»¢ ordenaron, é con la ordenacion é institucion 4 él, quiero que
»en el mi Marquesado de Villena ¢ titulo de Marqués de él, é
»Condado de Jiquena é titulo de Conde de él, é ciudad de
»Chinchilla, é villas é lugares del dicho Maiquesado é Conda-
»do é minecos de alumbre é sal, non sucedan si vaon las per-
»sonas aqui por mi llamadas que conforme & la dichz elausa-
»la de institusion del dicho mayorazgo antiguo deben ypueden
»venir & suceder, é que lag otras personas por mi lamadas que
»son contrerias & las llamadas por el dicho mayorazgo antiguo
»sean habidas por estrafias ¢ por non llamadas cuanto & los di-
»chos bienes..... é non en lo que fasta aqui me fué dado porque
»zquello yo tengo licencia é facultad para sacallo del dicho ma-
» yorazgo antiguo; é facer de ello mayorazgo nnuevo, como lo hago
»en la manera susodicha, nin del dicho Ducado de Escalona, por-
»que para aquel poderse sacar del mayorazgo antiguo, ansi mis-
»mo tengo licencia de sus Altezas, de los cuales, juntamente con
»las otras que hoviere é toviere, quierousar € uso en e..a parte.....
»6 viniendo en el cnal haya lugar el mayorazgo antiguo, quiero
»que el dicho Marquesado ¢ Condado de Jiquena, & villas ¢ Ju-
»gares ¢ mineros de alumbre é salinas de él pasen é sean da-
»das ¢ entregadas & la persona ¢ personas que conforme al di-
»cho mnayorazgo antiguo fuese llamado 6 debiese venir segun
»dicho es, con tanto que primeramente la persona que por el
»dicho mayorazgo antiguo con exclusion de las personas por
»mi lamadas he viere de venir & fuere llamado al dicho Con-
»dado ¢ Marquesado ¢ minas de alumbre ¢ salinas, sea obliga-
»do de pagar de las rentas é frutos de eilas O de su propia
»hacienda si mas quisiere, 18 cuentos de marave'is, para des-
»cargo de la conciencia del dicho Maestre D. Juan Pacheco ¢
»mia, ¢ para cumplimiento & sus deundas é mias, ¢ cavgos de
»nuestros eriados, é para ayuda del dote de mis fijas 6 fija que
»al tiempo estovieren por casar, & las personas que yo dejare
»nombradas por mis testameu arios é cabezaleros é otras que
»para habellas declare..... ¢ non de otre marera, antes non
»dando, ni pagando los dichos cuentos como dicho es, mando
»que los dichos mis testameatarios ¢ olras personas que yo
»para ello senalare, retengan en si el dicho Marquesado ¢ Con-
»dado fasta tanto que de los {rutos ¢ rentas de ¢l hayan re-
»eibido é cobrado los 43 cuentos enteramente ¢ las costas € sa-
»larios &e.i» )

Resultando que tanto las hijas y herederas de D. Andrés
:Pacheco, el Duque de Escalona, el de Hucscar y los herederos
de la Condesa del Montijo. que contienden sobre mejor dere-
cho4 la mitad reservable de Villena y Escalona, cuanio la Du-
quesa de Uceda que limita su demanda 4 la agregacion de Hs-
calona, estan conformes en la autenticidad del &rbol gencalo-
gico que corre unido con un memorial ajuss.ado, improso
en 1806, cotejado con citacion del comun demandado, & instan-
cia del Duque de Huéscar que le presenté ; cuyo drboles idén-
tico al que obra unido & la certificacion librada por ¢l Escri-
bano de Camara de la Sala primera de la Audiencia de Cace-
res, con relereucia al pleito que siguieron en el mismo Tribunal
el Duque ¢» Frias con la Condesa de Miranda; drbol que con
el apsndice comprensivo de nueve casillas, presentado con el
alegato de las herederas de D. Andr’s Pacheco, rep-esenta las
lineas de los tres hijos varones del fundador, entre quienes ha
derivado la sucesion desde el primer llamado D. Diego Lopez
Pacheco, hasta el tltimo poseedor D. Bern.rdino Fernandez
de Velasco, undéeimo nieto vavon descendiente de varon de
D. Alonso Pacheeo Tellez Giron, tercer hijo varon legitimo del
fundador el Maestre de Santiayo D. Juan Pacheco, cuya ultima
vacante ocurrid el 28 de Mayo de 4851 ; existiendo en esta fe-
cha D. Andrés Paciieco Fernandez de Velasco quien fallecid
en 41 de Diciembre de 4854, hermano del ultimo posecdor;
Dona Bernardina Fernandez de Velasco, Duquesa de Uceda,
hija de! citado ultimo poseedor, y su hijo el comun demandado
Dugque de Kscalona ; y existiendo por ultimo Dofia Marfa Fran-
cisca de Sales, Condesa del Montijo, y su hijo el Duque de
Huéscar que descienden por linea recta de D. Pedro Por/tocm--
rero, hijo seguado varon legitimo del fundador el Maesive de
Santiago D. Juan Pacheco:

Resultando ademas que todos los colitizantes parten del su-
puesto de haber radicado la posesion de Villena y su agregado
de Hscalona en D. Bernardino Fernandez de Velasco, fundando
respectivamente sus pretendidos mejores derechos en la va-

cante ocurrida por fallecimiento de este en 28 de Mayo de 1854:

1.° Doiis Magdalena, Dofia Encarnacion y Dofla Amalia Pa-
checo en ser herederas de D. Andrés, unico varon agnado des-
cendiente de varon del fundador, por ser hermano de &mbos
lados de D. Bernardino, por cuya muerte le sucedié en los ti-
tulos de honor y mitad de hienes reservables al inmediato su-
cesor, quien los hizo suyos propios, y & su muerte en 41 de
Diciembre de 1854, los trasmitié 4 las demandantes por el tes-
tamento bajo que fallecio:

2.° El comun demandado Duque de Escalona, en que no es
agnaticia la fundacion de 1462 en sus cuatro primeros llama-
mientos & favor de los hijos varones legitimos del fundador,
sino de simple masculinidad :

° La Duquesa ds Uceda, en que la ley de la fundacion de
Escalona es la de 30 de Octubre de 1543, y siendo esta regu-
lar le corresponde por muerte de su padre, el ultimo poseedor.

4.° Y por ultimo la Condesa del Montijo, hoy sus herede-
ros, y el Duque de Huéscar en ser descendientes de D. Diego
Lopez Pachieco por Dofia Maria Josefa de Zunigay de D. Pedro
Portocarrero, segundo hijo varon legitimo del fundador Don
Juan Pacheco, quien instituyd en dicho su segundo hijo la ca-
beza de la segunda linea por la cual saltd la sucesion & la li=
nea tercera representada por los descendientes de D. Alfonso
en busca de la rigurosa agnacion, la cual faltd en las lineas
del primogénito y segundo génito; pero habiendo faltado esta
cualidad en la linea posesoria al fallecimiento del Duque de
Frias, la sucesion debia retrogradar 4 la segunda linea, y cor-
responder la mitad reservable a4 la Condesa del Montijo, si
como esta pretende, en el estado de la familia la sucesion era
regular, 6 al Duque de Huéscar, si como este cree, la funda-
cion es de simple masculinidad por ser de mejor linea que el
comun demandado Duque de Escalona:

Resultando de los folios 414 vvelto y siguientes de la pieza
de prueba practicada 4 instancia de las herederas de D. Andrés
Pacheco, y de los folios 71 vuelto y siguientes del memorial
ajustado impreso en 4806, presentado y eotejado & instancia del
Dique de IHudscar, que en 43 de Febraro de 4472 el Maestre
de Santiago D. Juan Pacheco otorgd testamento, y que en la
cldusala 3." declard ser su voluntad hacer otro mayorazgo de
su castillo ¢ fortaieza de Montalvan y demds bienes alli expre-
sados «para D. Alfonso mi hijo legitimo, queriendo que fuese
»dicho magyorazgo para siempre jamas para el dicho D. Al-
»fonso y sus descendientes legitimos, é para las otras personas
»que serdn contenidas en el mayorazgo que de todo ello en-
»tiendo de facer en otra eserituva apartada de este testamen-
»to..... K si caso fuere que vos el dicho D. Alfonso fallesciére-
rdes sin dejar fijos legitimos é otros descendientes en quien
»haya de venir el dicho mayorazgo, mando que en tal caso
»haya é herede el dicho mayorazgo é todas las otras cosas su-
»sodichas el dicho D. Diego Lopez Pacheco, Marqués, mi fijo,
»porque lo haya para él é para sus herederos é sucesores se-
»gun en la forma é manera que lo ha de haber é heredar el
»mayorazgo que yo he fecho del dicho Marquesado de Villena,
»segun de suso en este mi testamento se contiene, si & la sa-
»zon el dicho D. Diego Lopez mi fijo fuese vivo, é si non fue-
»re vivo que lo hayx é herede quicn heredare el dicho mi ma-
»yorazgo que yo dejo al dicho Marqués D. Diego Lopez Pa-
»checo mi fijo, segun ¢ como é con las condiciones que en el
»dicho mayorazgo se contiene:» que en 18 de Diciembre del
vropio ano de 1472, D. Barvique IV concedid su facultad Real
& los tres hijes del Maestre D. Juan Pacheco para que pudiesen
consentir y aprobar los tres mayorazgos fundados por su pa-~
dre, y hacer entre si las igualas, cesiones y traspasos que tu-
vieren por conveniente, & cuyo fin les declaré mayores de
edad, sacdndoles de la potestad paterna; y usando de ella en
47 del propio m2s y ano, se obligaron los tres hermanos &
consentir y aprobar los tres mayorazgos que respectivamente
habia fundado en su cabeza el citado Maestre, su padre, y 4 guar-
dar perpétuamente la referida disposicion, y 4 suplicarle que
lo confirmase y mandase guardar en cliusula especial que
aniadiese 4 su testamento, como lo confiriad y ratifico en otra
escritura separada que otorgd en 47 de Diciembre de 1472 ante
el propio Notario Juan de la Parra; en la que se insertd lite-
raimente la anterior de iguala y concierto otorgada por sus
tres hijos....., y emancipandoles y haciéndoles donacion entre
vivos de los tres mayorazgos hechos para cada uno respecti-
vamente....., y naeiendo sus tres hijos ju.amento y pleito-ho-
menaje de campliv las elausulas perpétuamente por si y los
otros sus hijos ¢ hijas, herederos y svcesores, con los vineu-
los y clausulas contenidas en diches documentos:

Resultando que antes de las mencionadas ratificaciones , es
deeir, en 21 de Mayo de 4472, el mismo Maestre de Santiago
D. Jusn Pacheco otorgd escritura, que obra testimoniada al fo-
lio 20 y siguientes de la pieza de prueba de las herederas de
D. Andrés Pacheco, en la que despues de referir «que por
»cuanto al tiempo que nos fecimos el dicho nuestro testamento
»(de 43 de Febraro de 1472) é & la sazon é agora el dicho nues-
»iro castillo é fortaleza de Montalvan estd en poder del Conde
»de Alba, ¢ podia acaecer que en vida de nos..... no se pudiese
»saear..., por lo cual vos el dicho D. Alfonso quedariades des-
»heredado.. .., facemos é constituimos mayorazgo perpétuo.....
»ue la nuestra villa de Escalona....., con la condicion de que si
»en vida de nos el Maestre de Santiago pudiéramos sacar de
»poder del Conde de Alba el nuestro castillo de Montalvan,
»que lo podamos dejar libremente & vos D. Alfonso nuestre
»lijo por mayorazgo, con todos los otros bienes é cosas conte-
»uidas en l» cldusula de nuestro tesiamento que de suso va
»iacorporado, vos quede por mayorazgo el dicho castillo ¢é for-
»taleza de Montalvan ¢ la villa de la Puebla de Montalvan,
»eon las reglas, instituciones, condiciones y vinculos conteni-
»dos en esta nuestra carta. é que en tal caso la dicha nuestra
»villa de Fsealona quede por mayorazgo para D. Diego Pache-
»eo, Marqués de Villena, nuestro fijo mayor varon legitimo;
»lamo en primer lugur & vos D. Alfonso mi hijo varon legiti-
»mo para que lo hayades en toda vuestra vida por mayorazgo,
»¢ despues de vos qus lo haya ¢ tenga el vuestro fijo varon
»mayor legitimo ¢ de legitimo matrimonio n,a.smdo que vos
»dejaredes al tiempo de vuestro finamiento, é despues de la
»vida de 61, al hijo vuestro varon mayor legitimo que lo haya
»6 tenga cl su hijo mayor legitimo que fuere ¢ fincare del di-
«cho vuestro fijo mayor, é despues de su vidade él que h'ayzm
»& hereden lo sobredicho los descendientes del tal fijo legitimo
»Varou....; ¢ queremos é es nuestra voluntad que ande ¢ des-
»eienda este dicho mayorazgo de padre & hije..... por todos los
»descendientes varones.....» que despues del aoterior el funda-
dor llamé por su orden & sus hijos D. Diego y D. Pedro, y to-
dos sus descendientes legitimos varones..... «¢ esta misma Or-
»den é regla se guarde en tOdOS_'IOS otros tijos varones....., el
»tal manera, que siempre el hijo mayor que remanesciese ¢
»sus descendientes legitimos varones, hayan é hereden por
»mayorazgo todo lo susodicho dntes que otro alguno de los
»otros hijos y sus descendientes:» . )

Resultando que «o estan.do 6 estando y fallemgzndo los ghm
»chos varones legitimos, 6 siendo habidos como sino estuvie-
»Sel.....,» el fundador quiso que «heredasen este mayorazgo sus
»fijas legitimas ¢ sus descendientes de ellas, todavia que la fija
»mayor é sus descendientes hayan este mayorazgo antes que
»otra alguna;» pero esto se entendiera que el mayorazgo vi-
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niese antes & los hijos y descendientes varones de dichas mis
fijas, que & las hembras descendientes de ellas....: afiadiendo
despues : « ¢ donde nos el Maestre de Santiago muriéramos
»sin fijos ¢ fijas legitimos ¢ legitimas ¢ falleciendo_todos los
»hijos varones legitimos desceudientes de ellos € de ellas.....,
»queremos € es nuestra voluntad que hayan é heredﬂen_ este
»mayorazgo las hembras legitimas descendientes de los .dxchos
snuestros fijos , todavia que se guarde esta regla ¢ drden 5 que
»la fija mayor legitima de D. Alfonso ¢ sus descendientes ha-
»yan este mayorazgo dntes que otra alguna hembra de las
»otras, é que en los descendientes de ellas ¢ de ellos siempre
»preceda el varon 4 la hen}bra s .e{ varon mayor al menor , se-
»gun por la regla, formas ¢ condiciones sgsodlchas é orgienadas
»en los dichos nuestros fijos varones ¢ sus c}cscendwntes:»
queriendo finalmente que agotados los llamamientos anterio-
ves sucediese en este mayorazgo quien hubiese de hercdar el
de Villena: ) . .

Resultando que sobre el mejor derecho & suceder en los bie-
nes pertenecientes 4 la mitad reservable al inmediato sucesor y
en los titulos de honor &e., en la vacante ocurrida ¢l 28 de ¥ayo
de 4831 por fallecimicnto de D. Bernardino Fernandez de Velas-
¢o, undéeimo nieto varon descendiente de varen de D. Alfonso,
hijo varon legitimo preamado por el fundador de Montalvan,
D. Juan Pacheco contienden: de una parte D. AndrésA Pacheco,
hermavo del wltimo poscedor, muerto en 41 de Diciembre
de 1884, y representado por sus hijas y herederas Dofia Encar-
nacion, Dofla Magdalena y Dona Amalia; quienes sostienen
que en cl estado de la familia al ocurrir la vacante en 1851, la
sucesion era agunaticia, y por consiguienie correspondia & su
causante, Unico agnado existente en teda ella; de otra parte
Doiia Bernardina Fernandez de Velasco, Duquesa de Uceda,
quien funda su mejor derecho en creer regular el orden de la
sucesion; y por ultimo, D. Francisco de Borja Tellez Giron,
actual Duque de Escalona y comun demandado, quien funda
su defensa en que el mayorazgo de Montalvan es de simple
masculinidad :

Resultando que en 24 de Julio de 1480 el Conde D. Enrique
fundé mayorazgo (de la que existe copia fehaciente & los fo-
lios 133 vuelto y siguientes de la pieza de prueba & instancia
de las herederas de D. Andrés Pacheco), instituyendo para su-
ceder en ¢l & su hijo primogénito D. Alfonso Enriquez, y por
su muerte & su nieto varon primogénito; «mas si muriendo el
»diecho D. Alfonso no fuese vivo su hijo varon primogénito, ni
»su nieto varon fijo de primogénito, venga 4 el segundo fijo
»del dicho D. Alfonso, si fuese vivo, ¢ si non fuese vivo
»venga & su fijo, nieto del dicho D. Alfonso; é por este érden
»é mancra, venga de grado en gradoal tercero 6 cuarto fijo.....,
»é si el dicho D. Alfonso mi fijo y sus descendientes muriesen
»sin hijos legitimos varones,» el fundador llamé por su drden
& sus otros hijos D. Juan y D. Enrique y sus descendientes,
guardandose en estos todo lo que fué dicho en la institucion
de los descendientes del primer llamado D. Alfonso:

Resultando que por otra cldusula el fundador declard: «que
»los dichos descendientes sean descendientes por linea derecha,
»masculina de mi, traidas por carnal y legitimomatrimonio:»

Resultando que para el caso de que D. Alfonso, D. Juan y
los demas hijos del fundador falleciesen sin descendientes le-
gitimos varones, instituyo «al fijo mayor varon de mi fija Dofia
»Juana, Condesa de Luna, tomando mis armas, mi voz é ape-
sllido, asi él como los descendientes dél que obieren el dicho
»mayorazgo y bienes; € si las dichas armas, é voz é apellido
»no quisieren tomar, mando que vengan los dichos bienes €
»mayorazgos 4 el fijo mayor varon de la otra mi fija segunda,
»¢ despues de la tercera ¢ de las otras mis fijas, tomando mis
yarmas, mi voz é mi apellido ¢l ¢ los que de él vinieren que
sobieren los dichos bienes é mayorazgos; otrosi si los primo-
»génitos fijos de las dichas mis fjjas no fuesen vives ¢ non
»quisieren tomar inis armas, mi voz ¢ mi apellido, haya los
»dichos bienes 6 mayorazgos el fijo segundo de la dicha Dona
»Juana, mi fija primera, con la dicha condicion, tomando mis
»armas, mi voz ¢ apellido; é si non quedase fijo varon de la
»dicha Dona Juana, que lo haya el fijo segundo de la dicha
»mi segunda fija, ansi de las otras mis fijas, ¢ segun este res-
apecto vengan & los terceros, cuartos 6 més tijos varones de
slas dichas mis fijas:»

Resultando que solo faltando varon «de alguna de mis fijas,»
es cuando el fundador llamo & Dofia Juana mi fija «con la dicha
»condicion, y por su muerte, & la otra mi fija segunda en la
»dicha condicion, ¢ asi & las ofras mis fijas,» declarando por
ultimo que «al fallecimienlo de todos estos, quiero que haya
»los dichos bienes é mayorazgos el mi pariente mas proximo
»de parte de mi padre:»

Resultando que sobre el mejor derecho & suceder en los
bienes pertenecientes a la ritad reservable al inmediato suce-
sor y en los titulos de honor del Condado de Alba de Liste por
fallecimiento de D. Bernardino Fernandez de Velasco, noveno
nieto varon descendiente de Dona Juana Enriquez, ocurrido
en 28 de Mayo de 4834, contienden de una parte D. Andrés
Pacheco, hermano del ultimo poseedor, en quien se efectud la
vacante, representado por sus hijas y herederas, quiencs sos-
tienen que en el estado de la familia, la sucesion era de ag-
nacion {icla, y por consiguiente correspondia & su causante:
de la otra parte la Sra. Dona Bernardina Fernandez de Velasco,
quien funda su terceria excluyente de mejor derecho, en que
en el estado actual de la familia la sucesion era regular; y
por ultimo D. Francisco de Borja Tellez Giron que se defiende
sosteniendo que en el estado actual es de simple masculinidad:

Resultando del fol. 94 vuelto de la pieza de prueba & ins-
tancia de las herederas de D. Andrés Pacheco, que en 410 de
Junio de 1858, los Duques del Infantado D. Ifigo Lopez de
Mendoza de la Vega y de Luna y Dolia Isabel de Aragon, su
mujer, otorgaron escritura de fundacion, en la que dijeron que
despues de los dias de la vida de sus dos hijos D. Enrique de
{&ragpn y D. Iiligo de Mendoza, en los bienes que le quedaron
a cada uno de ellos vinculados en este mayorazgo, sucedieran
sus hijos varones mayores que hubieran legitimos y de legi-
timo matrimonio nacidos, y despues de la vida de sus hijos
varones 1payores, sucedieran sus nietos mayores varones hijos

- de dichos sus hijos, y despues de la vida de sus nietos suce-
dieran sus biznietos varones mayores, hijos de dichos nie-
tos, todos legitimos y de legitimo matrimonio nacidos, y des-
pues fuera el mayorazgo por todos los otros descendientes
varones legitimos y naturales de legitimo matrimonio naci-
(}Os que fueran de varon en varon de dichos sus dos hijos,
¢ de los dichos sus hijos varones mayores, de varon en varon,
sucediendo siempre uno solo 4 cada uno de ellos, é de grado
en grado sucesivamente, prefiriéndose el mayor de dias y sus
descendientes varones legitimos, de varon en varon, al menor
en dias y & los suyos, y al precedente en grado de varon en
varon y sus descendientes al siguiente en grado y & los suyos,
y el hijo varon primeramente llamado y sus descendientes va-
rones legltlmos y naturales, al nieto varon, y este al biznieto
varon y 4 los suyos, y asi seaen los otros descendientes varones
g?jzg'}‘og gi'l?s‘dw@% h}]?s mayores varones de sus dos dichos
i era’nqni d(le Oﬁ PO%EE}F ores (%?1 mayorazgo, Sus SUCesores, no tu-
natoral que d% ﬁ ,%J]ew ningun descendiente varon legitimo
e85l ma ellos descendier an de varon en varon, sucediera

yorazgo la hija mayor legitima y natural del varon pos-

trero descendiente de varon en varon de dichos sus dos Lijos que
fucran poscedores del mayorazgo 6 les perteneciera, y despues
de esta su hija mayor sucedieran sus descendientes de ella, le-
gitimos y naturales varones y hembras con que sucediera uno
solo, y primero sucediera el varon legitimo y natural dntes
que la hembra, y ¢l mayor de dias antes que el menor, y el so-
brino duntes que el tio trasversal, llamando en falta de la hija
primera & la segunda, y asi sucesivamente en igual forma:
Resultando que ni las herederas de D. Andrés Pacheco, ni
sus colitigantes sobre el mejor derecho 4 suceder en la mitad
de bienes reservables de este mayorazgo, han probado cuadl
fuese ol estado de la sucesion desde el tundador hasta el witi-
mo poseedor D. Bernardino Pacheco Fernandez de Velasco, l-
timo Duque de IFrias, por eujo fallecimiento en 23 de Mayo
de 1881 ocurrio la ultima vacante, limitandose las primevas a
exponer en el tercer punto de derecho de su demanda que el
tundador D. Inigo Lopez de Mendoza ordené que este mayo-
razgo fuera por todos los varones descendientes de los por él
instituidos, que fuesen de varon cn varon, cuya cualidad agna-
ticia concurria en su causante D. Andrés Pacheco, siendo por
consiguiente mejor su derecho que el de D. Francisco Tellez
Giron, 4 quien [altaba esta cualidad, & cuya demanda contestd
este manifestando que, miéntras no se justificase que la pose-
sion se hallaba radicada en la linea de alguno de los hijos del
fundador, los demandantes carecian de accion para pedir, y que
aun efectuando esta prueba no aprovecharia por ser el mayo-
razgo de nuda masculinidad; aserto contradicho por la Du-
quesa de Uceda, quien en la demanda de mejor derecho citada
anteriormeate expuso como fundamento del suyo que este via-
culo era de sucesion regular en el estado que tenia la familia
cuando ocurrid la ultima vacante, porque se habian extinguido
las lineas primeras y radicado la posesion en la primera, que

segun la fundacion debia tener dichas condiciones de regula-

ridad , afirmaciones que reconocié el comun demandado Daque
de Escalona en el escrito contestando & la anterior demanda
de su madre y en los que posteriormente ha presentado :

Resultando del folio 40 vuelto del memorial ajustado im-
preso en 1806 que en 45 de Marzo de la era de 41443, corres-
pondiente al afio de 4373, Alonso Fernandez Portocarrero otorgd
escritura en la cindad de Sevilla, fundando mayorazgo & favor
de su hijo Martin Fernandez, del lugar llamado Moguer, para
que lo disfrutase por los dias de su vida, y despues de ella lo
heredase el hijo primero legitimo que hubiese de legitimo ma-
trimonio nacido, «é si el nuestro fijo primero muriese sin
»haber fijes 0 nietos ¢ descendientes varones legitimos, que
»herede el dicho mayorazgo el nuestro fijo segundo, 6 el ter-
»cero, 6 el cuarto.....,» ahadiendo en la cldusula 4.* que, «no
»habiendo fijos legitimos varones hubiesen dicho mayorazgo
»nuestras fijas 6 sus hijos 6 nietos é dende ayuso los nacidos
»de linea derecha : »

Resultando que en 7 de Junio de 41448 y en la propia ciudad
de Sevilla, Martin Fernandez Portocarrero otorgd testamento
en el cual fundé mayorazgo & favor de su hijo D. Pedro Porto-
carrero, de la villa de Villanueva del Fresno, para que lo hu-
biese ademas de la mi villa de Moguer, sin poderlo vender ni
enajenar, sino que quede siempre por mayorazgo para el fijo
mayor que de é1 y de sus descendientes nacieren de legitimo
matrimonio y vinieren por sus grados derechos, en tal manera
que siempre el dicho mayorazgzo le haya el varon mayor des-
cendiente por linea derecha del D. Pedro Portocarrero, dispo-
niendo en la cldusula 2.* que si tal legitimo sucesor varon no
hubiese, sucediese en dicho mayorazgo la fija mayor 6 nieta 6
biznieta 1 otro cualquier descendiente de su linaje 6 del citado
su hijo, en tal manera, que el que disfrutase el referido mayo-
razgo estuviese obligado & tomar el apellido y armas del Por-
tocarrero:

Resultando que habiendo fallecido D. Pedro Portocarrero y
tomado posesion su hija Doifla Marfe Portocarrero de su he-
rencia y de la enténces villa de Moguer, Ia despojé de esta
Martin Fernandez Portocarrero, hijo de Micer Egidio Boca-
negra, en cuyo estado el Marqués de Villena D. Juan Pacheco
caso con la citada Dofia Maria Portocarrero; y como se temie-
se que entre este y el citado Bocanegra habiese pleito sobre la
villa de Moguer, de la que pretendia ser reintegrada Dofia Ma-
ria Portocarrero como perteneciente & la herencia de su padre,
para evitar este pleito y el levantamiento de gentes que ha-
bian de favorecer & una y otra parte, el Sr. D. Juan II expidié
Real cédula en la villa de Roa & 16 de Agosto de 1444, por la
que mando6 que la citada Dona Maria Portocarrero, por con-
templacion 4 su marido Juan Pacheco y por respeto 4 los

_buenos y leales servicios que le habia hecho, fuese cutregada

sin contienda en la citada villa de Moguer, para lo cual le fue-
se entregada posesion de ella por Mariin Fern~ndcz, 4 quien
en equivalencia se le diese cumplida satisfaccion en vasallos ¢
rentas como rendia la referida villa de Moguer, lo cual se
efectud, con lo demas resultante de la mencionada Real cé-
dula:

Resultando del folio B4 y siguientes del citado memorial
impreso en 41806 que en 4 de Junio de 4437 D. Juan Pacheco
y Dofia Maria Portocarrero, en virtud de la Real facultad con-
cedida por D. Enrique IV, la cual insertaron literalmente, otor-
garon escritura de fundacion de un mayorazgo perpétuo de la
villa de Moguer con su castiilo, fortaleza, tierras é término, y
eon los demds bienes alli expresados, «para vos y en vos Don
»Pedro Portocarrero, nuestro fijo varon legitimo, para que lo
»hayades é tengades en toda vuestra vida por mayorazgo, é
»despues de vos que los haya 6 tenga el vuestro fijo mayor
»varon legitimo é de legitimo matrimonio nacido, ¢ despues de
»la vida del tal fijo vuestro varon mayor legitimo, que los
»haya é tenga el su fljo mayor varon legitimo, que los liaya
»¢ tenga el su fijo mayor varon legitimo, 6 de legitimo
»matrimonio nacido que fuere ¢ lincase del dicho vuestro fijo
»mayor, ¢ despues de su vida de ¢l el que hayan herede lo so-
»bredicho en nombre del mayorazgo é por su vida los descen-
»dientes del tal fijo legitimo varon; siendo su intencion y vo-
»luntad que este mayorazgo ande de padre & hijo ¢ vaya por
»todos los descendientcs varones: que para el caso de que fa-
»lleciere D. Pedro, sus hijos y descendientes varones, los fun-
»dadores llamaron & D. Diego Lopez Pacheco y todos los que
»de ¢l fueren descendientes varomes legitimos; y 4 falta de
»estos llamaron al hijo varon que tuviere despues de D. Pedro,
»y los que de &l fueren descendientes varones legitimos, guar-
»dandose este mismo drden ¢ regla en todos los otros varones
»é fijos de los fundadores: que & falta de los anteriormente
»llamados por la cldusula B.% fuesen llamadas nuestras fijas
»legitimas é sus descendientes de ellas; entendiéndose que su~
»eedan antes los hijos y descendientes varones que no las hem-
»bras descendientes de ellas;» alladiendo, por tltimo, que en
defecto de sus hijos é hijas y sus descendientes sucediesen las
hijas de los hijos varones de los fundadores, con igual prefe-
rencia de los varones & las hembras, segun é por la forma ¢
manera é con las reglas é condiciones ordenadas respecto de
los fijos varones del fundador: ‘

Resultando que por fallecimiento ¢n 4 de Noviembre de 1829
de Dofia Maria del Cdrmen de Zuiiga y Lopez Pacheco se sus-
cit6 pleito entre partes, de Ia una D. Cipriano Portocarrero y
Palafox, Conde del Montijo, y de la otra D. Bernardino Fer-
nandez de Velasco, Duque de Frias, sobre la tenuta y posesion

de los mayorazgos de la mitad de las tiendas de las alcaicerias
de Sevilla, de Moguer, de Villanueva del Fresno y el de la
viila de Escalona, en el que se pronuncio sentencia ejecutoria
por el Consejo en 24 de Agosto de 1837, declarando que cl re-
medio de las leyes de Toro, Partidas y sus aclaratorias, in~-
entado por el Conde de Montijo, tenia lugar respecto & los
mayorazgos de la mitad de las tiendas de las alcaicerias de
Sevilla, de Moguer y Villanueva del Fresno con sus unidos y
agregados, y que asimismo dicho remedio intentado por el
Duque de Frias tenia lugar respecto al de Escalona, sus uni-
dos y agregados, mandando que se diese 4 cada interesado la
posesion real corporal de los biecnes que les fueron declarados,
con los frutos y rentas producidos desde la muerte de la ulti-
ma poseedora; y que en cuanto & la propiedad acudiesen los
interesados & usar de su derecho donde correspondiese; estando
conformes los contendientes no sélo en que no se intentd este
recurso ni otro alguno contra la referida sentencia de tenuta,
sino tambien en que el mutuo demandante D. Francisco de
Borja Tellez Giron, actual Duque de Escalona, es nicto por
derivacion de hembra de D. Bernardino Fernandez de Velas-
co, varon agnado descendiente de D. Alonso Tellez Giron,
cabeza de la tercera linea instituida por el fandador, y en que
la demandada Dona Maria de Sales Portocarrero es hija legi-
tima de D. Cipriano Portocarrero y Palafox, varon descen-
diente de D. Pedro Portocarrero, hijo preamado por el funda-
dor, en quien instituyo la cabeza de la primera linea de su-
cesion:

Resultando que sobre el mejor derecho 4 la mitad reserva-
ble del mayorazgo de Moguer y Villanueva del Fresno, titulos
de honor &c., contienden exclusivamente el actual Duque de
Escalona y la Condesa del Montijo, fundando el primero su
mitua demanda en la fundacion de 1457, y en que a la muerte
de D. Cipriano Portocarrero, Conde del Montijo, no habia va-
ron descendiente de la linea de D. Pedro Portocarrero ni de
la de su hermano D. Diego, y que como la Condesa demandada
estaba postergada por su cualidad de hembra 4 los varones de
la linca de D. Alfonso Tellez Giron, la sucesion debio hacer
transito & la linea del referido D. Alfonso, representada 4 la
sazon por el Duque de Escalona, pues el de Huéscar no habia
aun nacido al efectuarse la vacante; y la demandada Condesa
del Montijo se deflende invocando las fundaciones de 41378 y
4418, segun las cuales la sucesion era regular, y que aun es-
tando 4 la de 1487 el Duque de Escalona no era varon agnado,
cualidad preamada por aquella fundacion, y desde entdnces
la sucesion fué regular, concurriendo ademds la circunstancia
de que el Conde del Montijo sucedio en la posesion y tenuta de
los mayorazgos de Moguer y Viilanueva del Fresno por sen-
tencia de 24 de Agosto de 1837, que causd ejecutoria, conirs
la cual no se reclamod, no obstante ser su adversario el Duque
de Frias D. Bernardino Fernandez de Velasco, aue ostentaba
la cualidad agnaticia, sucediendo en la vacante ocurrida por
muerte del Conde dei Montijo en 45 de Marzo de 4833, la ac-
tual Condesa del Montijo, quien se halla en posesion 20 anos
cumplidos 4 vista y pacieacia del mismo varon agnado, quien
con su silencio ratificé aquel derecho ; observando, en conclu-
sion, que al ocurrir la vacante en 15 de Marzo de 4839 aun no
hahia nacido el demandante D. Francisco de Borja Tellez Gi-
ron, pues segun su propia confesion, nacié el 10 de Octubre
del propio ano de 1839, y por consiguiente no pudo adquirir
derechos & la sucesion de la mitad reservable de Moguer y Vi-
llanueva del Fresno:

Resultando que la Sala segunda de lo civilde la Audiencia
de esta capital dictd sentencia en 4.° de Julio de 1871, que no
fué conforme con la de primera instancia, por la que declard
gue la mitad reservable de los bienes que constituyeron los
mayorazgos de Villena, Escalona, Montalvan, Alba de Liste N
Mendoza correspondid, en concepto de libres & virtud de lo dis-
puesto en la citada ley de 41 de Octubre de 4820, al falleci-
miento del Duque de Frias D. Bernardino Fernandez de Ve-
lasco ocurrido en 28 de Mayo de 1851, & su hermano carnal
D. Andrés Pachecho Fernandez de Velasco, como inmediato
sucesor de derecho que era 4 la sazon, y quien deberia haber
sucedido en aquellos si hubiesen subsistido; y en su conse-
cuencia, que por fallecimiento del expresado D. Andrés corres-
pondian & sus hijas y herederas Dona Amalia y Dofla Encar-
nacion Pacheco, y 4 esta en el doble concepto de heredera de
su hermana Dofa Magdalena en plena propiedad y dominio
los enunciados bienes; condenando al Duque de Escalona &
entregar en el término de nueve dias 4 las referidas Doiia
Amalia y Dofla Encarnacion Pacheco la mitad de los bienes
reservables que constituian los precitados mayorazgos, con los
fratos producidos desde la contestacion 4 la demanda: que asi-
wmismo declaré que correspondian & D. Carlos Fitz James
Stuart y Portocarrero, Duque de Huéscar, los titulos de honor
y prerogativas de los mayorazgos de Villena y Escalona, y &
D. Francisco de Borja Teliez Giron, Duque de Kscalona, los de
Montalvan, Alba de Liste y Mendoza ; y absolvié al Duque de
Hscalona respecto de las otras demandas contra ¢l promovidas
por Doiia Maria Francisca de Sales y Portocarrero, Condesa
del Montijo, y Dofia Bernardina Fernandez de Velasco, Du-
quesa de Uceda ; y 4 la Condesa del Montijo, hoy sus herede-
ros, de la reconvencion del Duque de Escalona sobre hoguer
y Villanueva del FFresno:

Resultando que todos los litigantes interpusieron contra
esta sentencia por el orden que se expresard recurso de casa-
cion, que fundaron la Condesa viuda del Montijo, curadora ad
litem de sus nietos, los hijos y herederos de la Duquesa de
Alba, Condesa del Montijo y de Miranda, en haberse infringido
& su juicio:

1. En cuanto la sentencia declara que el Ducado de Esca-
lona fué fundado por D. Juan Pacheco en escritura de 24 de
Mayo de 1472, desde cuya fecha Villena y Escalona han cor-
rido unidos, rigiéndose por la misma fundacion y entendién-
dose y aplicindose las mismas sentencias, la fundacion hecha
por D. Diego Lopez Pacheco, hijo del D. Juan, en 80 de Octu-
bre de 4815, por la cual se gobernaba dicho mayorazgo de Es-
calona, y no por la citada agregacion; y con ella el principio
de derecho repetido en numerosas decisiones de este Supremo
Tribunal, y aceptado en la misma sentencia, de que la volun-
tad del fundador es la suprema ley por la cual deben resol-
verse todas las cuestiones :

2.° Al prescindirse de dicha fundacion, los documentos qué
la precedieron y autorizaron y que eran verdaderas leyes se-
gun el régimen politico de aquella época, tales como el asiento
con los Reyes Catdlicos de 1.° de Marzo de 1480, las Reales
cédulas de 16 de Febrero de 1490, 13 de Marzo de 1498 y 4 de
Abril de 1512, asi como la sentencia arbitral de la Reina Dona
Isabel la Catdlica de 20 de Setiembre de 41503:

3. Al afirmar que los mayorazgos de Villena y Escalona
habian corrido siempre unidos hasta la vacante ocurrida por
muerte de D. Bernardino Fernandez de Velasco, tultimo po-
seedor, y declarar, partiendo de este supuesto, que se habian
regido siempre por la misma fundacion, las leyes 4.° y 114y
siguientes, tit. 418 de la Partida 3.!, sobre la fuerza probatoria
de los documentos publicos, y el art. 280 de la ley de Enjui-
ciamiento civil, y en su consccuencia la doctrina establecida
por numerosas decisiones de este Tribunal Supremo, de que
la sentencia que en la calificacion de las pruebas no se atem-
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pera & las leyes 6 falta & las maximas de la critica racional
comete una infraccion que puede dar lugar al recurso:

4. Al declarar agnaticios dichos mayorazgos que no tenian
semejante cardcter, la citada fundacion que era su ley, y jun-
tamente con ella la doctrina de que ninguna irregularidad se
presume, y ménos la agnaticia por ser regularidad maxima, lo
mismo_antes que despues de publicada la pragmatica de 13 de
Abril de 4648; doctrina confirmada por las sentencias de 30 de
Setiembre de 1850, 4 de Octubre de 4862, 27 de Mayo de 1864,
48 de Junio y 30 de Diciembre de 1865, 42 de Marzo v 12 de
Mayo de 1866 : °

8. La ley de 44 de Octubre de 4820, restablecida en 30 de
Agosto de 4836, al declarar considerdndola trasmisiva de dere-
chos que por fallecimiento del ultimo poseedor D. Bernardi-
no Fernandez de Velasco habia pasado la mitad de los bienes
que constituian los mayorazgos 4 D. Andrés Pacheco, derecho
que se derivaba del art. 2.° de la ley citada, y juntamente con
ella repetidas decisiones de este Supremo Tribunal, y sefialada-
mente las de 28 de Junio de 1864 y 2 de Marzo de 1866, que re-

suelven que la citada ley s6lo contiene una declaracion gene-
ral de derechos; y en el caso de considerarse vigentes las an-
tiguas leyes sobre mayorazgos, la sentencia de 24 de Octubre
de 4862 y otras que cuentan entre las leyes derogadas las an-
tiguas vinculares:

6.° Al suponer causado ya y hecho efectivo el citado dere-
cho en D. Andrés Pacheco, que murid cuatro afios despues que
su hermano, sin haber hecho gestion ni reclamacion alguna,
la madxima por todos admitida de que la adquisicion por ulti-
ma voluntad consta de dos elementos: la delacion de la he-
rencia y su adicion; la delacion es el derecho y titulo de ad-
quirir, la aceptacion hace veces de modo; el principio igual-
mente reconocido de ue cada cual es dueno de renunciar 4 su
derecho, y que la renuncia tacita surte igual efecto que la ex-
presa; la ley 2. tit. 6.° de la Partida 6.*, segun la cual el he-
redero extrafio que no acepta la herencia dentro del afio que
como miximum se concede para deliberar se entiende que re-
nuneia, y sélo pendiente el mismo hé lugar & la trasmision, y
las sentencias de 28 de Junio de 1864 y 2 de Marzo de 1866,
segun las cuales, por lo mismo que el art. 2.° de la ley de 1820
solo contiene una genérica y abstracta declaracion de derechos,
no exime al que lo deduzea en juicio de probar el que perso-
nalmente le asista:

7. En cuanto declaraba trasmitidos los supuestos derechos
de D. Andrés Pacheco & sus herederas por lo dispuesto en el
articulo 2.° de Ja citada ley de 41820 y los principios generales
de derecho y de jurisprudencia, segun los cuales el heredero
sucede en los bienes y derechos del difunto, asi como en sns
obligrciones, la sentencia infringia estos principios, que eran
exactos respecto de derechos ciertos y adquiridos; pero no de
derechos no causados y derechos hipotéticos, que aun sien-
do posibles, no habiéndolos ejercitado, era como si se hubiesen
renunciado; las sentencias de v de Diciembre de 1864 y 18 de
Noviembre de 1863, que no obstante reconocer que el herede-
ro se estima identificado con el que le instituye, declara que
ninguno puede dar 4 otro mas derecho que el que el mismo
tuviese; la de 413 de Enero de 1863, que recuerda que no se
puede ceder ni trasmitirse un derecho 6 accion que no se tie-
ne, y la de 6 de Noviembre de 4864, que siendo aplicacion de
esta doctrina en materia relacionada con la actnal, declara
que ningun derecho puede trasmitiv relativamerte 4 los bienes
de una capellania colativa el que nunea los poseyd, ni despues
de la promulgacion de la ley de 19 de Agosto de 4841, hizo
gestion alguna para que se le declare el derecho & dichos
bienes:

Y 8.° En cuanto se reconocia & las herederas de D. Andrés
Pacheco personalidad para promover este litigio, y se declara-
ba legitima y procedente su aceion, considerando como simple
accidente de forma lo que era realmente un vicio esencial é
intrinseco de la demancia, la doctrina inconcusa, despues de
suprimidos los mayorazgos, de que no hay acciones vinculares,
y €0i.0 inconeusa y corriente sancionada por sentencias de 26
de Maczo de 1863 y 12 de Diciembre de 1867:

Re.sultando que los herederos y testamentarios de Doiia
Bernardina Fornandez de Velasco, Duquesa de Uceda, citaron
como infringidas, con relacion al mayorazgo denominado de
Alba de Liste:

4.° Al declarar que es de agnacion rigurosa en la descen-
dencia de los hijos varones del fundador la escritura de fun-
dacion de 24 de Julio de 1480, analizada y considerada en su
conjunto, porque no establecia para caso alguno la agnacionni
rigurosa ni ficta, y especial y concretamente las clausulas re-
lativas 4 la declaracion de que los descendientes lo fueran por
linea derecha masculina; del llamamiento que hizo para el
hijo mayor varon de su hija Dofia Juana, para el caso de que
no tuviesen descendientes varones los demas hijos del funda-
dor, y al llamamiento & favor de la misma Dofa Juana y sus
demas hijas en falta de varon de alguna de ellas; ll_amando,
por nltimo, y en falta de todos, & su mas proximo pariente por
parte de su padre; ninguna de cuyas cldusulas consentia, en
opinion del recurrente, la inteligencia que cn la sentencia se
le daba, estableciendo por el contrario un drden y llamamiento
regulares, y con especialidad la ultima, que era la que aquella
aplicaba:

2.° Al declarar que D. Andrés Pacheco era descendiente por
linea derecha masculina de Dofia Juana de Enriquez, Condesa
de Luna, 4 pesar de que, como constaba del arbol aceptado por
sus herederas, contaba hasta eatroncar con Doila Juana En-
riquez tres hembras, que eran su abuela Dofia Maria Concep-
cion Fernandez de Velasco, su tercera abuela Dofla Manuela
Pimentel y su octava abuela Dofia Catalina Quifiones, la doc-
trina legal segun la que solamente tienen la coundicion de
agnados fictos los varones de varones que descienden sin in-
terposicion de hembra alguna de la cabeza de linea en que se
suscitaba la agnacion por medio de una fiecion, como asi lo
ensefiaba el uso comun de hablar y el reglamento de sucesion
4 la Corona publicado en 1718, que era la ley B.°, tit. 4.% li-
bro 8.° de la Novisima Recopilacion:

8.° La doctrina legal que ensefla que no es prueba de que
un fundador quiera sustituir la agnacion ficta 4 la rigurosa, el
que al faltar esta tltima imponga & las personas & quienes llama
4 suceder la condicion de llevar sus armas y apellido, como
asi lo decia entre otras, la sentencia de este Tribunal Supremo
de 23 de Diciembre de 1865:

Y 4° La doctrina legal, segun la que siendo la regla gene-
ral de sucedeér en los mayorazgos la establecida respecto 4 la
Corona por las leyes de Partida, es preciso considerar siemprg,
como regular el mayorazgo miéntras de una manera clara €
indiscutible no aparezea que fué otra la voluntad del funda-
dor; no admitiéndose nunea pretensiones contra la regularidad,
ni cabiendo la interpretacion extensiva de caso & caso, y mé-
nos cuando no hay identidad de circunstancias entre los casos
que se quieren equiparar, la ley 8.% tit. 47, libro 10 de la No-
visima Recopilacion, 6 sea la pragmética de 1613; la ley 5.,
titulo 88 de la Partida 7.%, y el art. 279 de la de Enjuicia-
miento civil, que no cuenta las presunciones entre los medios
de prueba admisibles en juicio:

Y con relacion al mayorazgo denominado de Montalvan, que
e decia era de agnacion rigurosa porque su sucesion debia

)

regirse por las condiciones, instituciones, vinculos y limita-
ciones que se constituian en el mayorazgo de Villena:

1.° Kl testamento que el Maestre de Santiago D. Juan Pa-
checo otorgd en 413 de Febrero de 1472, que contenia un lla-
mamiento notoriamente regular & favor de . Alfonso Tellez
Giron y de sus descendientes y herederos que eran los que for-
maban la linea efectiva posesoria:

2.° La escritura de 21 de Mayo de 1472 que las herederas
de Pacheco no habian alegado como fundacion del mayorazgo,
defendiendo como tal, de acuerdo con esta parte, el testameuto
del Maestre D. Juan Paeheco; escritura que aun en la negada
hipdtesis de que pudiera reputarse como fundacion de Mon-
talvan, no mandaba que aquel vinculo se rigiera y gobernara
por las mismas que el de Villena, ni establecia la agnacion ri-
gurosa ni ficta para la descendencia de D. Alfonso Tellez
Giron:

3. Lasleyes 25, tit. 2.°, y 16, tit. 22 de la Partida 8. en
cuanto pudiera tender & declarar la sucesion & favor de las
herederas de D. Andrés Pacheco, en mérito y como fundado
su derecho en la citada escritura de 21 de Mayo de 1472 que
rno habian alegado como titulo de pedir:

Y 4.° La ley 5.% t#§. 3.° de la Partida 7., la 8.%, tit. 47, li-
bro 410 de la Novisima Recopilacion, el art. 279 de la ley de
Enjuiciamiento civil y la doctrina legal citada en el ultimo
parrafo relativo al mayorazgo de Alba de Liste, de que siendo
la regla general de suceder en los mayorazgos la establecida
respecto & la Corona por la ley de Partida, es preciso conside-
rar siempre como regular el mayorazgo, miéntras de una ma-
nera clara ¢ indiscutible no aparezca que fué otra la volnntad
del tundador :

Con relacion al mayorazgo de Escalona, y mediante 4 esti-
marse que la ley de su sucesion era la misma que la de Vi-
llena, del cual debia reputarse como agregado, segun habian
pretendido las herederas de D. Andrés Pacheco:

4. El convenio y asiento que en 1.° de Marzo de 41480 otor-
garon los Reyes Catdlicos Don Fernando y Dona Isabel con
D. Diego Lopez Pacheco, y por el cual revocaban las mercedes
anteriores hechas delos bienes de Escalona si el citado D. Diego
quisiere, y le hacian nuevamente donacion de ellos:

2.° Las Reales cédulas de 16 de Febrero de 1490, 18 de Mar-
zo de 1498, de 4501 y de 4 de Abril de 1512, por las cuales los
mismos Reyes Catolicos primero, y su hija la Reina Dona Juana
despues, sacaron la viila de Escalona y los bienes de su tierra
del antiguo mayorazgo fundado por D. Juan Pacheco, y auto-
rizaron & su hijo D. Diego para que disponiendo de ellos como
cosa propia, constituyera nuevo vinculo con las clausulas y
condiciones que tuviera por conveniente:

3.° La ley 28, tit. 18 de la Partida 8., que manda que se
juzgue por los privilegios y cartas que los Reyes dieren cuando
se ganan segun fuero, y nada impeidia & los Reyes Catdé-
licos, segun las leyes yue eantdnees regian, haecer lo que hicie-
roa en virtad de las Reales facultades citadas en los numeros
anteriores:

4.° La doctrina legal corriente de que las Reales cédulas
que los Reyes absolutos expedian, tenian fuerza de ley aten-
dida nuestra antigua Constitucion politica, y aquellos, con re-
lacion 4 los mayorazgos, podian autorizar la venta de parte de
sus bienes para que los posecdores pudieran pagar sus deudas,
para (ue dofasen & sus hijos, ¢ para otros objetos analogos,
siendo doectrina legal indiscutible que podian acordar la des -
membracion de wa mayorazge siempre que 1o estimasen jnsto y
conveniente por consideraciones de familhia, & por otrog moti-
vos que reputasen atendibles ; doctrina sancionada por la sen-
tencia, entre otras, de 27 de Mayo de 4888, decidiendo una com-
petencia, y deR3 de Noviembre de 1864:

5. Las leyes 42 y 13, tit. B.°, libro 4.° de la Novisima Re-
copilacion que no permiteun retener las Reales gracias, sino
entablando las correspondientes demandas ante el Consejo den-
tro del tiempo permitido por derecho, ni era dado dejar de
cumplir v respetar dichas Reales gracias, miéntras no fuera
acordada dicha retencion:

6.° La ley 63 de Toro que no concede 4 la accion de nuli-
dad ni & ninguna otra un plazo eterno de suerte que pueda ser
utilizada contra las Reales cédulas de los Reyes Catolicos tres
siglos y medio despues, por quien ningun perjuicio pudo su-
frir cuando no existia; y la doctrina legal que reconoce que
la prescripcion centenaria con titulo justo, y mucho mas la
inmemorial, eortan y hacen imposible toda acecion contra la
validez de actos envueltos en la noche de los tiempos:

7.° La doctrina que ensena que no puede darse por nula
ninguna resolucion ni contrato, sin solicitar y obtener primero
directamente en juicio su nulidad por quien tenga accion para
reclamarla, y en el presente caso se habia dado por supuesto la
nulidad de dichas Reales cédulas, & pesar de que nadie habia
entablado demanda en forma para obtener semejante declara-
eion ; doctrina que recordaban las sentencias de este Tribunal
Supremo de 26 de Abril de 1874, 28 de Octubre de 1869 y
otras:

Y 8.° Las sentencias que Dofia Maria del Carmen Zuniga,
Condesa de Miranda , obtuvo en 22 de Abril de 41846 en el jui-
cio de tenuta; en 10 de Setiembre de 1828 en el de propiedad,
y en 6 de Febrero de 1830 en la vacante del mayorazgo de Es-
calona ocurrida por muerte de D. Felipe Lopez Pecheco en el
afio de 1798, y la de 21 de Agosto de 4837 dictada & favor del
Duque de Frias sobre el mismo mayorazgo; al dar por cor-
riente que era agregacion del de Villena, cuando todo lo con-
trario resultaba del 6rden de sucesion que venia recorriendo y
de lo juzgado y sentenciado, segun lo cual su ley de sucesion
se hallaba en Ja escritura de 80 de Octubre de 1515 :

En el caso de declarar la sucesion de Escalona en la vacan-
te de 41851 & favor de D. Andrés Pacheco por cualquiera otra
razon legal 6 motivo que no fuera el de agregacion al mayo-
razgo de Villena que era su unico titulo de pedir:

1.° Las leyes 28, tit. 2.° y 16, tit. 22 de la Partida 3.%, y los
articulos 61, 224, 256 y 333" de la ley de Enjuiciamiento civil,
pues que dejando & salvo para otro juicio cualquiera derecho
no reclamado en tiempo y forma, prohibe que se juzguen mas
cuestiones que las oportunamente propuestas: .

Y 2.° La doctrina legal, segun la que las sentencias han de
ajustarse no solamente 4 la cosa sobre que contienden las par-
tes, sino tambien & la manera en que hacen su demanda y al
averiguamiento 6 prueba que en su apoyo practican, doctrina
legal sobre cuya existencia no permitian dudar las sentencias
de este Supremo Tribunal de 9 de Abril de 41867 y otras que

era ocioso recordar:

Y por tltimo, y al no declararse la mitad reservable del ma-
yorazgo de Escalona 4 favor de los mencionados herederos del
Duque de Uceda:

1.° La fundacion ya citada de 30 de Octubre de 4545 :

9.° La pragmatica de 1643, 6 sea la ley 8. tit. 47, libro 410
de la Novisima Recopilacion: .

Y 3° La doctrina legal, segun la que dada la perpetuidad
de los mayorazgos, se entienden comprendidos en los llama-
mientos todos los parientes del fundador, aunque en la funda-
cion no se hiciese expresa mencion de ellos, porque en la mis-
ma institucion venian incluidos y llamados segun los princi-
pios generales de la materia; siendo los llamamientos que en

| tal caso se aplicaban los de la ley 2.% tit. 45 de la Partida 2.%,

que era la de las sucesiones 4 la Corona, y entre los que liti-
gaban sin ser ninguno de ellos agnado como sucedia & la Du-
quesa de Uceda y 4 su hijo en el caso presente, se tenia en su
consccuencia por mejor el derecho del que era de linea y gra-
do preferentes, no permitiendo dudar de esta doctrina las sen-
tencias de este Supremo Tribunal de 21 de Enero de 1851 y4i.°
de Abril de 1862:

Resultando que el Duque de Berwick y de Alba, en repre-
sentacion de su hijo el Duque de Huéscar, por considerarse con
mejor derecho que los demds colitigantes 4 la mitad reserva—
ble de los mayorazgos de Villena y Escalona por ser el varon
descendiente de las dos primeras Iineas lamadas por los fun-
dadoyes a la sucesion de dmbos vineulos, funda su recurso con
relacion & la mitad reservable del mayorazgo de Escalona, en
haberse infringido & su juicio:

1. Al considerar que el citado mayorazgo se regia por la
primitiva fundaeion que en su testamento hizo el Maestre de
Santiago D. Juan Pacheco en 24 de Mayo de 1472, y no por la
que en 30 de Octubre de 4515 hizo su hijo D. Diego Lopez Pa-
cheeo, csta ultima fundacion que era precizamente la ley par-
ticular del caso fuera la regla por que deliia decidirse el plei-
to por lo que hacia al mayorazgo de Escalona, el asiento 6
concierto que en 1.° de Marzo de 1480 hicieran los Reyes Ca-
tolicos otorgando como merced & D. Diego Lopez Pacheco, en
consideracion 4 sus grandes servicios personales, la villa de
Escalona con su aledzar y fortaleza; la Real cédula de 46 de
Febrero de 1490 por la que dichos Reyes Catélicos concedieron
4 D. Diego Lopez Pacheeo facultad para segregar Ja villa de
Escalg)na del vinculo de Villena; la de 1.° de Marzo de 1498
otorgdndole licencia Real para fundar un nuevo mayorazgo
con Escalona y sus bienes 4 favor del hijo habido en su segun-
do matrimonio con Defia Juana Enviquez; la de 7 de Junic
de 4803 concediéndole permiso para transizir los pleitos que
tenia pendientes con el Duque del Infantade sobre pertenencia
de varios bienes, entre los cuales estaba comprendida la villa
de Escalona y su tierra; la sentencia arbitral de la Reina Ca-
télica Doifia Isabel I de 20 de Setiemure de 1303 declarando que
la villa de Hscalona y su tierra pertenecia al Maroués D. Die~
go Lopez Pacheco, adjudicindosela para que aquel, sus here-
deros y sucesores la tuvieran y poseyeran como bienes propios
suyos adquiridos ¢ ganaclos por justos y legitimes titulos; la
Real carta ejecutoria que de dicha sentencia arbitral consen-
tida por las partes se expidio el dia 22 de Juuio de 1304, y la
Real cédula de confirmacion gue para fundar un nuevo mayo-
razgo obtuvo D. Diego de la Reina Dofa Juana en 1312, nc
obstante la que hab’a obtenido danles de los Reyes Catdlieos:

2.° Aun suponiendo que la primitiva fundacion de D. Juan .
Pacheco en 4472 hubiera sido valida y surtido por algun tiem-
po sus efectos, las Reales cédulas que quedaban enumeradas,
las cuales como procedentes de la autoridad Real de aquella
época eran verdaderas leyes, que habia dejado ineficaz la cita-
da fundacion; y la doctrina legal establecida por este Supre-
mo Tribunal en diferentes sentencias como las de 23 de No-
viembre de 4861 y 24 de Noviembre de 4804 al declarar que
aprobada la fundacion de un mayoerazgo por ia autoridad Real
en uso de las facaltades legislativas que segun el régimen cons-
titucional de la Monarquia la corvespondian, la misma antoridad
pudo modificarla cuando y como taviera por conveniente:

3.° La santidad de la cosa juzeads, toda vez que aparte de
las Reales eddutay enumeradsas, existia el laudo arbitral de Dona
Isabel ta Catoliea, que cra wan solewme ejecntoria en el Oeden
judicial, y ensu eonecuencia b loy 3.5, 1L 27 deta Partida 3.
que habla det valor de la cesa juzgada:

4. Al resolver el pleito por la [undacion de 1472, la ejecu~
toria rle 6 de Febrero de 4830 dictada en el unico pleito de pro-
piedad que se habia seguido scbre el Ducado de Escalona y

\

que aplicéd como ley la fundacion de 1513 :

5.2 Toda vez que, como quedaba demostrado, se dehia aten-
der segun las disposiciones emanadas de la Autoridad Real &
ls, fundacion que D. Diego hizo por eseritira de 30 de Octubre
de 4515, al prescindirse de ella, la doecteina legal contenida.
entre otras senteneias de este Tribunal Sapremo, en la de 7 de
Marzo de 4859 de gue el fundador de un mayorazzo es el que
le constituye ; v la establecida en multitud de seitencias, y en-
tre ellas en lag de 14 de Noviembre de 1846, 80 de Satiembre
de 4830, 20 de Junio de 1852 y 13 de Febrero v 13 de Marze
siguiente de 4803, cogun la coal, las ¢lansulas de la fundacion
son la ley en materia de mayorazgos, y es nula la sentencia
que las contraria:

Y 6.° Y al conceder & lag herederas de D. Andriés Pacheco
la mitad reservable del mayorazgo de Escalona, a pretexte
de que la fundacion era de agnacion rigurosa, unico concepto
bajo el cual podia haber correspondido 4 D. Andvés Pacheco,
las clausulas de la unica y verdadera fundacion que era la
de 30 de Octubre de 1313, con arreglo 4 las cuales es imposible
sostener la exclusion de las hembras, como lo demostraba e}
hecho de haber estado poseyendo el mayorazgo desde 4798 la
Condesa de Miranda en virtud de las sentencias de la Audien-
cia de Caceres y Consejo de Castilla :

Y con referencia a la mitad resevvable del mayorazge de
Villena que se regia indisputablemente por la fundacion de 41472,
en haberse infringido:

1. Al suponer vigente la ley 48 de Toro, ya derogada, y ai
declarar que por su ministerio se habia trasmitido & D. Andrés
Fernandez de Velasco la posesion de los bienes de la mitad
reservable, estimando una aceion fundada en una ley vincular,
el art. 1.° de la ley desvinculadora de 4820, restablecida en 41836,
que restituyo desde entonces 4 la clase de absolutamente libres
todos los biencs, sin distinguir entre la mitad reservable y la
mitad libre, que antes habian pertenecido 4 mayorazgo, 6 cons-
tituido una vinculacion: la ley 4. tit. 30, Partida 3.%, que de-
fine la posesion, temencia derecha que home ha en las cosas
corporales con ayudw del cuerpo é del entendimiento; porque
no era asi ciertamente como D. Andrés Fernandez de Velasco
poseyd, y porque no era licito dejar de observar y aplicar esta
ley desde c130 de Agosto de 1836, en que restablecida la de 41820
habia hecho entrar todos los bienes dntes vinculados, dentro
de las condiciones del derecho eomun ; y_la jurisprudencia de
este Tribunal Supremo, segun la cual es improcedeute el ejer-
cicio de toda accion vincular despues del restablecimiento de
la ley desvinculadora de 4836, cstablecida entre otras senten-
cias, en la de 26 de Marzo de 4863, confirmada por la de 42 de
Diciembre de 4867, infringida asimismo en este caso, asi como
la de 23 de Mayo de 1885, en la que se declard que la aceion.
que procedia para reclamar la mitad reservable de las vineu-
laciones suprimidas no era vincular, sino que nacia de la
misma ley desvinculadora, y estaba sujeta, en cuanto & sus
condiciones, naturaleza y efectos, & las reglas ordinarias de
todas las demés que en derecho se conocian : .

9° En el casode quererse suponer, como se habia hecho en
la segunda instancia por las hermanas Pacheco, que la ley por
cuyo ministerio se habia verificado la trasmision de; la pose~
sion de los bienes de la mitad reservable & D. Andrcs Fernan;
dez de Velasco en 1854, no era la 45 de Toro, sino el art. 2.
de la de 1820, restablecida cn 1836, lo cual estaba en congradlc-
cion con el texto mismo de la demanda, el eitado art. 2.° de la
ley de 1820, al cual daba una interpretacion de todo punto in~
admisible, porque ni licito siquiera era suponer gue se trasmi-
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tiera en virtud de ese articulo la posesion de los bienes de la
mitad reservable sin acto alguno de aprehension ni 1'ecla1:1a3—
cion de ninguna especie por parte del interesado; el art. 1.° de
la misma ley que al declarar abslolutamente.hbres desde su
promulgacion tod0§ los hienes que dntes eran vmcula@os, recha-
zaba y excluia la interpretacion que la Sala sentenciadora ha-
bia dado al art. 2.°; la jurisprudencia constante establecida por
este Supremo Tribunal en sus sentencias, y singularmente en
Tas de 6 de Abril de 4861y 28 de Junio de 41864; pues al declarar
explicitamente en la primera que los poseedores fallecidos antes
de 30 de Agosto de 1830 vigentes las vinculaciones, trasmitie-
ron la posesion de¢ los bienes & sus sucesores por ministerio de
la ley, conforme & la voluntad del fundador, habia declarado
implicitamente que desde esta fecha de 30 de Agosto, cuando
va no estaban vigentes las vinculaciones, no se habia podido
trasmitir por ministerio de la ley 43 de Toro la posesion de
esos bienes & los sucesores de los poseedores fallecidos despues;

en la segunda se decia que si bien la ley de 411 de Octabre
de 1820, al suprimir las viuculaciones y restituir los bienes &
la clase de absolutgmente libres, habia mandado en su art. 2.°
que la mitad reseryable pasara al que debia suceder inmediata~
mente en los vineulos, esto solo habia sido una declaracion
genérica de devecho, teniendo que justificar el suyo personal &
la inmediacicn del mayorazgo el que pretendiese entrar 4 po-
seer dicha mitad; v la doctrina secular del derecho comun, se-
gun la cual pava que nazea el jus 4n re, es precisa la tradi-
cion, doetrina que ademds de estar consignada en las leyes,
ha sido sancionada por las sentencias de este Supremo Tribu-
nal de 29 de Abril de 4868 y 23 de Marzo de 18069: .

3.° Aun vigente la ley 43 de Toro, no ejercitando las her-
manas Pachero ningun derecho propio y personal que se de-
rivase de la fondacion, la doetrina legal constante en materia
de mayorazgos de que el que muere sin haber hecho valer su
mejor derechis nipedido la adjudicacion del vineulo estd en el
mismo caso que el que le renuncia 6 es veneido en juicio, de
manera ue no adquiere ni trasmite bienes ni derechos algu~
nos 4 sus herederos; doctrina fundada en otra tambien infrin-
gida de que la posesion privileginda establecida por la ley 435
de Toro y lamada por los autores eivilisima, uwo era mis que
una ficcion para ciertos cfectos legales, que no excluia la ne-
cesidad de la 3 ion real y astaal, auiza que daba el ju in
re respecto d sineglacion. Asi cra que siendo evidente con
el drbol & la visin que desde el ano 1472 existieron personas
fque tenian dereeho & la fundacion que algunos de los
que las poseyoroi. sisus herederos hubieran reclamado los
frutos percibidos durante la vida de los causantes, esta aecion
hubiera sido desachada en plena legislacion vineular, por exis-
tir la presuncicn legal de que renuneid & su mejor derecho el
que habia muerto sin reclamar, presuncion confirmada por el
decreto de 28 de Diciambre de 1840 sobre titulos y grandezas
de Espana, y gue so fundaba en el prineipio consignado en la
regla 8.% del tit. 34 de la Partida 7.%, que dice como de aquel es
el non querer gue puede querer ¢ facer algo, y que los trata-
distas explican diciendo: Quilibel potrst jure swo reaunsinre:

4° La regla 24, tit. 84 de la Partida 7.%, que dice: Como
nddie puede day i otro beneficio contra sw voluntad, al reco-
nocer & D. Andr2s Fernandez de Velaseo un devecho que pudo
reclamar y no veclamo, acaso por motivos de conciencia y
vespeto & la voluntad del Gran Maestre, no queriendo que fue-
ran & parar & wmanos de hijas naturales bienes que la misma
Audiencia habia fuitado al Duque de Frias, porque aungue
legitimado por subsiguiente matrimonio no tenia la legitimi-
dad originaria inexorablemente exigida por el fundador; no
pudiendo tamnoeo saberse si habia contraido algun eompro-
mison, voro 1 acion que le impidicra hacer valer los su-
puestos dorec! e hoy se rec :

5.2 Al cons que D Aondrés
tad reservable, i wisuia de la fundacion que exige en los
cue hubiera adguirie ¢l mayorazgo el uso del apellido y
armas del fundader, toda vez que en cuanto al eseudo de este
era evidente que Do Andrés ni le ugd ni pudo usarle, y en
euanto al apeliido se vela en el arbol genealdgico, aceptado y
consentido por tados los litigantes, que se llamaba D. Andrés
Pascual Fernandez de Velasco; y aunque se prescindiera de
esta infraccion especial siempre se encoutraria en esta obser-
wvacion una nueva y elocnente prueba de la diferencia inmensa
que habia entre la posesion civilisima y la posesion real y ac-
tual, pues no hastaba para poseer realmente un mayorazgo y
adquirir derechos reales en los bienes que le constituian, tener
mejor O preferevte derecho & ¢l segun los llamamientos, sino
que era meonester ademds cumplir las eondiciones especiales
que el fundador tubiera exizido para adquirirlo y posesrio:

Y 6.° La ley 406, tit. 22, Partida 3., que exige la congruen-
cia entre la sentencia y la demanda, y consagra la conocida
maxima 87 juder pronuntint extra petita , sententio ipso jure
awula est, doctrinag gue habia reeibido en muchas ocasiones la
sancion de este Supremo Tribunal; pues si el texto de la sen-
tencia se enteudia como la explicaban sus considerandos nodria
creerse que hobia identidad entre ella y la demauda; pero si se
atendia s6lo & la parte dispositiva, abstraceion hecha de log
motivos en que se fundaba, enténces habia un abismo entre lo
pedido y lo fallado:

Resultando que D. Felipe Rivero, como marido de Doiia
Encarnacion Pacheco, por s{ y como heredera de su hermana
Dona Magdalena, y D. Rafael Maldonado, en igual concepto de
marido de Dona Amalia Pacheco, han interpuesto el recurso en
el extremo de ls sentencia referente & los frutos producidos
desde la vacante en 21 de Mayo de 1851 hasta la demanda de
los recurrentes, citando como infringidas:

1.° La ejecutoria de 12 de Noviembre de 1837, pues habia
condenado & D. José Maria Bernardino Fernandez de Velasco
4 que entregase & D. Francisco de Borja Tellez Giron, actual
Duque de Escalona, la mitad reservable de los bienes de los
mayorazgos de Villena, Escalona, Montalvan, Alba de Liste v
Mendoza y los frutos producidos y debidos producir desde la
muerte de D. Bernardino Fernandez de Velasco en 1851, todo
sin perjuicio de tercero que mejor derecho tuviese; y no obs-
tante que este adjetivo fodo comprendia entera y cabalmente
todas las partes contenidas en la condena en que se habia em-
pleado, y no obstante tambien haberse declarado en la senten-
eia de 4.° de Julio que D. Andrés Pacheco era el tercero de
mejor derecho & quien todo debia restituirse:

2.° El art. 2.° de la ley de 14 de Octubre de 1820, segun el
cual al fallecimiento del ultimo poseedor de las vinculaciones
pasa la mitad reservable de los bienes al que deberia suceder
mmedw_tamente en el mayorazgo, si este subsistiese, con facul-
tad de d1§p0ner' de ellos libremente como duefio, y en su virtud
el' mmed}am sucesor no sélo tenia derecho & la propiedad de
dichos bienes, sino tambien 4 los frutos y rentas producidas y
podidas producir desde la muerte del wultimo poseedor, segun
doctrina de ju: isprudencia enseiiada por este Supremo Tribu-
na%eg .ser}zenma d(? 9 dp Nov1embre_ de 4'865, tazmbien int’ringida;

Y 3.5 Laley 39, tit. 28 de la Partida 8.*, en el supuesto
hlpotgt}cp de que tuviese oportuna aplicacion al caso del ac-
:1“%1 hf“%:‘o: prevaleciendo la opinion contraria & la que que-
la'a sustentada en los anteriores motivos, pues segun dicha
dee:yl'k?é ‘hednom‘o de o3 frutqs que hubiese recibido 6 dispendido

redamiento, este vencido, aludiendo al comprador y po-

s tuvo la pos T2 Ia mi-

seedor de buena fé, deben ser suyos por la obra y por el tra-
bajo que llevé en ellos hasta que el pleito fu¢ comenzado por
demanda y por respuesta, y no es tenudo de entregarlos al ven-
dedor aunque le entregue la heredad; pero los que no hubiese
despendido seria tenudo de tornarlos al sefior de la hergdad,
sacando préviamente las dispensas; y segun los hechos 0 su-
puestos reconocidos, el actua_l Dugque de HEscalona no habia te-
nido ia posesion de hecho ni la de dereclp desde la vacante
de 1851, hasta la ejecutoria que le favorecio en 412 de Noviem-
bre de 1857, y por tanto no habia llevado trabajo alguno en los
bienes, pues este trabajo le presto el poseedor de l}eclmo, el Du-
que de Frias, el cualno obstante fué condenado & su entrega;
siendo l6gido dedueir que pues no habia llevado Escalona nin-
oun trabajo, que era la causa 0 razon legal de conceder al po-
seedor los frutos recibidos y expendidos, ningunos le corres-
pondian, mayormente cuando al contestar la demanda de las
hermanas Pacheco no ios habia despendido, pues anos des-
pues se promovié un incidente por el Duque de Frias para que
se declarase que no estaba obligado & pagar los indicados fru-
tos hasta que se resolviese la demanda de restitucion in in-
tegrum que habia 101'mu1§a,d<_): ) .

Resultando que por tltimo D. Francisco de Borja Tellez
Givon, Duque de Uceda y Escalona, ha interpuesto el recurso
alegando que se han cometido en la sentencia dos clases de
infracciones: unas generales, que comprenden lo mismo las mi-
tades reservables de Villena, 19scalona y Montalvan, que Ia‘s_de
Alba de Liste, Moguer y Villanueva del Fresno, y se dirigian
por consiguiente contra toda la sentencia en la parte que no
habia estimado ias pretensiones del recurrente, y otras parti-
culares, que se referian & cada uno de los citados mayorazgos
en particular, porque teniendo su ley en su respectiva funda-
cion, no habia entre ellos hajo este punto de vista igualdad de
condiciones: . )

Resultando que como infracciones generales aplicables &
toda la sentencia en cuanto habia sido desfavorable para cl
actual Duque de Uceda y que se referian por tanto & todosy 4
cada uno de los suprimidos mayorazgos litigiosos, cito:

1° Las leyes 25, tit. 2.°, 4.5, tit. 14, y 8.° y 46, iit. 22 de la
Pactida 8.% v los articulos 84, 224, 286 y 333 de la ley de En-
juiciamiento, y la doctrina legal que ensena que las sentencias
deben ser ajustadas, no sélo 4 la cosa sobre que contienden
las partes, sino & la manera en que hacen su demanda y el
avericuamiento ¢ prueba que en su apoyo practiquen; doctrina
1ada por este Supremo Tribunal en 9 de Abril de 4867,
toda vez que ia sentencia resolvia el pleito como le parecia
justo;.pero no en la forma propuesta por los demandantes, y
conviniendo en que no estaba probada la demanda en la ma-
nera en que habia sido entablada:

2.° ®n la hipétesis misma de que se entendiera que la sen-
tencia declaraba que en 23 de Mayo de 4831 se habia trasmi-
tido & D. Andrés Pacheco la posesion civil y natuval de los
bicues que se demandaban, adquiriéndolos con facultad de dis-
poner de ellos como propios: que por su falleeimiento habian
gueedido en todos aquellos derechos sus hijas y herederas, y
que como consecuencia de tales declaraciones, habia condenado
al demandado & restituir los referidos bienes con sus frutos,
los articulos 1.° y 2.° de la ley de desvinculacion de 41 de Oc-
tubre de 1820, que reduciendo los bienes dntes vinculados & la
clase de absolutamente libres, no consienten ofras maneras de
adquirir su posesion eivil y natural que las reconocidas por el
derecho comun; las leyes del tit. 30, Partida 3., y especial-
mente las 1.5, 2.5, 6.2, 7.5, 8.%, 12 y 47, que al determinar como
se adquiere y como se pierde la posesion, demuestran que no
la tavo civil ni natural durante su vida D. Andrés Pache -
eo sobre los bienes objeto de su demanda; y la doetrina iegal,
n la que no hay desde la supresion de las vinculaei
en 4830 medio aiguno de adquirir la posesion de estos bicuaos
mas que los que reconoce el derecho comun, y entre los cuales
no se encuentra la trasmision de la posesion por ministerio de
la ley, y que no cabe el ¢jercicio de acciones vinculares ni
nada que sea parceido, como lo ensciian las sentencias de este
Supremo Tribunal de 3 de Mayo de 1855 que se citaba en el
fallo recurrido, de 6 de Abril de 4864 gue no reconoce seme~
jante trasmision de posesion mds que con relacion 4 las va-
cantes anteriorss al 30 de Agosto de 4836, la de 28 de Junio
de 1864 que consigna que las disposicioncs de la ley de 141 de
Octubre de 4820 no son mas que declaraciones gendricas de
derechos, y las de 26 de Marzo y 12 de Diciembre de 4863 y
otras que era innecesario recordar:

3.° Al interpretar las fundaciones para determinar que los
mayorazgos litigiosos eran de agnacion en el estado que la fa-
milia tenia al ocurrir la vacante en 4831, la ley 8., tit. 33 de
la Partida 7.%, que exige que las palabras se entiendan ¢omo
suenan, lo cual no se habia hecho en el presente caso ; la
ley 8.2 tit. 44 de la Partida 3., que elimina las presunciones
de entre los medios de prueba, y el art. 279 de la ley de En-
juiciamiento eivil que tampoco enumera entre los medios pro-
batorios de las acciones deduciias en juicio, los que sin em-
hargo habia acogido la sentencia; la ley 8.% tit. 47, libro 410 de
la Novisima Recopilacion, cuyo criterio contra la agnaciou
habia aplicado este Tribunal Supremo en varias seatencias aun
respecto de fundaciones anteriores 81613, estableciendo en este
sentido una doctrina que habia sido desconocida y quebranta-
da por la sentencia; y las doctrinas legales admitidas por la
jurisprudencia de los Tribunales, segun las que el llamamiento
de solo varones sin distinguir si habian de ser agnados ¢ cog-
nados, asi como el llamamiento con exclusion de las hembras,
mas no de los varones de hemhbras, caracterizaba la masculi-
nidad como ménos odiosa que la agnacion, & no constar clara-
mente que los fundadores tuvieron consideracion & esta: que
en caso de duda acerca de si un mayorazgo es de agnacion 0
de simple masculinidad, debe entenderse que esde estailtima
clase como ménos odiosa: que cuando haya duda v oscaridad
en la inteligencia de las clausulas de la fundacion de un vin-
culo irregular, deben ser interpretadas estas restrictivamen-
te, ajustandose, en cuanto sea posible, no sélo 4 la voluntad del
fundador, sino tambien & las reglas que rigen en la sucesion
de los mayorazgos regulares, y sin quepuedan presumirse es-
tablecidas las irregularidades de caso 4 caso: que tratdndose
de la fundacion de un mayorazgo irregular conduce & persua-
dir que es de simple masculinidad y no agnaticio la condicion
impuesta por el fundador de que la persona & quien debiera ir
el mayorazgo tomara su apellido, lo cual no necesitaba exigir
si los sucesores habian de ser agnados, porque estos precisa-
mente tendrian dicho apellido: que la falta de prueba plena é
indubitable de que un fundador quise que su mayorazgo fue-
ra de agnacion, requiere que se considere de simple masculini-
dad como regularidad que excluia menor nimero de personas;
¥ que entre las muchas sentencias de este Tribunal Supremo
que podian invocarse en apoyo de la existencia de lo que que-
daba indicado como infraccion de doctrina legal cometida por
el fallo recurrido alinterpretar, como lo habia hecho, las fun-
daciones de todos y cada uno de los mayorazgos litigiosos,
bastaba recordar las de 30 de Setiemhre de 41850, 23 de Di-
ciembre de 1831, 24 de Abril y 23 de Diciembre de 1865, 7 de
Marzo y 12 de Mayo de 1866 y 9 de Junio de 1869 :

Resultando que como infracciones particulares, y con re-
lacion al mayorazgo denominado de Villena y & los de Esca-

mes

lona y Montalvan, en cuanto pudiera considerdrseles como la
sentencia pretendia, regidos por la misma ley y por iguales
reglas y condiciones, cito la fundacion que era para Villena la
escritura de 24 de Mayo de 1462, que habia otorgado el Maes-
tre de Santiago D. Juan Pacheco, instituyéndole en cabeza de
su hijo D. Diego Lopez Pacheco, infraccion que se cometia
especialmente con relacion & la clausula 3.%, que contenia
el llamamiento de D. Alfonso Tellez Giron, cabeza de linea de
los litigantes y el de todos los que de él fuesen descendientes
varones, como lo era el Duque de Uceda y Escalona recurrente;
cometiéndose igual infraccion de la voluntad del fundador Don
Juan Pacheco, si se examinaba y consideraba en su conjunto
la citada fundacion :

Resultando que respecto al mayorazgo de Escalona, que en
el considerando 5.° de la sentencia se alegaba como ley de la
sucesion del mismo, la escritura que en 21 de Mayo de 1472
otorgd el ya citado D. Juan Pacheco vinculando ciertos bienes
en cabeza de su tercer hijo D. Alfonso, cito como infringidas:

1. Dicha escritura que con aplicacion practica en este
pleito no ordenaba lo que se le atribuia:

2.° Las leyes 1.%, tit. 14, y 16, tit. 2, Partida 3.%, en cuan-
to se estimaba justificada la demanda de D. Andrés Pacheco
sin pruebas y en la forma que la sentencia lo habia hecho res-
pecto del vineulo de Escalona; que aquellas habian reclamado
en efecto unica y exclusivamente & titulo de agregacion del
de Villena, pero no en fuerza de la citada escritura de 2! de
Mayo de 1472:

Y 3.° Y en la hipdtesis de reputar & Escalona como agre-
gado de Villena, la escritura que D. Juan Pacheco otorgd en 24
de Mayo de 1462 :

Resultando que en cuanto al mayorazgo denominado de
Montalvan, y al determinar la sentencia la escritura de 24 de
Mayo de 1462 como ley de sucesion del mismo, se habian in-
fringido :

1.° El testamento de 43 de Febrero de 1472, en el cual, Jéjos
de repetirse los llamamientos de la fundacion del mayorazgo
de Villena, para que por ellos se rigiera la sucesion en la des-
cendencia de D. Alfonso Tellez Giron que cra donde radicaba,
se establecia que el vinculo de Montalvan seria para los here-
deros, sucesores y descendientes legitimos del repetido . Al-
fonso, y ademds para las otras personas que serian contenidas
en documento que se otorgaria con posterioridad :

?.° La escritura misma de 21 de Mayo de 1472 , que tam-
poco habia ordenado que en el mayorazgo de Montalvan se
sucediera con iguales coudiciones que en ¢l de Villena, y mé-
nos miéntras la sucesion discurriese por la descendencia de
D. Alfonso Tellez Giron, lo cual era incuestionable, ya porque
tal precepto no se leia en dicha escritura, y ya tambien por-
que demostraba lo contrario el simple cotejo del resultando de
la sentencia relativa 8 Montalvan con los resultandos releren-
tes & Villena:

3.° Las leyes 1." y 8.7, tit. 14 de ia Partida 3.%, y-el art. 279
de la ley de Knjuiciamiento civil, euyas disposiciones, aunque
desconocidas en general en lo relativo 4 las fundaciones de
todos los mayorazgos litigicsos, lo eran con mayor grado de
evidencia cuando en aquella se daba como corriente que la
sucesion en el citado mayorazgo de Montalvan se regia y go-
bernaba en la descendencia de D. Alfonso Tellez Giron por
las mismas reglas y condiciones que el de Villena y Escalonas:

4.° Bajo ¢l mismo concepto las leyes 4.}, 4% y 7.7 tit. 43,
Partida 8.% si & ciertas manifestaciones libelarias que en otro
pleito distinto de este habia hecho el curador ad litem del ac-
tual Duque de Uceda y Iscalona se les quisiera atribvir por
un solo momento fuerza de prueba contra 61 para dar por
cierto que Montalvan se regia y gobernaba en la sucesion con
la eseritura de @4 de Mayo de 4462, & pesar de que enldnees
era dicho Duque menor de sdad, de que las manifestaciones no
se hacian ante las hevederas de D. Andecs Pacheco, y de que
por estas habian sido mal y violentamente entendidas:

5.° Aun considsrada aisladamente la eseritura de 21 de Mayo
de 1472, y suponiendo contra la verdad de los hechos que hu-
biera sido alegada por las demandantes herederas de D. An-
drés Pacheco, como titulo de pedir los bienes del vinculo de
Montalvan, la citada escritura, y especialmente sus clausulas
referentes & D. Alfonso Tellez Giron y 4 sus descendientes,
clausulas que contenian lamamicnios de simple masculinidad
primero y de regularidad despues; pero nunca agnaticios:

Y 6.° El art. 281 de la ley de Eunjuiciamiento civil, en
cuanto la sentencia daba valor y eficacia al testimonio que las
herederas de D. Andrés Pacheco habian traido de la escritura
de 24 de Mayo de 1472, sacado ds otro testimonio, y sin haber
intentado que viniera de su original:

Resultando que respecto del mayorazgo de Alba de Liste
cita el Duque de Escalona como infringidas:

1. La escritura de [undacion de 24 de Julio de 1480,
que no habia establecido la agnacion para caso alguno, y par—
ticularmente las cldusulas establecidas para el de que los hi-
jos del fundador falleciesen sin descendientes legitimos varo-
nes y para el de que faltase varon de alguna de sus hijas, por-
que no aparecia en ellas llamada la descendencia del lijo ma-
yor varon de Dofia Juana, hLijo mayor cabeza de linea, de
donde Ios litigantes procedian, y Ja de sus hermanos varones
de tal manera que no estuvieran comprendidos los simples
mdsculos como en dicha sentencia se suponia, y si solamente
sus descendicntes que fueran varones de varones sin interposi-
cion de hembras, y ménos seria defendible tal idea si la ca-
beza de la linea posesoria fuera la Condesa de Luna Dofia
Juana Eariquez:

2.° Las citadas cliusulas de la fundacion, aun en la negada
hipdtesis de que fuesen de agnacion ficta los llamamientos he-
chos en cabeza de los hijos varones de la Condesa de Luna
Dofia Juana Enriquez, pues nunca podian inierpretarse recta-
mente tales cldusulas en el sentido de que en la 1.* se esfable-
ciera la extrafia forma de agnacion ficta ideada por la senten-
cia para declarar & D. Andrés Pacheco agnado descendiente
de un hijo varon de la Condesa de Luna Dofia Juana Enriquez,
cuando para llegar 4 este entronque contaba tres hembras en-
tre sus ascendientes, asi era que aparecia tambien quebrantada
mas especial y concretamente en cuanto & este mayorazgo la
ley 4.% tit. 14 de la Partida 3., porque no resultaba de manera
alguna que D. Andrés Pacheco fuera descendiente de varonag-
nado de D. Bernardino de Quitiones, segundo Conde de Luna,
hijo varon mayor de la Condesa Dofia Juana Eariqrez, como
con equivocacion se supenia, apareciendo por el contrario que
para llegar & enlazar con dicho segundo Conde contaba entre
sus ascendientes tres hembras:

3. Laley 19, tit. 22 de la Partida 8%, y la doctrina legal
que ensefia que la cosa juzgada tiene tal fuerza que obliga & que
se la acate y respete siempre sin ir en manera alguna contra.
ella, toda vez que la sentencia ejecutoria de 27 de Marzo de 1725’5
habia declarado la sucesion del mayorazgo de Alba de Liste &
favor del Conde de Benavente, simple masculo que por Dofia
Catalina de Quifiones descendia de Dofia Juana Enriquez y de
su padre fundador D. Enrique Enriquez, venciendo el Conde de
Benavente que era agnado ficto del repetido fundador D. Enri-
que Enriquez, como descendiente de su hija Dofia Guiomar
Enriquez: y el Duque de Frias habia pedido y obtenido tam-
bien el mayorazgo de Alba de Liste defendiendo la simple mas=
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culinidad, y venciendo & la linea del Conde de Pufionrostr
que procedia de D. Alonso Enriquez, hijo del fundador, y que
hubiera sido preferido si la agnacion ficta habia de ser el érden
de suceder cuando faltara la rigurosa:

4. La doctrina legal consignada en la sentencia de este
Tribunal Supremo de 23 de Diciembre de 41865, segun la cual
no se entiende que & la rigurosa agnacion sustituye la ficta
cuando al extinguirse aquella se impone 4 los demdas 4 quie-
nes se llama 4 suceder la condicion de llevar las armas y el
apellido del fundador :

5.° La doctrina legal que ensena que lo odioso debe restrin-
girse, y que de caso & caso no se entienden nunca extendidas las
irregularidades, sino cuando consta de un modo claro y termi-
nante que tal fué la voluntad del fundador, sin que sobre ello
cupiera duda; y siendo la identidad de circunstancias lo pri-
mero necesario para ello en todo caso, no la habia entre la ag-
nacion rigurosa y la ficta, sino que todos los fines de esta ul-
tima se llenaban sucediendo los simples masculos con el gra-
vamen de apellido y armas:

6. La doctrina legal recordada, entre otras sentencias de
este Tribunal Supremo, en la de 28 de Mayo de 4866, segun la
que las cabezas de linea las forman los llamados sefialada~
mente por el fundador en cada caso, y no sus ascendientes, y
con relacion a dichas cabezas de linea debian fijarse los en-
tronques y el estado de la familia en cada vacante, todo lo
cual se habia olvidado por la sentencia que presuponia que
Dofia Juana Enriquez era la cabeza de iinea posesoria que lla-
maba de agnacion ficta, siendo asi que tal agnacion ficta si
existiera la habia suseitado la fundacion en el hijo varon de la
repetida Doila Juana Bariquez, D. Bernardino de Quifiones, se-
gundo Conde de Luna, tronco comun de los litigantes que para
ser agnados [ictos necesitarian tener la cualidad de varones
descendientes del citado segundo Conde de Luna:

Y 7.° Ladoctrina que ensefla que no es agnado ficto, como
quedaba indicado, mas que el varon de varon descendiente de
la cabeza de linea en que se suscitaba la agnacion por medio
de una liceion, como de ello daba testimonio el reglamento de
sucesion a la Corona, ley B.%, tit. 4.°, lib. 8.° de [a Novisima
Recopilacion:

Resultando que respecto del mayorazgo de Mendoza dijo el
Duque de Hscalona que no se habia probado que existiera, y
ménos que lo poseyera el demandado, ni justificado cual era el
estado de la posesion desde el ultimo possedor Duque de Frias

hasta el fundador,como e reconocia en ia sentencia; y que por lo -

tanto se infringian notoriamente las leyes 4.% tit. 14,y 2. y 3.5,
titulo 3.° de la Partida 3.%, asi comotambien la fundacion y otras
varias disposiciones que era ocioso citar, porque si se ocupaba
de este mayorazgo era solamente por la nccesidad de la de-
fensa, y tambien porque ponia de relieve lo que era la senten-
ela contra la cual se recurria:

Resultando que con relacion & los titulos de Duque de Es-
calona y Marqueés de Villena que se declaraban a favor del
Duque de Huéscar, el cual no los habia pedido en su demanda,
ni ménos como sucesor de D. Andrés Pacheco en 1854, citd
como infringidas la ley 46, tit. 22, Partida 3.%, y los articulos
de la de Enjuiciamiento civil 64, 224, 236 y 833:

Y resultando, por ultimo, que con relacion & los mayoraz-
gos de Moguer y Villanueva del Fresno que demandaba & los
lierederos de la Condesa del Moutijo, los cuales habia sosteni-
do eran de simple maseulinidad en la deseendencia de D. Alonso
v D. Martia Fernandez Portocarrero; y cque procediendo de este
tronso comun ios litigantes, era preferente su derecho al de la
Coniesa del Montijo, cuando por muerte de su padre D. Cipriano
en A3 de Diciembre de 1839, habia ocurrido la vacante de la
repetida mitad reservable y faltado varon en esta linea efecti-
wva posesoria, cité como infringidas: .

1.° Las fundaciones de 4185 de Marzo de 4413, 7 de Junio
de 1418 y 4 de Junio de 1457: )

2.0 Las leyes 16 y 20, tit. 22 de la Partida 3.%, desconociendo
que la demanda de reconvencion daba por buena la posesion
del Conde de Montijo, y pedia solamente que se declarase & fa-
vor del demandante preferencia en la sucesion de la vacante
que con su muerte habia ocurrido en 43 de Marzo de 1839:

3.° Elart. 8.° de la ley de desvinculaciones de 41 de Octu-
bre de 41820, dandole una inteligencia que no coasentian su
letra ni su espiritu:

4.° Traténdose de Dbienes sitos en Andalucia y Extrema-
dura para la prescripeion de jos cualesno bastaria el trascurso
de 19 afios, y ménos contra el actzal Duque de Escalona, que
constando que habia nacido en 4839 no fué de mayor edad
hasta 4868 y se habia defendido por medio de un curador ad
litem en el pieito que termino en 4857, las leyes 8.% y 48, tit. 29
de la Partida 9.%1aB.?, tit. 8.°, libro 44 de la Novisima Re~co-
pilacion, yla doctrina legal que requiere el trascurso de 30 afios
para que puedan preseribir los que & titulo de sucesores lla-
mados por las fundaciones, poseen la mitad reservable de los
bienes de mayorazgos suprimidos; doetrina recordada, entre
otras sentencias de este Sapremo Tribunal, en las de 25 dp
Enero y 4 de Febrero de 4867 y 27 de Marzo y 6 de Abril
de 1868: .

Y 5.° Y si se habia tenido en cuenta alguna de las indica-
ciones que contenia la <entencia sobre la fecha del nacimiento
del Duque de Escalona para negar que pudiese adquirir derecho
en la vacante de 15 de Marzo de 4839, las leyes 8.% y 4.7, tit. 9,
Partida 4.%: .

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Victoriano Careaga:

Considerando que, con arreglo & lo prevenido en las le-
yes 98, tit. 2.°, y 46, tit. 22 de la Partida 3.%, y & la jurispru-
.dencia 4 su tenor estab'ecida por este Supremo Tribunal, las
sentencias deben ajustarse, no solamente & la cosw sobre que
contienden las partes, sino tambien d lao maners en que faoen’
la demanda, 6'sea & la accion que ejercitan, y fundamento 0
razon legal en que la apoyan, asi como al aweriguamiento o
prueba que es fecha sobre ella:

- Considerando que Dofia Amalia, Dofia Encarnacion y Dofia
Magdalena Pacheco pidieron en su demanda que se declarase
.que «por fallecimiento de D. Bernardino Fernandez de Velas-
wco, Daque de Frias, ocurrido en 28 de Mayo de 1851, y por
»ministerio de la ley se trasmitié 4 D. Andrés Pacheco Fer-
»nandez de Velasco la posesion civil y natural de la mitad de
«»los bienes que constituyeron los mayorazgos de Alba de Liste,
»Villena, Escalona , Montalvan y Mendoza, sus unidos y agre-
-»gados, con los titulos, honores y preeminencias que le son
‘»anejos, cuya mitad de bienes la adquiri6 con la facultad de
‘»disponer libremente como propios de todos ellos; y ademas
»que por fallecimiento de dicho D. Andrés Pacheco sucedie-
~»ron en aguellos derechos sus hijas y herederas las demandan-
ates, y que en consecuencia de aquellas declaraciones se con-
»denase & D. Francisco Tellez Giron & restituir & las propias
»demandantes la mitad de los hienes, titulos, honores y pree-
»mineneias que constituyeron los mayorazgos expresados con
»los frutos producidos y debidos producir desde la muerte
-»del ultimo poseedor:» )

Considerando que la sentencia de 1.° de Julio de 4871 dic-
‘tada por la Sala segunda de lo civil de la Audiencia de Ma-
-drid, declara «que la mitad reservable de los bienes que cons-
atituyeron los indicados mayorazgos correspondid en concepto
wde libres & virtud de lo dispuesto en la ley de 44 de QOctubre

»de 4820, al fallecimiento del Duque de Frias D. Bernardino
»Fernandez de Velasco, ocurrido en 28 de Mayo de 1834, & su
»hermano carnal D. Andrés Pacheco Fernandez de Velaseco,
»como inmediato sucesor de derecho que era & la sazon, y
»quien deberia haber sucedido en aquellos si hubiesen subsis-
»tido; y en su consecuencia que por fallecimiento del expresa-
»do D. Aundrés les correspondia 4 sus hijas y herederas Dofia
»Amalia y Dofla Encarnacion Pacheco, y & esta en el deble
»coneepto de heredera de su hermana Dona Magdalena en ple-
»na propiedad y dominio los enunciados bienes, condenando al
»Duque de Escalona & que los entregue en el término de nueve
»dias & las referidas Dofia Amalia y Doila Encarnacion Pa-
»eheco la mitad de losbienes reservables que constituyeron los
»precitados mayorazgos de Villena, Escalona, Montalvan, Alba
»de Liste y Mendoza, con los frutos producidos desde la con-
»testacion 4 la demanda:»

Considerando que el simple cotejo de esta szniencia con
la demanda referida pone de manifiesto la falta sustancial
de congruencia entre una y otra, no solamente en la manera
y en la razon legal en que esta ultima se apoya respecto de
la que sirvid de fundamento 4 la demanda, sino tambien en
las dzclaraciones juridicas que contiene, comparadas con las
que solicitaron las demandantes; puesto que, habiendo estas
reclamado, la de que por fallecimiento de D. Bernardino Fer-
nandez de Velasco, y por ministerio de la ley, se trasmitié
& D. Andrés Pacheco Fernandez de Velasco la posesion civil y
natural de la mitad de los bienes litigiosos, la seutencia nada
declara ni resuslve acerca de esta trasmision de posesion, que
sin embargo es la base fundamental de la mencionada deman-
da restitutoria, sustituyéndola con una simple declaracion de
propiedad, tanto respecto de D. Aadrés Pacheco, ¢como de sus
hijas y heredsras, en disideacia abierta con la Indo'e y elec-
tos juridicos de dicha peticion y con los términos expresados
en que se halla consignada:

Considerando que es tanto mas sustancial la indicada omi-
sion de la Sala sentenciadora y tanto mayor la incongrueacia
de su fallo con la referida demanda, cuanto que es un supuesto
cardinal de esta ultima el de que, por fallecimiento de D. Ber-
nardino Fernandez de Velasco, y por ministerio de la ley, su
hermano D. Auadrés adquirio efectivamente la mencionada po-
sesion eivil y natural, y que ls tenia y conservaba cuando fa-
llecid este ultimo en 11 de Diciembre de 1834, formando parie
integrante de su herencia universal, lo cual no se establece ni
puede inferirse juridicameate por los términos de dicho fallo,
a pesar de haber sido objeto de impugnacion por parte de otros
litigantes y de discusion durante el litigio:

Considerando, en su virtud, que con relacion &la demania
de Dona Amatia, Dofia Encarnacion y Dona Magdalena Pa-
checo, la sentencia infringe lo dispuesto enlas leyes 23, tit. 2.%
y 46, tit. 22 de la Pariida 3.% que & este propdsiio se citan en
los motivos de casacion de los herederos de la Duquesa de Uce-
da y de los Duques de Huésear y Escalona:

Considerando que, estimada la casacion de la indicada sen-
tencia por este motivo general para los cinco expresados ma-
yorazgas, es innecesario el examen de los demds motivos ale-
gados por los resurrentes:

Cousiderando, respecto delos mayorazgos de Moguer y Vi-
lanueva del Fresno, que el primsr dato que hay que teuer
presente para res»lver con acierto los pleitos que se sascitan
sobre sucesion de mayorazzos es la fundacion, con el objeto de
coneecer la voluntad dei fundador, que es la suprema ley ea la
materia, y ver si los litigantes reunen las condicionss exizidas
por aquel para poder obtener ia posesion y propiedad de los
bienes y derechos que formen la vinculacion:

Considerando que es doetrina legal sancionada en diferen-
tes sentencias de este Supremo Tribunal el que las irregulari-
dades no se presumen; porque lo odioso debe restringirsge, as!
como tambien que en caso de duda, cuando las clausulas de,a
fundacion no determinan de una manera clara la exclusion de
las hembras, debe calificarse el mayorazgo mas hien de regu-
lar que de irreguiar, en vista de lo dispuesto en la ley 2.% ti-
tulo 13 de la Partida 2.%, sobre sucesion 4 la Corona, que es la
gue tambien ha servido siempre de regla, aun en las sucesio-
nes de dichos mayorazgos:

Considerando, en vista de estas doctrinas, que atendidos por
una parte los diferentes llamamientos, asi de varonss como de
hembras, que comprenden las cldusulas de la fundacion de los
mayorazgos de Moguer y Villanueva del Fresno, hecha con fa-
cultad Real por D. Juan Pacheco, Maestre de Santiagn, y por
su mujer Dofia Maria Portocarrero en eseritura publica de 4
de Junio de 4487, y teniendo por otra en cuenta el estado de
la familia del fundador al ocurrir en 43 de Marzo de 4839 la
ultima vacante por fallecimiento de D. Cipriano Portocarrero,
Conde del Montijo, las expresadas vinculaciones tenian ya el
caracter de regulares:

Considerando, en su consecuencia, que Dona Maria Fran-
cisca de Sales Portocarrero, Condesa que fué tambien de Mon-
tijo, era la inmediata sucesora en los mayorazgos, si estos hu-
biesen subsistido, y como tal, poseyod la mitad reservable de
los bienes en que consistian desde el fallecimiento de su padre
el referido D. Cipriano, con arreglo & lo dispuesto en el ar-
ticulo 2.° de la ey de 41 de Octubre de 1820, restablecida en 30
de Agosto de 1836:

Y considerando, por todo lo expuesto, que son inoportunas
las citas de las leyes y doctrinas legales que comprenden los
cinco motivos de casacion que, con referencia 4 estos mayo-
razgos alega el Duque de Escalona, y que por lo mismo ni se
han infringido ni podido infringirse por la sentencia referida
las expresadas leyes y doctrinas legales;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber lugar
4 los recursos de casacion interpuestos contra la sentencia que
en 1.° de Julio de 4871 dicté la Sala segunda de lo civil de la
Audiencia de Madrid, en cuanto se refiere & la mitad reserva-
ble de los bjienes que constituyeron los mayorazgos de Villena,
Escalona, Montalvan, Alba de Liste y Mendoza, frutos, titulos
de honor y prerogativas que han sido objeto de la demanda
interpuesta por Dofia Amalia, Dofia Encarnacion y Dona Mag-
dalena Pacheco, en cuya parte casamos y anulamos la senten
cia mencionada; y que no hé lugar al recurso de casacion in-
terpuesto contra Ja misma por el Daque de Escalona en lo re-
lativo & la mitad reservable de los bienes que compusieron los
vinculos de Moguer y Villanueva de! Fresno, y mandamos que
ge libre orden 4 la citada Audiencia para la remision de los
autos.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publjcarﬁ enla GACETA
y se insertard en la Coleccion legislativa, pasindose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=
José Maria Caceres. = Laureano de Arrieta.=José Fermin de
Muro.=Benito de Posada Herrera.=Ramon Diaz Vela.=Benito
de Ulloa y Rey.—=Victoriano Careaga. )

Publicacion.=Leida y publicada fvé la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Vietoriano_ Careaga , Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala pri-
mera en el dia de hoy, de que certifico como Relator Secre-
tario de la misma.

Madrid 8 de Marzo de 1873 =Licenciado Desideric Mar-
tinez.

En la villa de Madrid, 4 3 de Marzo de 41873, en el pleito
pendiente ante Nos en virtud de recurso de casacion por in-
fraceion de ley, seguido en el Juzgado de primera instancia del
distrito del Pilar de Zaragoza y en la Sala de lo civil de la
Audiencia de su territorio por D. Clemente, D. Juan, D. Fran-
cisco y Donia Tomasa Pardo y Aznarez, esta representada por
su marido D. Joaquin Alfonso; Doila Pilar Vara y Jordan,
viuda de D. Jorge Aznarez; D. Ramon Vara y Jordan y su
mujer Dona Angela Aznarez y Lorente; D. Gregorio Jordan,
como marido de Donia Petra Aznarez y Lorente; Doiia Juana
Brun y Arqueta, viuda de D. Francisco Aznarez y Arizon,
como tutora de su hijo D. Feliciano; D. Francisco Urruela,
como heredero de su mujer Dona Petra Casaus y Arizon, y Don
Rafael Pesino, como tutor de Dofla Amada Aznarez y Vara,
con Dofta Maria Arizon Menarillo, viuda de D. Manuel Lom-
b"as, y sus hijos D. Manuel, D. Mariano, D. Antonio, Dofia Ma-
ria, Dofia Faustina y Dofia Hipolita Lombas y Arizon, casadas
las dos tltimas con D. Alberto Barrao y D. Francisco Jano,
sobre declaracion de derechos 4 la herencia de D. Mariano Gil
y Menarillo:

Resultando que en 3 de Octubre de 1841 otorgd testamento
en esta corte D. Mariano Gil y Menarillo, nombrando por sus
unicos y universales herederos 4 los hijos que procrease du-
rante su matrimonio; en su defecto, en calidad de usufructo,
& sus cuatro hermanas uterinas Dona Teresa, Donia Manuela,
Dofia Maria y Dona Cecilia, Arvizon y Meuarillo, y en el de
estas & todos los hijos que quedasen dz ellas, y asimismo 4 su
sobrino carnal D). Basilio Aced, hijo de la difunta hermana del
testador Doila Cayetana Gil, & todos por iguales partes para
que lo dividieran entre si en plenitud de todos los derechos,
enten liéndose que la parte que correspondiera 4 D. Basilio
Aced, si este falleciese sin hijos, conforme permitieran las le-
yes, sucediera en ella ¢ se entregara su importe & la casa de
Beneficencia de San Bernardino, y si no existiese 4 otra 4 vo-
luntad de sus testamentarios:

Resultando que D. Mariano Gil y Menarillo fallecié sin
descendientes bajo este testamento, y quz cn 18 de Febrevo
de 4848 otorgaron eseritura en la cindad de Zaragoza D. Ma-
nuel Lombas, mavido de Donn Mavfa Avizon, por si y como
curadores de sus hijos menores, Doiia Ceeilia Avizon, viuda, y
D. Mariano Avtés, consorte de Dona Manuela Avizon, en re-
presentacion tambien de sus hijos, por la que para evitar cues-
tiones y litigios convinieron: primsro, en continuar dividien-
do todos los productos liquidos de los bienes de toda especie
pertenceientes & la herenczia de D. Mariano Gil en cuatro par-
tes iguales que se adjudicarian, como hasta entdonces se habia
hecho, 4 las cuatro hermanas: sezundo, que la misma division
continuaria despues del fallecimicnto de cala una de ellas
hasta el momento eu que ocurriera el fallecimiento de la ul-
tima sobreviviente, y en el interin, y hiasta tanto que se veri-
ficara, la cuarta parte que durante su vida se hubiera dado &
la primera que falleciera se continuaria adjudicando en izual
forma 4 su viudo é hijos, y en su defecto a Ios legitimos ha-
bientes derecho que dejase, haciéndose lo prepio con las cuar-
tas partes que respectivamente correspondieran ala seguunda y
tercera que fallecieran: tevcero, que <sto solo tendria ingar
cuando hubieran muerto Jas cuatro liermanas, en cuyo caso al
morir la ultima se procederia 4 la division de la herencia en-
tre sus hijos y el de D. Basilio Aced con eatera sujecion & 1o
dispuesto por D. Mariano Gil en su testamento; y cuarto, que
este convenio no habia de servircomo antecedente nireputarse
por reconocimiento de ningunn ezpesis para juzygar cualquiera
de las cuestiones que por razon de la expeesada herencia se
pudieran legar & promover:

Resultando que los otorgantes de la anterior eseritura Don
Francisco Aznarez y su cousorte Dona Teresa Arizon y otros
interesados en la referida herencia, ratificarcn y se adhirieron
4 lo convenido en aquella por otra que otorgaron en 31 de
Marzo de 1848:

Resultando que en 7 de Febrero de 4874 entablaron Don
Clemente Pardo y Aznarez y los demds al principio referidos
la demanda objeto de este pleito contra Dona Maria Arizon y
Menarillo y sus hijos, para que se deciarase que 4 D. Clemente,
D. Juan Francisco y Doha Tomasa Pardo y Aznavez, como
bijos de D. Feliciano Aznarez y Avizon y nietos de Dotia Te-
resa Arizon, lisrmana uterina de £ Maviano Gil y Menavillo,
4 Dona Petra, Dona Augela y Dona Amada Aznarez, hijas de
D. Jorge y nictas tambien de Dons Teresa Arvizon, asi como &
Dona Pilar Vara y Jordan, & quien su marido D. Jorge insti-
tuyd heredera en union con sus expresadas tres hijos, y al me-
nor D. Feliciano Azmarez, hijo del difunto D. Francizes v
nieto de Doria Tercsa, correspondia con derecho y pleno dominio
la cuarta parte de la herencia de D. Muriano Gil, y que otra
cuarta parte pertenecia asimismo en propiedad y dominio &
D. Francisco Urruela como heredero de su mujer Dofla Petra
Casaus, hija de Dona Cecilia Arizon, hermana uterina de Don
Mariano Gil, en union cou los hermanos de dicha su esposa
con enfera igualdad entre ellos, cuyos bienes deberian dividirse
conforme lo dispuso D. Mariano Gil en su testamento cuando
ocurriera el fallecimiento de Doria Maria Arizon y Menavillo,
que era la unica heredera suya uterina que existia en el dia,
fundandose en que & los hijos de Dona Teresa y Doiia Cecilia
se les dejo en testamento la propiedad de los bienes compren-
diéndose bajo la denominacion de hijos los nietos; y en que
los demandantes eran la representacion de los hijos de las dos
usufructuarias citadas, y como tales, coherederos en la heren-
cia, bien por cuartas partes, 0 bien deducida la de D. Basilio
Aced, pidiendo igualmente se declarase que con arreglo a la
escritura de convenio, miéntras viviera dicha seilora debian
distribuirse sus productos como se habia realizado hasta en-
tonces: que al fallecimiento de Doia Muria Arizon y Menarille
debian dividirse los bienes de la herencia de que se trataba
en cuatro partes iguales, una para los descendientes de Dona
Teresa Arizon y Menarillo; otra para los de Dofia Cecilia; la
tercera para los descendientes de Dofia Maria, y la cuarta
para Doria Manuela: que los demandantes tenian derecho a
nombrar el administrador de los referidos bienes y recibio él
las cuentas en union con los demds interesados; y que era nulo
y de ningun valor el nombramiento de administrador hecho
por los demandados y la aprobacion de las cuentas, reservan-
dose los demandantes reclamar de quien correspondiera la res-
ponsabilidad de los actos de dicho administrador luego que le
fueran conocidos :

Resultando que Dofia Maria Arizon é hijos impugnaron la
demanda, sosteniendo que no habia llegado el dia de dividirse
la herencia de D. Mariano (il y Menarillo porque vivia una de
sus hermanas, heredera usufructuaria; que en Aragon no se
admitia el derecho de representacion cn la linea colateral, y no
habia llegado la oportunidad de fijarse si por hijos habian de
entenderse los que tenian las usufructuarias al fallecimiento
del testador 6 los que existieran & la muerte de la ultima usu-
fructuaria, debiendo hacer presente que tres de los hijos de
Dofia Maria murieron despues que el testador: y por ¥ltimo,
que no habiéndose tratado en las escrituras de 19 de Febrere
v 24 de Marzonada de las herencias ni del usufrueto, losusu-
fructuaries solamente, y enténces Dofla Maria que era la unics
que vivia, tenia derecho & la administracion de los bienes he~
reditarios de que era usufructuaria:
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Resultando que suministrada prueba por las partes dicto
sentencia el Juez de primera instancia, que confirmé con las
costas en @ de Marzo de 1872 la Sala de lo civil de la Audien-
cia de Zaragoza, absolviendo & Dofia Maria Arizon ¢ hijos de
la demanda, imponiendo & los demandantes perpétuo silencio
en el asunto; )

Resultando que D. Clemente Pardo Aznarez y consortes in-
terpusieron recurso de casacion por haberse infringido & su
juicio: )

1.° Al absolver & los demandados fundandose en que los
hijes de las cuatro hermanas 1o l}abian adqmr.ldo ni podido
adquirir derecho alguno 4 la propiedad de los bienes de la he-
rencia de D. Mariano (il y Menarillo hasta el fallecimiento de
Ia ultima de las usufructuarias, la voluntad del testador que
era la suprema ley en la materia, porque la habia hecho decir
Jo que no habia dicho: . .
9° Al fundar la absolucion en la disposicion de la ley 8.%,
titulo 4.° de la Partida 6., declarando que la condicion casual
no se cumplia en este caso hasta la muerte de la ultimade las
hermanas ustfructuarias, en lo que habia procedido con error,
puesto que segun las palabras de la cldusula, los hijos de las
hermanas heredaban la propiedad en defecto de estas, no en
defecto de la ultima, y al consignarlo en estos términos, la
ley B.%, tit. 33 de la Partida 7.2, porque habiendo de estarse &
lo qre suena cuando se trata fe una clausula testamentaria,
no lo habia estado la Sala al sustituir las palabras en defecto
de la wltima, 4 las de la clducula que dice, en defecto de estas:
3.° Al fundar la absolucion de la demanda cn que los re-
currentes, los nictos de Doha Teresa, demandantes, y por punto
geueral los demas nietos no tenian llamamientc propio, porque
2] testador solo habia llamado & la propiedad & los hijos que
quecasen de sus hermanas, y no 4 los nietos, la doctrina legal
admitida por este Supremo Tribunal en las sentencias de 44
‘e Octubre de 1867 y 26 de Febrero de 1870, en que se esta-
blece que el llamamiento de hijos se comprende & los nietos y
demés descerdientes:
4.° Al fundarse en la absolucion de la demanda respecto al
segundo exiremo, 0 sea sob.e el derecho de los recurrentes 4
intervenir en el nombramiento de administrador de las rentas
en que consistia el usufructo colectivo acordacdo en la eseritu-
r~ de convenio de 4848 entre todos los interesados 6 fueran
las usufructuarias y sus ma-idos y sus hijos mayores de edad,
negando & losrecurrentes el derecho de intervenir en el nom-
bramiento, siendo asi que perciblan dos cuartas partes de la
renta entre todos ellos, y los demandados sdlo una cuarta
parte, el art. 224 de la ley de Enjuiciamiento civil y la juris-
prudencia admitida sobre el particular por todos los Tribu-
nales:
5.° Y por ultimo, al imponer perpétuo silencic & los deman-
dartes, cuando los demandados no habian sclicitado tal pro-
nunciamiel to, y cuando habian fundado su principal excepeion
en que tedavia no habia llegado el caso de adquirir la propie-
dad, ni de averiguar qui¢nes de los hijos de las usufructuarias
podrian pedir la propiedad ni en qué proporciones, la ley 16,
titulo 82 de la Pa~tida 3.%, y la sentencia de este Tribunal Su-
premo de 26 de Octubre de 18G3 y otras infinitas en que e de-
clrra que mo debe valer el juicio que dé el juzgador sobre cosa
que non fuese demandada ante ¢l:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Benito de Posada
Herrera:

Considerando que las clausulas de los testamentos deben
entenderse llanamente, segun el sentido recto de sus palabras,
cuando no consta ciertamente de las mismas que fué ofra la
voluntad del testador; por lo que siendo estas en el presente
caso tan claras y expleitas, que no ofrecen duda, no ha podido
mcnos la SQala sencenciadora de entenderlas llanamente, cum-
pliendo «on lo que dispone la ley B.% tit. 33, Partida 7.% y por
consiguiente no ha declarado lo que no dijo el testador, ni ha
infringido la ley del testamento:

Cousiderardo que, segun la ley 38, tit. 9.°, Partida 6.% cuan-
1o el tes.ador nombrage uno A uno crautas fueren & las que
hizo manda, como ¢i dijese mando & fulan y fulan tal cosa «si
alguno de ellos muricse ¢ renunciase su parte o acaeciere otra
razon alguna por que non hubiese de tal manda, enténce acre-
ciese he & los demds agquella parte; por lo que muerta alguna
de las eurtro hermans«, & quicnes el testador deja el usufructo
de sus bienes, ¢ no percibiendo su parte, por cualquiera otra
razon acrece esta parte & las demas, sean una € mds las que
sobrevivan:»

Considerando que la docirina de este Supremo Tribunal en
las sentencias que se eitan por los recurrentes s¢lo tiene apli-
cacion & los hijos y nietos legitimoes del testador en virtud del
derecho de representacion de todos sus descendicntes, rero de
ninguna manera 4 los hijes y nietas de las hermanas, hab’endo
liamado anicamente & los pr.meros -' testador, los cuales como
herederos voluntarios ro tresmitieron su derecho por no po-
der adquiricle en el caso de estos autos, en su plenitud, vi-
viendo ~un alguna de las usufructuarias, puesto que el testa-
dor expreso claramente o1e sélo en defecto de estas sucede-
rian sus hijos en pleno derecho:

Considerando que lo convenido en la escritura de 4848 so-
bre fa administrac’on de los productos de los bienes heredita-
tarios, er tre las cuatro hermanas, obligo a todas y & cada una
de ellas que sobreviviece, asi como & los hijos de las que pre-
muriesen; puesto que estos, s~zun las palabras del testador,
no entrarian en su pleno derecho hasta que todas las usu.rue-
tuarias ‘o hayan fallecido:

Y considerando yue las palabras de la sentencia en que se
condena & perpétuo silencio & los demandantes sélo es una
férmula que se refiere & les hechos y términos de la demanda,
gue han sido objeto del debate en el pleite y no se ha faltado
con ellas 4 la congruencia perfecta que segun la ley 16, titu-
lo 82, debe ~xistir <nt: ¢ lo pedido y declarado, por lo que no
ha sido infringida esta ley;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recur<o de casacion interpuesto por D. Clemente Pardo
Aznarez y consories, & quienes condenamos en las costas y &
la pérdida del depdsito que se distribuird con arreglo 4 la ley;
y librese & la Audiencia de Zaragoza la certificacion corres-
pondiente. o

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA Y se insertard en la Coleccion legislativa, pasdndose al
efecto las eopias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.=Jo«¢ Maria Ciceres.=Laureano de Arrieta.==Jjosé Fer-
min de Muro.=Benito de Posada Herrera. = Ramon Diaz
Vela.=Benito de Ulloa y Rey.=Victo-iano Careaga.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Benito de Posada Herrera, Magistrado del
Tribunal Supremo, celcbrando audiencia publica la Sala pri-
mera en el dia de hoy, de que certifico como Relator Secretario
de la misma.

.. Madrid 3 de Marzo de 4873.=Licenciado Desiderio Mar-
$inez.

Sala segunda. .
_En la villa de Madrid, 4 4.° de Marzo de 4873, en el expe-
disnie ntm. 92..30%, pendiente ante Nos sobre admision del re~
~urgo de casacion interpuesto por Pedro Lopez, Jacinto y Juan

Fernandez y Romualdo Sanchez en causa de atentado, lesiones
y disparo de arma de fuego:
1.° Resultando que en la noche del 3! de Octubre de 1871
Ramon Hernandez, Manuel Lopez y Pedro Martin, Regidores
del Ayuntamiento del Cer.o, partido judicial de Béjar, en vir-
tud de delegacion verbal del Alcalde para velar por el orden
publico, salieron & recorrer la poblacion, con cuyo motivo fue-
ron acom-:tidos por los cuatro procesados con palos y piedras,
infiriendo al Regidor Lopez tres contusiones, para cuya cura-
cion necesité 14 dias de asistencia, y & Hernandez otra leve;
despues de lo cual el procesado Lopez dispar6é una pistola con-
tra el Regidor Martin, aungue sin causarle dafio, teniendo los
agentes de la Autoridad que refugiarse en una casa inmediata,
y los procesados continuaron cantando canciouves insultantes
que alarmaron la poblacion y obligaron & tocar las campanas:
2.° Resultando que la Sala de lo criminal de la Audiencia
de Valladolid, por sentencia de 414 de Diciembre de 1872, de-
claré que los hechos probados constituian los delitos de lesio-
nes meénos graves, disparo de arma de fuego y atentado contra
los agentes de la Autoridad, del cual eran autores conocidos
los cuatro procesados, sin circunstancias apreciables; y con
arreglo 4 los articulos 263, 264, parrafo wltimo; 90 y demas
concordantes del Cddigo penal, los condend en cuatro aiiocs de
prision correccional, muita de 250 pesetas & cada uno y acce-
sorias:
8.° Resultando que per parte de los cuatro encausados se
ha interpuesto recurso de casacion conira la seutencia que
aniecede, apoyado en el caso 8.° del art. 4.° de la ley prcvisio-
nal sobre su establecimiento en lo criminal, 6 sea el num. 4.°
del art. 798 de la ley de Enjuiciamiento criminal, y citando
como infringidos los articules 90 y regla 4.* del 82, puesto que
los hechos por que se proecedia constituian unicamente el de-
lito de atentado, y no los ires que separadamente se aprecia-
ban en el fallo, porque ias lesicnes y el disparo eran los que
verdaderamente formaban aquel delito, aunque no fueron me-
dio necesario para cometerle; y por tanto, con arreglo al ar-
ticulo 79 del Codigo 1o podian apreciarse con separacion. pues
1=s lesiones y el disparo hacian que el atentado se calificara de
grave y fnera comprendido en el caso 2.° del art. ¥63:

Visto, sizndo Poacnte el Magistrado D. Fernando Perez de’

Rozas:

Cousiderando que el art. 90 del Cédigo es eplicable cuando
el acto purible constituye dos 6 mas delitos, 6 uno de ellos ha
sido medio necesario para cometer el otro, en cuyo caso la pe-
nal‘dad correspondiente es el grado maximo del mds grave;
cirevnsts..cias todas que concurrieron en el hecho que di6 ori-
gen al presente recurso, el cual por consiguiente esta destitui-
do=de tcdo apoyo legal;

Fallamos que debenios declarar y declaramos no haber lu-
gar & su admision, con las costas; comuniquese esta resolucion
4 la Sala de lo criminal de la Audiencia de Vallacelid & Ics
efectos procedentes en derecho.

Asi pcresta nuestra sentencia, que se publicara en la GAcETA
pE MapriD € insertara en la Colecion legislativa , lo pronuncia-
mos, mandames y firieamos.=Manuel Ortiz de Zuniga.=To-
mdas Huet.=Manuel Leon.==Fernando Perez de Ro: as.-——Maria-
no Garcia Cemhbrero.=Lnis Vazquez Mondragon.—=Eugenio de
Anguio.

Publicacion.=ILeida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. 8r. D. Fernando Perez de Rozas, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario de eila.

Madrid 1.° de Marzo de 4873.=Licenciado Carlos Bonet.

Zala tercera.

En la villa de Madrid, a 4.° de Fchrero de 41878, en el re-
curso de casacion por iufraccion de ley que ante Nos pende,
irceryrecto por Manuel Lopez Vazquez contra la sentencia
p.onunciada por la Sala de lo criminal de Ja Audiencia de la
Coruna en cau-a seguida al mismo en el Juzgado de primera
instancia de Lugo por desobediencia:

Resultando que en 24 de Octubre de 4874, Manuel Lopez
Vaozquez irsulto al Visitador de arbitrios municipales de Lugo,
D. Froilan Gonzalez, en la puerta de Santiago de aquella cin-
dad doude este recaudaba el impuesto; y advertido para que
se retirase y no perturbase las operaciones, resentido porque el
dia anterior se le habia decomisado un pellejo, abofeted 4 Gon-
zalez, cuya accesion fue rechazada por este en la misma forma:

Resultando que terminada la causa dicld sentencia el Juez
¢e pr'mera instancia, la cual fué confirmads por la Sala de lo
criminal de la Audiencia de la Coruna , cendenando 4 Maruel
Lopez Vazquez, por delito de resistencia 4 un agente de la Au-
toridad, & un mes y un dia de arrestc mayor, multa de 4125 pe-
setas y sus accesorias con la prision subsidiaria por insolven-
cia de Ja multa, mitad de costas hasta el folio 87 y todas las
restantes:

Re.ultando que contra esta sentencia interpuso el procesado
recurso de casecion por infraccion de ley, fundéndolo en el
parrafo primero el art. 4.° de la de casacion criminal, y ci-
tando como infringido el art. 268 del Cddigo penal, que se
aplica en la centencia, por no constituir el hecho desobedien-
cia ni resistencia & un agente de la Autoridad:

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo y remitido & esta tercera, ha sido sus-
tanciado en forma :

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Antonio Valdés:

Considerando que la resistencia 6 desobediencia grave 4 la
Auteridad 6 & sus agentes en el ejercicio de sus cargos cons-
titnyen el delito penado en el art. 265 del Cédigo penal :

Considerando que en la sentencia contra la que se ha re-
currido se admiten como hechos probados que el procesado
insulté y di6 de bofetadas al Visitador de arhitrios en el acto
de estar ejerciendo sus funciones, por exigirle triples derechos
de cantidad de vino introducida fraudrvlentamente, de lo que
se deduce que ha resistido, ne sélo al pago, sino al agente de
la recaudacion :

Considerando que aunque se consigna tambien en la sen-
tencia de referencia 4 un testigo que dntes de la agresion del
Vazquez el Visitador le intimé que saliese de la oficina, y de
no efectuarlo le romperia la crisma, no se admite como pro-
bado, y no procede calificarse en el falio como exculpacion en
mas 6 ménos del procesado:

Corsiderando que habiendo apreciado la Sala sentenciadora
los hechos probados por delito de resistencia & los agentes de
la Auatoridad , no ha incurrido en el error comprendido en el
caso 4.° del art. 4.° de la ley sobre casacion criminal, ni in-
fringido el art. 265 y los demas citados del Cédigo penal en la
sentencia ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber
lugar al recurso de casacion interpuesto por Manuel Lopez
Vt}zquez contra la sentencia pronunciada por la Sala de lo eri-
minal de la Audiencia de la Corufia, al que condenamos en las
costas; librese a4 dicha Audiencia la correspondiente certifi-
cacion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MADRID é insertard en la Coleccion legislativa , pasan-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-

mos y firmamos. = Manuel Maria de Basualdo. = Miguel Zor-
rilla.=Manuel Almonaci y Mora.=Antonio Valdés.=Franciscc
Armesio.=Alberto Santias.=Diego Fernandez Cano.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Antonio Valdés, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audiencia publica en su Sala
tercera en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Re-
lator de la misma.

Madrid 4.° de Febrero de 4873. = Licenciado José Maria
Pantoja.

Sala cuarta.

#: En la villa y corte de Madrid, 4 7 de Febrero de 1873, en
el pleito contencioso-administrativo promovido en virtud de
demanda entablada por el Dr. D. Antonio Cosin y Martin y en
ultimo estado por el de igual clase D. Justo Pelayo Cuesta, en
nombre de D. Luis Guilhou y D. Ceferino Avecilla, como de-
legados del Cousejo de los ferro-caviles de Sevilla & Jerez y
Cadiz, contra la Administracion del Estado, rep -esentada por
el Ministerio fiscal, sobre que se deje sin efectc la orden de 19
de Julio de 1874, que confirmando el fallo de la Direccion ge-
neral de Aduanas, aprobo el comiso de unas cajas de tabaco y
la multa impuesta & aquelia Compaiiia:

Resultando que el Administrador de la Aduana de Cadiz,
enunion de dos Oficiales de Carabineros, detuvo en la estacion
del ferro-carril de esta cindad el dia 10 de Noviembre de 41870
cuatro cajas yue se encontraban en sus almacenes, las cuales,
segun la hoja de ruta, procedian del Puerto de Santa Maria,
era su remitente Alvarez, que declaré contenian tejidos, su
peso bruto 674 kilos y el porte por cobrar, 86 rs. 78 céntimos,
que reconocidas resnitaron con 364 kilogramos de tabaco en
rama, siendo el cuadruplo de sus derec..os, teniendo presente
el que adeudaba la picadura extranjera, 36.660 pesetas: que
seguido el expediente por todos sus trdmites la Direccion ge-
neral de Aduanas en 22 de Abril de 1871 aprobd en todas sus
partes el fallo dela Administracion, que accrdé el comiso del
tabaco y el pago de la multa correspondiente a la picadura si-
milar, en cor ‘ormidad & fo mandado en el art. 14 del apéndice
numero 20 de las vigentes Ordeunanzas; que trasladada esta
resolucion al representante de la Compania de dicho ferro—
carril se alzo de ella ante el Ministerio de Hacienda, quien
por Real ¢rden de 49 de Julio del mismo atio confirmo el pre-
citado fallo eri cumplimiento de la orden de 6 de Marzo an-
terior y de la Real érden de 6 de Setiembre de 1864, expedida
de acuerdo con el Consejo de Estado y Asesoria geneval de
aquel Ministerio:

Resultando que notificada la citada Real érden en 31 del
misme al representante de dicha empresa, el Licenciado Don
Antorio Cosin y Martin, en nombre de D. Luis Guilliou y Don
Ceferino Avecilla, como delegadcs del Consejo de los ierro-
carriles expresados, entabld demanda ante este Tribunal Su-
premo en 414 de Octubre ultimo, solicitando que se tuviese por
interpuesia dentro del término establecido en el art. 3.° del
Real decreto de 21 de Mayo de 41853, y en su dia que se revo-
case la Real 6rden de que se acaba de hacer meérito, por la que
se im uso & la Compania la multa de 36.000 peseias, declaran—
dola en su lugar exenta de toda responsabilidad civil, y en su
apoyo conceretd los puntos de hecho y fundamentos de derecho
que tuvo por conveniente:

Resultardo que el mismo reclamante, en escrito de 29 de-
Noviembre proximo pasado, solicité que de los fondos deposi—
tados por la Compaflia en la Caja general de Depdsitos se en-
tendiese consignada al pago de dicha responsabilidad una can-
tidad equivelente, y que para que queduase & disposicion dei
Tribunal se pasase comunicacion al Director de dicho estable-
cimiento:

Resuitando que oido el Ministerio fiscal pidio que se deela-
rase improcedente la via contencicsa, [undandose en el pre-
cepto terminante de las leyes de Contabilidad, lo mismo ia de
20 de Febrero de 4850, que las de 19 de Julic y 3 de Diciembre
de 1869, que ordenan que los procedimientos de cobranza de
créditos definitivamente liquidados 4 favor de la Hacienda,
serdn puramente administrativos, no pudiendo hacerse estos
asuntos contenciosos miéniras no se realice el pago 6 la con-
signacion de lo_liquidado en las Cajas del Tesoro publico: e
que esta disposicion terminante no puede ofrecer excepciones
basadas en el estado excepeional de la fortuna del deudor, ni
en ninguna otra consideracion, porque no era obsticulo la sus-
pension de pagos, porque siempre quedaria & la Compania el
recurso de pagar, & fin de preparar en forma su demanda, pues
asi como no seria admisible esa excepcion & un particular que
la alegara para justificar esa responsabilidad, tampoco puede
serlo cuando se trata de una empresa: que ese medio no es
aceptable 4 juicio del Fiscal, porque el procedimiento para la
consignacion 6 el pago ha de ser gubernativo y anterior 4 la
presentacion de la demanda, siendo por lo mismo incompe--
tente este Tribunal Supremo para ayudar & la formalizacion
de tramites de indole puramente gubernativa; y en que si la
Compaififa dijese que no tenia mds medio que la consignacion,
¥ que negdrselo era negarla que pudiera consignar, no por
eso seria aceptable; que no consignaria pero que pagaria, y
una vez pagado el importe de la multa tendria cumplido uno
de los dos extremos que las leyes exigen para que estos asun-
tos puedan hacerse contenciosos:

Resultando que asi las cosas se mostraron parte nueva-
mente los Licenciados D. Eugenio Montero Rios y D. Tomas
Maria Mosquera en virtud del poder que les otorgaron los re-
currentes con revocacion del que habian dado al Licenciado
Cosin, & quien dejaron en la buena reputacion de que gozaba:
que tenidos por parte el ultimo de aquellos, presento escrito en
27 de Setiembre acompafiando un resguardo de la Caja gene-
ral de Depdsitos, por el cual consta consignado en la misma la
cantidad & que asciende la multa impuesta 4 la Compaifiia, pi-
diendo en su virtud que se acordase la admision de la deman~
da, toda vez que era precisa para su curso la circunstancia de
que se hiciera préviamente el pago ¢ consignacion de aquella,.
como asi lo tenia determinado la Sala en otro asunto analogo
6 cdsi idéntico entre las mismas partes:

Resultando que oide nuevamente el Fiscal insistié en el
anterior dictdmen, fundado en que la consignacion ¢ pago de
Ja multa gubernativamente impuesta habia de tener lugar én-
tesde la presentacion de la demanda, segun lo ordenan las le--
yes de Contabilidad: que en el caso actual se habia interpuesto
esta sin ese requisito, lo cual equivalia & deducirla el dia que-
la consignacion tuvo efecto; y que resultando que la 6rden re-
clamada se comunico el 34 de Julio de 4871, se habia deducido
la reclamacion fuera de tiempo:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Ignacio Vieites :

Considerando que la Real 6rden de20 de Setiembre de 1852,
que determina las reclamaciones que en materia de impuestos
pueden ser objeto del recurso contencioso-adminisirativo, las li-
mitd & las que versan sobre las contribuciones directas del Es-
tado, y dispuso en su art. 4.° que la Administracion activa si-
guiera entendiendo, como lo habia hecho hasta entonces, de las
cuestiones sobre la aplicacion de las leyes que regulan los im-
puestos indirectos, entre los cuales se encuentra elde Aduanas:

Considerando ademds que por el art, 234 de las Ordenanzas:
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cenerales del ramo, aprobadas por decreto de 13 de Julio
‘e 1870, se dispone que contra las resoluciones que el Ministro
de Hacienda dicte cn esta clase de cuestiones no se da ulterior
PRCUIS0:

Y considerando que las anteriores disposiciones legales
hacen innecesario el resolver si la consignacion hecha en la
Caja general de Depositos lo fué 6 no en tiempo opartuno;
Fallamos que debernos declarar y declaramos improcedente
vid contenciosa, y en su eonsccuencia que no ha lugar &
admision de la demanda deducida 4 nombre de D. Luis
Guilhou y D. Ceferino Aveeilla, como delegados del Consejo
e los ferro-carriles de Sevilla & Jerez y Cadiz, contra la Orden
Jel Ministerio de Hacienda expedida en 19 de Julio de 4874.

Asi por esta nuestra sentencia, que se¢ publicard en la Ga-
7 oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacin-
Jdose al efecto las eopias neccsarias, y devolviéndose el ex-
pediente gubernativo al Ministerio de Hacienda con la certifi-
cacion prevenida, lo pronunciamos, mandamos y lirmamos.—
Juan Gonzalez Acevedo.==Gregorio Juez Sarmiento.=José Ma-
ria Herreros de Tejada.==Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Viei-
ies.=Jos¢ Jimenez Mascards.==Trinidad Sicilia.

Publicacion.=Leida y publicada fué la precedente senten-
ela por el Exemo. Sr. D. Ignacio Vieites, Magistrado de la
Sala cuarta del Tribunal Supremo, celebrando audiencia pu-
blica la misma cn el dia de hoy, de que certifico como Se-
eretario Relator en Madrid &7 de Febrero de 1873.=Licencia-
<o Manuel Aragoneses Gil.
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ADMINISTRACION CENTRAL

MINISTERIC DI HACIENDA.

Tribunal de primera instancia de Clases pasivas.

riacion de las declaraciones de derechos pasivos liechas por
este Tribunal durante la segunda quincena del mes de Fnero
préreimo pesado, con arreglo al decreto-ley de 22 de Ociubre
de 4868, g

CLASIFICACIONES DE LA PENINSULA.

Exemo. Sr. D. Servando Ruiz Gomez, Ministro de Hacienda
resante. Se le rehabilita para el disfrute de las 7.800 pesetas
aue le fueron declaradas por este Tribunal en sesion de 418 de
Oetubre de 1874, como Ministro cesante y Diputado 4 Cértes
en tres clecciones gencrales.

Exemo. Sr. D. Eduardo Gasset y Artime, Ministro de Ultra-
mav cesante. Sele declara con derecho al haber anual de 7.500
pesetas que le corresponden como Ministro cesante y Diputado
& Cortes en tres elecciones generales.

Excmo. Sr. D. Juan Alonso Colmenares, clasificado en con-
cepto de cesante con' el haber anual de 6.250 pesetas, mitad del
sueldo de 12.500 que le sirve de regulador, y 23 afios, 9 meses
vy 7 dias de servicios. Extracto de los mismos: Oficial tercero
orime.o de la Subdelegacion principal de Fomento ds Avila
2 aflos y 19 “je~; Oficial segundo segundo del Gobierno eivil
de Avila 8 meses y 16 dias; Oficial segundo primerc del mismo
obierno un aflo, 7 meses y 29 dias; Oficial segundo segundo
del de Murcia un aflo, 8 meses y 48 dias; Oficial de la clase de
terceros del Ministerio de la Gobernacion 141 meses y 28 dias;

Gficial quinto de la clase de quintos del referido Ministerio un’

afio, 8 meses y 7 dias; Seceetario del Gobierno civil de Gui-
zeos 2 afios, 6 meses y 43 dias; en el mismo destino 8 meses
v dos dias; Oficial de la clase de primeros del Ministerio de la
Fohernacion un afio, 414 meses y 7 dias; Vocal de la Junta con-
sultiva de Archivos del Ministerio de Gracia y Justicia 7 me-
ses y 28 dias; Gobernador civil de la provincia de Huesca 8 aiios,
2 meses y 25 dias; en igual destino en Zarageza un mes y 27
dias; Secretario del Gobierno civil de Madrid 6 meses y 14 dias;
en el propio empleo 2 meses y 47 dias; Jefe de Seccion de or-
den publico en el Ministerio de la Gobernacion 40 meses y 8
Jias; Ministro del Tribunal de Cuentas del Reino 4 aiios, un
wnes y 27 dias.

Exemo. Sr. D. Federico Hoppe y Rute, clasifieado en con-
zepto de cesante con el haber anual de 6.280 pesetas, mitad
del sueldo de 42500 que le sirve de regulador, y 22 anos, 8
neses y 18 dias de servicios, Extracto de los mismos : Olicial
cuarto primero de la Administracion de Rentas unidas de Lo-
zrofio un afio, B meses y 410 dias; Oficial primero y segundo de
{a Administracion de Indirectas de Segovia @ afios, un mes y
17 dias; Oficial segundo de la misma dependencia en Zarago-
za 3 meses y 14 dias; Inspector primero y segundo de la Ad-
sainistracion de Contribuciones directas de Huesca 2 aflos, 7T
meses y 12 dias; Inspector tercero de la Administracion de
(‘ontribuciones directas, Hstadistica y Fincas del Estado de
{*¢rdoba un afio, 6 meses y 17 dias; Inspector tercero de la Ad-
ministracion de Hacicnda publica de Mdalaga 9 meses y 26 dias;
Ofieial tercero de la misma Administracion 2 meses y 8 dias;
Ofieial segundo de igual dependencia 4 meses y 5 dias; Seere-
zario del Gobierno civil de la provincia de Malags 4 meses
v 48 dias; Oficial tercero de la clase de terceros c}e.la Diree-
cion general de Ultramar 44 meses y 412 dias; Oficial cuarto,
sereero y segundo de la clase de primeros de la misma Direc-
cion un afio, 4 meses y 21 dias; Jefe de Seccion sexto de dicha
Direccion 6 meses y 27 dias; Oficial segundo del Ministerio de
Ultramar un mes y 14 dias; Oficial de la clase de primeros del
propio Ministerio @ afios, un mes y 5 dias; Jefe de Seccion
del misto 2 afios y 9 meses; Jefe superior de Administracion,
Dirvector general de Hacienda del expresado Ministerio 3 me-
ses y 25 dias; Ministro de la Sala de Indias del Tribunal de
{mentas del Reino 4 afios, un mes y 27 dias.

Excmo. Sr. D. Antonio Hurtado y Valhondo, clasificado en
concepto de cesante por reforma con el haber anual de 4£.4166
pesetas y 66 céntimos, tercera parte del sueldp de 4%.50Q que
Is sirve de regulador, y 18 afics, un mes y 4 dias de servicios.
Txtracto de los mismos: en el ejéreito 8 allos y 9 dias; Vocal
de la Junta consultiva de Teatros, no se le abona este servi-
cio con arreglo al decreto-ley de 22 de Octubre de 4868 ; Go-
Bernador de la provineia de Albacete un aiio y 4 meses; en el
mismo destino en Jaen 2 aflos, 9 meses y 2 dias; en el propio
ctapleo en Valladolid 7 meses y 7T dias; en igual cargo en Ca-
liz 4 meses y 6 dias; en el mismo destino en Valencia un mes
v 40 dias; Gobernador civil de Barcelona 9 meses y 3 dias;
Ministro de la Sala de Indias del Tribunal de Cuentas del Rei-
no 4 afios, un mes y 27 dias. .

D. Joaquin Fernandez de la Riva, clasificado en concepto
de jubilado con el haber anual de 2.400 pesetas, tres quintas
partes del sueldo de 4.000 que le sirve de regulador, y 32
afios, 6 meses y 25 dias de servicios que le fueron reconocidos
sor este Tribunal en sesion de 13 de Noviembre de 4872.

D. Victoriano Huesca y Gallego, clasificado en concepto de
cesante con el haber anual de 8.000 pesetas, mitad del sueldo
de 6.000 que le sirve de regulador, y 22 afos, 7 meses
v 19 dias de servicios. Extracto de los mismos: en el ejéreito 3
afios, B meses y 18 dias; Oficial segundo de la Secretaria de
la Junta suprema de Sanidad del Reino 10 meses y 43 dias; en

: el mismo destino 5 aflc meses y 411 diag; Oficial de Dirce-
cion de quinta clase del Ministerio de Ja Gobernacion 3 meses;
Auxiliar s¢timo segundo del mismo Ministerio un mes y 23
dias; Auxiliar quinto quinto del referido Ministerio 8 mescs
y 41 dias; Auxiliar supernumerario del mismo un ano, 2 me-
ses y 2% dias; Auxiliar cuarto de la clase de quintos 4 meses
y 8 dias; Auxiliar segnundo de la misma clase 2 anos, 5 wieses
v 48 dias; Auxiliar quinto de cuarta clase 10 meses y 25 dias;
Auxiliar segundo de igual elase 3 moses; Auxiliar de la clase
de terceros de dicho Ministerio 8 meses y 6 dias; Auxiliar ter-
cero de la misma clase 6 meses y 42 dias; Auxiliar de Ja
de segundos del referido Ministerio 3 meses
rio del Consejo de Sanidad de! Reino 8 meses y 416 dias; cn
igual empleo con mayor sucldo un afio, 8 meses y 24 dias; en
el mismo destino 2 ancs, 41 meses y 48 dias; Qficial de Ja clase
de segundos del Ministerio de la Gobernacion 7 meses v 11 dias.

D. Mariano Canaleta y Alvareda, clasificado en conceplo de
cesante por supresion con el haber anual de 583 pesctas y 83
céntimos, tercera parte del sueldo de 4.750 que lc
de regulador, y 46 anos y 7 dias de servicios que le fucron
reconocidos por este Tribunal en sesion del 7 de Febrero
de 1872.

D. Ciriaco Maria Ruiz y Jimenez, clasificado en concepto
de cesante con el haber anual de 2.280 pesetas, mitad del
sueldo de 4500 que le sirve de regulador, y 21 aiios, 8 meses
y B dias de servicios. Extracto de los mismos: meritorio y Es-
cribiente en la Secretaria de la Ordenacion del cjéreito del
Norte, Ayudante Factor de provisiones del mismo ejéreito y
factor del cuartel general de dicho ejéreito, cuyos destirnos siv-
vié por nombramiento del Intendente, no se le abonan por no
justificarse debidamente; servicios militares 4 anovs, 9 meses y
%5 dias; Médico supernumerario del hospital geuneral de Ma-
drid y Médico de numero del mismo hospital por nombra-
miento del Presidente de la Jurta provincial de Benelicencia,
no se le abonan estos servieios con arreglo al decreto-ley de
22 de Octubre de 1868 ; Oficial tercero del Consejo de Sanidad
de esta corte 5 afios, 4 meses y 8 dias; confirmado en el mis-
mo cargo & ailos y 40 meses; Oficial segundo de la misma de-
pendencia @ meses y 21 dias; Oficial primero de dicho Consejo
3 afios, 10 meses y 9 dias; confirmado en el propio empleo R
anos, 14 meses y 9 dias; Secretario de la Junta consuitiva de
Sanidad 7 meses y 23 dias.

D. Félix Ramos Sanchez, clasificado en concepto de cesante
con el haber anual de 1.500 pesetas, mitad del sucldo de 8.000
que le sirve de regulador, y 39 afios, 6 meses y 6 dias de ser-
vicios. Extracto de los mismos: en sesion celebrada por este

5 de Agosto de 1869 le fueron reconocidos 38
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v 4 dias; Seereta-

Tribunal en 23
anos, 3 meses y 12 dias, y se le abonan como Administrador
de Correos de Ciudad-Real un afio, 2 meses y 24 dias.

D. Menendo Valledor y Fernandez, clasiticado en concepto
de cesante con el haber anual de 4.873 pesetas, mitad del
sueldo de 8.750 que le sirve de regulador, y 23 atlos, T meses y
20 dias de servicios. Extracto de los mismos: Promotor fiscal
de entrada de Cangos de Tineo, nombrado en comision por
acuerdo y orden de la Junta superior provisional de Gobierno
de la provincia de Oviedo, no se le abona este servicio con ar-
reglo al decreto-ley de 22 de Octubre de 4868 ; en el mismo
destino en propiedad en virtud de Real érden 9 afios, 9 meses
vy 26 dias; Juez de igual categoria de Grandas de Salime, nom-
brado interinamente por acuerdo de la Sala de gobierno de la
Audiencia del territorio, no ge le abona este servicio con arre-

glo al referido decreto-ley; en el mismo destino en propiedad
O anos, 2 meses y 48 diag; Juez de igual elese de Fonsagrada
un ailo, 4 meses y un dia; en el mismo Juzgado 2 anos, T me-
ses y 418 dias; Juez de ascenso de Valdepenas 4 mesesy 25 dias.

D. Tomas de Zirate y Figueredo, clasificado en concepto
de jubilado con el haber anual de 6.000 pesetas, cratro quin-
tas partes del sueldo de 7.800 que le sirve de regulador,
y 36 afios, un mes y 43 dias de servicios. Extracto de los
mismos: en sesion celebrada por este Tribunal en 44 de Oc-
tubre de 41874 le fueron reconocidos como cesante 22 anos, 3
meses y b dias; Magistrado de la Auvdiencia de Canarias un
ano, 9 meses y 0 dias; en igual cargo en Palma de Mallorca
un ano y b meses, y se le abonan como cesante por supre-
sion @ aflos, 7 meses y 48 dias, y por razon de carrera 8
anos.

D. Franeiseco de Vera y Martinez, clasificado en eoncepto
de jubilado con el haber anua! de 40.000 pesetas, cuatro quin-
tas partes del sueldo de 12300 que le sirve de regulador,
y B3 aflos, 4 meses y 18 dias de servicios. Kxiracto de los
mismos: en sesion celchrada por este Tribunal en 21 de
Mayo de 41870 le fueron reconoeidos en concepto de cesante 44
anos, 41 meses y 3 dias; Ministro aecl Tribunal Supremo
de Justicia ® aflos, § meses y 18 dias, y so le abonan por ra-
zon de carrera 8 aflos.

CLASIFICACIONES DE ULTRAMAR.

D. Timoteo Lubelza y Martinez, clasificado en concepte de
cesante con el haber anunal de 6.000 pesetas, mitad del sueldo
de 12.000 que le sirve de regulador, y 23 anos, 14 meses y 8 dias
de servicios. Kxtracto de los mismos: en cl ejército 20 anos, 5
meses y 24 dias; Inspector de Obras publicas del distrito oc-
cidental de la ista de Puerto-Rico 8 aios, 5 meses y 17 dias.

D. Evaristo Romero y Perez, clasificado en concepto de ce-
sante con el haber anual de 5.000 pesetas, mitad del sueldo
de 10.000 que le sirve de regulador, y 27 anos, un mes
v B dias de servicios. Extracto de los mismos: Meritorio pen-
sionista de las Islas Filipinas 3 afios, 8 meses y 22 dias; Auxi-
liar Vista de la Aduana de Manila 8 afios, 4 meses y 9 dias;
Interventor de Estancadas de Camarines 7 ahos, 10 meses y 23
dias; Interventor de la Administracion Central de Visayas 2
afios, 2 meses y 47 dias; Oficial segundo primevo de la Diroc-
cion general de Colecciones de Tabacos de Filipinas 11 moeses;
Oficial segundo de la Secretaria de la Superintendencia de Ma-
nila 8 meses; Jefe de la segunda y primera Seccion de la Con-
taduria de Hacienda publica de Luzon 2 afios, 6 meses y 415
dias; Jefe de Negociado de tercera clase de la Contaduria de
Hacienda publica de Filipinas 8 meses y 6 dias; Jefe de Ne-
gociado de tercera clase de la Contaduria de Hacienda publica
de Filipinas 8 meses y 6 dias; Jefe de Negociado de scgunda
clase de dicha Contaduria 3 aflos, 5 meses y 43 dias; Jefe de
Negoeiado de la Secretaria de la Intendencia, nombrado inte-
rinamente por decreto del Gobierno superior civil de Filipinas,
v Seeretario en comision de la expresada Intendencia por igual
nombramiento que el anterior, nose Je abonan estos servicios.

D. Laureano de Garay y Lovenzo, clasificado en concepto
de cesante con el haber anual de 1.750 pesetas, cuarta parte
del sueldo de 7.000 que le sirve de regulador, y 49 afios,
10 meses y 17 dias de servicios. Extracto de los mismos: Ks-
cribiente de la clase de segundos de la Contaduria gencral del
Reino y Escribiente de la clase de primeros de fa misma de-
pendencia por érden del Contador general, o se le abonan
estos servicios con arreglo al decreto-ley de 22 de Octubre
de 1868; Oficial décimoctavo de la clase de sctimos de dicha
Contaduria 6 afios, 3 meses y 44 dias; Oficial de la clase de
octavos de la Direccion general de Contribuciones indirectas 2
meses y 21 dias; Oficial de la clase de sétimos de la misma

i Direccion un afio, 3 meses y 43 dias; Oficial de la Direccion
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general de Kfectos Estancados § mezes y 3 diss; Oficial de Lo
cluse de tereeros de la Direceion general de Contribuciones 1y -
directas y arbitrios 8 meses v 47 dias; en el misino destino 40
meses y 2Q dias; Inspector quinto de igual Adwinistracion
de Hacienda publica de la provineia de Sadrid 2 meses v i)
dias; Inspector primero de ignal Adminisiracion en Cz’wcresdvi!)
meses y 8 dias; Ofieial Interventor de la misma dependencia
en Avila 16 dias; en el propio cmpleo en Ciudad-Real 8 messs
y 19 dias; Administrador de Bienes Nacionales de Salamanca
S meses y 17 diag; Ofielal cuarto de la Direccion de Adminis-
tracion Jocal de Filipinas @ meses y 45 dias; Ofieial tercero de
la misma dependencia un ado, 4 meses y 45 dias; Admini
do}- de Jlacicenda piblica de Zambales 2 ailos. 3 meses y B diag;
()‘gh’;lql segundo de la Direecion de ln Administracion local de
Filipinas 3 anos. 2 meses v 10 dias; Clicial cuarto de la Scere-
tarfa del Gobierno politico de Manila 6 meses y 45 dias; Oticial
segundo de la Contaduria de Hacienda publica de dichas Isles
6 meses y 4 dias.

D. Lorenzo Garrich ¥ Albo, elasificado en concepto de ce-
sante con el haber anual de 2500 pesctas, mitad del sueldo
de B.000 que le sirve de regulador,y 24 aios y 6 dias de
servicios. Extracto de los mismos: Meritorio de la Conta-
durfa general de Ejéreito y Hacienda de la isla de Cuba 3
anos, 44 meses y 41 dias; Jseribiente duodécimo, nndécimo,
décimo y octavo de la expresada Contaduria 4 afios, uu mes
N M.dias; con licencia en la Peninsula un aiio; Eseribiente de
la misma Contaduria 2 anos, 2 meses y 47 dias; Oficial sexto
de la clase de sextos de la propia dependencia 4 weses y 22
dias; Oficlal quinto de la clase de sexios de la misma Conta-
durfa un afio, 7 meses y 9 dins; con licencia en la Peninsula,
no se le abona cste tiempo con arreglo & lo dispueslo en el ae-
ticulo 8.° de Ja ley de 23 de Mayo de 4870; Oticial quinto, ter-
cero y primerce de la elase de sextos de la referida Contade~
ria 4 adios y 3 dias; Oficial tereero de dicha dependencia nn
afo 11 meses y 23 dias; Auxiliar 4o Vista de la Aduana de i
Habana 4 meses y 23 dias; confirmado en el mismo desting
un mes y 22 dias; Oficial tereero Auxiliar de Vistas de dicha
Aduana 2 anos, 2 meses y 419 dias.

D. Manuel Gabricl Chaple y Baveaiela, clasificads en eon~
cepto de cesante con el habier anual de 1.123 peselas, cuarta
parte del sueldo de 4500 que le sirve de regulador, v 49 anos,
9 meses y 10 dias de servicios. Extracio de los mismos: Meri-
torio del Archivo general de Hacienda dela islade Cuba B anos,
7 mes2s y un dia; Eseribiente de dicho Archivo por nombra-
miento del Superintendente general de Haclenda de dicha isla,
no se le abona este servicio: Eseribiente primero del propio
Archivo 8 afios, 3 meses y 21 dias; Hseribieute priwero de
segunda clase del Archivo general de la misma isla B meses;
Oficial tercero del referido Archivo un anc, 410 meses y 3 dias;
Oficial segundo del mismo 8 aflos, 7 meses y 43 dias; Oficial
quinto del mismo Archivo, pero econ el cardeter de interir
no se le abona este servicio.

D. Pedro Lamotne y Cardona, clasificado en coneepto de
cesante con el haber anual de 3.000 pesetas, mitad del sueldo
de 6.000 que le sirve de regulador, y 23 afos, T meses y 3
dias de servicios. Extracto de los mismos: Intérprete de ia
Aduana de Gibara 43 afios, 4 meses y 23 dias; en ¢l mismo
destino en la Aduana de Sagua la Grande 3 meses y 40 diag;
en el propio empleo en la de Cienfuegos 4 afios, 6 incses y 20
dias; en el mismo destino en la de Matanzas b anos, 4 meses
y 9 dias; en igual cargo en la Adunana de Casilda, non
interinamente por el Gobernador =upericr politico de la ¢
da isla, no se le abona estescrvicin,

D. Seralin Mariinez y Alfongo, clasificado en eo
cesante con el haber anual de 4.200 pesetas, mitnd det
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de 2.400 que le sirve de regulador, y 21 afios y 18 diagde
vicios. Extracto de los mismos: Meritorio sin sueldo de Ia
Contaduria general de la Renta de Loterias de la isla de Cmba
R anos, 6 meses y ?8 dias; Escribiente tercero e cuarta clase
de dicha Contaduria, no se le abona este servicio: Kseribiente
scgundo de igual clase de la misma Contaduria 3 mesges v 94
dias ; Eseribiente primero un afo y 9 dias ; Esceribiente ter-
cero de tercera clase de la referida Contaduris 8 aiios, 8 me
v 14 dias; Eseribiente scgundo y primero de la misma ¢l
de la propia dependencia 4 ahos, 3 meses y 10 dias; Bseribie
segundo y primero de tercora cinse, y terecro vy prime
primera clase de dicha Contadirin 6 anos, 7 meses v 44
Oflicial cuarto de Hacicnda pui ¢
Aduana de la Habana @ anog, 44 meses v 44 dias.

D. Andeés Villaverde y Fuentes, Aduanero cosanta por oo-
forma y Cavabinero ¢ue fué del Resgnardo de Haciendo dr
isla de Caba, clasificado con dercelio al habev anual de 12310
pesetas, tres quintas partes de las 2.0350 que le sirven de v
lador, por reunir 23 anos, v un dia de gervicics efectivos,

D. Leandro Mejias y Garela, Adnanero cesante por refor
y Carabinero que ¢ del Resguardo de Hacienda de la igla
Cuba, clasificado con derceho al haber anual de 410 peseta
quinta parte de las 4.030 que le sirven de regulador, por ve
unir 418 anos y 41 dias de servicios efectivos.

D. Adrviano Diaz y Alonso, Aduanero cesante v Aventaiad -
que fué del cucrpo de Carabincros de Hacicnda de la
Cuba, clasificado eon derecho al haber anual de 1.990 1«
tres quintas partes de las 2.080 que le sirven de ve
reunir 7 afios, nn mes y 3 dias de servicios clectivas.

D. Antonio Gomez y Biwgos, Adunanero cesante v Carali
rero que fué del Resguardo de Tlacienda de la isia de {'abs,
clagificado eon drerecho al hiaber anual de 410 pescias, ouinta
parte de las 2.650 que le sirven de regulador, por reunir 17 atic s
y 2 mesrs de servicios efectivos.

Bernardo Pabin Basilla, Carabinero retirado del Reswand.
(
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de Hacienda de Islas Filipinas, clasificado con
continuar cen el disfrute del retiro de 480 pesetas anua
quintas partes delas 450 que Ie sirven de regulador, por
22 anos y 19 dias de servieios electivoes.

TFrancisco Caday y Grande, Carabinero retirado del
guardo de Haclenda de las Islas Iilipinas, clasificado cos
recho & continuaren el disfrute del veiiro de 270 peseias anva-
les, tres quintas partes de las 450 que le sirven de regulader,
por reunir 28 anos, T meses y un dia de servicios cfoctivos.

Adriano Romea y Cuevas, Carabinero retivedo del Res-
cuardo de Hacienda de las Islas ilipinag, clasificado con de-
recho & continuar en el disfrute del retiro de 90 poseias anua-
les, quinta parte de las 4530 que le sirven de rezulador, vee
reunir 46 anos, un mes y 28 dias de servicios efectivos.

Camilo de los Sanfos y Guzman, sargento primero retirado
del Resguardo de Hacienda e Filipinas, clasifieado eon dere-
cho & continuar en el disfrute del retiro de 612 pesetas anua-
les, tres quintas partes de las 4.020 que le sirven de regulader,
por reunir 27 afios, § meses y 44 diag de servicios efectivo
© José Sumeley ¢ Isabel, sargento serundo retivado del Res-
cuardo de Hacienda de Filipinas, elasificado con derecho &
continuar en el disfrute del retive de 540 pesetas annales,
quintas partes de Ias 900 que le sirven deregulador, por reu
97 anos, 6 meses ¥y 3

23 dias de servicios electives.

Pedro Carpacio y Martin, Carabinero retirado del Resgunardo
de Hacienda de Filipinas, clasificado con derecho & continua-
en el disfrute del retiro de R70 pesetas anuales, tres quintas
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partes de las 450 que le sicven de regulador, por reunir 29
afios, 9 meses y 4 dias de servicios efectivos.

Lorenzo Ubaldo y Mauuela, Carabinero retirado del Res-
guardo de Hacienda de Filipinas, clasificado con derecho &
continuar en el disfrute del retiro de 90 pesetas anuqles, quinta
parte de las 480 que le sirven de regulador, por reunir 15 anos,
S meses y un dia de servicios efectivos. ) )

Julian Joaquin Arias y Mendoza, Caljablnero retirado de}
Resguardo de Hacienda de Filipinas, clasificado con derecho &
continuar en el disfrute del retiro de 480 pesetas anuales, dos
quintas partes de las 450 que le sirven de regulador, por re-
unir 20 anos, 8 meses y 4 dias de servicios efectivos.

Andrés de Castro y Clara, Carabinero retivado del Resguar-

do de Hacienda de Filipinas, clasificado con derecho & conti-
nuar en el disfrute del retiro de 270 pesetas, tres quintas par-
tes de las 480 que Je sirven de regulador, por reunir 28 anos, 11
meses y 14 dias de servicios cfectivos.

MONTE-PIO DE LA PENINSULA.

Dona Maria del Pilar Jimenez y Gonzalez, huérfana de Don
Maximino, Interventor que fué de los derechos de consumos
de Malaga. Se le declara con derecho & la pension integra de
BOO pesetas anuales que disfrutaba en comparticipacion con su
hermana Dofia Gabriela.

Dona Serapia Vera y Ruiz, huérfana de D. Andrés, Admi-
nistrador que fué de Correos de Agreda y viuda de D. Bernar-
do Cisneros. Se le rehabilita en el goce de la pension de 375
pesetas anuales que disfrutd por acuerdo de la Junta del Monte-
pio de Corrcos hasta que contrajo matrimonio.

Dona Josefa Fernandez Cavada, huérfana de D. Antonio,
Archivero que fué del Ministerio de Marina. Se le declara con
derecho & la pension integra de 1.750 pesetas anuales que dis-
frutaba en comparticipacion con su hermana Dona Carmen.

Dona Plaeida Barres, huérfana de D. Joaquin, Promotor
fiscal que fué, jubilado. Se le declara con derecho & la pension
de 378 pesetas anuales.

Dona Maria del Carmen Martinez Rico, viuda de D. Manuel
Sanchez Lardin, Ayudaute de primera clase que fué de Obras
publicas. Se le declara con derecho & la pension de 550 pese-
1as anuales.

Donia Maria Jesusa Martinez Tejsda, viuda de D. Julian
Martinez Yanguas, Juez de primera instancia que fué del dis-
trito del Congreso de esta capital. Se le declara con derecho &
la pension de 1.250 pesetas anuales.

Dofia Cirmen Rojas Fabra, viuda de D. Enrique Torres y
Gomez, Administrador que fué de la Estafeta ambulante del
ferro-carril de Cordoba & Mdlaga. Se le declara con derecho &
ia pension provisional de 750 pesetas anuales.

Dona Javiera y Dona Isidora Villar y Marentes, hudrfanas
de D. J¢ Oficial Interventor que fué de la Administracion
de Reuntas del partido de Ponferrada. Se les declara con dere-
cho 4 la pension de 375 pesetas anuales.

Dona Amalia Nunez de Castro y Reynique, huérfana de Don
Adolfo, Administrador que fué del Correo Central. Se le de-
clara con derecho 4 suceder & su difunta madre Dofia Clotilde
Reynique en el goce de la pension de 4.750 pesetas anuales.

Dona Catalina Steindl y Plessenet, viuda de D. Bernardo
de Souza y Castro, primer Intérprete de lenguas de la Lega-
cion de [spaiia en Constantinopla. Se le declara con derecho
a la pension vitalicia del Tesoro de 1.873 pesetas anuales.

Dofia Antonia y Dofla Fraucisca Obes y Lopez, huérfanas
de D. Ramoan, Administrador que fué de Rentas de Murcia y
Contador de la Aduana de Mallorca. Se les declara en juicio
de revision con derecho & suceder & su difunta madre Dofa
Margarita Lopez en el goce de la pension de 875 pesetas
anuales

Dona Maria del Pilar, Dona Maria del Carmen, Dona Maria
a, D. Antonio y D. Miguel Gtal y Fernandez del Pino,
nudrfanos de D. Migael Weneeslao, Juez de primera instancia
aque fud de ascenso de Calahorra. Se les deelara con derecho &
la peasion de 825 peselas anuales.

Dena Adriana Bages y Ferran, huerfana de D. Francisco
Josd, Catedratico de Medicina de la Universidad de Barveelona.
Se le declara con derecho & suceder & su difunta madre Doha
Antenia Ferran en el disfrute de la pension de T50 pesetas
anuales,

Doiia Elodia y Dofia Amalia Blanco y Urfa, huérfanas de
D. Justo, Vista que fué de la Aduana de la Junquera, cesante.
Se les declara con devecho 4 suceder & su difunta madre Dona
Prirna Urfa en cl disfrute de la pension de 500 pesetas anuales.

Dona Lorenza v Dona Bernardina Fernandez, huérfanas de
D. José, Subteniente que fué de Carabineros de IHacienda pu-
blica. Se les declara con derecho 4 la pension de 312 pesetas
vy BO céntimos anuales.

Dofia Petra Gomez, viuda de D. Julian Maorad, Promotor
Gzeal que {ué de Navealearnero. Se le declara con derecho & la
pension provisional de G pesetas anuales.

Te

MONTI-PIO Dif ULTRAMAR.

Donn Casilda de Salas, vinda de D. José Nicolds de Salas y
Azara, iseal que fué de la Audiencia pretorial de la Habana.
Se le declara con derecho & la pension de 5.000 pesetas anvales,

Dona Emilia v Dofia Luisa Enriqueta Elizaicin, huérfanas
de D. Manuel, Tesorero que fué de Rentas maritimas de la Ad-
ministracion de la Aduana de la Habana. Se les declara con
Terecho & suceder & su difunta madre Doiia Vicenta Gonzalo
an el dislrule de la pension anual de 2.750 pesetas.

MESADAS DI SUPERVIVENCIA.

Deiia Antonia Rodeiguer, vinda de D. José Seura y Alva-
2oz, peon caminero que fuc de la carrvetera de segundo 6rden
de Ponferrada & Orense. Se le declara con derecho 4 dog me-
as de superviveneia al respeeto de una peseta y 75 eéntimos
de peseta diarios que disfrutaba el causante & su fallecimiento,

Dofia Filomena Tell y de Silva, viuda de D. Rafael Mur y
Ocafa, Oficial que fué de la seccion de Telégrafos de la ciudad
de Leon. Se le deelara con derecho & dos mesadas de supervi-
vencia al respeto de 8.800 pesetas anuales que disirutaba el
causante & su fallecimiento.

Doiia Maria de la Concepcion Cobos y Lopez, vinda de Don
Antenio Barba y Martin, Comisario tercero que fué del ferro-
carril del Norte. Se le declara con derecho a dos mesadas de
supervivencia al respecto de 1.800 pesetas anuales que disfru-
taba el causante & su {allecimiento.

Dofa, Maria Noila y Domingo, viuda de D. Pablo Bartroli,
Ayudante segundo que fué de Obras ptiblicas. Se le declara con
derecho & dos mesadas de supervivencia al respecto de 2.500
pesetas anuales que disfrutaba el causante & su fallecimiento.

REAL CASA.—MONTE-PIO.

. Botia Josefa Hortelano y Trapero, huérfana de D. Agustin,
Liavero que fué del Real Palacio. Se le declara con derccho 4
i@ pension de 312 pesetas y B0 céntimos anuales.

. Doiia Manucla Yebra del Castillo, huérfana de D. Manuel,
Sochantre que fué de la Real Capilla de Alpagés. Se le declara
eon devecho 4 la pension de 187 posetas ¥ 80 céntimos anuales.

Lona Maria Cristina Lacaba y Lafont, huérfana de D. Ma-
ol mozo de oficio que fué del Guardamuebles de la Real

Casa. Se le declara con derecho & la pension integra de 623
pesetas anuales que disfrutaba en comparticipacion con su her-
mana Dona Dolores.

Madrid 28 de Febrero de 41873.=El Secretario, Fermin
Camprobin.=V." B.’=El Presidente, Moradillo.

B R LR Y I TR e e

RIINISTERIO DE FONMIENTO.

Direccion general de Obras publicas.

En virtud de lo dispuesto por érden de 29 de Abril de 1870,
esta Direccion general ha sefialado el dia 46 del proximo mes
de Abril, & la una de su tarde, para la adjudicacion en publica
subasta de las obras de la carvetera de teccer orden de Fraga
4 Alcolea, cuyo presupuesto de contrata asciende & 4.246.915
pesetas 36 céntimos.

La subssta se celebrard en los términos prevenidos por la
in-truccion de 18 de Marzo de 1852, en esta corte ante la Di-
reccion general de Obras publicas, situada en el local gue ocupa
el Ministerio de Fomento, y en Huesca ante el Gobernador de
la provincia; hallindose en ambos puntos de manifiesto, para
conocimiento del publico, el presupuesto, condiciones y planos
correspondientes.

Las proposiciones se presentaran en pliegos cerrados, ar-
reglandose exactamente al adjuntc modelo; y la cantidad que
ha de consignarse préviamente como garantia para tomar
parte en esta subasta serd de 62.348 pesetas en dinero ¢ accio-
nes de caminos, 6 bien en efectos de la Deuda publica al tipo
que les estd asignado por las respectivas disposiciones vigen-
tes, y en los que no lo tuvieren al de su cotizacion en la Bolsa
el dia anterior al fijado para la subasla; debiendo acompa-
fiarse & cada pliego el decumento que acredite haber reali-
zado el deposito del modo que previene la referida instruccion.

En el caso de que resulten dos 6 mas proposiciones iguales,
se celebrard, tnicammente entre sus autores, una segunda licita-
cion abierta en los términcs prescritos por la.citada instruc-
cion ; siendo la primera mejora por lo méros de 41.000 pesetas,
quedando las demas & voluntad de los licitadores siempre que
no hajen de 100 pesetas.

Madrid 28 de Febrero de 4873.=El Director general, Es-
coriaza.

Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de....., enterado del anuncio publicado
con fecha 28 de Febrero ultimo, y de las condiciones y requi-
sitos que se exigen para la adjudicacion en publica subasta de
las obras de la carretera de Fraga & Alcolea, se compromete &
tomar & su cargo la construccion de las mismas, con estricta
sujecion & los expresados requisitos y condiciones, por la can-
tidad de.....

(Aqui la proposicion que se haga, admitiendo 6 mejorando
lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo que sera
desechada toda propuesta en que no se exprese determinada-
mente la cantidad en pesetas y céntimos, escrita en letra, por
la que se compromete el proponente & la ejecucion de las
obras.)

(Fecha y firma del proponente.)

Condiciones particulares que, ademds de las facultativas corres-
pondientes y de las generales aprobadas por Real decreto de 10
de Julio de 1864, han de regir en la contrata de las obras de
la carretera de tercer drden de Fraga d Alcolea.

1.* Para el otorgamiento de la escritura de contrata se con-
signara como flanza en Madrid en la Caja general de Depdsi-
tos el 40 por 100 de Ja cantidad en que se hubiese adjudicado
el remate, en metdlico 6 en efectos de la Deuda publica al tipo
que les esté asignado por las respectivas disposiciones vigen-
tes, y en los que no le tuvieren al de su cotizacion en la Bolsa
el dia de la fecha de la 6rden de aprobacion del remate; cuya
flanza quedard en garantia hasta que se declare al contratista
libre de toda responsabilidad con arreglo & la segunda de estas
condiciones. Los contratistas que hubiesen licitado en una ca-
pital de provincia podran consignar la filanza en la Adminis-
tracion econdmica correspondiente, si asi conviene 4 sus inte-
reses, en virtud de la autorizacion concedida por érden de 47
de Junio de 1870.

2.* No se devolvera la flanza al contratista hasta que se
apruebe la recepeion y liquidacion definitiva, y justifique haber
satisfecho la, indemnizacion de dafos y perjuicios que corren
por su cuenta y el importe total de la contribucion de subsidio.

3.* Sera obligacion del contratista otorgar en Madrid la es-
critura de contrata en el término de 30 dias, & contar desde
aquella fecha, bajo la pena de pérdida del depdsito que hizo
para tomar parte en la subasta: sin embargo, los adjudicata-
rios que no hayan licitado en Madrid podran, segun la drden
citada en la condicion anterior, otorgar la escritura en la capi-
tal de la provincia donde el remate haya tenido efecto ante el
Notario del Gobierno de la misma.

4" Se dara prineipio & la construccion de las obras dentro
del término de 30 dias, que empezard & contarse desde la pro-
pia fecha de la aprobacion del remate, debiendo darlas termi-
nadas en el plazo de ocho afos.

8.° Se acreditard mensualmente al contratista el importe
de las obras cjecutadas con arreglo & lo que resulte de las cer-
tificaciones expedidas por el Ingenicro, excepto en el caso 4
gue se refliere la condicion siguiente. Su abono se hard sin des-
cuento alguno en Huesca por la Caja de aquella Administra-
cion economica.

6.* El contratista, si lo estima conveniente, podrd desarro-
llar los trabajos en mayor escala que la necesaria para ejecu-
tar las obras cn el tiempo prefijado. Sin embargo, no tendré
derecho & que se le abone en un afio econémico mayor suma
que Ja que corresponda & prorata, teniendo en cuenta la canti-
dad en que se remate el servicio y el plazo de ejecucion. En su
virtud, los derechos que el art. 39 de las condiciones generales
concede al contraiista no se aplicaran partiendo como base de
la fecha de las certificaciones, sino de la época en que deban
realizarse los pagos.

Madrid 28 de Febrero de 4873.=Il Director gencral, Es-
coriaza.

En virtud de lo dispuesto por Real érden de 28 de Noviem-

bre de 1864, esta Direccion general ha sefialado el dia 46 del
proximo mes de Abril, 4 la una de su tarde, para la adjudi-
cacicn en publica subasta de las obras de la carretera de ter-
cer drden de Caspe 4 Sclgua, scecion de Candasnos 4 Alcolea,
euyo presupuesto de coutrata asciende &4 934.937 pesetas y 66
centimos.
. La subasta sc celebrard en los términos prevenidos por la
instruccion de 418 de Marzo de 41852, en esta corte ante la Di-
reccion general de Obras publicas, situada en el local que ocupa
el Ministerio de Fomento, y en Huesca ante el (oberna-
dor de la provincia; hallandose en ambos puntos de manifiesto,
para conceimiento del publico, el presupuesto, condiciones y
planos correspondientes.

Las proposiciones se presentaran en pliegos cerrados, arre-

glandose exactamente al adjunto modelo; y la cantidad que hg
de consignarse préviamente como garantia para tomar parte
en esta subasta sera de 46.746 pesetas en dinero 6 acciones
de caminos, 6 bien en efectos de la Deuda publica al tipo que
les esta asignado por las respectivas disposiciones vigentes, y
en los que no lo tuvieren al de su cotizacion en la Bolsa el dia
anterior al fijado para la subasta; debiendo acompaharse &
cada pliego el documento que acredite haber realizado el de-
posito del modo que previene la referida instruccion.

En el caso de que resulten dos 6 mas proposiciones igua-~
les, se celebrara, unicamente entre sus autores, una segunda
licitacion abierta en los términos prescritos por la citada ins-
truccion; siendo la primera mejora por lc ménos de 4.000 pese-
tas, quedando las demas 4 voluntad de lcs licitadores siempre
que no bajen de 100 pesetas.

Madrid 28 de Febrero de 4873.=El Director general, Esco~
riaza.

Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de....., enterado del anuncio publicado
con fecha 28 de Febrero ultimo, y de las condiciones y requi-
sitos que se exigen parala adjudicacion en publica subasta de
las obras de la carretera de tercer orden de Caspe & Selgus,
seccion de Candasnos & Alcolea, se compromete & tomar & su
cargo la eonstruccion de las mismas, con estricta sujecion &
los expresados requisitos y condiciones, por la cantidad de.....

" (Aqui la proposicion que se haga, admitiendo 6 mejorande
lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo que serd
desechada toda propuesta en que no se exprese determinada-
mente la cantidad en pesetas y céntimos, escritaen letra, por la
que se compromete el proponente & la ejecucion de las obras.)

(Fecha y firma del proponente.)

Condiciones particulares que, ademds de las facultativas corres—
pondientes y de las generales aprobadas por Real decreto de 10
de Julio de 1861, han de regir en la contrata de las obras de
la carretera de tercer drdem de Caspe d Selgua . seccion de
Candasnos d Alcolew.

4. Para el otorgamiento de la escritura de contrata se con-
signara como flanza en Madrid en la Caja general de Depdsitos
el 10 por 100 de la cantidad en que se hubiese adjudicado el re-
mate, en metalico 6 en efectos de la Deuda publica, al tipo que
les esté asignado por las respectivas disposiciones vigentes, y
en los que no le tuvieren al de su cotizacion en la Bolsa el dia
de la fecha de la orden de aprobacion del remate; cuya fianza
quedara en garantia hasta que se declare al contratista libre de
toda responsabilidad con arreglo 4 la segunda de estas condi-
ciones. Los contratistas que hubiesen licitado en ana capital
de provineia podran consignar la fianza en la Administracion
econdmica correspondiente, i as{ conviene & sus intereses, en
virtud de la autorizacion concedida por érden de 417 de Junio
de 4870.

2.* No se devolverd la flanza al contratista hasta que se
apruebe la recepeion y liquidacion definitiva, y justifique haber
satisfecho la indemnizacion de daflos y perjuicios que corren
por su cuenta y el importe total de la contribucion de subsidio.

3.* Serda obligacion del contratista otorgar en Madrid la
escritura de contrata en el término de 30 dias, & contar desde
aquelia fecha, bajo la pena de pérdida del depdsito que hizo
para tomar parte en la subasta: sin embargo, los adjudicata-
rios que no hayan licimdo en Madrid podran, segun la orden
citada en la condicion anterior, otorgar la escritura en la ca-
pital de la provincia donde el remate haya tenido efecto ante
el Notario del Gobierno de la misma.

4* Se dara principio & la construccion de las obras dentro
del término de 80 dias, que empezard & contavse desde la
propia fecha de la aprobacion del remate, debiendo darlas ter-
minadas en el plazo de seis anos.

B.* e acreditard mensualimente al contratista el importe
de las obras ejecutadas con arreglo & lo que resulte de las cer~
tificaciones expedidas por el Ingeniero, excepto en el caso &
que se refiere la condicion siguiente. Su abono se hara sin des-
cuento alguno en Huesca por ia Caja de aquella Administra-
cion econdmica.

6." El contratista, si lo estima conveniente, podra desarro-
Har los trabajos en mayor esca'a que la necesaria para ejecu-
tar las obras en el tiempo prefijado. Sin embargo, no tendrd
derecho & que se le abone en un ano econdmico mayor suma
que la que corresponda & prorata, teniendo en cuenta la can-
tidad en que se remate el servicio y el plazo de ejecucion. En
su virtud, los derechos que el art. 30 de las condiciones gene-
rales concede al contratista no se aplicardn partiendo como
base de la fecha de las certificaciones, sino de la época en que
deban realizarse los pagos.

_ Madrid 28 de Febrero de 1873 =El Director general, Esco-
riaza.

EXYQIIQION UNIVERSAL DE 1873 EN V IENA.
CATALOGOS.

Articulo 1.° El catdlogo general oficial contendrd una lista
de los expositores de todos los paises que tomen parte en la
Exposicion y de los objetos expuestos, segun el art. 14 del re-
glamento general para los paises extranjeros, y el art. 417 del
reglamento general para la monarquia austro-htingara; excepto
los objetos expuestos en el grupo 22 «Representacion de la in-
fluencia de los Museos de Bellas Aries aplicadas & la indus-
tria,» grupo 23 «Objetos de arte liturgicos,» grupo 24 «Jxposi-
cion de aficionados,» grupo 25 «Bellas Artes de la época actual
para cuyos grupos se publicard un catalogo especial. .

Art. 2.° ¢ada expositor tendrd derecho al maximum de 20
palabras de texto en el catalogo general. No obstante, en el
grupo 25 «Bellas Artes de la época actual,» se permitira el in-
sertar en el catdlogo, ademas del nombre del artista, su clase
y distinciones, el lugar y anho de su nacimiento y su carrera ce
artista, con la indicacion de la Escuela adonde ha concurrido,
y sus Macstros.

El ntmero fijo de 20 palabras de texto no podra aumen-
tarse ni aun ofreciendo los interesados pagar ¢l oxceso.

Art. 3.° Los eatdlogos se daran 4 luz en lengua alemana
impresa con caracteres latinos ; por consiguiente, las comisio-
nes extranjeras deberan componer y entregar el texto para el
catdlogo general, no sélo en el idioma de su pais, sino tambien
en lengua alemana.

Art. 4° A fin de que el catdlogo general pueda publicarse
a tiempo, se suplica 4 las comisiones de la Exposion que en~
vien les datos necesarios antes del 48 de Febrero de 1873.

Art. B> Todos los pais s que expongan, puedenpublicar un
catdlogo especial en la lengua que tengan por conveniente.

Art. 8.° No se permitira la venta de catalogos especiales por
los expositores ¢ las comisiones exiranjeras; pero la Direccion
general cuidard de que las publicaciones relativas 4 la Expo-
sicion y 4 los ohjetos expuestos, inclusos los catilogos especia-
les, se vendan en un establecimiento principal y en numero
suficiente de sucursales en ¢l recinto de la Exposicion (art. 18
del reglamento) mediante ei abono de costumhre en el comer-
cio de libros. .

42 Prater strasse. Viena 43 de Enero de 4873.= El Director
general, Baron de Schwarz-Senborn,
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Ignorandose el domicilio que ocupan D. Juan Casado 6 su
apoderado D. Domingo Valdepenas, se les cita y emplaza por
segunda vez, por medio del presente edicto, para que en tér-
mino de 40 dias se presenten en esta Administracion econd-
mica, Negociado de Alcances, para enterarles de un asunto
de importancia referente al expediente que se sigue en esta
Administracion al primero de dichos sefiores; en la inteligencia
que de no verificarlo les parard el perjuicio que hubiere lu7ar.

Madrid 8 de Marzo de 1873.= Gabriel Sanchez Alarcon.

HMonte de Piedad y Caja de Ahorros de Kadrid.

Estado de los operaciones verificadas el domingo 9 de Marzo
de 1873 en la Caja de Ahorros.

INGRESOS.
NUMERO E IMPORTE DE LAS IMFOSICIONES.

Imponentes | Nuevos | Total Importe
por imponen-| de impo- en
continuaeion. tes. nentes. TS. vD.
Central.—Plazuela de las
DescalzasS..oveerunanns 497 52 B49 | 144.696
Auxiliar 1.*—Plazuela de
San Millan, num. 44... 67 i T4 24.944
Idem 2. — Corredera de
San Pablo, num. 22.... 46 9 55 18.150
TOTALES..... 610 68 678 | 184.790
PAGOS.
NOMERO ¥ IMPORTE DE LOS REINTEGROS.
Reintegros| Idem Total Importe
nor a de en
saldo. | cuenta. |reintegros.| reales vellon.
Central.—Plazuela de las
Descalzas.............4 139 48 187 | 379.143:92

Ha correspondido autorizar dichas operaciones & los sefio-
res Vocales D. Pedro L. Ramos Prieto.=D. Miguel Mathet.—
D. Juan Miguel Martinez.=D. José Rodriguez Villabrille.—=
D. Francisco Sanfid.=D. José Martirez Escolar.=D. Francisco
Rodriguez Hermua.=D. Ildefonso Pulido.=El Director, José
Pulido y Espinosa.
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Almirantazgo.

D. Chrles Suanzes y Pelayo, Teniente de infanteria de Ma-
rina y Fiscal nombrado por el Excmo. Sr. Vicepresidente del
Almirantazzo para evacuar ciertas diligencias sumarias en la
persona del individuo de mar Federico Lopez Zambrana, quien
aparece como primer testigo en la causa que por falta de su-
bordinacion se sigue en el Arsenal de la Carraca contra el in-
dividuo de la misma clase Francisco José Vazquez y Rodri-
gues, ¢ ignordndose su paradero, por el presente segundo
adicto cita, llama y emplaza al referido Federico Lopez y Zam-
brana para que en el término de 20 dias, & contar desde el de
la fecha, se presente en el Ministerio de Marina; aplicdndosele
de no hacerlo asi todo el rigor de la ley.

Madrid 8 de Marzo de 41873.-=Cérlos Suanzes Pelayo.=Por
su mandato, Juan Morales Garcia. —20

Juzgados de primera instancia.
Cervera.

D. Domingo Trilla y Llobet, Juez municipal, Letrado Re-
gente del Juzgado del partido por traslacion del propietario.

A los Sres. Jueces de primera instancia de las cuatro pro-
vincias de Cataluiia exhorto y requiero en nombre de la Na-
eion, y de mi parte les pido y encargo que visto el presente se
sirvan ordenar se cite en forma legal & RamonTarrago y Siscart,
vecino que fue de Rocallaura, cuyo actual paradero se ignora, si
bien se supone sigue con los carlistas, para que en iérmino de
nueve dias se presente en este Juzgado con el fin de notificar-
le la sentencia ejecutoria recaida en causa que se le ha segui-
do por lesiones; bajo apercibimiento de lo que haya lugar: sir-
viéndose fijar las copias autorizadas de esta requisitoria que
previene el art. 399 de la ley provisional de Enjuiciamiento
criminal en el local de los respectivos Juzgados, devolviéndole
el ultimo al presente & los efectos de justicia que deseo cor-
responder. )

Dado en la ciudad de Cervera & 3 de Marzo de 1873.=Do-
mingo Trilla y Llobet.=Por su mandato, Donato Durdn.

Chimehon.

En nombre de la Nacion, D. Vicente Gil y Pasta, Juez de
primera instancia de esta villa de Chinchon y su partido.

A los Jueces de primera instancia de Madrid y & todos los
demas de la provineia, hago saber que en el sumario de causa
eri ninal que &> instruye en este Juzgado por robo con intimi-
dac’on y violencia en despoblado, se ha acordado la busca,
captura y remision & este Juzgado de los ’procesqdos Rafael
del Nuevo y Sonente, tratante en caballerias, vecino de Col-
menar de Oreja, y Francisco Garillete y Mora, natural de Fuen-
tiduefia de Tajo, hijo de Juan y de Ciriaca, siendo probable que
se hallen en Madrid, hallandose préfugos los referidos proce-
sados, ignordndose su paradero, aunque se presume yue deben
hallarse en alguno de los distritos de esta provineia, y princi-
palmente en el de la capital, como se ha dicho. )

Y en virtud de lo dispuesto en el art. 130 dela ley provi-
sional de Enjuiciamiento criminal se expide esta requisitoria,
gue se dirigird y publicard cual corresponde.

Dado en Chinchon & 4 de Marzo de 1873.=Vicente Gil.=Por
disposicion de S. S., Bonifacio Merino.

Entrambasaguas.
D. Tadeo Guerra Linacero, Juez de primera instancia de
Emtrambasaguas y su partido.
Por el presente cito, llamo y emplazo & Tomas Claudios

Puente, natural de Argoflos, soltero, hijo de José y Josefa,
de 10 anos, 4 fin de que en el término de 30 dias comparezca,
en este Juzgado con objeto de que pueda ser reconocido por
los Facultativos para averiguar si obr6 ¢ no con discernimien-
to para cometer el delito por que se instruye esta causa contra
el mismo sobre robo de sustancias alimenticias; apercibido de
que en otro caso le parard el perjuicio consiguiente.

Dado en Entrambasaguas 422 de Febrero de 4873.=Tadco
Guerra.=De érden de S. S., José Ramon de Villanueva.

Estcponna.

D. Mariano Perujo y Luque, Juez de primera instancia de
esta villa y su partido.

Por virtud de la presente se cita, llama y emplaza por una
sola vez y término de 10 dias & Juan Espinosa, natural y ve-
cino de la villa de Benahavies, para que comparezeca en este
Juzgado & responder de los cargos que le resultan en la causa
eriminal que de oficio se instruye contra el mismo sobre le-
siones con arma de fuego & Antonio Jimenez Fontiveros; con
apercibimiento que de no hacerlo se continuard en su ausen-
cia y rebeldia, pardndole el perjuicio que haya lugar.

Dado en la villa de Estepona 4 24 de Febrero de 1873.=
Marilano Perujo Luque.==Por sumandado, Rafael Quintero Her-
nandez.

Estrada.

D. Eugenio Salgado, Juez de primera instancia de Estrada.

Por la presente se llama & Antonio Berde Carvia, natural
y vecino de San Miguel de Cora, cuyas sefias se expresan a
continuacion, que no fué¢ hallado en su domicilio y se ignora
su paradero, para que en el término de quince dias comparezca
ante este Juzgado a fin de notificarle la sentencia dictada en
causa que contra ¢l se sigue por lesiones & Dolores Rebolo, de
Santeles, y emplazarle a la vez para la Superioridad; bajo
apercibimiento de que en otro caso se le declarard rebelde y
le parara el perjuicio que haya lugar. i

Estrada Marzo 4.° de 1873 =Eugenio Salgado.—Ios¢ Maria
Branas.

Sefias de Amtonio Carvia.

Edad 39 afios, estatura corta, pelo y ojos castanos, nariz
regular, barba poca, cara delgada, color trigueiio; viste de
paisano.

Muclva.

D. Jacobo Perez Irujo, Juez de primera instancia de este
partido.

Por la presente requisitoria cito, llamo y emplazo & José
Garcia, vecino de Estepona y patron de aquella matricula de
mar, para que en el término de 80 dias se presente en los es-
trados de este Juzgado & prestar la declaracion acordada en la
causa que se le sigue con motivo de la querella contra él ce-
ducida por D. Manuel Vazquez Conejo, de este domicilio, por
haber aplicado & usos propios los fondos que le entregara para
el trafico del laud mercante nombrado Virgen del Cdrmen; bajo
apercibimiento de que en otro caso serd declarado rebelde y le
parard el perjuicio & que hubiere lugar con arreglo & 4 la ley
provisional de Enjuiciamiento criminal.

Huelva 4 de Marzo de 41873.==Jacobo Perez Irujo.=Por su
mandado, José M. de la Corte.

Emfiesto.

D. Juan Bros, Juez de primera instancia de la villa de In-
flesto y su partido.

Hago saber que habiendo cesado cn el cargo de Registrador
de la propiedad el Licenciado D. Ramon Isla Vigil, en este
partido, acordé anunciar dicha cesacion en la GacETa DpE Ma-
pRID por el término de tres aflos, & medio de los oportunos
edictos, insertdndose uno cada seis meses, para que llegue &
conocimiento de todos aquellos que tengan alguna accion que
deducir contra dicho Registrador para que lo verifiquen den-
tro de dicho término.

Y 4 fin de que se inserte en la Gacera DE MapRrip, expido
el presente en el Infiesto 4 1.° de Marzo de 1873.=Juan Bros.

D. Juan Bros y Canella, Juez de este partido.

Certifico que en la causa criminal de que abajo se hara
mencion se puso el siguiente cdicto.

Bl Licenciado D. Juan Bros, Juez de primera instancia de
la villa y partido de Infiesto.

Por el presente cito, llamo y emplazo & Ramon y Damaso
del Liano, naturales y vecinos del pueblo de Lozava, parroquia
de San Juan de Berbio, distrito municipal de Pilona, contra
quienes en dicho mi Juzgado se sigue causa criminal de oficio
por atribuirseles haber sido autores de lesiones & Indalecio
Gonzalez, vecino de dicho distrito, para que se presenfzn en
el referido Juzgado en el término de 30 dias, desde la inser-
cion de este edicto en la Gacera pe Mabprib y Boletin ofi-
cial de esta provincia, a responder de los cargos que contra los
mismos resultan en dicha causa; que si asi lo hicieren re les
oira y hard justicia; bajo apercibimiento de que no presentdn-
dose en dicho término se seguird la causa en su rebeldia, pa-
randoles el perjuicio que haya lugar, y para que no puedan ale-
gar ignorancia se pone el presente.

Infiesto 2 de Marzo de 4873.=Juan Bros.=Por su mandado,
Cayetano Vigil.

La Almunia de Deiia Godina.

En nombre de la Nacion, D. Luis del Campo, Juez de pri-
mera instancia de La Almunia y su partico.

Hago ptblico que en viriud de causa eriminal seguida con-
tra Juan Antonio Ondiriela y Domiuguez, hijo de Inocencio y
Brigida, soltero, jornalero, natural y residente en Epila, sobre
homicidio frustrado y lesiones ménos graves, tengo acordado
su prision para el cumplimiento de la condena que le ha sido
impuesta, la cual no ha podido tener lugar por hallarse ausente
6 ignorarse su paradero; en cuya consecuencia he acordado en
auto de este dia expedir requisitoria para su llamamiento y
busea, & fin de que dentro del término de 20 dias, contados
desde la insercion de la presente en la GACETA DE_MADRID,
comparezca en la carcel de este partido; bajo apercibimiento
de que en otro caso sera declarado rebelde y le parara el per-
juicio que hubiere lugar. . L

Por tanto ruego 4 todas las Autoridades ¢ irdividuos de la
policia judicial se sirvan proceder & la captura del mencionado
Juan Antonio Ondiriela, y 4 su conduccion & la carcel de esta
villa.

La Almunia de Dofia Godina 2 de Marzo de 4873.= Luis
del Campo.= De su 6rden, Francisco Lucia.

Madrid.—Audiencia.

’

Por el presente edicto se cita y llama & D. Tomdas Raya,
veeino que fué de esta capital, y cuyo tltimo domicilio ha sido,
segun parece, la Habaua, donde estuvo empleado en el teatro
de Tacon, & fin de que dentro del término de nueve dias com-
parezca en el Juzgado de primera instancia del distrito de la
Audiencia de esta ville, sito en el Palacio de Justicia, y Escri-
bania del actuario, para hacerle saber varias providencias dic-
tadas en autos que contra el mismo sigue D. Vicente Repullés

sobre pago de pesetas; bajo apercibimiento que de no hacerlo
le parara el perjuicio que haya lugar.

Madrid 8 de Marzo de 1873.==Kl Escribano actuario, Pedro
Lopez.

_ Por cl presente y en virtud de providencia del Se. D. Fran-
cisco Caracciolo Mansi, Juez de primera instancia del distrito
de la Audiencia de esta capital, se cita, llama y emplaza por
término do seis dias 4 D. Carlos La Abadia, cuyo actual para-
dc}'o se ignora, para que dentro de ellos, &4 contar desde la pu-
blicacion de este anuncio, se presente en dicho Juzgado y Hs-
cribanfa de D. Facundo Sos & prestar una declaracion en causa
criminal.

Madrid 28 de Febrero de 1873.=El Escribano, Facundo Sos.

Madrid.—buenuvisia.

~ En virtud de providencia del Sr. D. Francisco Barrera, Ma-
gistrado de Audiencia de fuera de esta capital y Juez de prime-
ra instancia del distrito de Buenavista de la misma, refrendada
por ¢l que suseribe, s¢ requiere por medio de! presente edicto
4 los prestamistas y prenderos de esta villa para que si llega~
sen & su poder alguno 6 algunos de los objetos que despues se
resefiardn, y fueron robades 4 D. Miguel de Veraza y Gomez
el dia 18 de Hnero witimo, los retengan y presenten en dicho
Juzgado; cuyos objetos son los siguientes:

Unos caudelabros de plata cincelados con las iniciales al
pi¢ de clios de M. V.

Un canastitlo del mismo metal, roto y con las mismas ini-
ciales M. V.

Tres pares de cubiertos de plata, de construceion lisos, con
las iniciales M. M.

Ocho pares de cubiertos idem, de construceion de gallones,
con las iniciales M. V.

Jna cucharita pequetia de plata sin iniciales, y construceic®
de gallones.

Un tenedor pequetio de plata, roto uno de los dientes.

Un servilletero de plata, con las inieiales M. V.

Un cucharon de plata, de construccion de galiones y pala,
con las iniciales M. V.

Otro idem de idem, de cazo, con las iniciales M. M.

Dos paves de pendientes de oro con piedras de coral, sin
iniciales.

Una cadena corta de oro, sin mosqueton ni muletilla, pera
que tenia la misma una cadenita con un guarda-pelo de oro,
roto y tapa de piedra dgata.

Una pulsera de oro con una amatista bastanie grande.

Un lazo para el reloj, de plata sobredorada de un tamano
regular.

Una sortija de oro de construceion de manopla.

Otra ide con un rubi y guarnceido de diamantes.

Dos cintillos de oro, con dos diamantes montados al aire
bastante grandes. o

Una sortija de oro calada con especie de una cejn y las ini=
ciales M. .

Una sortija de oro con un pensamiento esmaltado.

Un solo pendiente de oro, con dibujo ovalado.

Unos botones de oro para pechera, con una piedra eirculas
negra. .

Unos botones 6 gemelos de oro para puiios de- eamisa, con
dos hotones cada uno, y en estos les iniciales M. V.

Un hoton de peehera de orvo y plata de construesion de réa-
mo con dinmanies.

Tres cucharitas de plata para café, con las iniciales M. M.

Unas tenacillas de plata labrada para coger azicar, con lag
iniciales M. M.

Un porta-moneda de hilo de seda con abalorio, boquilla de
plata sobredorada, constrrida en forma de plancha, y encima
de esta el busto de un perro del mismo metal.

Una eruz de oro de la Orden de Carlos III.

Otra idem de idem de la de Isabel la Catdlica.

Otra idem de idem de la de San Juan.

Ctra idem de la Milicia del ano 22.

Dos pulseras de cinta de pelo con broches de oro.

Un platillo con espabiladeras, todo de plate, con las inicin-
les M. M.

Un palillero de plata con la figura de Guiliermo Tell.

Unos gemelos de teatro.

Cuatro alfileres de oro para corbatas, con caldena del misao
metal.

Un tarjetero con las tapas de plaie, cineelado y sobredorado.

Una petaca cou las tapas de marfil, en une ux ramo alegt-~
rico & la agricultura.

Madrid 1.° de Marzo de 4873.=0rtega.

i

RRadrid.—Centro.

En virtud de providencia del Sr. D. Pantaleon Muntion y
Pereira, Juez de primera instancia del distrito del Centro de
esta corte, refreadada por el Escribaw D. Venancio Orche, se
cita y llama & cuantas personas puedan contribuir & la iden-
tificacion del cadaver de un hombre hasta ah ra desconocide,
y cuyas senas son: edad como de 40 anos, bharba poblada y ru-
bia, estatura regular, vestido eou pantalon de algodon con ra-
yas azules y blancas, camisa blanca, chagueta de pailo oscuro,
que se halla enel depdsito del Tlospital general, y ha sido re-
cogido en la mafana de Loy en la casa calle del Meson de Pa~-
fios, num. 7, cuarto tercero, & lin de que comparezean & pres—
tar deelaracion cn el referido Juzgado y Eseribania sobre la
identidad de dicho cadaver.

Madrid 8 de Marzo de 4873.==El Iiscibanc, Venancio e
Orche.

En virtud de providencia del Sr. D. Pantaleon Muntion y
Pereira, Magistrado de Audicncia de fuera de Madrid y Juex
de primera instancia del distrito del Centro de esta capital,
refrendada del Eseribano D. Jos¢ saria Castells, se eita y llama
4 un sujeto conocido por el apodo del G#iso, cuyo nombre,
apellido y habitacion sc ignoran, para que dentro <3l término
de seis dias comparezea en dicho Juzgado y Escribania, sito
en el piso bajo del ex-convento de las Salesas, 4 prestar de-
claracion como testigo en causa criminal.

Madrid B de Marzo de 41873.=Jos¢ Maria Castells,

En virtud de providencia del Sr. D. Pantaleon Muntion y
Pereira, Magistrado de Audiencia de fuera de esta eapital y
Juez de primera instancia del distrito del Centro de la misma,
se hace saber que en dicho Juzgado y por la Escribania de
D. Jorge Reboles, pende causa de oficio por falsedad en una
eseritura de consentimiento para sustiiuir en el ejéreito, otor-
gada con fecha 2 de Mayo de 1871 ante el Nptario D. Jose
Camacha, por un sujeto que dijo ilamarse Tomds Lopez y Ma-
riano, & favor de su hijo Tomas Lopez y Lopez; y gue igno~
randose quién sea el primero, asi como su paradero y el del
segundo, que resulta es hijo legitimo de otro Tomas y de Lo-
renza , natural de Huete , soltero y de 26 aiios de edad, se ha
mandado citar & uno y otro para que en el término de nueve dias
se presenten en el local de audiencia del referido Juzgado, sito
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er: el piso hajo del Palacio de Justicia, ex-convento de las Sa~
lesas, para dar sus declaraciones; y se encarga d todos los
auxiliares llamados 4 prestar este servieio, que procedan a la.
busea y presentacion de dmbos con el fin expresado; en la in-
teligencia de que trascurrido dicho término sin haber compa-
recido ni ser presentados, sc les declarard rebeldes, (}e‘ confor-
midad con lo prevenido en el art. 428 de la ley provisional de
Enjuiciamiento criminal. )

Dado en Madrid &4 6 de Marzo de 1873.==Pantaleon Mun-
tion y Percira.=Por mandado de 8.3, Jorge Reboles.

En virtud de providencia del Sr. D. Pantaleon Muntion y
Pereira, Magistrado de Audiencia de fnera de esta capital y
Juez de primera instancia del distrito dei Centro de la misma,
se hace saber que en dicho Juzgado y por la seribanfa de Don
Jorge Reboles pende causa de oficio por faisedad en una es-
critura de consentimiento para sustituir en el ejéreito, otor-
gada con fecha 23 de Mayo de 1871 ante el Notario D. Jos¢ Ca-
1acha, por un sujeto que dijo llainarse Pablo Alonso Villa-
nueva, & favor de suhijo Martin Alouso Tormes, y que igno-
randose quien sea el primiero, asi coma su paradero y el del
segundo, que resulta ser hijo legitimo de Pablo y de Martina,
natural de Briviesca, soltero y de edad de 23 afios, se ha man-
dado citar & uno y otro para que en el término de nueve dias
se presenten en el local de audiencia del referido Juzgado, sito
en el piso bajo del Palacio de Jusiicia, ex~-convento de las Sa-
losas, para dar sus declaraciones, y sc encarga & todos los auxi-
ilares llamados & prestar este servicio que procedan 4 la husea
y presentacion de dmbos con ¢l fin expresado; en la inteligen-
cia de que trascurrido dicho término sin haber comparecido ni
ser presentados, se les declarara rebeldes en conformidad 4 lo
prevenido en el art. 4128 dela ley provisional de Enjuiciamiento
crimiinal.

Dado en Madrid & 6 de Marzo de 1878.=Pantaleon Muntion
v Pereira.="Por mandado de 8. S., Jorge Reboles.

En virtud de providencia del Se. D. Pantaleon Muntion y
Pereira, Magistrado de Audiencia de {uera de esla capital y
Juez do primera instancia del distrito del Centro de la misma,
se hacer saber que en dicho Juzgado y por la Escribania de
L. Jorge Reboles pende causa de oficio por falsedad en una
escritura de consentimiento para sustituir en el ejéreito, otor-
gada con fecha 25 de Agosto de 4871 ante el Notario D. José
Camacha, por un sujeto que dijo llamarse Francisco Redondo
v Collado, & favor de su hijo Leon Redondo y Garcia, y que
ienordndose quien sea el primero, asi como su paradero, y el
del segundo que resulta ser hijo legitimo de Francisco y de
Angela, natural del lugar de Santa Marta, soltero, y de edad
de 24 «nos, se ha mandado citar & uno y otro para que en el
termino de nueve dias se presenten 'en el local de audiencia
del referido Juzgado, site en el piso bajo del Palacio de Justi-
cla, ex-convento de las Salesas, para Jar sus declaraciones ; ¥y
se encarga & todoslos auxiliares iomados & prestar este ser-
vicio que procedan & la busca y presentacion de dmbos con el
fin expresado; en la inteligencia de que trascurrido dicho tér-
mino sin haber compareeido ni ser prescntados se les declara-
cd rebeldes en conformidad con lo prevenido en el art. 428 de
ta ley provisional de Enjuiciamiento criminal.

Dado vn Madrid & 6 de Marzo de 1873.=Pantaleon Muntion
v Pereira.==For mandado de 8. S., Jorge Reboles.

Madrid.—tXospieio.
B virtud de providenecia del Sr. D. Juan de Aldana, Juez
de primera instancia del distrito del Hospicio de esta capital,
dietada en los autos del concurso de aecreadores de D. Pedro

Hsteéban se sara @ la ventla en publica subasta, por término de
) dias, un lcar, sito en términs municipal de esia villa, y

linda al Norie y Este con herederos de Iodriguez, que contie-
ae un area de 417.371 meiros cuadrados ¢ sean cinco fanegas,
29 estadales y 83 pics del marco de Madrid, con una pequeiia
casa en la parte del Norte, tasado todo en 3.350 nesetas, reta-
sado posteriorinente en la cantidad de 2.600, & rebajar car-
cas. Y para su remate se ha seiialado el dia 81 del corriente,
3 la una de su tarde, en el local de cste Juzgado; haciéndose
presente que no se admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras paries del precio de su rctasa.

Madrid 4.° de Marzo de 1873.=Ml Escribano, Venanecio Perez.

Madrid.—Blospital.
En ol Juzgado de primera instancia del distrito del Hospital
esta villa y Eseribania de D. Antonio Burruezo, se instru-
ve causa criminal econ motivo de la aprehesion de dos baules
con tabaco que e hallavon en el despacho de equipajes de gran
velocidad de la cstacion del ferro-carril e Atocha el dia 13
de Enero 0 o, en euya causa se ha acordado llomar por
¢ sonas que se erean dueins de dichos dos ban-
ies. 4 fin de gue comparezcan en el repetido Juzgado v Eseri-
bania, sito en el piso principal del ex monasterio de las Sale-
sas, en el término de 43 dias que se les seitala; apercibidas que
e no hacerlo les parard el perjuicio que haya lugar.
Madrid & de Marzo de 4873.

Madrid.—Lating.

En virtue de providencia del Se. D. Rafucl Aleardz y Ra-
rios, Magistrado de Ioshdc .a,fuom de esta provincia y Juez de
primera Instancia del ghstnto de la Latina d» esta capital, re-
{readada por el Eseribano D. José Thnoteo Sanchez de las
Matas, dictada en virtud de ur exhorto librado por el sefior
Alealde Mayor del distrito del Cerro en la cindad de la Ha-
hana, se cita, llama y emplaza por medio del presente 4 Dofia
Encarnacion Fuertes y Perez, cuyo paradero se ignora, para
que se presente on los antos de testamentaria que por defun-
cion de su hermano Dionisio Fuertes y Prrez se siguen en el
cxpresado Juzgado del distrito del Cerro do la Habana, & reco-
ger 75 csendos 125 milésimas de plata que dejo por todos sus
bienes y o los gque la instituyé por su heredera; apercibién-
(osa qus de no comparecer la parard ¢l perjuicio que haya
lugar.

Madeid & do Marzo de 4873.=El Escribanc, José T. San-
chez de lag Matag.

de

En virtud de providencia del Sr. Juecx de primera instancia,
del distrito de la Latina, refrendada por mi cl Eseribano, se
cita, lama y emplaza por seis dias & Antounio Ortells, el que 4

primeros | 1o proximo pasado habito en In calle de la
Arganzue! 1. 31, bajo, para que comparezcd personal-

mente in awliencia de 8. 8., sita en el piso principal
del ex-convento de las Salesas; pues asi se interesa para la
prictica de uva diligencia en causa que por lesiones al mismo
se instruye; bajo apercibimiento que de no verificarlo le para-
74 el perjuicio que haya lugar.

Madrid 4.° de Marzo de 4873.==José T, Sanchez de las Matas.

oy

.

RAamresa.
D. Jacinto de la Pefia, Jucz de primera instancia de Manresa
v su partido.

Por el presenie hago saber & lag Autoridades y dependien-

tes de lag mismas procedan & la eapiura y traslacion & las
carecles de esta ciwlad de Ramon Serra y Marigot, conocido
por el hijo pequeiio del Cinto de Galera, de edad 11 afios, es-
tatura regular, pelo castano, ojos pardos, nariz rcgular, cara
afable, vecino de la villa de Sallent, &4 quicn se cita, llama y
emplaza, para que comparczea de rejas adentro en dichas car-
celes dentro del termino de 15 dias en méritos de causa crimi-
nal que se le instruye sobre homicidio de Pedro Riera y Vall;
bajo apercibimicntc que en otro easo serd declarado rebelde y
le parard cl perjuicio & que hubiere lugar con arreglo & la ley
de Enjuiciamiento criminal.

Manresa 27 de Iehrero de 1873.==
su mandado, Armenge!l Jordana, Eser

acinto de la Pefia.==Por
ihano.

REedina de Mieseco.

En nombve de la Nacion, el De. D. Mavcial de la Campa,
Juez de primera instancia de esta ciudad de Medina de Rioseco
y su partide.

Por la presentc requisitoria se llama 4 Luis Gouzalez y
Rojo, natural de Paredes de Nava, hijo de Pedro y de RBulalia,
soitero, de oficio zapatero, y de edad de 20 anos, procesado en
este Juzgado por el delito de lesiones ménos graves 4 Paula
IFernandes, vecina de esta ciudad, para que ge presente en este
Juzgado en el término de nueve dias, & fin de notificarle la ca-
lificarion del delito hecha por el Promotor fiscal; pues tras-
currido diclo plazo sin haber comparecido se le declarard re-
belde y le parard el perjuicio consiguiente.

Dado en Rioseco & 28 de Febrero de 1873.=Dr. Marcial de
la Campa.=Por mandado de 9. 8., Emeterio Albert.

Rionthlanch.

D. Juan Bautista Farnds y Sangiiesa, Juez de primera ins-
tancia de esta villa de Montblanch y su partido.

Por cuanto se ignora el paradero de Pedro Miret y Sa-
nalija, soltero, labrador, de unos 48 afios de edad, vecino del
pucblo de Blancafort, por el presente se le llama para que
dentro de nueve dias, & contar desde la insercion de este edicto
cin la Gacera pe Mabrip, comparezea ante el presente Juzgado
para recibirle una notificacion y prestar declaracion indagato-
ria en méritos de causa criminal que se le sigue sobre lesiones
ménos graves inferidas & Matias Moix; apercibido que trascur-
rido dicho plazo sin haber comparecido se le declarard rebelde.

Dado en Montblanch & 19 de Febrero de 41873 =Juan Bau-
tista Farnds.=Por disposicion de S. S., Juan Carpas.

Novelda.

En virtud de providencia del Sr. Juez de este partido, se
cita y llama por medio del presenfe primero y ultimo edicto y
término de 30 diag, & Josefa Perez Sevilla, vinda, mayor de
edad, y & su hija Francisca Mas Perez, soltera, de 49 anos,
vecinas de Monforte, y cuyo actual paradero e ignora, & {in de
que se presenten & declarar en la causa que se instruye sobre
allanamiento de morada en casa de la primera la noche del 16
de Agosto ultimo.

Novelda 27 de Febrero de 1873.=Il Escribano Mariano
Rédena.

Holsona.

En nombre de la Nacion, el Juez de primera iustancia de la
cindad y partido de Solsona.

Hago saber que en el sumario de la causa criminal que se
instruye en este Juzgado por lesiones & José Call, se ha resuel-
to la comparecencia del procesado Juan Llchis, alias Hereu
Escardill, de quien se ignora el paradero, concediéndosele el
término de 20 dias para que comparezea en este Juzgado.

Y en virtud de lo dispuesto en el art. 130 de la ley provi-
sional de Enjuiciamiento eriminal, se expide esta requisitoria,
gue se divigird y publicaré cual corresponde.

- Dado en Solsona & 1.° de Marzo de 4873.=Ramon Lacade-
na.=Por mandado de S. 9., José M. Thomasa, Kscribano.

Talencia.—War.

D. Jos¢ Llivi y Coll, Jucz de primera instancia del distrito
del Mar de Valencia.

Por cl presente cito, llamo y emplazo por unico edicto y
pregon & un tal Victorio, portero ¢ criado que fu¢ de Doia
Elisa Danis, en cl Pueblo Nuevo del Mar, para que dentro de
ocho dias comparezcea en este Juzgado & prestar una declara-
cion en la causa que cstoy instruyendo sobre expendicion de
sellos de correo falsos; nardndole el perjuicio que haya lugar.

Dado en Valencia 4 4 de Marzo de 4873.=José Llivi.—=Sal-
vador Gareia Dechent.
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Ayuntamiento popular d2 Ifos
Delparte romitido an aste
de granos v aota da precios
siguiente:
Carne de vaca
tibra,y & 149 eiki
[dem de carneco

1rid,

on del Mercado
i) resuite o

diz porialatsrvenci
de articulos ds son

cde 04T 207918

474 D'65nesstasla libra . v § 164 21 kil6-

gramo.

Idem de tarnera de 1'% & 2 paseins lalibry v de274 4 434
elkilograms

Toci sslaarroba, s 470493

En canal, de 1378 4 16'56 pesetas la arroba,y de 4'424 450 g}
kilogrameo.
Jamon, de 23 & 3125 noesetaslia arroba;del‘25 a 9501 a libra, ¥
de 274 4 3°95 el kilogramo.
Pandedoslibras. de 0354041 pesetas,y de 0°3%45 04561 ep)
Garbanzos,de & & 12'5) pesetaslaarvoba; de 0°48 & 0‘G9ialibra, ¥
de 050 @ 1'28 el kilogramo.
Arroz. de 5501 7 pesetasia arrcha;de 0°29 4932 lalibra,y de9'ss
4 079 el kilogramo.
Leatejas,de 3 44 pesetaslaarroba;de 0484024 la libra, y de 243y
4 052 el kildgramo.
Carbon vegetal,de 125 4 1'50 pesetas laarroba,y de 040 2043
el kildvgramo.
Trigo, de 1062 412 pesetas la fanega,y de 1922 4 24'72 el hac-
tolitro.
Cebada, de 528 4 575 pesetas la fanega, v de 950 & 19'37 el hiee-
totitro.

Novi.~-Besesdegolladasayer.

Vacas. O 119
CENEIOS s e e v vmeann e 482
Corderog..... .. v.... sonveee 282
CerdoS. s ivnererenerannarens 4%

TOTAL. verennnn 588

21 peso en libras... 68.878.—ldem on kilégramos.... 54.6867664.

Resultado de la recaudacion del arbilrio sobre articulos de co-
mer, beber y arder obtenido en el dia de ayer.

FUNTOS DE RECAUDACION. Ptas.Cénts,

0T Lo 1.69480
LT )4t DU $93'92
Atocha...v.iiiiiiiiiiiineiiisnncnenes 3.951'68
Alcald dcarretera de Aragon....eceeves 46597
BilbDa0. ciii it it i e eees 60704
Hstacion del Mediodia....vecvinecennnn 6.226'14
JdemdelNorte.....ooiinieneennnnnnn. 1.876'82
Diligencias y COrreos.. v veeeenne eunen 9'16
Matadoero.—Arbitrio sobrelas carnes... 6.165'96
TOTAL.viveaeiuaas 2195446

Lo quaseanunciaal publicopara su conocimiento.
Madrid 9 de Marzo de 41873.=Por el Alcalde, el primer Te-
niente Alcalde, Juan Pablo Marina,
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La Academia de Jurispradencia celebra sesion tedrica pii-
blica hoy lunes & las ocho de la noche. Continuando la discu~
sion pendiente hardn uso de la palabra los Sres. Ortega, Diaz
y Pareja y Albaladejo.

: Estado sanitario de Madrid.—Parece que van tocando &
su término la rigurosa estacion, Jas nieves y los frios, toda vex
que en esta ultima semana hemos disfrutado de primavere,
ascendiendo la ecolamna termométrica & 20° y la barométrica
4 26 pulgadas y tres lineas poco mas 6 ménos; unicarmente e
los vientos hubo alguna variacion, pues con mayor é menor
fuerza soplaron ya del C. N. O., ya del 0. 8. 0., y alguna vez
del 8. 0.y del O. .

En las enfermedades agudas chservadas lo que va de Mar-
z0, ha predominado marcada:nc e el cardcter catarral y gis-
trico, no estando todas, sin embargo, exentas de los fendmenos
propios de la natuvaleza reumdtica iistica. Han sido, por
lo tanto, las mas comunes las corize ongueras, las toses
v calesturas catarrales, las artritis 7 miositis, los eatarros la
ringeos, bronquiales y pulmona las fiebres gastricas y ti-
foideas, las irvitaciones gastro-iniestinales, las pleuritis, los
newmonias y los dolores nerviosos.

Obsérvanse tambien algunos enfermos de hemoptisis, de
epistaxis, metrorragias, de erisipelas, sarampion, viruelas,
congestiones cercbrales, apoplegias, nefritis y de paralisis.

Entre el gran ntmero de dolencias crdnicas han fizurads
principalmente las anasarcas, las ascitis, los reumas, las le-
siones profundas del higado y pulmones, las tisis y las diar-
reas, cuyas afecciones no han dejado de producir bastante
mortandad.—(Siglo médico.)

Vit
Ty

Anuncios.

TIARIFA GENERAL PARA EL FRANQUEO DE LA CORRESPONDENGIA
A del interior de lo. Peninsulo, islas Baleares y Canarias 4
poesisones espafiolas del Nerte de Africa, islas de Cubs,
Puerto-Rico, Filipinas y poblaciones de la costa oceidenic.
de Marruecos, aprobada por Real decreto de 45 de Setiembre
de 4872.—Se vende en el despacho de libros de la Imprents
Nacional, plaza de Pontejos, 4 real cada ejemplar.

0O0JQ0c

Santos del dia.

San Meliton 1y cmn}lm‘).eros nuirl;'irm; San Macario, Obispo,
Y Sem Crescencio, mdrtir.

Cuarenta Horas en la iglesia de monjas Carboneras {plaza de Miranda
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Espectaculos.

2

Teatrs ¥acional da in Bperm.—A las ocho Yy mediic
de lanoche.—Funcion 408 de abono. — Turno 2.° par.—
Gli Ugonotiti.

Teatrs del Cireo.—A las ocho y media de la noche. -
Funcion 483 de abono.—Turno 2.° impar.—Cuerdos 1
locos.—El mudo por compromiso.

Fentrd e ia Farmnela.—A las ocho y media de la ne-
che.—I"uncion 2." de abono.—Turno 4.° par.—La Palo-
ma.—;Come el Duque?-— Variaciones por el Sr. Gilardi
en elinstrumento de copas de cristal.—Los estanqueros
aérens.

Teasro Wariin.—A las ocho de la noche.—La capilla »
Lanuza.— El Arcediano de San Gil.—Los pecados de lox
padres.—Daile.

Tentrs “alpwva.—A lasocho de la noche.—EL memorializ-
tit.— Lo mamd de smimujer.—Las dos joyas de la ecasa.—
Cuadros disolventes.

Weairo Nomea.—A las ocho de la noche.—Una bromuo
eonyugal.—Corona 3y gorro [rigio.— Por un drama.—Co-
rona 4 gorro frigio.—DBaile.

Eomtee e Variedndoen—A las ocho de la noche.
Un ramilleie , une carla y varias equivocaciones.—Uni
idea feliz.—Un ente singular.

IMPRENTA NACIONAL.



