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LUNES 6 DE ENERO DE 1873. Toso I.—Pdg. 54
PUNTOS DE SUSCRICION. PRECIOS DE SUSCRICION.
-— - Pesetas.
En Maprip, en la Administracion de la Imprenta Nacional, plaza MADRID:, scossumimmiasmisiseaes & 9% .. Por un mes......... S 4
de Pontejos (antigua casa de Pestas). PROVINGIAS, INCLUSAS LAS ISLAS | BOT [TeS meses.......... 13
En Provincias, en todas las Administraciones de Correos. BALEARES Y CANARIAS....... %ggi ienlsarflr(l)eses """"" 22
En Paris, C. A. Saavedra, rue Taitbout, nim. 55. ULTRAMAR. . .ovvninninnnnnns Por tres meses... ...... 25
Y.oS ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA GACETA se reciben en I EXTRANIJERO....oovuvuunnn. ... Por tres meses........ .. 35

Administracion de la Imprenta Nacional (entrada por la calle de Sau
Ricardo) desde las diez de la mafiana hasta las tres de la tarde to-
dos los dias ménos los festivos.

Para la venta de obras y ejemplares de la GAcera cstd abierto
¢l despacho de libros desde las diez de la maiiana hasta las cuatro
de la tarde. '

La correspondencia se remitird franqueada con sobre al Sr. Dirce
tor de la GACETA pE MAbnID. ‘

El pago de las suscriciones serd adelantado.

Los ejemplares sueltos , atrasados y corrientes, se venden en e
despacho de libros & 50 céntimos de peseta cada uno, libres d«
todo descuento.

Las reclamaciones por extravio de los ejemplares de la GACkra
se servirdn 4 los suscritores dentro de los plazos siguientes :

Madrid, ocho dias.—Provincias, un mes.—Ultramar y extran-
Jero. tres meses. Pasados estos plazos s6lo se serviran al precio de
venta como ejewnplares suellos.

"GACETA DE MADRID.

MINISTERIO DE LA GUERRA,

De los partes recibidos en este Ministerio hasta la madru-
gada de hoy no aparece haya habido encuentro alguno con
las facciones.

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA

DECRETOS.

Visto el expediente de indulto promovido en favor de
D. Agustin Albors y Blanes, sentenciado por la Audiencia
de Valencia & 17 meses de prision correccional en causa
sobre tentativa de homicidio: '

Visto el informe favorable del Tribunal sentenciador:

Considerando que este interesado, tanto dntes como
despucs de cometer el delito, ha observado una conducta

irreprensible, dando muestras de un sincero arrepenti--

miento, y que el hecho penado provino mds bien de disen-
siones politicas existentes en la localidad que de la per-
versidad del agente: : ;

Considerando que la parte ofendida le ha otorgado su
perdon, y que por lo tanto el indulto no perjudica el de-
recho de tercero:

Teniendo presente lo dispuesto en la ley provisional
estableciendo- pegles -para ol ejoroieie: do-la expresada
gracia; ;
: +Usando dela-faculfad que se-Me concede:en:el. €aso6.’,
articulo 73 de la Constitucion; .de acuerdo con el Consejo
de Ministros y el dictdmen del Tribunal sentenciador, y
0ido el de la Seccion de Estado y Gracia y Justicia del
Consejo de Estado, . :

Vengo en cemceder al referido D. Agustin Albors in-
dulto de la pena que le ha sido impuesta por el mencio-
nado delito. ,

Dado en Palacio & veintiseis de Diciembre de mil ocho-

cientos setenta y dos.
AMAREO.

El Ministro de Gracia y Justicia,
Eagenio Montero Rios.

Habiendo acreditado D. Manuel Lasala que el defecto
de oido, causa de su jubilacion en 19 de Diciembre de 1856
como Magistrado, no le inhabilita para el desempefio de
otros cargos, L

Vengo en declarar que la expresada jubilacion se re-
{iere solamente al cargo de Magistrado, y no 4 los demds
que pueda ejercer 4 pesar del expresado defecto.

Dado en Palacio & veintisiete de. Diciembre de mil
ochecientos.setenta y dos. —_
AMADEO.
El Minisiro de Gracia y Justicia,

Hugenio fontero Rios.

Accediendo & los deseos de D. Tomés Jordan y Alanis,
Magistrado de la Audiencia de Albacete,

Vengo en trasladarle & igual plaza de la de Barcelona,

creada en virtud:de Mi decreto de 26 de Diciembre dltimo.

Dado en Palacio 4 cuatro de Enero de mil ochocientos’

setenta y tres.
AMADEO.
El Ministro de Gracia y Justicia,
Hugenio XMontero Rios.

En atencion & las circunstancias que concurren en
D. José¢ Garnica y Diaz, Abogado fiscal del Tribunal Su-
premo,

Vengo en nombrarle Magistrado de la Audiencia de
Albacete , vacante por traslacion de D. Tomds Jordan y
Alanis, ‘

Dado en Palacio 4 cuatro de Enero de mil ochocientos

setenta y tres.
AMADEO.

El Ministro de Gracia y Justicia,
Bugenio Montero Rios.

Accediendo & los deseos de D. Pedro Hernandez de An-
ton, Magistrado electo de la Audiencia de Las Palmas,

Vengo en nombrarle para igual plaza de la de Caceres,
creada en virtud de Mi decreto de 26 de Diciembre tltimo.

Dado en Palacio 4 cuatro de Enero de mil ochocientos

AMADEO.

setenta y tres.

El Ministro de Gracia y Justicia,
Eugenio Montero Rios.

Accediendo 4 los deseos de D. Cipriano de Quadros,
Magistrado electo de la Audiencia de Oviedo,

Vengo eri nombrarle para igual plaza de la de Granada,
créada en virtud de Mi decreto de 26 de Diciembre iltimo.

Dado en Palacio & cuatro de Enero de mil ochocientos
setenta y tres.

AMADEO.
El Ministro de Gracia v Justicia, K

Eugenio Montero Rios.

Accediendo 4 los déseos de D. José Montaldo y. Reges,
Magistrado de la Audiencia de la Coruiia,
Vengo en _trasladarle 4 igual plaza de la de Valencia,
créada’en virtud de Mi deereto @ 26 de Diciembre wltimo.
Dado en Palacio & cuatro de‘Enero de mil ochocientos
setenta y tres. ' ’
' AMADEO.

# El Ministro de Gracia v Justicia,
Engenio Montero Rios.

Accediendo 4 los deseos de D. Vicente Rosell, Magis-
irado electo de la Audiencia de:Burgos,
- Vengo en nombrarle paraigual plaza dela de Valencia,
creada en virtud de Mi decreto de 26 de Diciembre ultimo.
Dado en Palacio & cuafro de Enero de mil ochocientos
setenta y tres.

AMADEO.

El Ministro de Gracia y Juslicia,

‘Eugémio Montero Rios.

Accediendo & los deseos de D. Méximo Sanchez de
Ocaila, Magistrado de la Audiencia de Burgos,

Vengo en trasladarle & igual plaza de la de Valladolid,
creada- en virtud de Mi decreto de 26 de Diciembre tltimo.

Dado en Palacio & cuatro de Enero de mil ochocientos
setenta’'y fres.

AMADEQ.

El Ministro de Gracia y Justicia,
Eugenio Montero Rieos.

Accediendo a los deseos de D. Juan Antonio Casamada
y Casas, Magistrado de !a Audiencia de Oviedo,

Vengo en frasladarle 4 igual plaza de la de Zaragoza,
creada en virtud de Mi decreto de 26 de Diciembre tiltimo.

Dado en Palacio & cuatro de Enero de mil ochocientos
setenta y tres. :

AMADEO.
. El Ministro de Gracia y Justicia,
Engenio Montero Rios,

Accediendo 4 los deseos de D. José Bants y Gorgui,
Magistrado de la Aundiencia de Biirgos,

Vengo en trasladarle & igual plaza de la de Zaragoza,
creada en virtud de Mi decretode 26 de Diciembre tiltimo.

Dado en Palacio & cuatro de Enero de mil ochocientos
sctenta y tres.

AMADEO.
El Ministro de Gracia y Justicia,
Eugenio Moniero WMios.

MINISTERIO DE HACIENDA

Excmo. Sr.: No habiendo tenido resultado las subas-
tas intentadas para vender las existencias de sal que e
numero de 24.495 quintales 57 libras ‘se hallan almacena-
das en la fabrica de Valcargado, provincia de Sevilla; y
siendo ineficaz la ultima que se celebrd por insolvencia
del rematante D. José Rodriguez Quesada, S. M., de con-
formidad con la opinion de ese centro directivo y dela
Seccion de Letrados de este Ministerio, se ha dignado
mandar se anuncie nueva subasta de las expresadas sales,
cuyo acto tendrd lugar simultineamente en la Adminis-
tracion econémica de Sevilla y en la subalterna de la re-
petida salina 4 los 10 dias de anunciado en el Boletin ofi-
cial de la provincia, al precio de 23 céntimos de peseta el
quintal castellano, y bajo las mismas condiciones del
pliego que se publicé en la. Gacera de esta corte del 6 de
Setiembre de 1870. B , -

De Real 6rden lo comunico 4 V. E. para su conoci-
miento y efectos consiguientes. Dios guarde 4 V. E. mu-
chos afios. Madrid 31 de Diciembre de 1872.

_ ECHEGARAY.
Sefior.....

0000060

MINISTERIO DE LA GOBERNACION

Remitido 4 informe del Consejo de Estado el expedients
sobre separacion de algunos Concejales del Ayuntamiento
de Aznalcollar, la Seccion de Gobernacion y Fomento de
aquel alto Cuerpo ha emitido el siguiente dictédmen:

«Excemo. Sr.: Del adjunto expediente remitido 4 informe
de la Seccion con Real 6rden de 31 de Octubre anterior
resulta que, celebrada en Aznalcollar la sesion para el es-
crutinio general de Concejales en 15 de Diciembre tltimo.
fueron proclamados Concejales por haber obtenido mayo-
ria relativa los individuos que en el acta se mencionan, sin
que entonces se hubiera reclamado cosa alguna.

Mis tarde se present( una protesta contra los Conceja-
les elegidos en el tercer colegio, fundada en que el elector
que presidié la mesa definitiva estaba en funciones de
Juez municipal, cargo incompatible, segun el reclamante,
con el de Presidente y Secretario de las mesas electorales,
porque siendo uno de los funcionarios ante quien hay que
practicar informaciones G ofras actuaciones en materia
electoral, aparecia Juez y parte.

Sin embargo, en la Junta general de escrutinio cele-
brada en 1.° de Enero fué desechada la protesta en aten-
cion & que el que presidi6 la mesa era sélo suplente de
Juez municipal y no tuvo que actuar durante las eleccio-
nes, y en caso de necesidad habria ascendido el propieta-
tario; y como ni al constitnirse la mesa, ni durante la vo-
tacion en los dias siguientes, ni despues en el escrutinia
general se hizo protesta alguna, y en todos aquellos actos
hubo la mas estricta legalidad, se declararon validas las
elecciones. ‘

En 5 de Enero se reprodujo la protesta; y remitido e:
expediente & la Superioridad, acordé la Comision provin-
cial en 17 del mismo aprobar dichas elecciones en consi-
deracion & que la protesta no tenia fundamento alguno,
una vez que 1a ley no prohibe que cualquier elector sea
elegido para los cargos de Presidente y Secretario, y & que
todas las operaciones electoraies se encontraban bien y le-
galmente ejecutadas:

Asi las cosas, en 22 de Julio varios vecinos de dicho
pueblo dirigieron 4 la Comision provincial una solicitud,
en la cual, haciendo la historia de lo ocurrido en aquella
localidad desde las primeras elecciones que se verificaron
4 la raiz de la revolucion, manifestaron que la protesta
que se presento en las ultimas elecciones no fué la tnica
que pudo hacerse, puesto que se cometieron muchas ile-
galidades; pero que abrigaban la infima conviceion de qu .
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habian de ser estériles sus reclamaciones; mas ahora que
tenian conflanza en que fueran atendidas sus justas quejas
pedian que se acordara la nulidad de las mencionadas
elecciones. ‘

Reclamados los antecedentes por la Comision provin-
cial, y considerando que estimaba nula por.el Gobierno
de S. M. la remocion de los Vocales de la misma Comision,
y nula por consiguiente la formacion de. la que la reem-
plazo en el mes de Enero, habia:que estimar nulos tam-
bien los actos en que interviniera la Comision intrusa, y
al revisarlos la legitima reivindicaba y ejercia un. derecho
de que fué privada injustamente; teniendo asimismo pre-
sente que la ley para la organizacion del poder judicial de-
termina la existencia de los suplentes de Jueces munici-
pales, y el art. 39, ntum. 2. de la ley municipal, declara que

en ningun caso pued,en ser Conecejates }ﬂs Juéces -de pag,
Notarios y otros que; enumera, “acordo revocav el aexumﬁo \

)

tomado en 17 de Enszo, y: @ecia;rar nulasifns eleccle}mes mu-

nicipales verificadas en 168 colegios- 2.4y .3.*de Mznakeo-
llar, reemplazando.d los individuos que fueron elegidos por
los que en el acuerdo se mencionan.

Contra. esta resolucion reclamé ante V.-, el Alcalde |

del pueblo y habiéndose pedido los antecedentes y remi-
tido en 26 de Octubre tltimo, se pasaron a:informe.de la
Seccion con la Real 6rden mencionada al principio..

En su vista, no puede ménos.de exponer 4 la conside-
racion de V. I. que no hay en.la ley orgdniea provincial
prescripeion alguna que atribuya 4 las Comisiones provin-
ciales la facultad que se arrogé la de Sevilla para revisar
los acuerdos de la que le precedid.

Conforme con la doctrina que sustenté el Consejo en
pleno en la consulta eleyada al Ministerio del digno cargo
de V. E. en el expediente sobre las elecciones municipales
de Lirja, ha manifestado la Seccion en informes analogoé
que confra las resoluciones de las Comisiones provinciales
en materia de elecciones municipales. no cabe recarsp al-
guno, una vez que la ley no atribuye al Gobierno la facul-
tad para variarlos ¢ modificarlos.

Si, pues, no se concedio al Gobierno otra.cosa que vigi-
lar sobre el cumplimiento de las leyes para impedir su
infraceion, segun lo prescrito en el art, 88. de la. orgdnica
provineial, no pudo ser la mente del legislador dar mayo-
res atribuciones & las corporaciones populares, hasta el
punto de que pudieran anular 6 revocar acuerdos legal-
mente tomados y que hubieran prodycido sus naturales
consecuencias.

De ser esto asi, no habria Ayuntamiento que no se te-
miera amenazado, cualquiera que fuera el tiempo de su du-
racion ; siendo entonces ineficaz de todo punte la estabi-
lidad que la ley determina como base para el planteamiento
de su régimen y administracion.

Si por otra parte se admitiera la doctrina en que des-
cansa el acuerdo de la Comision provincial de Sevilla &
que se alude, se introduciria una gran perturbacion en el
orden administrativo, pues de consecuencia en consecuen-:
cia se llegaria & anular los acuerdos de las corporaciones
provinciales y municipales, cualquiera que hubiera sido
la legitimidad de su formacion.

Lo natural y 16gico es que tengan efecto los acuerdos
de estas corporaciones en legal forma tomados, sin per-
juicio de la responsabilidad que corresponda segun la fuen-
te de donde emane la infraccion de la ley. '

Podria haber lugar 4 la responsabilidad ministerial si
la Comision provincial que entendid en las elecciones
municipales de que se trata no era producto del sufragio
universal , sino de nombramiento del Gobierno; mas de
ningun modo procede declarar la nulidad con todas sus
consecuencias de cuanto aquella Comision hiciera, por
mds que, como queda dicho, entrafle un vicio su consti-
tucion, porque ni la definicion de este extremo, ni su re-
solucion, compete de modo alguno & la Comision provin-
cial de Sevilla

Por lo fanto, y puesto que esta tomé un acuerdo para
el cual no tenia competencia ni hay disposiciones algunas
en la ley que la facuite para ello, proeede, en. sentir de la
Seccion, que se deje sin efecto el mencionado acuerdo, re-

poniendo las cosas al estado que tenian dntes del 5 de:

Agosto dltimo en que se verifico. »

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dictamen,
se ha servido resolver como en el mismo se propone.

De Real 6rden lo digo 4 V. S. para su conocimiento y
efectos consiguientes. Dios. guarde & V. S. muchos afios.
Madrid 10 de Diciembre de 1872.

RUIZ ZORRILLA.
3r. Gobernador de la provincia de Sevilla.

Remitido & informe del Consejo de Estado el expedien-
te de separacion del Alcalde y algunos Concejales de Car-
ballino, la Seccion de Gobernacion y Fomento de aquel
alto Cuerpo ha emitido el siguiente dictdmen :

«Excmo. Sr.: En 31 de Febrero tltimo emitio la Seccion
su dictimen acerca de la separacion del Alcalde y varios

- gum yDa

Concejales de Carballino, decretada por el Gobernador de
Orense, y opin6 que, segun lo que de los antecedentes remi-
tidos aparecia, aquella Autoridad no tuvo competencia
para adoptar las disposiciones que constaban en el expe-
diente, y que {ué improcedente la suspension del acuerdo
de la Comision, a la que correspondia entender en esta clase
de asuntos.

Nuevos datos enviados.por el Gobernador, y que no fue-
ron remitidos oportunamente d la Seccion, han producido
que sin tomar resolucion alguna se haya devuelto el expe-
diente & la Seccion con Real 6rden de 23 del propio mes
de Febrero.

De los nuevos datos resulta que los Diputados provin-
ciales D. Francisco J. Vazquez, D. Emilio Hermida, Don
Joaquin Pardo y D. Ramon M. Vaamonde manifesfaron al
L:@bernador que el Alcal de de, Garba lino era mca;:@patlb

xCarlos Per-ez eran. e t&nqueros que D’ Agustin
Pereira era Notario, y D. José Alfeiran Procurador del Juz-
gado. Los Diputados expusieron ademds que la Comision
provincial no decretaba las solicitudes que se les dirigian,
por lo que era inutil hacerle exeitacion alguna.

El Gobernador mandé que D. José Cibeira cesara..en el
cargo de Alcalde, y que le reemplazara D. Luis Calvelo,
Concejal que no tenia incompatibilidad alguna; pero como
D. José Alfeiran, que desempefiaba interinamente la Alcal-
dia, no se prestaba & cumplimentar la orden, el Goberna-
dor, despues de imponerle una multa, acordd que el Secre-
tario del Gchierno diera~posesion & D. Luis Calvelo.

Este designd las personas que debian reemplazar 4 los
Concejales incompatibles, y el Gobernador losnombr6, pues
el Ayuntamiento no contaba mas que con cunatro Conce~
jales en vez de los 15 que debia tener.

La Diputacion en 141 de Enero dltimo . sanciono las me-
didas adoptadas por el Gobernador, y la Comision en 13
adopto igual acuerdo; teniendo en cuenta, entre. otras con-
sideraciones, la de que la Comision anterior estaba.some-
tida 4 un expediente que terminé por su suspension, y de-
bia existir cuando ménos duda acerca de la legitimidad de
los acuerdos que pudieran tomar, porque sus Vocales de-
bieron ser renovados en su mayoria en la primera sesion de
aquel periodo, lo que no se consiguid por haber impedido los
mismos que la corporacion funcionara; y como el Goberna—
dor se vid en la imposibilidad de oir & la -Diputacion, que
no estaba reunida, y 4 la Comision, que se habia prorogado
poderes de tiempo limitado, no era dudoso que aquella Au-
cridad estuvo en el caso de satisfacer una necesidad apre-
miante en que se encontraba el Ayuntamiento de Carba-
llino, y otro ademds como representante del Gobierno al
designar los nuevos Concejales que habian de reemplazar
4 los destituidos.

Notorio es -que en el actual expediente no ha de
adoptarse una resolucion que tenga resultados practicos,
puesto que antes de que lo actuado: se: remitiera por pri-
mera vez al Consejo se habian verificado las ultimas elec-
ciones municipales, y en consecuencia el nuevo Ayun-
tamiento, producto del sufragio universal, debe estar fun-
cionando. La Seccion se abstendra, pues, de hacer consi-
deraciones sobre el fondo del asunto, no sélo por aquella
razon, sino por lo.de que los nuevos documentos traidos
al expediente no la hacen variar un punto de la opinion
que antes sustento respecto & la completa falta de compe-
tencia del Gobernador para separar 4 unos Concejales y
nombrar 4 otros sin prévio expediente y acuerdo de la Co-
mision provincial. Por ello entiende la Seccion que la
conducta del Gobernador de Orense no puede ser aprobada,
porque carecia de competencia para adoptar las resolu-
ciones que constan en el expediente.»

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dictdmen, se
ha servido resolver como en el mismo se propone.

De Real orden lo trascribo 4 V. S.para su conocimiento
y efectos consiguientes. Dios guarde & V. S. muchos. afios.
Madrid 28 de Diciembre de 1872.

RUIZ ZORRILLA.

l Se. Gobernador de la provincia de Orense.

Remitido & informe del Consejo de Estado el recarso.
de alzada interpuesto por tres vecinos de Lagartera con-
tra un scuerdo de esa Comision provincial, en que deelard
legalmente hecho-el nombramiento de Médico tfitular en
favor de D. Gregorio Odiaga, la Seccion de Gobernacion y -
Fomento de aquel alto Cuerpo ha emitido el siguiente
dictamen:

«Excemo. Sr.: En cumplimiento de la Real 6rden de 15
de Noviembre ultimo, ha examinado la Seccion el recurso .
de alzada interpuesto por tres vecinos de Lagartera contra -
un acuerdo-de la Comision provincial de Toledo decla-
rando legalmente hecho el nombramiento de Médico titu-
lar en favor de D. Gregorio Odiaga, y desestimando una re-
clamacion producida por los recurrentes.

El Ayuntamiento de dicho pueblo, asociado del conve-

- miento y efectos correspondientes. Dios guarde a V. S.

niente nimero de mayores contribuyentes, publico en 15
de Mayo de 41870 la vacante de Médico titular; y habién-
dose presentado como unico aspirante & ella D. Gregorio
Odiaga, se remitié su solicitud al Gobernador, que la de-
volvio 4 fin de que se hiciera la eleccion para ocupar dicha
plaza en favor del unico aspirante'd ella, y se elevase copia
de su titulo y del contrato que debia formalizarse. Todo lo
cual, consta haberse cumplido, segun la copia autorizada
del expediente que obra en antecedentes.

En virtud de reclamacion que en 41 de Abril de 1872
hicieron ante la Diputacion D. Salvador Ginés’, D. Félix
Bravo y D. Apolinar Miranda contra aquel nombramiento,
alegando que no se habian observado las prescripciones
vigentes, no habia entendido en él la Diputacion provin-
cial ni se habia extendido la correspondiente escritura; se

e pidié informe al Ayuntamlento que lo evacué acompa-
+f fiando la copia del expediente original, y manifestando que

a qel titwlo:de Profesor se remitio al Gobierno de provin-
eia‘en 18'de Ag‘ﬂth @6-1879, y que’la cscritura de contra-

- to no se habia extendido por no haber Notario en el pue-

blo, y creer la Junta y el Facultativo innecesario llenar
dicho requisito una vez que dmbas Partes-habian obrado
de la mejor buena fé; y en vista de todo, y de que la co-
pia del titulo de Médico debid sufrir extravio, la Comision
provincial dict6 el acuerdo apelado, ordenando al Alcalde
formalizase el contrato y remitiera copla certificada del

~titulo 4 los efectos oportunos.

Considerando que no aparecen méritos suﬁcxentes para
anular el nombramiento contra que: se reclama en la al-
zada, puesto que se observaron los tramites establecidos
por el reglamento de partidos médicos de 11 de Marzo
de 1868, subsanandose por el acuerdo apelado la falta de
los que prescribe el art. 31, que no fija término dentro del
cual se haya de extender la escritura de contrato que se
expresa en el art. 67 de la ley de Sanidad; _

Opina la Seecion que debe desestimarse el recurso de
alzada que motiva el presente informe.»

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dicldamen, se
ha servido resolver como en el mismo se propone.

De Real 6rden lo comunico & V. S. para su conoci-.
muchos afios. Madrid 13 de Diciembre de 1872..

RUIZ ZORRILLA.

Sr. Gobernador de la provincia de Toledo.

Despachos telegraficos dirigidoes al HHimistewis.

Av1canTE B, 128 m.-- El Gobernador al Excnio. Sr. Pre-
sidente del Consejo de Ministros:
«@l Alcalde de la villa de Orba me ruega traamm av. k.

el siguiente-telegrama-

«Bl Ayuntamiento ‘que tengo:el henerde presidir, el Co-
mité 3 el partido radical de esta villa felicitan ‘al Gobierno
de S. M. por el proyecto de abolicion de la esclavitud en Puerto-
Rico, y ofrecen al Gobierno su més leal y decidido apoyo en
favor de las reformas, tanto administrativas como politicas que
piensa llevar & cabo en Ultramar.»

InEm id., 1280 m.—El Gobernador al E\cmo Sr. Presidente
del Consejo de Ministros:

«El Alcalde de Sagra me ruega fehelte al Gobierno de S. M.,
en nombre del Ayuntamiento y partido radical de aquella villa,
por las reformas que en pro de'la humanidad se propone ile-
var 4 cabo-en nuestras provineias de Ultramar.»

Ipexn 4d., 2 t.—El Gobernador al Exemo. Sr. Presidente del
Consejo de Ministros: o

«El Alcalde de Tormos me suplica haga presente 4 V. E. que
el Ayuntamiento y partido radical de aquella villa felicitan al
Gobierno que tan dignamente preside V. E. por las reformas
humanitarias que se propone llevar & cabo en beneficio de
nuestros hermanos de Ultramar.»

AvLMERiaA id., 240 t.—EIl Gobernador al Excmo. Sr. Ministro
de la Gobernacion: ‘

«Se me ruega la trasmision del-siguiente telegrama:

«Al Excemo. Sr. Presidente del Consejo de Ministros.=F]1 Co-
mité radical de Uleila del Campo felicita al Gobierno de su
digna Presidencia por las reformas que han de dar la libertad 4
los esclavos de Puerto-Rico, y abriga la esperanza de qﬁe Cuba

.goce pronto del mismo beneficio.=E! Presidente, Plamdo Be-

nillo Garcia.»

Burcos id., 1230 m.—El Gobernador al Exemo. Sr. Presi-
dente del Consejo de Ministros:

«El Ayuntamiento popular y Voluntarios de.la Libertad de
la villa de la Aguilera me ruegan ponga en conocimiento de
V. E. el acuerdo que han tomado de felicitar cordialmente al
Gobierno de S. M. por su proposito de reformas liberales en

Ultramar é inmediata abolicion. de la esclavitud en Puerto-
Rico.»

CérpoBa id., 230 {.—El Gobernador.al Exemo. Sv. Presi-
dente del Consejo de Ministros:
«E1 Sr. Alcalde de esta capital, en representacion del Mu-
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wicipio de- la misma, me ruega trasmita & V. E. el siguiente
telegrama: .

«Este Municipio, admirador de vuestros talentos, os felicita
por vuestra magnifica oracion para abolir la esclavitud, y fe-
licita tambien al. Gobierno por todos sus -liberales proyectos
sobre Ultramar.»

JAEN 7d., 1180 m.—El Gobernador al Exemo. Sr. Presidente
del Consejo de Ministros:

«El Ayuntamiento de esta capital me comunica el acuerdo
siguiente, tomado en sesion de 2 del actual:

«Este cuerpo municipal acordé adherirse al laudable pro-<
posito manifestado por el Gobierno de S. M. en el proyecto que
ha presentado & las-Cortes sobre abolicion de la exclavitud en

la isla de Puerto-Rico; abolicion reclamada imperiosamente:

por la civilizacion, la humanidad y la justicia, y que enaltecerd
siempre al Gobierno que la ha propuesto y 4 las Cortes que la
hubiesen decretado ; ¢ igualmente acordé que esta adhesion se
participe al Sr. Gobernador civil & fin de gue este se sirva ha-
cerlo al Exemo. Sr. Presidente.del Consefo de Ministros.»

MAivaca id., 3t.—El Gobernador al Exemo. Sr. Presidente
del Consejo de Ministros: :

«De Velez-Mdlaga, y firmada por personas de todas clases
v colores politicos en numero considerable, elevan al Gobierno
de S. M. una entusiasta exposicion felicitdndole por sus refor-
mas en Puerto-Rico.»

SANTANDER 2d., 485 t.—Kl Gobernador al Exemo. Sr.
sidente del Consejo- de Ministros: . :
«El Juzgado municipal del Ayuntamiento de Valdeorras,

Pre~

partido judicial de Reinosa, provincia de Santander, eleva su |

humilde pero leal adhesion al Gobierno de S. M. por las acer-

tadas reformas acordadas para la isla de Puerto-Rico, y envia -

sus placemes & los Ministros que plantearon la cuestion va-
lientemente, destruyendo las intrigas de mala ley de la reac-
cion ocultando sus tendencias con el nombre de Liga Nacional.»

VALENcIA 7d., 330 t.—El Gobernador al Excmo. Sr. Ministro
de la Gobernacion:

«Los Ayuntamientos de Saguhto, Chulilla, Burjasot, Bena-
geber y Sinarias felicitan al Gobierno por las reformas de Ul-
tramar.» '

Sor1a 6, 12 m.—El Gobernador al Excmo. Sr. Presidente .

del Consejo de.Ministros: :
- «El Ayuntamiento'de Agreda felicita

vea V. HEHo»

TRIBUNAL SUPREMC

Sala primera.

al Gobierno de 8. M.
por el proyecte de abolicion inmediata de la esclavitud. Por |
el correo remito la exposicion que ha dirigido para que la ele-

“ En la villa y corte de Madrid, 4 19 de Noviembre de 4872, -

en los autos seguidos en el Juzgado de primera instancia del
distrito de Palacio y en la Sala primera de:la. Audiencia de
Barcelona por D. Juan Faya con D. Pedro Cisa y Cisa sobre
pago de cantidades; autos que penden ante Nos en virtud de

recurso de casacion interpuesto- por el demandante.contra la -

sentencia que en:42 de Enero de 4871, dicté la referida Sala:
Resultando que pendientes autos ejecutivos promovidos por
D. Juan Faya contra D. Pedro Cisa y Cica para el pago de
414.156 libras b sueldos, sus intereses y costas, nombraron dm-
bos tres peritos para medir y tasar, como lo hicieron en docu-
inento privado de %4 de Febrervo de 4863, las siete fincas que
se describen, componentes en junto 20 cuarteras y cuatro cuar-
terones de extension, valordndolas ‘& razon de 600 libras eada
una como de seeano en 42 200 libras y con lo que regulaban de
valor & la mina en la cantidad liquida de 24.908 libras 6 suel-

cos 8 dineros, que distribuidos entre las 20 cuarteras cuatro |

cuarterones resultaba calla cuartera d razon de 1.223 libras; y
en el mismo dia 24 de Febrero de 4863 los citados D. Juan
Faya y D. Pedro Cisa y Cisa por medio de documento privado

celebraron un convenio que, segun se dice en la sentencia, era |

hacer Cisa el pago mediante venta & Faya de algunas fincas y
devechos por el precio que fijaron dos peritos nombrados por
ellos, y quedo hecha de parte de dichos derechos y fincas, fal-
tando realizar la de-tres de estas:

Resultando que en la escritura de venta de parte de las

ficcas objeto de la peritacion otorgada por D. Mateo Cisa &
favor de D. Juan Faya en 8 de ‘Agosto de 1803 se obligo este &
satisfacer una parte del precio & los acreedores que se desig-
naron, otra parte al vendedor D. Mateo Cisa; y en cuanto al
resto de importe 98.530 rs., quedd facultado para satisfacerlo
el mismo vendedor por medio de cesion de parte del crédito
que tenia Fayai contra D. Pedro Cisa, hermano de aquel, y que
es objeto de estos autos: ,

Resultando que en documento privado de 7 de Agosio
de 1863 D. Juan Faya prometio abonar & D. Pedro Cisa y Cisa
la cantidad de 832 duros 47 rs., siempre que Cisa le pagase del
todo la de 44.8375 libras que le adeudaba por liguidacion prac-
ticada entre dmhos; y segiin manifestaciun de Cisa, este docu-

merito expresaba el importe & que quedd reducido el crédito de

Faya despues de otorgada & favor de este la-venta de tres de
Ias fincas objeto del convenio, estando discordes 1as partes sobre
el importe de dicho crédito en la actualidad; y en su conse-

cuencia sobre si realizadas las ventas que faltaban para el total”
cumplimiento del convenio ‘quedaria Faya acreedor ¢ deudor’’

de Cisa:

Resultando que por sentencia de vista de R4 de Abril
de 1867 se declararon terminados los procedimientos de apremio,
mandandose alzar el embargo y secuestro de los bienes de Don
Pedro Cisa: que se llevase & cumplimiento en la parte que fal-
tase el convenio que habia mediado entre los interesados; y que
si hubiese cuestion sobre sus incidencias en los términos pe-
didos por D. Pedro Cisa, usasen las partes de su derecho en la
forma que correspondiese:

Resultando que habiendo apelado D. Pedro Cisa de diferen-
tes autos del Juez en que se mandaba: por el primero, que cl
Cisa hiciese entrega & D. Juan Faya de las fincas que faltaban
segun el convenio, aplicando su valor & la extincicn de la
deuda en la parte que fuese suficiente: en el segundo, que no
hiabia Jugar & la reposicion que solicitaba, toda vez que algu-

nas de las fincas que comprendia el convenio eran de propie-
dad de terceras persoias y no de D. Pedro Cisa: en ¢l tercero,
que se senalaba & D. Pedro Cisa el término de 40 dias para
que hiciera entrega de las fincas segun lo convenido, aperei-
bido de verificarlo & su costa en otro caso; y en el cuarto,
que de conformidad de las partes se procediera inmediata-
mente al otorgamiento de las correspondientes escrituras de
venta por la'valoracion pericial, segun el convenio de cuyo
cumplimiento se trataba; y que verificado, presentase D. Juan

Faya la liquidacion para queen su vista pudiera apreciarse; -

recay6 sentencia en 23 de Marzo de 1868, publicada en 24 del
.mismo, por la que se mand6 que se procediera al otorgamien-
to & favor de D. Juan Faya de las ventas que faltaban practi-
car de las fincas y derechos comprendides en la valoracion
pericial que obraba en autos al folio 448 por los precios fijados:
en la misma valoracion, los cuales s¢ aplicasen al pago del
erédito de Faya, resultante: del reférido documento de T'de
‘Agosto de 41863, teniéndose en cuenta la venta otorgada ya
por D. Mateo Cisa 4 favor de D. Juan Faya en 8 de Agosto
de 1863: que si el total de los precios-fuese mayor que el ex-
‘presado crédito , satisficiera D. Juan Faya & D. Pédro Cisa en
el'acto 'de la firma de las ventas la:diferencia que resultase
mediante ‘que: Cisa la afianzase competentemente; y si no la
aflanzase, se depositase en la Caja sucursal de Depdsitos de
aquella provincia & disposicion del Juzgado: que se llevase &
ceumplimiento por Faya lo convenido en la mencionada venta
‘otorgada 4 su favor por D. Mateo Cisa en la parte que lo hu-
biese verificado ; y que para la liquidacion delinitiva entre los
interesados usasen estos de su derecho en la forma que cor-
respondia ; ‘en cuyos ‘términos se confirtnaban los autos apela-
dos en lo que estuviesen conformes con el presente, revocan-
dolo en-lo que no lo estuviesen; y pedida aclaracion de esta
sentencia por el D. Juan Faya y Gallart para que se ahadiese
que D. Mateo Cisa debia préviamente hacer entrega.de las co-
sas vendidas que faltaban entregar, junto eon las escrituras ¢

titulos concernientes & ellas debidamente .inseritos en el Re-:

gistro de la propiedad para que pudiera inscribirse & favor de
Faya la escritura de venta otorgada por el referido D. Mateo,
se dictd providencia en 24 de Abril de dicho ano de 1868 de-

mnegada por innecesaria la aclaracion solicitada, en atencion & -

‘que-al mandarse en la Real sentencia-de 23 de Marzo referida
por D. Juan Faya cumpliese lo convenido en la venia otorga-=
da & su favor por D. Mateo Cisa en la parte que no lo hubiese
werificado, no pudo ménos de entenderse que era mediante que
D. Mateo Cisa cumpliese tambien por su parte las obligaeio-
nes que contrajo en aquella venta: g

Resultando que pedido posteriormente por D. Juan Faya |

(que se procediese 4 formular la escritura de venta, extendiendo
‘el borrador, dando vista de él & los interesados y autorizado al
efecto por el Juzgado el Notario D. Placido Contreras, solicito

ipor el contrario D. Pedro Cisa se declarase que las escrituras -

.debia otorgarlas D. Cérles Barberi, que tenia los documentos'y
idebia presentar el'borrador para que las partes viesen si estaba

jconforme;fy por sentencia de la Audiencia de 22 de Febrero-

ide 1869 se declard, entre otros: particulares, que las partes po-:
‘dian-valerse .del Notario que eligieran para la. autorizacion de
la escritura de venta que debia otorgarse, en cuyo punto quedo
revocada la providencia dictada por el Juez en 17 de Setiem—
hre de 4868, y de que se habia apelado:

.. Resultando que formado el borrador 6 minuta de la escri-
#ura en cuanto & las fincas que faltaba vender, dejindose en
blaneo el precio, fué aprobada dicha minuta por el Jucz en
auto de 42 de Mayo de 1869, con la variacion de expresarse en
ella ser deventa, en lugar de insolutundacion como en la mis-
‘ma se decia; cuyo auto fué apelado -por Cisa y confirmado en
sentencia de: vista de ‘T:de Oetubre del propio.ano, con imposi-
cion de costas al apelante Cisa: ‘

Resultando.que en 40'de Diciembre de 4869 pidio D. Pedro :

{Cisa que; trayéndose & los autos testimonio de la eseritura de
iventa otorgada paor él1 4 favor de Faya en.poder del Notario
D. Cérlos Barberi en 8 de Agosto de: 1368, por ser un dato de’
los que debian tenerse presentes para fijar el precio segun la

ejecutoria recaida, se dispusiera que en el blanco dela minuta:
aprobada se pusiese que el precio cra de 5.860 duios 3 rs., por.,

ser esta la diferencia entre los precios contenidos. en "Jas an-
teriores ventas y el valor total de todas las fincas y demas,
segun la valoracion pericial, sefialandose dia y hora para lir-
mar la eseritura en esta conformidad y segun la minuta apro-
bada, y manddndose & D. Juan Faya que en el acto de la {irma
entregase. los  8.400 duros 14 rs. que dijo resultar sobrantes
para entregarlos & Cisa mediante la flanza que este prestaria
con hipoteca de las fincas que se reservaba designar, y eutre
tanto se depousitase en el Banco & disposicion del Juzgado:

;  Resultando qiie D. Juan Faya se opuso & esta pretension
pidiendo se sefialase dia y hora y lugar para la otorgacion de
la escritura, consignandose en ella que el precio de las fincas se-
gun la veloracion era & razon de 600 libras cuartera, y decla-
randose que todas las costas desde la ejecutoria hasta sucum-
plimiento eran de cargo de Cisa; y el Juez de primera instan-
cia en su vista proveyo auto en 14 de Enero de 41870 senalan-

do el dia 47 de Febrero siguiente para el otorgamiento de la

eseritura de que se trataba, & las diez de la manana,en el des-
pacho’del Notario D. Cérlos Barberi, al que asistirian las par-
tes; teniéndose .presente por el referido Notario lo acordado
por la Sala primera de la Audiencia en la providencia inserta
en la ultima. certificacion, y declarando que todas las costas
que se causasen hasta el cumplimicento eran de cuenta de Don
Pedro Cisa y Cisa, sin dar lugar & lo que este solicitaba en su
escrito de 40 de Diciembre:

Resultando que el D. Pedro Cisa presentd escrito en 45 del
propio mes de Enero pretendiendo: primero, que & [in de remo-
ver-toda duda sabre el precio que se pondria en la escritura,
paralo cual se dejé un espacio en blanco .en el borrador de la
misma, y sobre el sobrante que D. Juan Faya habria de entre-
garen el acto con arreglo & lo dispuesto por la Superioridad,
se dispusiera que el Notario D. Carles Barberi formase y pre-
sentase dentro de tercero dia laliquidacion de dicho precio, no
ménos que la.de dicho.sobrante, de la cual se diese vista & las
partes por segundo dia para que manifestaran su conformidad
6 disconformidad, y pudiera el Juzgado resolver antes-dek 17
de Febrero senialado para el otorgamiento de la escritura: se-
gundo, que se supliese la omision que parccia haberse padecido
respecto & la nltima parte de lo pedido en el eserito de 10 de
Diciembre sobre la entrega por Faya en el acto de la firma de
la escritura del sobrante del precio, pues no era de creer que
el Juzgado entendiera negarlo estando ordenado por el Tribu-
nal superior, accediendo como era justo.a dicha peticion: ter—
cero, que en atencion & que todas las ejecutorias anteriormente
recaidas fueron favorables.a D. Pedro Cisa, ¥ & que si bien no
tuvo.el mismo resultado el tltimo incidente, se trataba’ahora
del cumplimiento ordenado en las ejecutorias de un convenio
bilateral y de ventas que se mandaban llevar & efecto-é interés
de ambos, se declarase que de las costas debia satisfacer cada

i

parte las por si causadas; y cuarto, que en estos términos se -

entendiera en lo menester repuesto:el. auto de 414 de Enero
contra ¢l cual interponia formalmente dicho recurso de repo-
sicion, reservindose apelar-d su tiempo si-no se aceediese & las
indicadas suplicas:

Resultando que oida'la parté de Faya, se dicté auto por el
Juez en 14 de Febrero de dicho aflo 4870 denegando por: las
consideraciones que ¢onsigna todo lo solicitado por D. Pedro
iCisa en su referido escrito ; 'y admitida l& apelacion que de am-
bos autos interpuso-el D. Pedre Cisa, la Sala primerade la
Audiencia por sentencia de 42 dé Enero de 48741, revocando los
autos apelados, mandé que se devolvieran los de su ragon al
Juez para que dispusiera qué el Escribanoactuario practicase
la liquidacion del precio de la venta mandada’ otorgar y del
'sobrante que resultase en favor de D. Pedro Cisa, con arreglo
4 las bases siguientes : primera), queiélprecio ha:de ser la di-
ferencia entre los’precios por loscuales se verificaron respecti-
‘vamente las anteriores ventas por D. Pedro y D. Mateo Cisa.
y el total valor liquido resultante-de la peritacion y valoracion
del folio 418 delos autos de primera instancia: segundai, que
el crédito 4 cuyo pago ha de aplicarse diclio- precio es el que
resulta & favor de D. Juan Faya del documento privado de 7
de Agosto de 1863, que obra en el folio 331 de los autos de
primera instancia: tercera’, que D. Juan Faya debe satisfacer
en el .acto de la firma de la eseritura & D. Agustin Prats el
valor dado por los peritos & la finca en propiedad de este: cuar-
ta, que el mismo Faya debe abonar en cuanto al precio total
de la'venta que le otorgd D. Pedro Cisa los 93.530 rs. que que-
do facultado para satisfacer & D. Mateo Cisa por medio de ce-
sion de parte del crédito objeto de estos autos, y el precio de
la  venta mandada otorgar, deducida la parte correspondiente
4 la finca de D. Agustin Prats, y que verificada la liquidacion
proveael Juez con audiencia de las partes lo- que en derecho
proceda ; en cuanto &' la entrega ¢ depdsito en el acto de la fir-
ma de la escritura del sobrante que resulte en favor de Cisa.
mandaban que se estuviese & lo acordado en la sentencia de
vista de 24 de Marzo de 41868, y no hacian especial condena-
cion de costas :
Y resultando que D. Juan' Faya interpuso recurso de casa-
cion alegando como infringidas:
1.° La ley 16, tit. 22, Partida 3.%, enteramente conforme con
los capitulos de las Decretales Abate sane , tit. De rejudicata,
libro 6.°, y Lieet Heli; 31, tit. De simonia, citadas por Gregorio
Lopez: en el comentario de la mencionada ley, y conforme
tambien Est fundum 48 officio communi divid, con el .capitulo
de la decretal Qualiter et quando; De accusat., con la Clemen-
tina Swpé contingit, y con otras disposiciones del derecho ro-
mano declara «comomon debe valer el juicio que dael juzga-
dor sobre cosa que ‘no fué demandada ante é1;» por cuanto la
Sala sentenciadora, en vez-de: decidir las cuestiones propuestas
por el apelante y exactamente definidas por este, decidid, por-
-que asi le plugo, lo que este no pidid y que no‘era ni podia
ser objeto de discusion y de fallo:
. 2. Los articulos 641, 62 'y 333 de la ley de Enjuiciamiento
icivil, puesto que la Audiencia no habia hecho mérito de los
ipuntos controvertibles que propuso Cisa, resolviendo uno por
«uno con la debida separacion; y tanto mas, cuanto que dejé de
iresolver lo que fué demardado:’
-~ 8.° La ley 12 del citado tit. 22, Partida 8.%, que arguye-es
nula la sentencia gque recae sobre puntos que no han sido ob-
Jjetc de discusion, como despues.mds.claramente lo expresa la
ley siguiente 4£ antes citada, asi como se infiere de las pre-
cauciones adoptadas en los articulos 224, 226, 253 y 236 de la
ley de Enjuiciamiento civil, y lo declarado por este Tribunal
Supremo en sentencia de 47 de Marzo de 4864, que son nulas
las sentencias que versan y resuelven cuestiones no discutidas
en el pleito, y que sin conecurrir las circunstancias expresadas
en la ley 24, tit. 2 de la misma Partida 8. crean dereehos &
favor de terceros; y como la sentencia de que se trata habia
resuelto, sin -que préviamente hubiesen sido discutidas, las
cuestiones relativas & D. Mdteo Cisa y Cisa y & D. Agustin
Prats, era evidente que en ella fueron infringidas las disposi-
ciones-legales que se han citado:
. 4" EI contrato ¢ convenio mencionado ‘en autos por la vo-
Juntad de las partes y fuera de ellos por la ley 4.7, tit. 1.°, li-
‘bro 40 de la Novisima Recopilacion, por cuanto contra lo es-
tipulado en el eonvenio y contra lo expresamente consentido
sen:los ‘autos por ambas partes, y contra lo fallado en la sen-
steneia de R3'de Marzo ‘de 4868, se- decia’ que ‘el precio de la
venta que debia otorgarse no habia de ser el que & las cosas
que deben venderse dieran los peritos y las partes, sino la di-

ferencia de los precios de otras ventas olorgadas por D. Pedre
Cisa y Cisa y por su hermano D. Mateo, comprados con el va-
lor liquido resultante de la mencionada peritacien y valora-
cion que constituyen el convenio del folio 418

5. Las leyes 43 y 49, tit. 22, Partida 3.%, conlormes con las
leyes 1." y siguientes Cod. De re judicate, y con laley Reju-
dicata; 07 Dig. De regulis juris, por cuanto & pesar de lo ir-
revocablemente juzgado en lu sentencia de 23 de Marzo de 1808,
publicada en el siguiente dia 24, y en el auto del entdneces si-
guiente Abril, se mandaban abonar & D. Pedro Cisa Jos 93.53
reales que fueron objeto de la decision dntes explicada:

6. Que era ademds coniradictoria la seutencia y tambien
contraria & lo convenido al mandar. que Faya entregue al Don
Agustin Prats el precio que representa la tinca que Cisa dice
ser suya, y que por ser la que en el convenio de 24 de Febrerc
de 1863 se marca con el num. b representa un valor de 8.4685
libras, equivalentes & 9.240 pesetas, porque 6 esta cantidad
debe ser satisfecha & todo evento, o bien debe ser pagada casc
que cubicrto el crédilo de Faya resulte del precio algo so-
brante & favor de Cisa: silo primero, es contradictorio que
Cisa.deba vender para pagar & Faya, obligéndole &. pagar 4
otro con preferencia y & tener él que contentarse con lo que
sobre, aunque no resulte io bastante para cubrir su erédite; y
si lo segundo, la senteneia era tambien contradictoria cuando,
respetando lo fallado en la otra sentencia de 24 de Marzo
de 1868, se mandaba que el sohrante fuese depositado por Faya
0 aflanzado por Cisa; siendo, finalmente, contradietorio que se
mandase entregar § un tercero la cantidad correspondiente &
una finca dada, buscdndola no por el precio en que fué esti-
mada, sino por la-diferencia de precios, resultando de contra-
tos olorgados con terceras personas en los cuales no intervine
el que se dice que habia de cobrar; y que cuandoana senten-
cia era contradictoria, no s6lo era.nula, sinorabsurda; y no
solo infringia las leyes antes citadas, y en especial el art. 61 de
la ley de KEnjuiciamiento civil, sine que: por-ser absurda debia
nocesariamente revoearse, siquiera solo fuese: por el decoro de-
bido & las provideneias. judiciales:

7.° Y por ultimo, la.ley 24, tit.'?2, Partida 8.%, porque los
terceros & guienes se favorécia no se-hallaban en los casos pei
ellos tasados, ¢ infringia rds todavia el capitulo de las decre=
tales Quamvis de re judidata, puesto que se: mandaba pagar &
un hermano lo que era.de otro;iy & Prats lo gue ni €l ni otro
en su nombre habign/pedido: '

Vistos, siende Ponente:el Magistrado D. Laureano de Arricta:

‘Considerando~queno infringe las disposiciones legales cita-
das en los mumerosid.? 'y :2.° del presente, recurso la sentencia
que resuelve tedas/las cuestiomes litigiosas de una maners
cumplida y eongruente, como ha resuelto la recurrids las sus-
citadas por las. pretensiones contrapuestas de los litigantes quc
produjeron 10s autos .del Juzgado.de primera instawncia-de 44
de Enero y 44:de Febrero de 1870, revocados &-consccucncis

de apelacion por el falle referido:
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Considerando que, segun del mismo }’est}lta, el punto que
contiene relativo & D. Agustin Prats habia sido sometido 4 la
Jdecision judicial por manifestacion de ambas partes, y que los
concernientes 4 D. Mateo Cisa lo estaban ya necesariamente a
virtud de la venta de parte de las fincas litigiosas otorgada por
el mismo al recurrente D. Juan Faya ea 8 de Agosto de 1863,
v 4 virtud de la sentencia firme de 24 de Marzo de 1868, de
cuyo cumplimiento se trata, y que previno se llevase & cum-
nlimiento por Faya lo convenido en aquella venta en la parte
aue no lo hubiese verificado, y que sc¢ tuviese en cuenta @a
misma venta para el otorgamiento de las que faltaban practi-
car de las mencionadas {incas y derechos COHlpl’endldOS' en la
valoracion pericial del folio 4‘18 de los autos; demostrandose
oor fanto que la Sala sentenciadora, al decidir estos puntos en
los términos en que lo ha verificado, no ha traspasado los limi-
tes de su cometido, ni infringido ninguna de las !e{ygs y :1oct1;1:
nas que 4 este propésito se citan en los numeros 3.°, 6.° y T.
del recurso, ni incurrido tampoco en la contl.'adxcmon que se
la atribuye, puesto que al determivar las cantidades que Faya
Jdebe abonar en cuenta a D. Pedro Cisa anade que lo haga
deducida la parte correspondizite d la finca de D. Agustin
Prats: . ._

Cousiderando, por ultimo, que la sentencia recurrida no
contraria, como se supone en los motivos 4.° y 5.% del recurso,
el convenio celebrado entre dmbos litigantes, ni la indicada
eiecutoria de 24 de Marzo de 1868, puesto que fija cl precio de
las ventas que deben otorgarse con arreglo & la mencionada
valoracion pericial, por méas que parta de la basc necesaria de
tener presente el importe.de las ventas q.ntel'lol'menp‘e_ realiza-
das, y puesto que al prevenir el abono 4 D. Pedro ugg de los
03.830 rs. que en dicho contratode 8 de Agosto de 4863 se re-
servo Faya satisfacer & D. Mateo por medjo de cesion de la
varte correspondiente de su erédito contra el D. Pedro no ha
hecho otra cosa que dar cumplimiento al mandato ya referido
de aquella ejecutoria, suponiendo como en esta misma se su-
ponia, y como es indispensable suponer, el exacto cumplimiento
del propio contrato por parte del D. Mateo;

Fallamos que debemos declardr y declaramos no haber lu-
~ar al recurso de casacion interpuesto por D. Juan Faya,d quien
condenanios en las costas; y librese la correspondiente certi-
ficacion & la Audiencia de Barcelona, con devolucion de los
Jdoeurientos remitidos por la misma. o

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la Ga-
omTa 6 insertara en la Coleccion legislativa, pusindose al
ofecto las copias necesarias, lo pronunciamos , mandamos y
Grmamos. — Mauricio Garcia.==José M. Cdceres. == Laureano
de Arrieta.—José Fermin de Muro.=DBeuito de Posada Her-
vera.—Ramon Diaz Vela.=Victoriano Carcaga.

Publicacion.—Leida y publicada fué la sentencia anterior
vor el Exemo. Sr. D. Laureano de Arrieta , Magistrado del
Tribunal Supremo, estando celebrando audiencia publica la
Sala primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como
Hseribano de Camara de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 19 de Noviembre de 4872.= Dionisio Antonio de

Puga.

En la villa y corte de Madrid, & 21 de Noviembre de 1872,
en los autos seguidos en el Juzgado de primera instancia del
distrito del Hospicio de esta capital y en !a Sala segunda de la
Audiencia de esta corte por D. José Oriol Estruch con D. Do-
mingo Aguilera y D. Antonio de Lara, Marques de Villame-
diana, sobve terceria de mejor derecho para el cobro de 400.000
pseudos con ciertos bienes embargados al ultimo; autos que
penden ante Nos en virtud de recurso de casacion interpuesto
por el demandante contra la wentencia que en R7 de.Junio
de 1871 dicto la referida Sala:

Resultando que por escritura de 9 de Enero de 4865 D. An-
ionio de Lara y Villada y su esposa Dofia Eulalia Fontanellas
y Sala, Marquesa de Villamediana , despues de consignar que
el primero por escritura del mismo dia, en calidad de socio ge-
vente de la Sociedad colectiva Fontanellas hermanos, habia
confesado que esta debia a D. José Oriol Estruch y Anglada la
cantidad de 200.000 duros, plata que habia prestado & la mis-
ma para su mejor expedicion y desahogo de algunas operacio-
nes mercantiles, obligandose & la citada suma dentro de dos
afios, 4 contar desde aquel dia, con el interés anual de 8 por 100;
prometiendo al D. José Oriol Estruch que sila Sociedad Fon-
tanellas hermanosal vencimiento respectivo no le pagasen los
200 000 duros predickos, interesss vencidos, daiios, costas y
perjuicios que la mora le hubiese. ocasionado, deberian los
otorgantes juntos y & solas pagar y. satisfacer al mismo Don
Tosé Oriol Estruch la mercionada cantidad de 200.000 duros,
con mas los dafios, gastos, perjuicios ¢ intereses, & lo que el
Oriol Esiruch les podria obligar ejecutivamente y proceder &
la venta de las fineas que mas abajo se hipotecarian en garan-
tia, sin limitacion en el precio que olbtuviera por ellas hasta
extinguir completamente sus creéditos ; facultdndole asimismo
para que desde aquel momento pudiera hacerse cargo de la
administracion de las indicada: .incas, administrandolas del
modo que estimase conveniente, y percibir sus rendimientos,
que aseguraban y garantizaban los conorwes Lara y Fontane-
llas exceder su liquido de la cantidad de 40.000 duros anuales,
cuyas sumas les servirian & cuenta de su desembolso; y que &
la seguridad de todo, sin perjuicio de la accion personal ilimi-
tada, hipotecaban las diferentes fincas rusticas y urbanas que
deslindan, situadas en la provineia de Ciudad-Real, y sus dis-
tritos de Infantes, Almagro y Ciudad-Real obligando cada una
por las cantidades que se expresan para cl capital de costas y
perjuicios; de esta escritura se tomo razon en el Regist:o de la
propiedad de Infantes, suspendiéndosc la inscripeion definitiva
en Almagro y Ciudad-Real por falta de indices y por defectos
subsanables que se mencionan:

Resultando que en acto conciliatorio de 1.° de IFebrero
de 41867 D. Domingo Aguilera demandd al D. Autonio de Lara,
Marqués de Villamediana, para que le pagase la cantidad de
421.864 rs. que por finiquito de cuenta de los afios que fué su
apoderado representante en la provincia de Ciudad-Real, en
que tuvo & su cargo la administracior de sus hec’-ndas, le era
en deber y no le habia pagado en 31 de Diciembre de 41866,
que era la época prefijada para hacerlo en el documento de
compromiso de 4 de Enero de 4864 y adicion al mismo de 80
de Diciembre de dicho ano, con mas los intereses estipulados
desde aquella fecha al respecto de € por 400, y las costas: que
ol Marqués contestdé que rcconocia la legitimidad del docu-
mento; y deseando cumplir en la mejor forma posible la obli-
gacion que del mismo resultaba, le cedia y consignaba los fru-
tos y rentas, tanto existentes como venideras, que tenia y en
lo sucesivo diesen las haciendas de Ciudad-Real, Migueltirra
v Montizon, en el partido de Infantes, 4 cuyo fin las hiciera'y
continuase haciendo suyas, tomase posesion de las haciendas
y continuase en ellas ten luego como fuesen levantados los
?‘rilbargos que pudieran tener las mismas, ¢ sin perjuicio de
ellos hasta que se hubiese cubierto de su crédito en capital é
intereses; debiendo para ello dar cada afio cuenta detallada y
:gusuﬁcada: en vista de es.o, el demandante replicé que acep-
‘aba el ofrecimiento; pero que no considerdndolo bastante, re-
clamaha que se le cedieran tambien por aquel las rentas li-

quidas de las dos casas situadas en esta corte y sus calles del
Amor de Dios, num. 4, y Duque de Alba, nim. 5, como asimis-
mo las de la hacienda de Negralejo, sin perjuicio de los em-
bargos que en ello pudiera haber, y ademdas las caballerias,
ganados, carros, maquinas, artefactos, tutiles y aperos de la-
branza que tenia el Marqués para la labor de las haciendas de
Ciudad-Real, Miguelturra, Montizon y Negralejo, comprome-
tiéndose luego y despues de haberse cobrado el demandante de
su crédito & devolverlos en el mismo estade que los recibia; y
el demandado suplico que se allanaba & las cesiones que de-
seaba el demandante en los mismos términos que habia ex-
presado:

Resultando que para llevar & efecto lo convenido en el pre-
cedente juicio solicité el D. Domingo Aguilera, y asi se estimo
por auto de 8 del propio mes de Febrero de 1867, que se pro-
cediese al embargo y retencion de las rentas y bienes desig-
nados, entendiéndose las diligencias con los apoderados 6 re-
presentantes del Marqués de Villamediana, librandose los ex-
hortos necesarios; y requerido en el mismo dia el Marqués
para que facilitara los medios necesarios & fin de proceder a la
retencion de las rentas de fincas y embargo.de efecios segun
estaba acordado y convenido en el acto conciliatorio, contesto
que desde luego se daba por enterado de la retencion de sus
rentas, asi como del nombramiento de recaudadcr, y autorizaba
4 su administrador D. Jos¢ Curruchaga para que hiciese la de-
signacion necesaria:

Resultando que D. José Oriol Estruch dedujo demanda de
terceria de mejor derecho 4 los bienes embargados & instancia
de D. Domingo Aguilera al Marqués de Villamediana, preten-
diendo & la vez por medio de un otrosi se acordara el nom-
bramiento de coadministrador de los bienes existentes y de-
més que en lo sucesivo pertenecieran al referido Marqués, &
cuyo fin se requiriera & todos los colonos y dependientes de
las fincas embargadas, sitas en Cindad-Real é Infantes; y para
ello expuso que en virtud de la escritura de debitorio otorgada
4 favor del demandante por el Marqués de Villamediana, gerente
de la Sociedad Fontanellas hermanos, en 9 de Xnero de 4863 se
despachd ejecucion contra el citado Marqués en sus bienes par-
ticulares por la cantidad de 200.000 duros en que consistia
el préstamo y sus intereses, awnplidndose los embargos en los
bienes muebles, semovientes ¢ inmuebles que poseia el eje-
cutado en los partidos judiciales de Ciudad-Real, Infantes, Al-
cazar de San Juan, Valdepenas y Segovia, y en los frutos y ren-
tas existentes de los mismos bienes y sobre lo que produjeran
en lo sucesivo: que como el Marqués de Villamediana pagd solo la
primera anualidad de intereses en el actodel otorgamiento de la
escritura de debitorio, presento el actor en 23 de Febrero de 1836
demanda ejecutoria para el pago de los 8.000 duros que importa-
ban los intereses de un semestre, se despacho la ejecucion
por el Tribunal de Comercio de Barcelona en 12 de Marzo si-
guiente, verificdndose la traba en el dia 20, y designdndose
para embargar los bienes muebles y semovientes existentes
en la casa del Marqués en Madrid y todos sus bienes semo-
vientes, existencias, frutos y rentas de toda clase de las fincas
de Ciudad-Real ¢ Infantes, con la parte de las mismas fincas
necesarias para el pago; expidiéndose en 6 de Abril los cor-
respondientes exhortos al Tribunal de Comercio de esta capi-
tal y & ios Jueces de Ciudad-Real é Infantes, cuyo embargo
trato de eludir el Marqués por varios medios: que vencido en-
tre tanto el plazo del debitorio de los 200.000 durosen 9 de
Enero de 4867, fué citado el Marqués & acto de conciliacion
ante uno de los Jueces de paz de esta corte, y el apoderado de
dicho Marqués se negé al pago; y en 4.° de Febrero siguiente
tuvo lugar otro, en el que D. Domingo Aguilera pidid al Mar-
qués que le pagase la cantidad de 421.354 rs. que dijo le al-
canzaba por finiquito de cuentas en los afios en que fué apo-
derado de dicho Marqués en la provincia de Ciudad-Real, y se
alland el representante del Marqués 4 la demanda de Aguilera,
y le cedio y consigno los frutos y rentas existentes y venideros
de la hacienda de Ciudad-Real, Miguelturra y Montizon, facul-
tandole para tomar posesion de dichas haciendas, y hacer suyos
los frutos tan luego como fuesen levantados los embargos que pu-
dieran tener dichas fincas hasta haber cobrado Aguilera su cré-
dito é intereses, con cuya certificacion se obtuvo del Juzgado del
Congreso la expedicion de los exhortos para los de Ciudad-Realé
Infantes, y embarg6 los bienesy frutos de las fincas, nombrando-
se los respectivos depositarios: que Aguilera acudid al Juzgado
del distrito del Hospital, y logré que fuesen repelidos los depo-
sitarios 6 administradores secuestrarios nombrados & virtud
de los exhortos de Barcelona y que la administracion de las
fincas embargadas para la.seguridad del crédito de su prinei-
pal quedase & merced delos dependientes del Marqués, Curru-
chaga y Tejeiro: que sentenciado de remate el juicio ejecu-
tivo, y deseando asegurar las resultas por medio de la conser-
vacion de los hienes de todas clases, pidi6é al Juzgado de Bar-
celoaa, que ha sustituido al de Comercio, en 28 de Agosto que
se exhortase 4 los de Ciudad-Real é Infantes para que pusieran
en posesion de los referidos bienes & personas de su confianza
que los administrase juntamente con los mencionados Curru-
chaga y Tejeiro, y designdé para los bienes de Ciudad-Real 4
D. Félix Serrano y para los de Infantes 4 D. Fulgencio Fer-
nandez, 4 lo que se accedid: que puestos en posesion los refe-
ridos administradores Ser-ano y Fernandez, habia tenido no-
ticia que por auto dictado por el Juzgado del Hospital 4 ins-
tancia de dicho Aguilera con fecha 30 de Setiembre de 1869 se
mandd dirigir los oportunos exhortos cometidos 4 los Jueces de
Ciudad-Real é Infantes para que' sosteniendo y amparando &
D. Domingo Aguilera en el primer punto, y 4 su representante
D. Manuel Sevillano en el segundo, en la exclusiva posesion y
disfrute de las rentas y frutos y bienes que en ambos partidos,
correspondientes al Marqués de Villamediana, fueron conferi-
dos & Aguilera por providencia de cste mismo Juzgado, sepa-
rasen ¢ hiciesen cesar & D. Félix Serrano y D. Fulgencio
Fzoenandez en el cargo de coadministradorves de los referidos
produvetos que se les habia dado en virtud de exhorto del Juz-
gado de Comercio de Barcelona: que habiéndose verificado
asi, los bienes muebles, frutos y rentas existentes habian que-
dado & disposicion de Aguilera en perjuicio de Oriol Estrach,
no obstante las protestas de los coadministradores:

Resultando que conferido traslado con emplazamiento al
ejecatante y ejecutado, lo evacuaron dentro del término legal,
solicitando el primero que se desestimase la demanda en cues-
tion, condendndose & Oriol al pago de todas las costas, y excep-
cioné que D. Domingo Aguilera no es en el dia acreedor del
Marqués de Villamediana, ni se halla en tal concepto persi-
guiendo bienes de su propiedad para reintegrarse de su cré-
dito, sino que es duefio absoluto de los frutos y rentas de las
fincas que al segundo pertenecen en los partidos de Ciudad-
Real ¢ Infantes, las cuales le fueron cedidas, poniéndole en po-
sesion de ellas en virtud de cierto acto de conciliacion conve-
nido en la parte necesaria para cobrarse de la suma de 421.364
reales que el propietario le adeudaba: que el crédito que pro-
dujo la cesion tenia el doble caracter de alimenticio y refac-
cionario, porque procedia de los alimentos devengados por
Aguilera miéntras administré las fincas de que se trata, y de
los adelantos hechos durante la misma época para su conser-
vacion y entretenimiento: que en la escritura que sirve de base
4 la demanda de D, José Oriol no aparecen expresamente hi-

potecadas las rentas que disfruta el demandado; y que la ins-
cripeion de dicha escritura y del gravamen en ella impuesto
fué suspendida y se halla todavia sin realizar por lo que res-
pecta & los bienes situados en el partido de Ciudad-Real:
Resultando que el Marqués de Villamediana evacud 4 su vez
el traslado, adhiriéndose & la pretension de D. Domingo
Aguilera: o
Resultando que seguido el juicio por sus tramites, la Sala
segunda de la Audiencia por sentencia de 27 de Junio de 187¢,
confirmatoria de la del Juez de primera instancia, absolvié al
Marqués de Villamediana y D. Domingo Aguilera de. la de-
manda de terceria de preferencia interpuesta por D. José Oriol

“ Bstruch, & quien reservaba su derecho para que en los térmi-

nos que estiniase conveniente pretendiera la rescision 6 nulidad
del contrato en el acto de conciliacion, sin hacer especial con-
denacion de costas :

Y resultando que D. José Oriol Estruch, prévio depdsito
de 4.000 pesetas, interpuso recurso de casacion por haberse en
‘su concepto infringido :

4.°  El principio de derecho de que en las obligaciones condi-
cionales ni cede ni vieue el dia, 6 lo que es lo mismo, no pue-
den tener efecto hasta que se cumpla la condicion ; la doctrina
proclamada en la sentencia de este Tribunal Supremo de 24 de
Febrero de 18685, que establece que en el cumplimiento de las
condiciones se ha de estar necesariamente al tenor del docu-
mento en que se hayan consignado, hallindose claro y bien ex-
presivo su contexto; y la docirina consignada en la sentencia de
este mismo Tribunal de 24 de Diciembre de 4866, que declara
ser condicion todo lo que modifique 6 extienda los efectos de
un contrato, imponiendo & uno de los contratantes la obligacion
de sujetarse a ello, «por cuanto se consideraba en el fallo que
pertenecian hoy & Aguilera los frutos de las haciendas de Ciu-
dad-Real é Infantes,» sin tener en cuenta que la cesion habia
sido condicional, en tanto que no podia tomar posesion ni hacer
suyos dichos frutos hasta que fuesen levantados los embargos;
y como el pacto tuvo lugar en el juicio conciliatorio de 1.° de
Febrero de 4867, y las fincas estaban embargadas por mandato
del Tribunal de Comercio de Barcelona desde Mayo de 4866,
y desde enténces acd se habian levantado los embargos, resul-
taba que no se habia.cumplido la condicion, incurriéndose por
lo tanto en un grave error de derecho al considerarse como
pura la cesion de las expresadas rentas:

Q.° La ley 87, tit. 46, libro 40 de la Novisima Recopilacion,

las sentencias de este Tribunal Supremo de 29 de Noviembre
de 1858 y 24 de KEnero de 4863, al absolverse & Aguilera de la
demanda de terceria, apoyandose en el defecto de registro de la
eseritura; pues esta {alta, si bien producia el efecto de que la
escritura no hiciera fé en juicio ni fuera de ¢l, era solamenie
para el efecto de perseguir la hipotcca; pero tenia fuerza y
vigor para todos los demds casos y efectos; y mas cuando, como
en el caso presente, no se necesitaba la formalidad del regisiro,
tratandose como se trataba de una cesion de bienes muebles
y semovientes, frutos y rentas de una ¢ mds haciendas:

3.° Y por ultimo, la ley 3.7, tit. 24, libro 10 de la Novisima
Recopilacion, que declara postergados los créditos que constan
en los documentos privados, siquiera estén escritos e: papel
sellado, & los que constan en e.critura pablica; por cuanto ha-
biendo sido posterior dicho acto de conciliacion convenido & la
cesion escriturada de los mismos bienes otorgada dos afios an-
tes y al embargo de los misiios verificade ocho meses dntes,
-y habiendo sido- eondicional J4 mayor abundamiento, y no
habiéndose cumplido la condicion, no habia razon de justicia
‘para haber postergado el erédito de Oriol Estruch, absclviendo
4 los demandados de la demanda de terceria:

Vistos, siendo Poncnte el Magistrado D. Benito de Ulloa
y Rey :

Considerando que el primer motivo de casacion se funda cn
la infraccion del prineipio de derecho segun el cual en las ¢hli-
gaciones condicionales, ni cede, ni viene el dia de llevarse &
efecto miéniras que la condicionnose cumple, y en la doctrina
establecida por este Tribunal Supremo, conforme conese prin- .
cipio; y habiéndoese pactado en el juicio de eonciliacion de 1.°
de Febrero de 4867 que los frutos y rentas de los partidos que
en el mismo se expresan no se entregarian & D. Domingo Agui-
lera interin no fuesen alzados los embargos & que pudieran
estar sujetos, y hallandose subsistentes los acordados por el
Tribunal.de Comercio de Barcelona en 41866 & instancia de Don
José Oriol, la sentencia contra la que se recurre ha infringido
el principio ¢ doctrina & este proposito citados :

Considerando que el segundo motivo de casacion se funda
en la infraccion de la ley 3.7 tit. 46, libro 10 de la Novisima
Recopilacion, y en la doctrina cstablecida por este Tribunal
Supremo, segun las cuales las escrituras hipotecarias que no
haya.: sido registradas, si bien carecen de eficacia para perse—
guir las cosas hipotecadas, tienen sin embargo fuerza y valor
legal en cuanto & los demds pactos en que hubiesen convenido
los otorgantes; y aun en la hipdtesis de que pudiera ser aten-
dible la consideracion en que la Sala sentenciadora se ha fun-
dado para declarar en absoluto ineficaz la escritura de 9 de
Enero de 1868 por falta de registro, incurriria en manifiesta
contradiceion, no dandole fuerza y valor respecto & los frutos
y rentas de los bienes situados en el partido de Infantes, en
el que fué registrada, y ademas porque exigia & la escritura
presentada por D. José Oriol un requisito cuya falta, cuando
apreciaba las declaraciones convenidas en el acto de concilia~
cion, no obstaba & que las diese preferencia; y como no se trata
de perseguir los bienes hipotecados en el presente pleito, sino
del derecho preferente & cobrarse en los frutos y rentas que
esos bienes pudieran producir, derecho que respecto & D. José
Oriol deriva de una clausula consignada en la escritura de 1865,
aparte de la hipoteca especial que como garantia general se
constituia en los bienes relacionados en la misma escritura, cs
indudable que bajo este concepto se han infringido la ley
doctrina citadas: :

Y considerando que el tercer motivo de casacion se funda
en la infraccion de la ley B.%, tit. 24, libro 40 de la Novisima
Recopilacion, en la cual se previene que los contratos consig-
nados en escrituras publicas tengan preferencia 4 los escritos
en papel sellado, papel comun ¢ meramente personales; y ¢ouio
que el celebrado entre D. José Oriol y los Marqueses de Villa-
mediana consta de escritura publica y solemne, dandose ade-
mas la circunstancia de que su fecha es anterior, y el & que
D. Domingo Aguilera y el citado Marqués han aludido no
consta de ninguna clase de documento, habiendo confundido
la Sala sentenciadora las formas y solemnidades de los contra-
tos con la confesion que las partes pueden hacer en un acto de
conciliacion acerca de su cxistencia, supuesto que de otra suer-
te las precauciones consignadas en la recopilada con el lauda-
ble propésito de evitar los fraudes que se ocasionarian ante-
datando 6 posdatando fechas, se harian ficilmente ilusorias
por la mala fé de las partes, y bajo este concepto se ha in-
fringido tambien la citada ley ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por D. José Oriol Estruch
contra la sentencia dictada en 27 de Junio de 4874 por la Sala
segunda de la Audiencia de este distrito: en su consecuencia
casamos y anulamos dicha sentencia, y mandamos que se li-
bre orden & aquella Sala para que remita los aufos origi-
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nales 4 los efectos prevenidos por la ley, y que se devuelva cl
deposito de 1.000 pesetas constituido. T

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la. Ga-
CcETA ¢ insertard en la Coieccion legislativa, pasandose al efecto
las copias necesarias, lo provunciamos, mandamos y fir-
mamos.—=Mauricio Garcia.=Juan Gonzalez Acevedo.==José M.
Céceres.=Laureano de Arrieta.—=José Fermin de Muro.=Be-
nito de Posada Herrera.=Benito de Ulloa y Rey.=Victoriano
Careaga. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. Benito de Ulloa y Rey, Magistrado del
Tribunal Supremo, estando celebrando audiencia publica la

Sala primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como,

Esceribano de Camara de dicho Supremo 'Tribunal.
Madrid 21 de Noviembre de 4872.= Dionisio Antonio de
Puga. ; ;

Sala segunda.
En la villa y corte de Madrid , 4 20 de Noviembre de 1872,

en el expediente num. 4.999 pendiente ante Nos sobre admision -

del recurso de casacion interpuesto por José Garcia Miguel:

1. Resultando que 4 la madrugada del 27 de Setiembre
de 1874 faltaron del monte de Navarredonda de Fuente Santa,
partido judicial de Alba de Tormes, un buey y una vaca, esti-
mados en 337 pesetas 50 céntimos, de la pertenencia de Anto-
nio Gonzalez y José Garcia; y detenido por la Guardia civil
Antonio Martin Sanchez, en quien recayeron sospechas de ha-
ber cometido la sustraccion, confesé que hurtd dichas reses
con Gareia Miguel, y vendiéndolas en el mercado de Ledesma
repartieron el producto; pero el citado Gareia negé toda par-
ticipacion en el hecho, incurriendo en algunas contradiccio-
nes; y retractandose Martin Sanchez de sufinculpacion, expre-
s6 que el hurto lo verificé solo, y si dijo que en union con
Garcia, fué por amenazas de la Guardia civil:

2.° Resultando que la Sala de vacaciones de la Audiencia
de Valladolid por sentencia de 23 de Agosto de 1872 declaré
que los hechos referidos constituian el delito de hurto en
valor de mas de 100 pesetas sin llegar 4 500, siendo autores
ambos procesados Martin y Garcia, con las circunstancias
agravantes de haberlo cometido de noche y de ser reinciden-
tes; y con arreglo & los articulos 830, 531, num. 3.% circuns-
tancias 17 y 18 del 40, reglas 3. y 7." del 82, y otros de apli-
cacion ordinaria del Cddigo penal, les condend en dos afios y
cuatro meses de presidio correccional y accesorias correspon-
dientes:

38.° Resultando que & nombre de José Gareia Miguel se ha
interpuesto contra la anterior sentencia recurso de casacion,
apoyado en el caso 4.° del art. 4.° de la ley de 48 de Junio
de 1870, y alegando la infraccion del art. 12 de la ley sobre
reforma del procedimiento, por suponer que no existen indicios
suficieutes 'y probados de donde se deduzca la criminalidad
del recurrente como autor del hurto de que se trata:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vazquez de
Mondragon: ’ - :

1.° Considerando que en los recursos de casacion por. in-
fraccion de ley este Supremo Tribunal ha de aceptar los hechos
como vengan consignados y declarados probados en la senten-
cia impugnada:

2.° Considerando que la cita del art. 412 de la ley de 48 de
Junio de 4870 no es admisible legalmenté para que en -ella se
funde un recurso de casacion, porque su infraccion no estd
comprendida en ninguno de los casos que taxativamente esta—
blece el art. 4.° de la ley sobre establecimiento de estos re-
cursos:

3.° Considerando, por lo tanto, que no existen fundamentos
legales para su admision;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar & la del interpuesto, con las costas; y comuniquese esta
resolucion al Tribunal sentenciador & los efectos oportunos.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GACETA
pr MADRID ¢ insertard en la Coleccion legislativa, lo pronuncia-

mos, mandamos y firmamos.=Manuel Leon.=Fernando Perez .

de Rozas.—Mariano Garcia Cembrero.=Luis Vazquez Mondra-
gon.—Ramon Diaz Vela.=Trinidad Sicilia.=Crispulo Garcia
Gomez de la Serna.

Publicacion.=Leida y publicada fu¢ la anterior sentencia
por ¢l Exemo. Sr. D.Luis Vazquez Mondragon, Magistrado
del Tribunal Supremo, ¢8lebrando audiencia publica su Sala
scgunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario
de ella.

Madrid 20 de Noviembre de 41872.=Licenciado Carlos Bonet.

En la villa y corte de Madrid, & 23 de Noviembre de 187,
en el expediente num. 1.919 pendiente ante Nos sobre admi-
sion del recurso de casacicn interpuesto por Santiago Sanchez
Sierra: :

1.° Resultando que este en 28 de Abril de 1868 denuncié al
Juez de Plasencia que en 28 de Setiembre anterior entrarcn
en su casa Pedro Corbacho y Bernardo Gallego, el uno-de ellos
por una ventana, sirviéndose de una escalera de mano, y el
otro por la puerta que probablemente le franquearia el pri-
mero; y que teniendo en su casa varios efectos y dincro, los
reclamo en vano judicial y extrajudicialmente, sin que este le
contestara nada; ¢ instruida causa en su virtud, se acredité que
en efecto los citados sujetos entraron en casa de Sanchez, pero
fué por orden de la Autoridad y para llevar & efecto cierta
sentencia & que se resistia Sanchez; y que este reiterd la de-
nuncia en 24 de Junio de 1870, recayendo sentencia en que se
declard aquella calumniosa y condenandole en las costas, man-
dando al mismo tiempo se sacara testimonio para proceder
contra él; lo que aprobado.por la Superioridad del territorio
se ha llevado & efccto, expresando los perjudicados que no
querian mostrarse parte y renunciaban 4 toda indemnizacion:

2.° - Resultando que la Sala de lo criminal de. la’ Audiencia
de Céceres; por sentencia de 43 de Junio de 4872 declard: que
los hechos referidos constituian el delito de denuncia calum-
niosa de delito ménos grave, siendo -su auter el;procesado

Sanchez, con la circunstancia agravante de haber side penado .
anteriormente por hurto y per uso de una cédula de vecindad .

de otro; y -en su consecuencia, conforme & los articulos 248,
circunstancia 47 del 40, y otros concordantes del Cddigo. pe-

nal de 4850, aplicable por ser mds beneficioso, le condend en 27 .

meses de prision correccional, multa de B0 duros y accesorias
correspondientes:

3. Resultando que & nombre del procesado Sanchez se ha

interpuesto contra la anterior sentencia recurso de casacion
apoyado en los articulos 1.° y casos 1.° del 2.°,-3.° y 4.° de la
ley de 48 de Junio de 4870, y citando come infringidos los ar-
ticulos 391 del Cdédigo penal de 4850, y el 482 del reformado,
por haberse penado 4 instancia de Ministerio publico un delito
contra particulares que sélo podia ser perseguido 4 instancia
de estos, los cuales en la presente causa renunciaron todo su
derecho:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vazquez Mon-
dragon :
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1. Considerando que el Tribunal Supremo ha de aceptar
los hechos consignados en la sentencia, y que de los declara-
dos ciertos en la que es objeto de este recurso resulta la cali-
{icacion estimada deun delito publico penado en el art. 248 del
Codigo antiguo, que debe perseguirse de oficio:

2.° Counsiderando que las alegaciones del recurrente invo-
cando la aplicacion del art. 391 del mismo Cddigo, ¢ 482 del
nuevo, se separan de los hechos consignados en la sentencia,
suponiendo eguivocadamente que se trata de un delito privado
de injuria 6 calumnia hecha & particulares, cuya persecucion
¥ castigo exige la instancia de la parte agraviada: '

3.° Considerando, por lo tanto, infundado este recurso ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar & la admision del interpuesto, con las costas: comuniquese
esta decision & la Sala seutenciadora & los efectos oportunos.
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MaDRID ¢ insertard en la Coleccion legislativa, lo pro-

' nunciamos , mandamos y firmamos.— Tomds Huet.==Juan Ji-

menez Cuenca.=Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=
Mariano Garcia Cembrero.=Luis Vazquez Mondragon.=Cris-
pulo Garcia Gomez de la Serna.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Luis Vazquez Mondragon, Magistrado
del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica su Sala
segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario de ella.

Madrid 23 de Noviembre de 1872.=Licenciado Carlos Bonet.

En Ia villa y corte de Madrid, &4 28 de Noviembre de 1872,
en el expediente num. 4.996 pendiente ante Nos sobre admi-
sion del recurso de casacion interpuesto por José Rodriguez

. Hernandez :

1. Resultando que reunidos la noche del B de Diciembre
de 1871 en casa de José Maria Perez, vecino de Guadix, su
prime Juan Antonio Leiva y Valdivia, el procesado Rodriguez
y otras personas, y halldndose bailando- el segundo con la mu-
Jer del primero, repentinamente Rodriguez, sin mediar dis-
gusto alguno, dijo & Leiva «que se habia concluido el baile;»
y sacando un rewolver le disparé un tiro, causandole su pro-

- yectil una lesion en el pecho que fué curada & los nueve dias:

2.° Resultando que la Sala en vacaciones de la Audiencia
de Granada por sentencia de 7 de Agosto de 4872 declard que
los hechos referidos constituian dos delitos: uuo de disparo de
arma de fuego, y otro de lesiones ménos graves producidas por
aquel, de los cuales era su autor el procesado Rodriguez Her-
nandez, en quien concurria ademds la circunstancia sgravante
de alevosia; y conforme 4 los articulos 423 y 483, circunstan-
cia 3.* del 10, el 90 y demés concordantes del Cddigo penal, le
condend & cuatro afos de prision correccional, accesorias ¢ in-
demnizacion:

3.° Resultando que & nombre del procesado se ha inter-
puesto contra la anterior sentencia recurso de casacion, apo-
yado en el caso B.° del art. 4.° de la ley provisional sobre su
establecimiento en los juicios criminales; y sin citar las dis-
posiciones legales que considera infringidas, trata de demos-
trar que, segun los hechos admitidos como probados, no se
halla justificada debidamente la circunstancia agravante do
alevosia que se aprecia en la sentencia recurrida:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Fernando Perez de
Rozas:

1. Considerando que, segun la definicion legal consignada
en ¢l num. 2.° del art. 10 del Cédigo, hay alevosia en la perpe-
tracion del delito cuando se emplean mediog, modos 6 formas
que tiendan directamente & ascgurar su ejecucion, y sin riesgo
para la persona de su autor; circunstancias que concurrieron
en el caso actual, segun los hechos consignados como probados
en la sentencia impugnada:

2.° Considerando, por ctra parte, que al interpcnerse aquel
ante este Supremo Tribunal se ha de arreglar & lo preseritoen
el art. 16 de la ley sobre casacion criminal, citdndose expre-
samente las disposiciones legales que suponga infringidas' en
la sentencia impugnada; requisito del que se ha prescindido
por ol recurrente:

3. Considerando, por lo expuecsto, que no existen funda-
mentos que autoricen la admision del mismo;

Fallamos que debemos deciarar y declaramos no haber lu-
gar & la del interpuestc & nombre de Jos¢ Rodriguez Hernan-
dez, & quien condenames en las costas: comuniquese esta re-
solueion & la Sala de lo criminal de la Audiencia de Granada
& los efectos procedentes en derecho.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Gacura
DE MaDRID ¢ insertard en la Coleccion legis/ativa, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.==Tomds Huet.=Juan Jimenez
Cuenca.==Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Mariano
Garcia Cembrero. = Luis Vazquez Mondragon.=Crispulo Gar-
cia Gomez de la Serna. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Fernando Perez de Rozas, Magis-
trado del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica
su Sala segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario de ella.

Madrid 23 de Noviembre de 1872.==Licenciado Carlos Bonet.

En la villa y corte de Madrid, & 25 de Noviembre de 1872,
en el expediente num. 1.902 pendiente ante Nos sobre admi-
sion del recurso de casacion interpuesto por Secundino Ani-
tua y -Alvarez:

1. Resultando que en las primeras horas de la noche del
48 de Febrero de 1872 se hallaban reunides en la taberna de
Gregorio Anitua, Alcalde de Redecilla del Campo, partido ju-
dicial de Belorado, su hermano Secundino, Victoriano Cor-
cuera y otros; y promovida disputa entre el citado Alecalde y
uno de los asistentes, en la que tomd parte el Secundino, al
dirigirse esté en ademan’ amenazador contra el que cuestiona-
ba consu hermano, intervino Corcuera en su favor; y conti-
nuando entre los dos la quimera, el Alcalde, interponiendo su
autoridad y presentando el baston, hizo salir & todos de la ta-
berna, no ohstante lo que 4mbos contendientes siguieron dén-
dose empujones; y miéntras uno contenia 4 Anitia, segun este
declara, le dié Corcuera dos cachetes; por lo cual, acalorado
aquel, le infirié dos lesiones con navaja en la axila y en la re-
gion inguinal derecha, de cuyas resultas fallecio en la mafiana
siguiente; é instruida caus?, confes6 Anitda ser el autor de
dichas lesiones, aunque no creia poder causar tanto mal, pro-
bandose ademds que era amigo de Corcuera, y que 4&mbos be-
bieron vino con algun exceso, pero sin llegar & embriaguez:

. 2.° Resultando que la Sala de lo criminal de la Audiencia
de Burgos por sentencia de 8 de Julio de 4872 declard que los
hechos referidos constituian el delito de homicidio, siendo su
autor el procesado Anitta, con la circunstancia atenuante de
haber obrado con arrebato y obcecacion, sin ninguna agra-
vante; y con arreglo & los articulos 449, circunstancia 7.
del 9.°, regla 2." del 82 y otros de aplicacion general del Cé-

N ~ . . . i
digo penal, le condend en 12 afios y un dia de reclusion, in- i

demnizacion de 1.500 pesetas & la madre del finado, y acceso-
rias correspondientes:

3.* Resultando que & nombre del procesado Anitia se ha
interpuesto contra la anterior sentencia recurso de casacion,
apoyado en el num. 5.° del art. 4° de la ley de 418 de Junio
de 4870, y citando como infringido elart. 9.°, casos8.° y 4.°, y
el 82, regla 5.* del Codigo penal, por no haberse apreciado las
circunstancias atenuantes que tambien concurrieron, segun se
desprendia de los hechos prebados de no haber tenido intencion
de causar un mal de tanta gravedad, y la de haber precedido
provocacion por parte del ofendido, imponiendo en su conse-
cuencia la pena inmediata inferior:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Crispulo Garcia Go-
mez de la Serna:

_ Cousiderando que en los recursos de casacion por infrac-
cion de ley el Tribunal Supremo ha de aceptar los hechos con-
signados en la sentencia, y que de los declarados ciertos en
esta causa por la Rala delo criminal de la Audiencia de Bur-
gos se deduce inicamente la circunstancia de arrebato y obce-
cacion estimada, separandose de ellos y alterando su natural
inteligencia el recurrente para sostener que concurrieron otras
atenuantes, siendo por lo tanto infundado este recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que no ha lu-
gar & su admision, con las costas; y comuniquese al Tribunal
sentenciador para los efectos correspondientes.

Asl por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MapRID ¢ insertard en la Coleccion legislativa, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.=Tomds Huet. = Manuel
Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Manuel Almonaci.= Maria-
no Garcia Cembrero.=Luis Vazquez Mondragon.—Crispulo
Garcia Gomez de la Serna.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Crispulo Garcia Gomez de la Serna, Ma-
gistrado del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica
su Sala segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario de ella.

Madrid 28 de Noviembre de 1872.—=Licenciado Carlos Bonet.

En la villa y corte de Madrid, 4 25 de Noviembre de 1872,
en ¢l expediente num. 2.064 pendiente ante Nos sobre admision
del recurso de casacion interpuesto por..... y....:

1. Resultando que en la noche del 8 de Febrero de¢ 1872
los citados..... y..... profirieron en altas voces al final de la calle
de..... de..... las expresiones de..... injuriosas 4 SS. MM.; ¢ ins-
truida la oportuna causa, negarcn la certeza de aquel hecho,
pretendicndo disculparse con la embriaguez de que dijeron
hallarse dominados, cuya circunstancia no acreditaron ni hubo
mério para estimarse como verdadera; pero si se consizné en
el proceso que..... fué penado anteriormente por los deiitos de
lesiones y de atentado contra los agentes dela Autoridad:

2.° Resultando que la Sala..... de la Audiencia de..... por sen-

tencia de 1. de Octubre de 1872 declard que el hecho referido
constituia el delito de injurias graves & SS. MM. el Rey y la
Reina, sicndo sus autores ambos procesados, sin circunstancias
apreciubles; y con arreglo al art. 162, parrafo segundo, y otres
de aplicacion ordinaria del Codigo penal, les condend & cuatro
aiios y medio de prision correccional & cada uno y accesorias
correspondientes :
3. Resultando que & nombre de los procesados.... y. ... se
ha interpuesto coutra la sentencia que antecede recurso de ca-
sacion autorizado por los parrafos cuarlo y quinto del art. 4.°
de la ley provisional sobre reforma del procedimiento erimi-
nal (asi se dice), y suponiendo cemetida la infraccion del ar-
ticulo 82, parrafo segundo, relacionado con el 162 del Cddigo
expresady, por existir respecto de los recurrentes la eircuns-
tancia atenuante no apreciada de no haber tenido intencion
de causar tanto dano como el que resulto:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Leon:

1.° Considerando que, segun los articulos 4.° y 1.° de la ley
de 18 de Junio de 1870 estableciendo el recurso de casacion
criminal, las infracciones alegadas han de fundarse en los he-
chos que la sentencia declare probados:

2.° Considerando que de Jos aceptados y deelarados proba-
des enda que es objeto de este veeurso o se desprende eon-
curriese la cireunstancia atlenuante que como tnico motivo de
casacion se invoca;

Faliomos que debemos deelavar y declaramos no haber lu-
gar 4 la del propuesto & nombre de ... ¥ .- CON las costas; y
comuniquese esta resolucion al Tribunal sentenciador para los
efectos correspondientes.

Asi por esla nuestra sentencia, que se publicard en la (Ga-
crrA DE MADRID ¢ iusertard en la Coleccion legislativa, 1o pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.= Tomas Huet.=Manuel
Leon.=Fernando Perez de Rozas.= Manuel Almonaei.=Ma-
riano Gareia Cembrero. — Luis Vazquez Mondragon. = Cris-
pulo Garcia Gomez de la Serna.

Publicacion.=-Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Manuel Leon, Magistrado del Tribunal
Supremo, celebrando audiencia publica su Sala segunda en el
dia de hoy, de que certifico como Secretario de ella.

Madrid 28 de Noviembre de 1872.=Licenciado Carlos Bonet

Sala cuarta.

En la villa y corte de Madrid, & 8 de Noviemblre de 41872,
en los autos contencioso-administrativos que ante Nos penden
en primera y unica instancia, seguidos por Dofia Genara Soria
y Caravantes, viuda de D. Antonio Xarrié, representada por el
Licenciado D. Estanislao Figueras, contra la Administracion
gencral del Estado, que lo estd por el Ministerio fiscal, sobre
revocacion de la orden de la Regencia del Reino de 42 de Abril
de 4870, que le negd la personalidad para la reclamacion que
habia deducido sobre indemnizacion por falta de cabida en
los quintos nombrados Casa-blanca y Ca#inda Lobosa, en la
dehesa de Zaeatena, rematados en subasta publica como hienes
del Estado 4 favor de un primer comprador, y que por un con-
trato posterior de venta y por otro titalo de dominio se tras-
mitieron & la recurrente, su actual poseedora:

Resultando que en 12 de Abril de 4859 rematd en ptibliea
subasta D. Rafael Gainza, como pertenecientes al Estado por la
desamortizacion, los quintos denominados Casa-blanca y Ca-
fiade Lobosa, de la dehesa de Zacatena, en término de Daimiel,
provincia de Ciudad-Real, procedentes del hospital general de
esta corte, ofrecidos en los anuncios para la venta como libres
de todo gravamen en precio de 4.666.000 rs. vn., y con la ca-
bida de 1.250 fanegas de tierra, adjudicandosele por la Junta
superior de Ventas de Bienes nacionales en 30 de Junio si-
guiente: .

" Resultando que en 26 de Julio inmediato cedi6 el mismo
D. Rafael Gainza el remate 4 favor de D. Eladio Lopez, y este
al de Dofia Luciana Contreras Garefa en 8 de Enero de 1860,
la cual verificé el pago del primer plazo, y & su nombre se
abrieron los cargos para los nueve restantes. otorgandosele la
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correspondiente escritura de venta judicial en el dia 20 del
expresado mes y afio, y en 22 del mismo la posesion en solemne
forma: . .

Resultando que en 13 de Febrero de 1864 vendi6 dichos
quintos la Doila Luciana Contreras 4 D. Julian Lopez de Te-
jada por escritura publica otorgada ante el Notario de esta villa
y corle D. Manuel Caldeiro, representando 4 la vendgdora su
apoderado especial D. José Arredondo, vecine de la misma; y
entre los pactos que dicha eseritura comprende, el senalado con
el num. 4.° expresa se vendian por aquel los dos quinios antes
mencionados, con la cabida y drboles que conbuvieran de lindes
adentro, sin sujecion d cuenta ni medida, por precio de ?-%O.UUO
reales vellon; y el pacto 6.° copiado 4 la letra dice asi: 6.°, que
obliga ¢ Dofia Luciana Contreras y Garcia d la eviccion y su—
neamiento de esta venta con arreglo d derecho, por sélo el tiempo
que ha poseido los quintos, y subroga en el lugary derecho de (o
misma sefiora gl comprador Pare que repita de eviccion Y suned-
miento contra el Estado por el derds: .

Resultando que tres dias despues, 6 sea en 46 de Febrero
del citado afio de 1864, D. Julian Lopez de Tejada otorgo otra
eseritura de venta de los mismeos quintos Casa-blance y Ca-
fiada Lobosa, ante el propio Notario publico Caldeiro, en favor
de D. Antonio Xarrié de Abello y de su esposa Dona Genara
Soria, por precio de 4.666.000 rs., con idénticos pactos de tras-
mitirlos & los compradores con la cabida y drboles que contu-
viercn de lindes adentro, sin sujecion d cuenta ni medida, y de
subrogarles en cuanto al derecho que adquirio el me}edor de
poder repetir coutra el Estado de evicecion y saneamienio : N

Resultando que la Doia Luciana Coutreras cu el ano de 1866
presentd dos instancias & la Direccion general, solicitando ea
una que se le rebajase del importe de la venta el capital de
clerto censo que gravitaba sobre los quintos & favor de los
herederos de D. Manuel Gonzalez Gasco, y en la otra que se le
indemnizase por la falta de cabida con que aparecian 108 mis-
mos, haciendo mérito de la exposicion gque e.evo con igual cb-
jeto en 31 de Julio de 41865, y que habia sufvido extravio en las
oficinas de provineia, & donde se remitio por la Direceion en 31
de Agosta despues de registrada con el num. 648, expresén-
dose en ol extracto de Secretaria que no ingresd en la Diree-
cion hasta el 16 de este ultimo mes: |

Resultando que formado el oportuno expediente y hecha la
medicion del terreno, resulté con una faila de cabida de 243 fa-
negas, que ascguraron los perites que hicleron la primera tasa-
cion que debia consistiv en haberse hecho esta ultima opera-
cion por difercutes limites que etlos la eieeinare : por desigua-
cion del guarda que Labia entonees; y remitido dicho expediente
4 la Supurioridad, fug resuelto por la Junta superior de Ventus
en sesion de 28 de Diciembre de 4869 desestimando la reeia-
macion de Dona Luciana Contreras en consideracion & gue sl
vendio la finea en ¢l afio de 4864, en 48u6 no debio _incoar
dicha reclamacion, pues solo la asistia el derecho de eitar de
eviecion & la Hacienda en el caso de que el comprador [a re-
clamase judicialmente la earga y menor numero de fanegas; y
& que ann dado caso que tuviera personalidad para acuidir e
via gubernaiiva, deberia desestimars: la soi;eltud' en c|uamo
al menor numero de fanegas vendidas por haberla incoado pa-
sados lus 43 dias de la publicacien del Real decreto de 40 de
Julio de 1865:

Resultando que adjndicados los quintos de que se trata en
la particion de bicnes de D. Antonio Xarrié & su esposa Dona
Genara Soria, esta, con presentacion de los documentos que
acreditaban su derecho de adquisicion de aquella propiedad
en cl todo de ella, se alzd de la anterior resolucion; cuyo re-
curso [mé desestimado por orden de la Regencia del Reino
de 12 de Abril de 1870, fundada en que la reclamante carecia
de perscnalidad para la repeticion que dirigia contra la Ha-
erienda, con la gque no tenia celebrado contrato alguno: B

Resultando que en 17 de Octubre de 4874 presenté Dona
Genara Soria demanda contencioso-administrativa contra la
precitada 6rden en este Tribunal Supremo, representada por
el Liceucialo U. Estanislac Figuneras, pidiendo su revocaeion,
¥ que cu su lugar y caso se declarase gue correspondia al Bs-
tadn Ja obligarion de hacer el sancamiento de los quintos antes
referidus, Lien abonando el exceso de precio con relacion a la
menor cabida que tenia la finca, bien rescindiendo el couivato
con devolucion del precio percibido por la misma Hacienda y
abono de las mejoras utiles y necesarias, cuya apreciacion se
haria periciaimente; alegando para ello que et vendedor, cuan-
do hay error en el peso ¢ en la medida de la cosa vendida,
fuedaba obligado como cviecionario al saneamiento de la mis-
ma, abonando !a diferencia del precic, 0 4 la reseision del con-
trato: que Dofla Genara Soria podia entablar conira el Hsiado
la reciamacion correspondiente para el saneamiento de la cosa
que adguirid, aunque no hubiese contratado directamente con
el mismo, ¢ sea con la Administracion general, porque las
acciones que nacen de la eviecion competen, no sdlo al com-
praror directo & primitivo, sinc & todos y cada uno de sus de-
recho-habientes:

Resultando que reclamado y recibido el expediente guber-
native, y pasado conlos autos al Ministerio fiscal; como se opu-
siese & que se admitiera la demanda por creerla presentada
fuera de tiempo, se celebrd vista con tal objeto, y se dicto sen-
tencia por la Sala en 3 de Mayo ultimo declarando proce-
dente la via contenciosa y admitiendo dicha demanda, la cual
amplid el Licenciado Figueras reproduciendo su peticion y ar-
gumentos, adadiendo que la subrogacion personal coloca al
subrogado en la misma situacion y derechos que tenia el sub-
rogante; por lo que Dofia (renara Soria, 4 virtud de la escritura
de compra, debia ser considerada como colocada en el lugar de
Dofia Luciana Contreras para los efectos de poder deducir
cuantas reclamaciones creyese oportunas en el asunto de que
se trata, y con personalidad suficiente para alzarse 6 apelar del
acuerco de la Junta superior de Ventas: que por la drden re-
clamada se confirmaba indirectamente dicho asuerdo, y la Sala
estaba en el caso de apreciar sus fundamentos para resolver
sobre él al dictar sentencia, porque con ello adquiria el caric-
ter de resolucion gubernativa: que todo acreedor puede recla-
mar por si-6 por medio de mandato los derechos de que se crea
asistido, y Dofia Luciana Contreras reclamé por si primero, y
luego por mandato verbal de Dofia Genara Soria y su marido,
haciéndolo la iltima en tiempo y lugar oportunos, patrocinando
y haciendo suyas ante el Ministerio las acciones de aquella:
que el Real decreto de 40 de Julio de 41863 era derogatorio de
Ia Real 6rden de 11 de Noviembre de 1863, en la cual se dis-
puso que los compradores de bienes nacionales tendrian dos
afios de término para dedueir reclamaciones referentes 4 la
mayor ¢ menor cabida de las fincas; y como la subasta se ve-
rific mucho antes de la publicacion de aquel, no podia consi-
derarse sujeta 4 sus disposiciones, no siendo tampoco los des-
perfectos que hoy se reclaman de los que se marcan en dicho
decreto, fijAndoles el término de 15 dias para su reclamacion:
que segun la ley de 3 de Noviembre de 1837, las disposiciones
de caracter general, asi legislativas como gubernativas, son
obligatorias para Madrid desde que se publican en la GacETa;
vara las capitales de provincia desde que tiene lugar la publi-
cacion oficial en el Boletin de las mismas, y desde cuatro dias
despues para los demds pueblos: que la reciamacion de que se
wata es del dia 31 de Julio de 1865; el decreto llevaba la fecha

del dia 10 del mismo mes; hasta €l 42 no se publicé en la Ga-
cETa; el 413 debid legar & Ciudad-Real, donde se publico el 47
segun aparecia del Boletin que acompanaba, y no fué obliga-
torio en los demas pueblos hasta el dia %4, desde cuya fecha
debian contarse los 413 dias pretjados en el expresado Real
decreto por radicar las fincas eu Daimiel, y por ello estaba la
reclamacion hecha dentro de término; haciendo presente por
un otrosi que sobre toda la dehesa pesaba el gravamen de un
censo de 300.000 rs.; y si bien no se habia reconocido judi-
cialmente respecto de los quintos objeto del debate, lo habia
sido ejecutoriamente respecto de otros, y protestaba-hacer uso
eu su caso del derecho que le asistia para pedir la rescision
del contrato de‘venta con motivo de dicho censo, por el que se
le habia demandado & conciliacion:

Resultando que emplazado el Ministerio fiscal, contesto pi-
diendo se absolviese de la demanda & la Administracion general
del Hstado confirmando la orden reclamada, apoyado en que la
accion deducida por Dofia Luciana Contreras en la via guber-
nativa equivalia & la accion civil estitnatoria, despues cambia—-
do por la redhibitorig por Dona Genara Soria: que esta eare-
cia de accion y derecho para demandar al Estado en la forma.
y por el concepto que lo hacia, porque aquellas acciones solo
se daban en favor de los eontratantes por ser de naiuraleza.
personal, y ni fuéron trasmitidos tales derechos por la prime-
ra & la segunda, ni pudieron trasmitirse sino en el caso de que
el primitivo vendedor se conformara a ello: que no los tras—
mitio este, lo demostraban las escrituras otorgadas en que solo
se hacia cesion de las acciones de eviceion y saneamiento, ven-
diendo los que hicieron aquellas enajenaciones sin sujecion d
medida wi cantidad las 1.250 fanegas 0 lo que hubiese dentro de
linderos ; de modo gue Dona Genara Soria no podia repetir por
falta de cabida contra sus causantes, ni por lo tanto y con ma-
yor razon contra el Kstado: que cuando en 1360 se consumo la
venta en favor de Done Luciana Contreras no habia términe
alguno especial aiministrativo para reclamar la indemnizacion
por falta de cabida, tepiendo que estar al derecho comun, que
establecia la prescripeicn de seis meses para la accion redhi-
bitori. y de un-ano para la estimatorie, cuyos plazos habian
trascurrido con exceso al hacerse las reclamaciones: que el de-
creto de 410 de Julio de 1863 no vino & conceder nuevos plazos,
sino & circunscribir los del derecho comun para de alli en ade-
lante; y aungue dentro de los términos concedidos por el mis-
mo deereio se hubiera hecho la reclamacion, no podia prospe-
rar por haber los ordinarios ya prescrito: qué aun admitiendo
la weoria seutada por la parte contraria sobre la publicacion de
las leyes, habiaa wascurrido los 18 dias dntes de entablarse en
forma is reclamacion de Dona Luciana Contreras, pues 4 pesar
de lievar su eserito la fecha de 31 de Juiio no se presento en
el Ministerio hasta 16 de Agosto, 6 sea 4 los 28 dias contados
desde e1 24 de Julio en que la preseripeion legal empezo & ser
obligatoria; y ultimainente, que no llegando & la quinta parte
la fulta ds cubida de lu finca, no procederia jamas ni la resci-
sion de la venta ni tampoco indemunizacion alguna; expresan-
do por un otros! que la protesta y reserva hechas por el actor
en el suyo de ampliacion 4 la demanda no da sni quita dere-
chos, por lo que no se estaba en el caso de hacer declaracion
alguna sobre este punto:

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. José Herreros de
Tejada: ,

Considerando que 4 la Administracion corresponde en la via
gubernativa, y despues en su caso y lugar 4 los Tribunales
contenciosos, la decision de las cuestiones emanadas de los con-
tratos de venta de bienes nacionales que el Estado celebre,
siendo incidentales de'la subasta, cesando su competencia lue-
go que los compradores 6 sus cesionarios son puestos por la
Hacienda publica en posesion de las fincas que adquirieron por
virtud del remate quieta y pacificamente, sin hacer reclama-
cion alguna en el acto 6 dentro del término legal:

Considerando que la demandaite no adquirié las fincas de
que eu este pleito se trata por contrato directo con el Estado,
ni como cesionaria del gue las obtuvo & consecuencia de la su-
basta y remate verilisados por la Hacienda publica con arreglo
a las leyesdesamortizadoras é instrucciones de 1853 y posterio-
res disposiciones sobre la maleria, y por lo tanto no puede te-
ner personalidad para las reclamaciones que ha deducido en la
via gubernative y~ampliado énla contenciosa bajo el supuesto
de hallarse con iguales derechos que los que contrataron direc-
tamente con dicha Hacienda publica como subrogada en su
lugar:

Considerando que si bien es indudable que la recurrcnte
estd en posesion de aquellas fincas por haberlas adquirido por
escritura de compra, de dicho documento aparece que la venta
le fué hecha & la misma y 4 su esposo, de quien es sucesora,
por un contrato particuiar, en el que no tuvo intervencion al-
guna el Estado ni sus represeutantes; habiéndolo celebrado en-
tre si el que & la sazon tenia adquirido el dominio y dichos
compradores & quienes el vendedor transfirié los derechos fue
por otro contrato privado le pertenecian, entre ellos el de poder
ejercitar en caso necesario las acciones de eviccion y sanea-
miento:

Y considerando que dichas acciones y las demds que acu-
mulativamente ha deducido la recurrente en este pieito, como
fundadas en dicho contrato celebrado entre particulares, son
de cardcier puramente civil, correspondiendo su conocimiento
y resclucion exelusivamente 4 los Tribunales del fuero comun;

Failamos que debemos absolver y absolvemos & la Admi-
nistracion general del Estado de la demanda deducida en estos

aunfos por parte de Dofa Genara Soria, quedando en su virtud

firmue y subsistente la Orden reclamada que se expidio por el
Ministerio de Hacienda en 412 de Abril de 1870, en cuanto por
ella le fué negada la personalidad para interponer en la via
administrativa pretensiones contra el Estado de que en la ci-
tada resolucion se hace meérito.

Asipor estanuesira sentencia, que se publicard en la Ga-
cEra oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacin-
dose al efecto las copias necesarias, y devolviéndose el expe-
diente gubernativo al Ministerio de Hacienda con la oportuna
certificacion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan
Gonzalez Acevedo.= Gregorio Juez Sarmiento.=José Maria
Herreros dé Tejada.=Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Viei-
tes.=Juan Cano Manuel.=José Jimenez Mascaros. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. José Herreros de Tejada, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuarta,
de que certifico como Secretario Relator en Madrid 4 9 de
Noviembre de 41872.-=Enrique Medina.

En la villa y corte de Madrid, 4 12 de Noviembre de 1872,
en los autos contencioso-administrativos que ante Nos penden,
seguidos por D. Gonzalo Bafios y Lopez, & quien representa el
Licenciado D. Rafael Serrano Garcia, y la Administracion ge-
neral del Estado, que lo es por el Ministerio fiscal, coadyuvada
por el Licenciado D. Rafael Monares Cebrian, y en ultimo es-
tado por el de igual clase D. Manuel Alonso Martinez en nom-
bre de D. José¢ Gomez Cénovas, como Presidente de la So-
ciedad minera Lo Paz, venidos & virtud de apelacion inter-
puesta por el primero de la sentencia dictada por la Sala de lo

civil de la Audiencia de Albacete en 414 de Junio de 4871 de-
clarando valida y subsistente la concesion de la mina llamada
Cocotazos:

Resultando que en 6 de Junio de 1867 D. Evaristo Llanos
Bager presento escrito al Gobernador 'civil de Murcia mani~
festando que deseaba adquirir la propiedad de una pertenencia
minera incompleta con el titulo de Pldcida, de mineral plomizo,
en terreno del HEstado de la ciudad de Cartagena, cuyo mine-
ral se hallaba ya al descubierto en las labores de la mina Co-
cotazos de la Sociedad La Paz, la cual no habia trabajado den-
tro del terreno de su demarcacion, faltande 4 lo- prevenido en
el art. 50 de la ley, y estando por tanto comprendida en el 65,
caso 4.°; hallandose ademdas en condiciones de caducidad por—
que las lahores que existian en su terreno estaban ruinosas,
mal dirigidas y ejecutadas, faltando & 1o dispuesto en el caso 1.°
del mismo articuio; expresando en dicha solicitud la designa—
cion del registro, consignando la cantidad de 30 escudos y

. acompaiiando el oportuno plano:

Resultando que formado expediente y notificado en forma,
el concesionario D. Antonio Persz Marco, Presidente de dicha

.Sociedad, se opuso al anterior regisiro porque la mina Cocota-

%os no estaba ni habia estado abandonada: .
Resultando que pasado el expediente & informe del Inge-
niero Jefe de Minas del distrito, le devolvié acompaiiando el
que habia emitido el de igual clase D. Manuel Maio de Molina,
comisionado al efecto, y en el cual manifestaba que no todas
las excavaciones practicadas por la referida Sociedad como
correspondientes & la enunciada mina se hallaban dentro de
los limites de su concesion: que una gran parte de los hue-
cos que existian no haeia mucho tiempo habian desaparecido
& causa de los hundimientos, bastante frecuentes én dicha mi-~
na, 6 por lo ménos estaban intransitables, ya por el estado in-
seguro en que habian quedado, 6 .ya por la enorme cantidad
de escombros acumulados, por lo cual no le habia sido posible
reconocer la totalidad de los trabajos ejecutados; pero que &
pesar de ello quedaba comprobada la existencia en dicha per-
tenencia de un pueble numeroso, mayor que el exigido por la
ley en suart. 30: que & su juicio era indispensable variar ra-

- dicalmente el laboreo de la mina, pues con la marcha seguida,

4 mds de no estar garantida la vida de los trabajadores, no se
conseguia otra cosa que inutilizarla completamente ; por lo
que proponia la sustitucion del modo de laboreo por el des-
monte general hasta alcanzar un nivel inferior al actual, 6
suspension de los trabajos existentes y apertura de otros nue—
vos por bajo de estos, dejando un cieio suficientemente grueso
para la construccion de los huecos superiores, seflaldndose el
plazo de tres meses para el planteo de cualquiera de los dos
métodos que poedria elegir la Sociedad La Paz:

Resultando que decretado asi por el Gobernador en 6 de
Diciembre de 1867, 0:t6 la Sociedad por emprender labores en
profundidad en la mina Cocotazos para atravesar por ellos la
zona de los hundimientos y estabiecer un nuevo sistema de
trabajos que conciliase la seguridad de los operarios y el apro-
vechamiento total de los minerales que pudieran encontrarse,
4 cuyos trabajos decia se habia dado ya principio y continua-
ban sin interrupcion:

Resultando que en 12 de Noviembre de 41868 mandé el Go-
bernador que se remitiera el expediente al Ingeniero Jefe de
Minas para que informase si la Sociedad La Paz habia segui-
do en la explotacion de la precitada mina el sistema que se le
habia indieado; y verificandolo el Ingeniero D. Gregorio Esté-
ban de la Reguera, manifestd en 28 de Febrero de 1869 que
los duefios de la mina no habian cumplido eon lo preceptuado
en 6 de Diciembre anferior, tanto en no trabajar en las labo-
res mandadas suspendsr, cuanto con las nuevamente abiertas:

Resultando que pedido informe & la Diputacion provincial,
lo evacud en 8 de Junio siguiente manifestando que la So-
ciedad Lo Paz habia faltado abierta y temerariamente & lo
preceptuado y & lo que se obligd, por cuanto las laboves eje-
cutadas en lo mina iban 4 parar y & encontrarse con las an-
tiguas; y sialguna tenia profundidad, era tan insignificante que
no satisfacia & lo mandado, deduciéndose ldgicamenie que la
codicia no menguaba, por 1o que creia procedia la inmediata
declaracion de caducidad, conforme con los casos 1.° y 2.° del
articulo 65 de la ley; yconforméandose el Gobernador con este
dictamen, por decreto de 9 de Julio de 1869 decretd la caduci-
dad de la concesion de la repetida mina:

Resultando que & su virtud el Presidente de la Sociedad Lo
Paz present6 demanda contencioso~gdministrativa ante la Sala
de lo civil de la Audiencia de Albacete pidiendo se dejase sin
efecto dicho decreto, declarando valida y subsistente la con-
cesion, aduciendo-con tal motivo las alegaciones que ereyd opor-
tunas, y acompanando una certificacion fechadaen 14 de Junio
de 4869 por el Ingeniero D. Manuel Malo de Molina, que fué el
que dio el primer informe, en la cual refiere que llamado 4instan-
cia de la Sociedad La'Paz para decidir y plantear cl sistema
de trabajos en profundidad, acorde con la propuesta que tenia
hecha, loverificd en los términos que creyd oportunos: que pa-
sado algun tiempo practicd otro reconocimienio, y se conven-
¢id de que se cumplian en los trabajos sus preseripciones: que
despues, teniendo noticia la Sociedad de que el partidario de
la nueva galeria en ejecucion en el pozo malacate no enm-
plia con las condiciones sehaladas, practicé otro reconoci-
miento en compahia del Presidente de aquella; y siendo cierta
la falta, pues contra lo prevenido habia convertido dicha la-
bor en ascendente en vez de ser horizontal, se suspendid por
el Presidente este trabajo, ordenando la continuacion en pro-
fundidad miéntras lo permitiese el agua que ya se habia pre -
sentado en la caldera; la cual, segun habia visto accidental y
posteriormente, se habia aumentado en méas de seis metros:

Resultando que conferido traslado de la demanda al Minis-
terio fiscal y tambien &4 D. Evaristo Llanos Bager, como coad-
yuvante de la Administracion, el cual cedié despues sus dere-
chosal registro dela mina Pldcida en D. Gonzalo Bafios Lopez,
lo evacuaron pidiendo se desestimase la pretension del con-
trario, imponiéndole las costas por los fundamnentos que adu-
jeron, basados en el resultado del expediente administrativo:

- Resultando’ que presentados los escritos de réplica y du-
plica, y recibidos los autos & prueba, D. Antonio Perez Marco
present6 19 testigos libres-de las ‘generales de la ley, que por
haber estado trabajando en la mina Cocotazos y otras inme-
diatas cuando el Ingeniero D. Gregorio Estéban de la Reguera
fué & reconocer la mina les eonstaba se hospedd en la casa de
la mina de los Sres. Bafios, de donde sacé los trabajadores, de
quiénes tomé informes del estado de aquella, y que al hacer el
reconocimiento sélo se fijo en labores viejas, sin querer reco-
nocer ni inspeccionar las modernas que se estaban ejecutande
por consecuencia del informe y bajo la direceion de D. Manuel
Malo de Molina, pues no le vieron bajar por el pozo donde se
hallaba el malacate:

Resultando que otros 17 testigos, con las mismas circunstan~
cias que los anteriores y por iguales motivos, y el de tener cono-
cimiento en todos los terrenos de la sierra, aseguraron ser cierto
que desde primeros del afio de 1868 se emprendié el laboreo de
Ia mina Cocotazos bajo la direccion facultativa y con arreglo &
lo propuesto por el Ingeniero del Gobierno D. Manuel Malo de
Molina: que los trabajos principales consistieron en una labor
maestra en el pozo del malacate, y en ir cerrando con muros
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de sostenimiento y pedrizas los minados antiguos que se en-
contraban en el terreno: que toda la sierra de Cartagena en
general, asi eomo la mina Coeotazos, eran terrevos sumamente
descompuestos y llenos de minados antiguos irregulares que
en su mayor parte ofrecian poca seguridad y continuos hun-
dimientos, sin que esto fuese causa de la mala explotacion,
sino de las razones expuestas:

Resultando que & instancia de la misma parte se ratifico el
Ingeniero D. Manuel Malo de Molina en su informe y certifica-
cion, expresando que como mas detalladamente se especificaba

en esta ultima, dada en 44 de Junio de 4869 'y presentada con.

la demanda, visitd la referida mina Cocotazos tres veces dis-
tintas y ordend los trabajos que alli se expresaban; y que du-
rante dichas visitas no se practicaron otros trabajos que los
descritos, sin constarle otra cosa:

Resultando que el Ingeniero D. Andrés Alcolado y Apari-.

cio, Jefe de Minas del distrito de Murecia, certificd en 6 de Abril
de 1874 que el anterior estuvo -en todo el afio de 1868 como In-
geniero con cardcter oficial en dicha provincia, y tambien en 14
de Junio de 1869, sin que dejase de pertenecer al cuerpo na-
cional de Ingenieros, por mas que dejase de prestar sus servi-
cios oficialmente en la repstida provincia en 16 de Marzo de
aquel ano & virtud de la Real orden de 2 del mismo mes, en
que se le autorizaba para dedicarse al servicio de empresas
particulares durante dos anos:

Resultando que para la prueba de D. Gonzalo Bafios de-
clararon 16 testigos, sin comprenderles las generales de la ley,
expresando, por haber estado trabajando en la mina Cocotazos,
que Jles constaba que esta fué explotada codiciosamente por
la Sociedad Lo Paz, teniendo excesivo nimero de operarios y
trabajando sobre lahores ruinosas: que-en todo el afio de 1867
fueron frecuentes los hundimientos en la mina, produciendo
varias desgracias personales: que en los meses de Enero y si-
guientes de 1868 la Sociedad siguié trabajando en la misma
forma y en las mismas labores que hasta entdnces, sin fortifi-
car la pertenencia ni tomar precauciones, segun se le habia
mandado por el Gobernador & principios de Diciembre de 4867;
v que despues de esta fecha vieron frecuentemente & los traba-
jadores en los pozos mandados suspender, y singularmente en
algunos de ellos que ofrecian evidente peligro:

Resultando que & repreguntas que hizo & los mismos testi-
gos la parte contraria contestaron que como trabajadores en la
repetida mina habian penetrado en su interior varias veces,
sin poder expresar las épocas, sabiendo que las labores con-
sistian en pozos y galerias; rehundidos unos y rehundiéndose
otros, penetrando en unos 4 rastra y en otros con maromas
por comunicarse unos con otros; determinando algunos testi-
zos los nombres de los pozos 6 galerias, y manifestando que
el nimero de operarios variaba, habiendo tlegato varias veces
4 100: que no era cierto hubiesen hecho ni visto hacer pedri-
zas ni muros de sostenimiento para fortificar las obras, cre-
yendo se suspendicron los trabajos de alguuos pozos por la
ruina que amenazaban; afladiendo uno que cuando iba el In-
geniero & visitar Ja mina se hacian pedrizas y despues se qui-
taban:

Resultando que para la prueba de la misma parte se rati-
ficaron en sus certificados los Ingenieros D. Manuel Malo de
Molina y D. Gregorio Estéban de ia Reguera, uniéndose 4 los
autos un dictdmen del Ingeniero Jefe D. Andrés Alcolado, que
aparecia en el expediente formado en el Gobierno de provineia,
sobre extralimitacion de labores en la mina de que se trata,
en el cual expuso que la Sociedad La Paz, duefla de la misma,
habia ejecutado todos sus trabajos fuera de su pertenencia,
excepto en un pequeilo espacio muy insignificante: que otros
trabajos estaban hechos, parte en el terreno demarcado & la
mina Jesualda y parte en el terreno franco, ¢ sea del Estado,
comprendido entre esta Gltima, La Virgen de las Mercedes y la
suya, acompailando para mayor claridad un plang de las ex-
cavaciones y la cantidad de mineral extraido de ellas: que di-
cha extralimitacion se referia unicamente & los trabajos ejecu-
tados en el trabajadero ohjeto del reconoeimicnto, pues por lo
demas contaba la mina Cocofazos con muchos trabajos dentro
de su pertenencia, si bien se hallaban ruinosos, y hacia mucho
tiempo, & juzgar por su aspecto, que no se trabajaba en ella,
habiendo dispuesto se sefialasen por medio de pedrizas los li-
mites de las respectivas pertenencias en el interior; que se es-
tableciesen en los puntos mds necesarios otras que sirviesen
de fortificacion, y que se suspendiera todo trabajo hasta no
haber ejecutado dichas prevenciones; cuyas obras, asi fomo
los perjuicios que pudieran ocasionarse de una tan mal enten-
dida explotacion, debian ser costeados por los causantes de
ella, y que las indicadas prevenciones habia tenido que ha-
cerlas verbales.por no tener dicha Sociedad el libro de visitas
que estd prevenido por el reglameanto de minas vigente; en
cuyo dictamen se ratificé en el término de prueba & peticion
de D. Gonzalo Bailos:

Resultando que como parte de la misma prueba se puso cer-
tificacion por el Secretario del Juzgado de Cartagena para ha-
cer coustar que en el afio de 1867 se siguié causa con motivo
de la muerte por asfixia de Manuel Martinez y Mariano Giraldo,
:acaecida por hundimiento de una parte del terreno de la mina
Cocotazos, en cuyos escombros fueron envueltos aquellos; ha-
-biéndose sobreseido la causa ejecutoriamente por no resultar
Teos ni personas responsables de la deszracia:

Resultando que unido asimismo & los autos el expediente
promovido por D. Franeisco Bernabeu, como registrador de la
mina Jesualda, denunciando el establecimiento de trabajos
dentro de su perimetro y aprovechamiento de minerales por

parte de la Sociedad La Paz, duedha de la mina Cocotacos, re~ -

sulta que-en 1.° de Mayo de 41863 se present6 escrito al Gober-
nador & nombre de Bernabeu manifestando que se habia re-
conocido y demarcado la Jesualda, notando el Ingeniero al
practicar la operacion que los duehos 4 partidarios. de la Coco-
taxos tenian puestos los trabajos dentro de aquella por medio
de una galeria 6 trancada; y como & los dos metros abierto
un pozo con rompimiento de un cafio, por. el que penetraron
dentro de la antedicha galeria, y por consiguiente dentro delos
limites de la Jesualda, por cuyo punto estaban extrayendo los
‘minerales : que el Ingeniero les mandé repetidas veces no tra-
bajasen mas en dicho sitio, 6 al ménos que no penetrasen
dentro de las lineas de la Jesualda, cuyas érdenes desobede-
~cieron, continuando el laboreo, aumentando los operarios y
-estando & sabiendas extrayendo mineral de la repetida mina;
por lo que pidi6 se mandasen suspender dichos trabajos y se
justipreciasen los minerales cortados para reclamarlos en la
forma més procedente y & costa del causante:

Resuitando que el Ingeniero en la ampliacion del anterior
informe acompaiié el oportuno plano y dijo que la Sociedad
La Paz habia hecho labores de consideracion por su extension
dentro de los limites de la mina Cocotazos, pudiendo por ello
asegurar que la habia tenido poblada conarreglo & la ley: que
variados los limites dela pertenencia Jesualda despues de emi-
tido el anterior informe , habian quedado todas las labores eje-
cutadas entonces dentro de la demarcacion de la misma en
terreno franco 6 del Estado, por lo que ya ne temia aplicacion
el abono 4 los duefios de esta de las cantidades 4 que ascendian

“los minerales extraidos; debiendo imponerse por ello & la So-
ciedad La Paz una multa de 200 escudos, obligdndola tambien

4 fortificar convenientemente las labores cjecutadas, aperei-
biéndola de tratarla con mayor rigor caso de reincidencia, y
consignando que los abusos que se experimentaban con fre-
cuencia, traspasando los limites de las demarcaciones, recono-
cian por causa la codicia y mmla fé :

Resultando que habiendo mandado suspender al Ingeniero
los trabajos de un pozo establecido fuera de los limites que
habia de tener la Jesualde cuando fuese demarcada, y despues
de otros trdmites, evacud la vista que le fué conferida del

expediente el Presidente de la Sociedad La Paz, exponiendo |

habia practicado algunos trabajos en la creencia de que tenien-
do solicitado varios terrenos para demasias podia trabajar en
ellos, por lo que pedia se le relevase de la multa solicitada
por el Ingeniero; y el Gobernador en 20 de Setiembre de 1863,
despues de oir al Consejo provincial, impuso 4 la Sociedad La
Paz la multa de 20 escudos por haberse extralimitado en ex-
plotar distinto terreno- del que la pertenecia; y cometido la fal-
ta de no adoptar en los trabajos-el érden y sistema debidos;
previniéndole fortificase convenientemente las labores ejecuta-
das, y apercibiéndole de mayor rigor caso de reincidencia:

Resultando que en 12 de Octubre del mismo afo el Presi-
dente de la Sociedad La Paz, acompanando un oficio del di-
rector de las minas de la misma, expuso habia principiado las
fortificaciones mandadas practicar por decreto de 20 de Agosto
anterior, teniendo que parar los trabajos & causa de ciertos
hundimientos debidos & las obras de la mina Jesualda y 4 fil-
traciones por ser terreno sumamente permeable, pidiendo se
tuviese en consideracion la fuerza mayor que impedia dicho
trabajo; cuya peticion reprodujo en 3 de Diciembre, uniéndose
alexpediente la resolucion del Ministro de Fomento, que con-
firmé los decretos del Gobernador ya referidos:

Resultando que concluso el término de prueba y con méri-
to & todo, la Sala de lo civil de la Audiencia de Albacete dictd
sentencia en 14 de Junio de 1874 revocando el decreto del Go-
bernador civil de la provincia de Murcia de 9 de Junio de 1869,
por el que se acordd la caducidad de la concesion de la mina
vocotazos, y declarando valida y subsistente dicha concesion,
mandando ponerlo en conoeimiento de la referida Autoridad a
los efectos oportunos:

Resultando que notificada 4 las partes la anterior sentencia,
apeld la de D. Gonzalo Bafios Lopez; y admitido el recursc en
ambhos efectos, se remitieron los autos & este Trihunal Supre-~
mo con citacion y emplazamiento de aquellas, donde se pre-
sentd el apelante, representado por el Licenciado D. Rafael
Serrano, & quien se tuvo por parts, mejorando el recurso con
la solicitud de que se revoque dicha sentencia y se confirme
la resolucion administrativa declarando caducada la mina Co-
cotazos; fundado, entre otras razones, en que en la Sociedad La
Pax era habitual el sistema de buscar el mineral donde lo hu-
biese, sin sujetarse 4 reglas de ningun género ni llevar libros
donde constasen las prevencianes de los Ingenieros, como tam-
poco cumplir los preceptos de la Autoridad: que en el mes de
Setiembre de 1866 se le habia mandado fortificar las labores,
en las cuales no se debia trabajar interin no estuviesen con-
venientemente fortificadas segun las prevenciones hechas antes
por el Ingenierc del distrito; y sin embargo de ello, despues de
un afio seguian sacando mineral de las labores ruinosas; y
aquellos grandes huecos se hundian y causaban la muerte de
los operarios: que se denunciaba la mina por su explotacion
codiciosa; y el mismo Ingeniero del distrito D. Manuel Malo
de Molina informo que las labores irregulares de que se trata
estaban en completa ruina, y no se podia permitir que se si-
guiese trabajando en ellas: que estos hechos venian & dar
nueva fuerza al informe oficial del Ingeniero del distrito y al
testimonio de los 46 trabajadores de la mina que hacian crei-
ble desobedeciera por segunda vez la oérden del Gobernador,
por lo que la caducidad declarada por este descansaba en datos
oficiales que no habian podido destruir la certificacion privada
que se acompaiié 4 la demanda, y mucho ménos cuando 4 ella
se oponia el testimonio de los mismos operarios que habian
trabajado por cuenta de la Sociedad:

Resultando que emplazado el Ministerio fiscal, contestd con
la misma pretension que el anterior reproduciendo sus argu-
mentos: : .

Resultando que habiéndose tenido igualmente por parte al
Dr. D. Rafael Monares Cebrian, en nombre de D. Jogé Gomez
Canovas, actual Presidente de la Sociedad La Paz, evecud el
traslado que le fué conferido, pidiendo se confirmne en todas
sus partes la sentencia apelada ; apoyado en que la denuncia
hecha en 6 de Junio de 4867 fué temeraria, porque ni la mina
Cocotazos estaba abandonada y despoblada, ni la Sociedad ha-
bia contravenido al decreto del Gobernador, que habia manda-
do adoptar para su laboreo el sistema indicado por el Ingenie-
ro de la provincia D. Manuel Malo de Molina: que no hubo la
explotacion codiciosa gue se -atribuyd por el denunciador; y

que habiendo fortificado las labores ruinosas de la mina den-

tro del términ=> que se le senald, encargando la direccion de
las obras al mismo Ingeniero del Gobierno, no incuirid ni
pudo incurrir en la pena de caducidad marcada en el art. 63
de la ley de minas, rebatiendo por ultimo los demas argumen-
tos de contrario; en cuyo estado se presentd en los autos en’
lugar del Dr. Monares el Licenciado D. Manuel Alonso Marti-
nez, & quien se tuvo por parte, y se le pusieron de manifiesto
para instruccion:

Vistos, siendo Ponente el Magisirado D. Gregorio Juez Sar-
miento:

Considerando que no aparece justificado que en la expio-.
tacion de la mina Cocotazos haya faltado el pueble legal que
determina el art. 50 de la ley de 6 de Junio de 1839, segun la’
cual debe resolverse este juicio; y si por el contrario, que la*
Sociedad La Paz, Auefia de la referida mina, ha tenido ocu-"
pados en ella un numero excesivamente mayor que el que la
ley exige y por el tiempo que la misma determina:

Considerando, po~ tanto, que lacuestion que se debate que-
‘da reducida & determinar si la Sociedad La Paz se ha coloca-
do en el caso 2.° del art. 65 de la citada ley, 6 sea si las labo-
res ejecutadas en la mina Cocotazos sin las precauciones que
exigian la natura'eza del terreno y la extension de sus traba-
jos para evitar hundimientos y los riesgos consiguientes & las
personas que en aquella se ocupaban modificé y cambid el
sistema antiguo de explotacion del modo que propuso el Inge-
niero D. Manuel Malo de Molina en 23 de Noviembre de 1867,
acordo el Gobernador de la. provincia y acepté la Sociedad en
9 de Enero de 1868:

Considerando que si bien acerca de este particular existe
contradiccion entre la prueba de testigos examinados & ins-

.tancia de &mbas partes, son no obstante en mayor numero los

que aseguran que desde principios del afio de 1868 se empren-
dio el laboreo con arreglo & lo propuesto por el Ingeniero Malo
de Molina y bajo la direccion facultativa del mismo:
Considerando que es de suma importancia para resolver
esta cuestion esencialmente pericial la certificacion expedida
en 14 de Junio de 1869 por el referido Ingeniero, que con ca-
racter oficial servia en aquella época en el distrito de la pro-
vincia de Murcia, en la que hace constar que bajo su direccion
¢é inmediata inspeccion se habian emprendido y continuado, asi
las obras de aseguramiento y abandono de excavaciones rui-
nosas, como las de laboreo y explotacion de la mina Cocofazos,

en conformidad todas & lo que por su dictimen y posterior
‘acuerdo del Goberhador de la provincia se previno & la Socie-
‘dad La Paz:

Y considerando que aun en caso de duda, porque no pare-
‘ciera prueba suficienté de que la Sociedad La Paz en el la-
boreo de la mina Cocotazos se hubiera atcmperado estricta-
: mente al sistema propuesto por el Ingeniero Malo de Molina,
‘siempre debe decidirse & favor de la propiedad maés bien que
: por el denuncio;

Fallamos que debemos confirmar y confirmamos la sen-
tencia dictada por la Sala primera de lo civil de la Audien-
cia de Albacete en 14 de Junio de 4874.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETA oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacandose
al efecto las copias necesarias,y devolviéndose los autos &
. la precitada Audiencia por el conducto ordinario con la opor-
. tuna certificacion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Gregorio Juez Sarmiento.—José Maria Herreros de Tejada.—
Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Vieites.=iuan Cano Manuel.—=
Mariano Garcia Cembrero.=José Jimenez Mascards.

Publicacion.=Leida y publicada fué:la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Gregorio Juez -Sarmiento, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuarta,
de que certifico como Secretario Relator en Madrid 4 42 de No-
viembre de {872.=Enrique Medina.

En la villa y corte de Madrid, & 12 de Noviembre de 1872,
en los autos contencioso-administrativos que ante Nos penden
en primera y Uniea instancia, seguidos por D. Cristébal Here-
dia, representado por.el Licenciado D. Manuel Ortiz de Pinedo,
contra la Administracion general del Estado, que lo esta por
el Ministerio fiscal, sobre revocacion.de la ¢rden de la Regen-
cia del Reino de 44 de Noviembre de 1870, y orden ministerial
de 22 de Marzo de 1871 para quese deje subsistente la de 23
de Julio de 1869, que le declard sin derecho & ser indemnizado
por la rescision del contrato de arrendamiento del corcho de
las dehesas de la encomienda de Herrvera y Cedillo, de la pro-
vincia de CAceres: o .

Resultando que formado el oparfuno pliego de condiciones
para el arrendamiento de la corcha del arbolado de alcornoque
de las dehesas de la encomienda de Herrera, cn término de
Herrera y Cedillo, procedentes del secuestro de los bicnes de
D. Carlos, se procedid. & la subasta con las formalidades opor-
tunas en los dias 18 de Setiembre, 2 y 16 de Octubre de 41839
y bajo el tipo de 2.150 rs. anuales, que {ué rebajado hasta el
de 41.720 en la tercera que se celebrd, sin que se presentase
postor en ninguna de ellas; pues aunque José Boyero Corchado
hizo proposiciones, no le fueron admitidas por variar esencial-
mente las condiciones de dicho pliego:

Resultando que en 2 de Enero de 1860 D. Cristébal Here-
dia, vecino y del comercio de Sevilla, elevé una instancia &
Ja Direccion general haciendo proposiciones para dicho arrien-
do por término de nueve aflos, y por la cantidad de 2.450 rs.
que sirvio de tipo en la primera subasta, con las demdas condi-
ciones que se refieren, entre ellas la de que se verilicaria el
descorehie cuando el arbol tuviese la corcha ceiada de nueve
anos, por lo que terminaria el arriendo en el dia 29 de Se-
tiembre de 48068, en razon a que el anterior arrendatario eje—
cuto aquel en igual dia de 4839; estipulindose en la clausula 3.*
que si durante dichoe tiempo el Gobicrno determinaba vender
la finca, respetaria dicho contrato hasta su conclaxion, 6 de lo
contrario le mandaria abonar la indemnizagion de lo que se
graduase podian producir las dehesas cn los anos que se ie im-
pidieran disfrutar:

Resuitando que aceptadas dichas proposiciones en el dia 48,
y mandado proceder al otorgamiento de la escritura corres-
pondiente, como se efectud en 31 de Marzo, hizo oira proposi-
cion D. Pedro Villalonga en 20 de Mavzo de 4864 por la canti-
dad de 17.677 vrs. 76 cénts. anuales, manifestando que habia
una gran lesion en el coutrato hechio con Heredia, y este se
opuso a su admision en instancia de 419 de Abel; pero como
antes de recaer resolucion & la.denuncia y proposicion de Vi-
llalonga se declaro caducado-el arriendo, quedo sin ulterior
recu. so el expediente por ¢l promovido:

Resultando que habiendo salido & subasta los millares de-
nominados Reganade y Ratamero, en la encomicnda de Her-
vera, se remataron & favor de D. Antonio Lopez Ramos,
quien se otorgd escritura y se ie puso en posesion en 5 de Di-
ciembre de 4860; y en el dia 8 pidié D. Cristébal Heredia que
se ordenase al mismo respetar su arrendamiento, como asi lo
mando el Gobernador de la provincia por haberse hecho mé-
rito de ¢l en la subasta; mas habiendo acudido ¢l comprador
en queja & la Direccion, y tambien D. Auntenin Guillermo Mo-
reno, comprador de otros millares, en 13 de Scliembre de 1864,
se decreto por dicho centro, directivo la caducidad 6 termina-
cion del arriendo dntes expresado al afio de la toma de pose-
sion por los compradores, con arreglo & lo dispuesto en la ley
de 20 de Abril de 1856; y que si se le pudieran originar per-
juicios con ello, se le indemnizase con sujecion & lo determi-
nado en el art. 28 de la ley de 4.° de Mayo de 1855: de la an-
terior resolucion se alzd D. Cristébal Heredia para ante el Mi-
nistro de Hacienda en 8 de Junio de 1864, acomipanando la es-
critura referida al principio, y fundando su dererlio en lo ex-
cepcion.l que era el fruto de lacorcha, que no podia extracrse
una cosecha hasta los nueve afios de estarse criando, como asi
se estipuld en -la misma; y oida,la Asesoria general y & la
Seccion de Hacienda del Consejo. de Estado en 42 de Abril
de 1863, se dicté Real orden confirmando en todas sus paries
el acuerdo de la Direccion general; ¢ interpuesta apelacion aute
el Ministro para el Consejo -de Estado, como el art. 51 de la
ley de dicho Cuerpo previene que ante el mismo han de pre-
sentar su demanda los que se sintiesen agraviados en sus de-
rechos por alguna resolucion del Gobierno, se acorddé un visto
4 la solicitud presentada con tal objeto: ’

Resultando que en 40 de Julio de 41867 el mismo D. Cristd-
bal Heredia acudi¢ & la Direccion general manifestando habia
hecho cuantiosos desembolsos y gastes con la esperanza de re-
integrarse de ellos al término del arriendo rescindido, y pidien-
do se verificase la indemnizacion bajo las bases y en la forma
establecida en el segundo extremo de la condicion 413 de ia
contrata; teniendo ademds én consideracion los perjuicios que
se le habian ocasionado por su falta de cumplimiento para que
se le resarciese atendiendo al justo precio perieial, 6 bien al
abono de una cantidad igual & la de ®.480 rs. del arriendo, in-
demnizéndole tambien del corcho que debiera haber percibido
durante la subsistencia del arriendo: }

Resultando que en su virtud el Negociado correspondiente
de la Seccion de Administracion propuso que por . dos peritos
se reconociese y tasase el valor de la corcha que debia cstar
todavia en los arboles como cosecha pendiente al rescindirse el
contrato, y del total que resultase sé dedujeran los 19.350 rea-
les que debia patisfacer el arrendatario en los nueve afios, to-
mandole en cuenta lo que tenia ya satisfecho en lo que dure
aquel, y el liquido que resultase seria en su caso la indemfn_i-
“zacion que deberia hacerse al arrendatario; y por el contrario,
la Asesoria general del Ministerio fué de parecer se abonasen
al peticionario los gastos inaispensables que justificara haber
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hecho en 1a finca para su cuidado y conservacion, el importe
de las anualidades que hubiese percibido la Hacienda por dicho
arriendo, y el 6 por 400 del total de estas como interés ¢ boni-
ficacion que hubiera podido obtener de dichas cantidades de-
dicdndolas & otro negocio; con cuyo ultimo parecer se con-
formé la Direccion, y se expidié drden en 43 de Diciembre del
mismo afio ordenando que al formarse la liquidacion se car-
gasen al arrendatario los productos de la corcha que hubiese
obtenido al preparar los arboles para el beneficio del corcho
que hasta enténces no se producia en los terrenos de la enco-
ienda: ;

Resultando que trasladada al interesado la anterior érden
en 28 de Junio de 1868, en 40 de Julio se alzé de ella para
ante el Ministro de Hacienda, fundado en lo que se estipulo en
la condicion 413 de la contrata, por lo que se oyo & las Seceio-
nes reunidas de Hacienda y Estado y Gracia y Justicia del
Consejo de Estado, que entendiercn er 80 de Junio de 4869 no
podia haber otra ley para resolver dicha reclamacion que lo
prescrito en el contraio, por Io que procedia revoear el acuerdo
de la Junta superior de Ventas de que se habia alzado D. Cris-
tobal Heredia, y acordarse la indemnizacion que solicitaba se-
gun la clausula 43 de la contrata, entendiéndose que solamente
alcanzaria & les afios en que se le prive del disfrute de la finca
objeto del arriendo, con deduccion de los intereses del importe
de los plazos que hubicse satisfecho en los afies referidos si
el arriendo hubiera sulsistido segun lo estipulado en aquel; en
euyo estado propuso el Negociado que se diese cuenta al Mi-
nistro del anterior informe para que en su vista, y teniendo
presente lo propuesto por la Direccion en 5 de Febrero ante-
rior, pudicse dictar el acuerdo mas acertado; eon lo que se con-
formaron los Jefes de Seccion y la Direccion, y en 23 de Julio
de 1869 puso el Ministro su resolucion con la nota, expidién-
dose en el mismo dia 6rden por la Regencia del Reino de con-
formidad con lo propuesto por diehas Secciones del Consejo
de Estado, firmada por el Ministro:

Resultando que formada & su virtud Ja liquidacion opor-
tuna por la Administracion econdmica de la provincia de Ca-
ceres, prévio el reconocimiento que practicaron los peritos
nombrados por ambas partes, resulié un liquido de 14%.460 es-
cudos & favor de D. Cristobal Heredia, que se conformé con ¢l
si se consideraba terminado el expediente, pidiendo en otro caso
gue se ampliara la liquidacion & 473.297 escudos y 200 milé-
simas que sehald con los datos que adujo; y unido al mismo
de érden de la Direccion una copia del contrato celebrado en 8
de Marzo de 4865 por los duefios de los tres millares de la en-
comienda de Herrera, nombrades Regafiadae , Balongo y Rata-
mero , dandolos en arrendamiento por 41 anos y la cantidad
de 30,000 rs. en plata u oro, asi como otra del celebrado por
ewineo anog del millar nombrado Tres Riberos por la suma de
45.000 reis en moneda portuguesa, 6 su equivalencia en espa-
fola, pues el otro millar le fué eedido al pueblo de Cedillo para
dehesa boyal, se reconocieron todos ellos por el Ingeniero de
Montes de la provineia que formdé un estado demostrativo y un
resumen general de la operacion, haciéndnlo la Administracion
ceondmica de nueva liquidacion en 29 de Junio de 4870 con un
saldo & favor del D. Cristobal Heredia de 84.427 escudos 158
milésimas, informando sobre ello lo que tuvo por conveniente,
asi eomo su Oficial Letrado y la Junta provincial de Ventas:

Resultando que en este estado el Negociado de la Direc-
cion hizo presente que en la nota de 412 de Julio de 1869 se
propuso lo ya referido en su lugar oportuno, y el Ministro sélo
decreto con la nota, por lo gue no se podia conocer si se can-
{formo6 con la resolucien de las Seeciones del Consejo de Hs-
tado 6 de la Direccicn, que eran distintas; y & su virtud, de
cenformidad con lo propuesto por la dltima, se dicté una or-
fen por la Regeneia del Reino en 44 de Noviembre de 4870,
yor la que, considerando que no proponiéndose en la referida
Tota de la Direccion resolucion alguna, el decretodel Ministro
von la nota nada resolvid, y por lo tanto la orden de la Re-
gencia del Reino de 23 de Julio declarando procedente indem-
nizar al interesado era evidentemente nula como no ajustada
4 los términos del aeuerde, sin gque hubiese podido crear de-
rrchos, porque jamds los ereaba el error ¢ eircunstancias extra-
fins v aceidentales, se anuld todo lo actuado en el expediente
iusde 20 de Julio de 4869, disponiendo se repusicse al ser y
estado que tenia antes de dictarse la orden del dia 23; y pe-
#iida aclaracion de la auterior érden por D. Cristobal Heredia
en 22 de Marzo de 4874, se dicté otra por el Ministra de Ha-
cienda dispeniendo e estuviese & lo acordado en Ja misma:

Resultando que en 43 de Junio siguiente presentod demanda
contencioso-administrativa en este Tribunal Supreino D. Cris-
t6hal Heredia, representado por el Licenciado I. Manuel Ortiz
de Pinedo, pidiendo revocacion de las ordenes de 44 de No-
viembre de 1870 y 22 de Marzo de aquel afio, v gue se decla-
rase subsistente y en su vigor y fuerza la de 23 de Julio
de 1869; fundado en gue ya se consideren las resoluciones de
Jos Ministros comn decisiones en primera instancia, ya eomo
enncesiones de una parte sobre derechos controvertidos, desde
el momento en que pioducen y causan estado sélo pueden ser
revocados por Ja via eontenciosa deducida ante los Tribunales
en la forma que disponen las leyes, por lo que la érden de la
TRegeneia del Reino de 23 de Julio de 1869 causé estado y no
habia podido ser anulada por otra de la misma Regencia sin
eometer un abuso de poder, y con manifiesta infraccion de lo
dlispuesto en el art. 1.° d¢l Real decreto de 24 de Mayo de 41853
¥ en numercsas sentencias del Consejo de Estado: que laobli-
gacion de acudir 4 la via confenciosa es reeiproca para la Ad-
ministracion y para los particulares: que el error que se invoca-
ha eomo furidamento legal en la orden de 44 de Noviembre, ni
aun en la via conteneiosa habia podido producir la nulidad de
la de 23 de Julio de 1869, porque ni versa sobre los hechos ni
sobre la sentencia misma e la cosa, y:si sélo de una férmula
e tramitacion que, si pudo considerarse oscura por un mo-
mento, quedd definitivamente aclarada y confirmada desde que-
el mismo Ministro firmé la 6rden que ejecutaba su acuerdo en
€] mismo sentido en que ¢l se propuso resolver: ; :

Resultando qgue reclamado y recibido el expediente guber—
nativo, como el Ministerio fiscal se opusiese & la admision de
la demanda, se celebré vista con.tal objeto y se dietd sen-
dencia por la Sala admiticndola; en cuya virtud 1a amplié el
Licenciado Ortiz de Pinedo reproduciendo su peticion y ar-
gumentos: ‘ ' ‘ o : ‘

Resultando que emplazado dicho Ministerio fiscal, contesté
1z demanda solicitando se absolviese de ella & la ‘Administra-
cion general del Estado, dejando subsistentes las érdenes re-
tlamadas; apoyado en que la érden de 11 de Noviembre de 1870,
asi como la de 22 de Marzo que mandd estar 4 lo en ella acor-
dado, permiten sélo que en el dia se trate acerca de si fué é
1o procedente la nulidad de 1o actuado en el expediente desde
20 de Julio de 1869, pero er ningun modo la cuestion relativa

4 la justicig 6 injusticia.que en el fondo contenga la de 23 de
Jdulio de este aho, porque seria tanto como el privar & la Ad-
ministracion del derecho que tendria & pedir su revocacion en
1al caso por la via contenciosa si entendiese que le causd per-
Juicio: que Ja nulidad ordenada era evidente, porque todas las
acluaciones posteriores & la fecha de 20 de Julio arrancaban
el acuerdo informal y nulo tomado el dia 23, que adolecia de
wn vieio esencialisimo, cual era el error acerca de la materia

kel

del mismo, y la Administracion era quien debia y podia des- :
hacerlo, porque le tocaba entender en todos los incidentes del

negocio hasta el momento que hubiese resclucion legal que
causara estado: :

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Juan Jimenez
Cuenca:

Considerando que si bien es un principio de derecho admi-
nistrativo derivado de Jas prescripciones establecidas en el
Real decreto de 0 de Mayo de 4853 que los Ministros no pue-
den volver sobre sus actos, esto se emtiende unicamente cuan-
do causan estado por su caricter final, y sobre todo -cuando
siendo de esta indole existen realmente, y por ellos se lastima
un derecho preexistente:

Considerando que examinado el expediente administrativo
que sirve de base 4 la demanda interpuesta por D. Cristébal
Heredia, se ve claramente que el acto 6 resolucion & que se
refiere la érden de 23 de Julio de 1869, que se le comunicé y
acompaha & su recurso, no ha existido, puesto que el Ministro
de Hacienda al proponerle el Negociado resolviese entre el die-
tamen del Consejo de Estado en sus Secciones de Hacienda y
Justicia y el emitido por la Direccion general de Propiedades,
que era completamente distinto, nada llegé & resolver, pues no
lo fué el decir como dijo simplemente «con la nota:»

Considerando que por si ninguno de los extremos que Se
proponian opté el Ministro, ni tampoco adopté término medio
alguno, ni accedié ni denegé lo que se pretendia por el deman-
dante, hay que convenir en que no hubo acuerdo; y sino lo
hubo, es inutil apelar 4 dar valor alguno 4 los traslados que de
él se han comunicado al demandante y 4 la Administracion
econémica de Cédceres en una hipdtesis incierta 6 erronea, por-
que esos traslados no son ni pueden suplir nunca cuando hay
expedientes & los verdaderos acuerdos que en los mismos re-
caen y se consignan despues de las formalidades y garantias
que estdn establecidas, y de las cuales no se puede preseindir,
sobre todo cuando, como en el caso presente, los Ministros es-
tin llamados & resolver en alzada de las decisiones adoptadas
por las Direcciones en negocios particulares:

Considerando que cuando el error no estd en el acuerdo
originario, sino simplemente en sus copias 6 traslados, la Ad-~
ministracion puede rehacer sus expedientes, porque este procedi-
miento en nada afecta ni puede afectar & los particulares cuyos
derechos aun no se han declarado, puessu cardcter es de puro
tramite, que ni el Real decreto de 418438 ni el reglamento del
Consejo de Estado han prohibido ni podido prohibir & la Ad-
ministracion el adoptarlo como eonsecuencia indeclinable del
deber que tiene de poner los expedientes en estado de reso-
lacion:

Y considerando que, por todo lo expuesto, la Administracion
ha estado en su derecho al rectificar el expediente como lo ha
heeho, dejando sin electo, no un acuerdo definitive, que no
existia, sino log traslados y tramitaciones que han tenido lu-
gar en una hipétesis equivocada;

Fallamos gque debemos absolver y absolvemos & la Adminis-
tracien general del Estado de la demanda interpuesta por Don
Cristobal Heredia, y en su virtud dejamos subsistentes las resolu-
ciones adoptadas en 14 de Noviembre de 4870 y 2% de Marzo
de 1871 para poner e} expediente administrativo en el estado
que tenia el 20 de Julio de 1869 en que se le propuso al Mi-
nistro de Hacienda lo resolviese.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
cETa oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacdndose
al efecto las copias necesarias, y devolviéndose el expediente
gubernativo al Ministerio de Hacienda con la oportuna certi-
ficacion, lo pronunciamos, mandamos y firmaynos.=Gregorio
Juez Sarmiento.=José Maria Herreros de Tejada.=Juan Jime-
nez Cuenca.=Ignacio Vieites.= Fernando Perez de Rozas.=
Juan Cano Manuel.=José Jimenez Mascaros.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Juan Jimenez Cuenca, Magistrado del
Tribural Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuar-
ta, de que certifico como Secretario Relator en Madrid & 412
de Noviembre de 1872.=Enrique Medina.

En la villa y corte de Madrid, 4 12 de Noviembre de 4872,
en los autos contencioso-administrativos que ante Nos penden
en primera y unica instancia, seguidos por el Marqués de Bed-
mar, rvepresentado. por el Licenciado D. Buenaventura Ruiz y
Gopegui, eon la Administracion general del Estado, que lo estd
por el Ministerio fiscal, sobre revocacion de la érden de la Re-
gencia del Reino de 12 de Noviembre de 4869, que le denego
cierta indemnizacion por la propiedad de una capilla en la
iglesia del Noviciado de la Compaiiia de Jesus de esta corte:

Resultando que por escritura otorgada en Madrid en 30 de
Abril de 1668 el Rector de la casa Probacion y Noviciado de
la Compaifiia de Jests vendié con la competente licencia del
Viceprovineial & D. Alonso Ramirez de Prado y Obando por la
cantidad de 14.000 ducados una capilla con su allar que se es-
taban acabando de'labrar y habian de dar terminadas para el
dia de San Ignacio de aquel aho en la iglesia de la misma,
dentro del preshiterio, al lado ‘del Evangelio, y el patronato
perpétuo de ella y de su boveda, paredes, centro y cielo, uso
y comodidad, honores y preeminencias que se concedian en
dicha religion & patronos de capillas, sin reserva de cosa al-
guna, con el patronazgo perpétuo de todo ello por los dias de
su vida, y para que despues fuesen patronos y duefios los su-
cesores en la casa y mayorazgo de Prado, pudiendo enterrar
en la referida boveda 4 sus padres, hermanos y demds que tu-
viese 8 bien, como asimismo poner las armas de su casa y los
retratos de su familia, teniendo siempre en su poder las llaves
de dicha béveda; expresando que se hacia la venta libre de
todo eenso y tributo, hipoteca ni otra carga alguna, desistién-
dose el vendedor del derecho, accion, propiedad y sefiorio que
habia tenido y tenia 4 lo ya expresado, renuncidndole y tras-

pasandolo en el comprador y sus sucesores en el patronato.

para que lo tuviesen y poseyeran como de cosa suya propia;
obligandose 4 la eviceion 'y saneamiento con todos los bienes
y rentas de la casa, asi espirituales eomo temporales , y ofre-
ciendo devolverle los 414.000 ducados con el precio ‘de las me-

joras que hubiese hecho y gastos que se ocurriesen en el caso.

de que fuera interrumpido en su posesion; afiadiéndose, por ul-
timo, que faltando poseedor que fuese de la sangre y linea del
apellido de Prado, se habia de extinguir y acabar el patronato
y consolidarse con la capilla y lo demas referido en'los demds
bienes espirituales de la casa del Noviciado:

Resultando que habiendo muerto el D. Alonso Ramirez de
Prado bajo el testamento y codicilo cerrados que otorgd en 28
de Agosto de 1671 y 19 de Febrero de 1673, ordené en el mis-
mo se le enterrara en la béveda de la capilla de que dntes se
ha hecho mérito, que era de su propiedad, sobre la cual fundé
una memoria de misas, patronato perpétuo de legos de tres
misas rezadas cada semana y nueve cantadas al afio, con la
dotacion de 200 ducados sobre las casas que poseia en esta
corte, nombrando patronos perpétuos al senor de la casa de
Prado y sus descendientes:

Resultando que en 26 de Febrero de 4868 D. Manuel Anto-
nio Acufia y de Witte, Marqués de Bedmar y de Prado, pre-
senté una instancia al Direelor general de Propiedades y De-

rechos del Estado haciendo mérito del resultedo de los ante-
riores documentos que presentd con otros gue prueban haber
ejercido constantemente el derecho de patronato, nombrando
Capellanes que sirvieron la capellania, y ser él el actual po-
scedor; exponiendo que los de su titulo habian venido en el
uso del dominio y patronato de las referidas capilla y cape-
llania, disfrutando de él tranquilamente y sin oposicion alguna.
hasta la extincion de los jesuitas, en que no se atacé ni des-
conocié su derecho, dejandoselo intacto hasta el momento en
que se derribé la iglesia del Noviciado para couvertirla en
Universidad Central: que ocupado en esta época de asuntos de
mds importancia, no pudo dedicarse al de que se trata, aunque
sin desconocer los perjuicios. que se le inferian en sus intere-
ses; mas hoy no podia consentir que continuase semejante
estado, pidiendo se declarase de su propiedad la referida capilla
Yy se-le entregase en el ser y estado que tenia al expulsarse los
iesuitas, y caso de no ser posible verificarlo asi se le indem-
nizase en debida forma:

Resultando que remitida la anterior instancia al Goberna-
dor de la provincia, y compulsados oportunamente los docu-
mentos presentados, que no eran primera copia de su original,
informo el Rector de la Universidad Central que por Real drden
de B de Abril de 1842 se destind & eila el edificio-convento del
Novieiado, y en 9 de Setiembre el Viecario eclesidstico comi-
siond al Cura de la parroquia de San Marcos para que se hi-
ciera cargo de los. efectos consagrados al culto pertenecientes &
varias cofradias establecidas en aquella iglesia, la cual quedé
desocupada antes de 1.° de Enero de 1843, en que empezd 4 ser
demolida hasta los cimientos para hacer de nueva planta la
Universidad Central, que se inauguré en 1.° de Setiembre
de 1852, desapareciendo por consiguiente la capilla del Sacra—
mento sin que se promoviera reclamacion alguna para su con-
servacion, ni la de los efectos sagrados y demdas enseres perte—
necientes & la misma:

Resultando que remitido el expediente & la Direceion, como
¢l Oficial del Negociado informase en sentido contrario & la so--
licitud del Marqués, la Asesoria del Ministerio fué de opinion
que procedia indemnizar al mismo de los 11.000 ducados que &
su anteeesor costd la capilla, y que se declarasen exceptuados
de las preseripciones de las leyes de desamortizacion los bienes
que constituyen la dotacion de la capellania; y por el contrario,
la Seccion de Letrados fué de parecer que sin otra declaracion
debia desestimarse la soiicitud del interesado, que no se con-
traia mas que & Ja capilla del Sacramento ¢ su indemnizacion;
y en su virtud la Junta superior de Ventas en sesion de 18 de
Octubre de 4889 se conformd con el anterior parecer aprobade
por la Direccion, dictandose en este sentido una érden de la
Regencia del Reino en 12 de Noviembre siguiente:

Resultando que contra dicha érden y en 44 de Julio dei
mismo afho presentd demanda contencioso-administrativa en
este Tribunal Supremo el Marqués de Bedmar, representado
por el Licenciado D. Buenaventura Ruiz y Gopegui, pidiendo
su revocacion y que se dispusiese el abono de la indemnizacion
que & juicio de peritos le correspondicse por la expropiacion
de la capilla de su propiedad, 6 que al menos se cstimase por
tal indemnizacion el precio de la compra; fundado en que los
contratos de compra y venta trasfieren el dominio de las
cosas que le sirven de objeto, siempre que el vendedor lo tenga,
como sucedio en el caso presente con el fundo, suclo v la parte
edificada de la capilla en cuestion con licencia del superior; y
atendiendo al uso & que iba & dedicarse, se trasmitio tambien

- el derecho de patronato en ella, los de sepultura y otros, do-

minio y derechos pactados para el comprador y sus sucesores:
en que cuando se vendio la capilla no estaba coucluida, ni por

- consiguiente consagrada con arreglo & la ley 42, tit. 10, Parti-

da 1.%, que de acuerdo con todas las disposiciones del mismo
titulo y las del derecho candnico no se puede hucer la consa-
gracion sino «seyendo acabada 6 cumplida la iglesia de todas
sus labores,» por lo que no habia salido aun del dominio ce los
hombres; y que si la venta se hubiera liecho del patronato
sélo, entonces la escritura seria nula por simoniaca; pero no
siendn anejo’'al mismo el fundo de la capilla, cuyo disfrute tuvo
en quieta y pacifica posesion; y que si la Hacienda no recono-
cia la validez de la escritura de compra, era responsable del
precio que en ella intervine, porquc se ha subrogado en los
derechos y acciones de la Casa del Noviciado, la cual antes
del ano de 4859 fué dedicada & Universidad Central y perdid
su cardcter sagrado, quedando de lleno bajo el dominio de la
legislacion comun, y haciendo renacer la plenitud del dominio
que adquirié D. Alonso de Prado en {668 sobre el fundo que
fué capilla para si y sus sucesores: en que la ley de 19 de
Agcsto de 1844 mandd adjudicar & los parientes como de libre
disposicion los bienes que correspondian & fundaciones familia-
res como la de que se trata: en que la adquisicion del convento
por el Estado no se reconocié por la Autoridad eclesidstica, 4
quien correspondia el derecho en la Iglesia hasta el afio de 1859,

-y hasta enténces no tuvo para poseer el titulo legitimo y la

buena fé consiguiente que las leyes reconocen necesario para
prescribir por el tiempo ordinario; y como desde entdnces hasta
la reclamacion del Marqués no mediaron los 40 6 20 afios que
para la prescripeion del dominio son necesarios, y ménos los 30
aflos de posesion que purgan cualquier defecto de adquisicion:
en que ademas la ley %.% tit. 8.°, libro 44 de la Novisima Re-
copilacion prchibe & los conduefios en una cosa no dividida
oponer la prescripcion de la cosa & los mismos cuando quiera
que la reclamasen ; y por ultimo, lo dispuesto en la ley funda-
mental del Estado de que nadie puede ser privado de su pro-
piecad si no es debidamente indemnizado :

Resultando que reclamado y recibido el expediente guber-
nativo, y admitida la demanda, la ampli6 el Licenciado Ruiz de
Gopegui reproduciendo su peticion y argumentos; afiadiendo
que no hay vicio de nulidad alguna en la escritura de venta
por la que el comprador adquirio la propiedad de la capilla: que
el derecho del Marqués, como sucesor del comprador, no ha
prescrito; y que expropiado por el Estado de lo que le corres—
pondia, debe el mismo la indemnizacion oportuna:

Resultando que emplazado el Ministerio fiscal, contestd pi-
diendo se absolviese de la demanda & la Administracion gene~
ral del Estado confirmando la érden recurrida; apoyado en que,
segun-la eseritura de que se ha hecho mérito al principio, lo

-que vendieron los padres Jesuitas no fué la capilla como cosa

material y de sefialado valor, sino.una cesion especial de su
altar, béveda y pared, excluyendo el rea, pues hacia sdlo refe-

‘rencia 'y no tenia otro'objeto que el disfrute espiritual de los

beneficios de este género que dentro de la misma tuvieran lu-
gar en favor de.las almas de la familia cuyo enterramiento se
concedia, patentizdndolo. asi la fundacion del patronato fami-

“liar hecho en la misma escritura:.en que edificadaya la igle-

sia; se determind construir una capilla:dentro del preshiterio,
por lo que era imposible su enajenacion, porque aquella en su
tetalidad y cualquiera parte de la misma estaban consagrados,
por mas que no estuvieran terminadas las labores de ellas; y
aunque no fuese asi, la ley 1.%, tit. 14, Partida 4.® prohibe la
enajenacion de las cosas de la Iglesia, & no ser por algunas de
las razones sefialadas y que no concurrieron en el caso ‘que nos
ocupa, sin que & ello se opusiese la ley 42, tit. 10, Partida 1.%,

-porque s6lo se reflere & por quién y cémo se ha de hacer la

consagracion de los.templos; y que ademas existia la preserip-
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cion por el tiempo trascurrido, la naturaleza de la cosa liti-

giosa y sus circunstancias y condiciones: S

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Juan Jimenez
Cuenca: _

Considerando que la resolucion administrativa contra la
sjue el Marqués de Bedmar ha interpuesto la presente demanda
viene & denegarle el dominio que pretende tener.en la capilla
que fué del Sacramento en la iglesia del convento-de Novieia-
o de los padres Jesuitas en, esta corte, dominio que ha fun-
dado en titulos civiles anteriores & las leyes desamortizadoras,
6 independientes de la aplicacion. que el Estado ha dado des-
pues & la iglesia: .

Considerando que es un. principio general de derecho ad-
ministrativo que las cuestiones sobre propiedad zon de la com-
petencia de los Tribunales ordinarios:

Considerando que no obstan coatra esto y para el presente
pleito las excepeiones establecidas por las leyes desaniortiza-
doras y de Contabilidad, porque en unas y otras sélo se reser-
van al érden administrativo las contiendas qué se susciten so-
bre las incidencias de las subastas de bienes nacionales y ac-
tos inmediatamente posesorios que de ellas se deriven; y en el
caso actual no ha habido subasta, ni se trata de la posesion; y
aunque la hubiese ha habido, esas mismas leyes reservan & los
Tribunales ordinarios las éuestiones de propiedad cuando, comoe
al presente, se fundan en titulos independientes de ia subasta:

Considerando que si-bien la demanda formulada por el Mar-
qués de Bedmar parece como que se limita & pedir una indem-
nizacion por la capilla del Sacramento que sus antecesores com-
praron & los padres Jesuitas, semejante pretension no es ab-
soluta sino en uitimo extremo, y presupone la propiedad en
dicha capilla; para lo cual es indispensable se declare prévia—
mente, desde el momento que la Administracion no estd con-
forme con ella, si la indemnizacion ha de tener lugar:

Considerando que, por lo expuesto, la resolucion adminis-
trativa que ha recaido y viene impugnada en la demanda no:
tiene realmente otro caracter que el de la preparacion prévia
exigida por las instrucciones vigentes para poder demandar &
la Hacienda ante los Tribunales en cuestiones que, como la
actual, son propias de la jurisdiceion eivil: -

Y considerando que es de érden publico cuanto concierne &
Ta jurisdiccion, por lo cual en cualquier estado del pleito y aun
de oficio pueden promoverse para no incurrir en nulidades sus-
tanciales que podrian hacer baldias las resoluciones que reca-
yescen; y en este sentido ha procedido la Sala aun despues del
Real decreto de 419 de Octubre de 41866, que adiciond el regla-
mento de lo Contencioso, interpretando su art. 42 en armonia
con los principios fundamentales del derecho, que no permiten
ensanchen los Tribunales especiales su jurisdiccion méis alld
de los limites sefialados por las leyes, y en sentido por consé-
cuencia resirictivo para no violar esas prescripeiones;

Fallamos que la demanda interpuesta por el Marqués de
Bedmar no es de la competencia de esta Sala, y en su conse-
cuencia que no ha lugar & resolverla, reservando al mismo su
derechopara que acuda 4 donde le corresponda sile conviniere.

Asi por esta nuestra sentencia, que 'se publicard en la Ga-
cEtA oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacdndose
al efecto las copias necesarias, y devclviéndose el ‘expediente
gubernativo al Ministerio de Hacienda con la oportuna certifi-
cacion, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan Gon-
zalez Acevedo.=Gregorio Juez Sarmiento.=José Herreros de
Tejada.=Juan Jimenez Cuenca.=Ignacio Vieites.=Juan Cano
Manuel.="Triridad Siecilia. d

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D.  Juan Jimenez Cuenca, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala cuarta,
le que certifico como Secretario Relator en Madrid 4 12 de No-
viembre de 1872.=Enrique Medina. y b el

ADHINISTRACION CERTRAL

MINISTERIO DE HACIEXDA.

Direccion general de Contribucicnes.

En la Gacrra correspondiente- al dia 27 del mes préximo
vasado se insertd, como V. S. habrd visto, la ley del presu-
puesto de ingresos para el corriente ejercicio.

Por una de las digposiciones contenidas en el Apéndice &
clla adjuntg, sefialado con la letra B y que forma parte inte~
grante de la misma, se autoriza al Gobierno para modificar 6
alterar el reglamento y tarifas que actualmente determinan la
imposieion y eobranza de la contribucion industrial.

Cuando el Gobierno use de la autorizacion indicada, que
serd 4 la mayor brevedad posible, fijard la época desde que
han de regir el nuevo reglamento y tarifas; pero entre tanto
preciso es que tengan inmediata aplicacion las disposiciones
de la citada ley que reforman las ahora vigentes en puntos
conceretos.

Asi, pues, determindndose por la base 4." del Apéndice ci-
tado quede suprimida la nota 2. adicionada por decreto de la
Regencia de 30 de Junio de 4870 al epigrafe num. 9.° del re-
glamento de 20 de Marzo del mismo afio, referente & Socieda-
des andnimasg, claro es que las que se dediquen d un solo ramo
de fabricacion 6 de industria no tienen ya para el pago de su
respectiva cuota la opeion que la mencionada nota les otorga-
ha, y todas ellas deben contribuir con el 10 por 400 de las nti-
iidades liquidas que repartan 4 los accionistas; excepeion he-
cha de las Sociedades minero-metalurgicas y de las que se de-
diquen & la fabricacion de gas que en virtud de dicha nota
lwabieren optado por pagar el impuesto como fabricantes, las
cuales continuaran satisfaciéndole por el concepto que op-
taren. o ‘ :

Los articulos 40,11 y 39 del citado reglamento, y el par-
vafo primero del art. 459, han sido modificados tambien por la
mencionada base 1.* del Apéndice; debiendo, por tanto la Ad-
iinistracion econdmica aplicarlos desde luego ateniéndose es-
trictamente & la nueva redaccion que la ley les ha dado.
Atencion particular merece la moditicacion introducida en el-
articulo 414, segun’ la cual solo disfrutardn ya de exencion
temporal en el pagd log que por primera vez establezean una
industria fabril 6 manufacturera de las comprendidas en la
tarifa 8.%, y nada més que por un afio & contar desde la insta-
Jacion; exencion que no alecanza & los que por sucesion testa-
mentaria ¢ abintestato, ¢ por cualquier otro titulo lucrativo u
oneroso, sucedan en el establecimiento fabril 6 manufacturero,
sun cuando por virtud de esta sucesion se interrumpan las
funciones del mismo por espacio de un afio; ni tampoco & los
que se cstablezcan en locales ~destinados anteriormente - &
idénticas 6 andlogas industrias de las que constituyan su ejer-
cicio, cuando entre la cesacion de unas y la instalacion de
otras no haya trascurrido un periodo mayor de seis meses.

Los Administradores , Jefes y empleados de las oficinas de
la Real Casa y Patrimonio; los Contadores, Mayordomos, Jefes
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y emPIea,dps en las oficinas y escritorios de los Grandes de , Nimero . Mes y aiio Importe
Espana, Titulos de Castilla, banqueros y demas casas particu- de CORPORA.CIONES. 4 que pertenecen en
lares, sobre todo de comercio, que disfruten mds de 4.500 pe- § Srden. las relaciones. Escs. Mile.
‘setes anuales por retribucion, sueldo ¢ asignacion, deben con- ;
tribuir con el 3 por 100, segin 16 que determina la base 5.% del PROVINCIA DE TOLEDO. ’
repetido Apéndice. Y esta Diveccion previene 4 V. S. procure | 41483483 Ayuntamiento de Santa :
con toda diligencia y perseverancia que inmediatamente sean Cruz de la Zarza.; .. Agosto 1865..... 16:011
incluidos en las respectivas matriculas todos los llamados 4 | 145484 Idem de id. (adieional). Idem id......... 429334
contmbu;r por los conceptos indicados. 413483 Idem deid..:........ Setiembreid.... 4.231:903
POI‘ u‘ltlmo, la base 0.% del Apéndice pI‘GSCl‘ibE} se irﬂpongan 115486 Idem de id..... ebeisee Octub're ido..... 230940
¥ exijan con separacion ¢ independencia de toda ofra cuota, | 145487 Idem deid........... Noviembre id... 433334
modificando en esto el art. 33 del reglamento de 20 de Marzo | 143488 Idem de id..........: Diciembre id.s.. 82308
de 4870, las que se hayan senalado por las tarifas del mismo | 113489 Idem de id........... Enero 4866...... 173:813
reglamento ¢ posteriormente & las industrias de venta de sal | 418490 Idem de id........... Tebrero id...... - 406667
comun ¢ purificada ; venta de tabacos de todas clases y mar- § 445494 Idem de id........... Abrilid........ L 80T
casy de picaduras procedentes.de Ultramar, y venta del aceite | 415492 Idem de id........... Junioid......... 9.584721
-mmera} y gas-mille. Y en cumplimiento de este precepto, pro- | 445493 Idem deid........ v.. Julioid...... o 6428084
cede asimisme que con toda brevedad scan revisadas las ac~ | 113494 Idem deid........... Agostoid....... o 429934
tuales matriculas, y que en vista de suresultado disponga V. 8. | 4183498 Idem de id........:.. Setiembre id..... 16014
lo necesario para que’los industriales de que se trata satisfa- | 445496 Idem deid.........,.. Diciembre id.... 8.541303
gan las cuotas que les correspondan puesto que son. especia— | 443497 Idem deid........... Enero 4867..... L 246382
les, y, como queda dicho, han de pagarse con independencia | 415408 Idem deid........... Febreroid...... 2.081067
de las demds, sobre cuya punto de reforma obrara V.S. igual- § 118499 Idem deid..:........ Marzo id........ 5387
mente con el mayor celo. } 118500 Idem de id...... veee. Abrilid.....,... 164467
Sirvase V. 8. acusar recibo dela presente circular, consul- } 445504 Tdem de id........... Mayoid %...... 4A3H94{;
tando & este centro las dudas que le ocurran; en la seguridad § 115502 Idem de id........... Junio id......... 87441200
de que seran contestadas con la perentoriedad que demanda un | 445803 Idem de id........... Julio id......... 4.238:83%
servicio tan importante; que merece ser doblemente atendido | 415304 Idem de id. (adicional). Idem 4868...... . 2085
por lo mismo que el retardo en la aprobacion del presupuesto | 443505 Idem deid........... Agosto 18067..... 433348
de ingresos ha venido 4 defraudar en parte las esperanzas fun- § 415506 Idem deid........ «v. Octubreid..... . 246340
dadas sobre los rendimientos calculados para el f'esoro. 148507 Idem de id..:........ Noviembre id... 4215842
Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid 4.° de Enero ! 445508 Idem de id........... Diciembreid.... 758290
de 1873.=J. Torres Mena.== Sr. Administracor cconémico de | 415509 Idem de id.......... - Enerod8i8...... 4BET
la pyovincia de _____ 1'1:)510 Idem de idx%. 5., 50 I"G‘UPEPO ]d. [ L 48‘05 A
: ‘ 1511 Igem ge ig. neme s g Abril id..t. ..., 1.62i60%
. o hilidad S 445542 Idem de id........... Mayo id....... . 2934738
lEoosing.d A 8 Intervenclon genera | 15313 Idem deid.. . 1i.. Tunia id, 000 512805 -
fistracion del Estado. 115814 Idem de id........ veo Julioid......... 2428055
; . 145845 Idem de id......... Setiembre id.... . 407458
Contaduria. 148516 Idem de id........... Noviembre id... 406687
145547 Idem deid..... eeees. Enero48069...... 4.4014680
BIENES DE PROPIOS Y PROVINCIALES.—VENTAS POSTERIORES 113848 I'em deid........... Marzoid.. ..... 420480
: AL 2 DE OCTUBRE DE 18%8. : 148549 Idem de id.......... . Abrilid..... e QA1 B
' 115820 Idem deid........... Junioid...... ol 20744
NUMERO 927. 445521 Idem deid........... Agostoid:...... 2080
413522 [dem deid........... Setiembre id.... N
“arpeta de las relaciones de ingresos realizados por las dos ter~ § 415528 ITdem deid........ ... Octubre id......
ceras portes del 80 por 100 de biencs de Propios ¢ provineig- § 143524 Idem deid........... Noviewbre id....
les enajenados desde el R de Gctubre de 1838 en adelanve, que | 415523 Idem de id....... ... Diciembre id....
regminadas y aprobadas por esta Direccion gemeral se remi- | 445326 Idem de id........... Kuero 4870......
- ten d lo de la Deudo pidlica pera que, en cumplimiento delo | 445527 Idem deid........... Mayoid.........
dispuesto en el art. 8.;’ de la ley de ;il.'gle Abril de 1889, emita | 445528 Idem de id...... eeees Junioid........
fnscripeiones nominales con renta de 3 gor 100 anual d ; b >
delascorporaciones que d cantiﬂ/ua.cionie expresan: favor PRO“NC;;;ZT_: EARA
118329 Ayuntamienio de Pu-
imero Mes y afio Importe PUJOSA « vunennn veeo. Marzo 4866.,.... HOQuir
dp . CORPORACIONES. 4 que pertenecen en 145530 Idem de Pefiaflor..... Xneroid........ Q4487
Jrden. las relaciones. Escs. Mils. § 445531 Idem de id..... ceeere Marzoid......... 1547
' \ Madrid 28 de Noviembre de 4872.—=El Director general, Fi-
PROVINCIA DE ALMER{A. lix de Bona. >
145432 Ayuntamient> de Car- : 3si
Yoneras. oo Octubre 1869.... 84400 Gaja general de Depasttas,
: . Lista de los nimeros sefialades hastr el dia 4 del corriente pary
PROVINCIA DE BARCE~— el pago de los intereses de efectos piiblicos depositados, seqguiiio
LONA. . semestre de 1872, y de los que han correspondido d codn do—
" 148483 “AyuniamientodeTours “Diciembre 4866.. ~ 88:607 | __cena en el sorieo celebrado en esle dic.
145434 Idem de id........... Agosto 4867..... 38667
115435 Idem de Villafranca de NUMERO DE NUMERO DE NUMERO DE
Panadés ........... Febrero 1866.. .. 32:034
113436 Idem deid........ ... Marzo 4867.. .... 32054 sefialamiento. | sorteo. seiialamiento. | sorteo. § seialamiento. ‘S\'H'te(-.
- 148437 Id((aj}m1 de - Villanueva
eltrd............. Julio 1866....... 464034 P s N1 A6 100 I
113488 Tdem de id........... Junio 4867 . ..... A5A05 4 S a0 e R )
PROVINCIA DE BURGOS. P E/BO 075)3 BYE 80 | 496 1 4.12
4153439 Ayuntamiento de Tor- ‘/ﬁ 51,(()) /1‘%7 23} (,58 31)33 }i/f
omar. ........ .... Fobrero 41865.... 288 5L 60| 285 | 601 40 | 108 | 115
113440 Idemdeid........... Abrilid. ....... 460 61 70 99 614 20 3 1 1.46
143441 Idem deid.......... . Mayoid...... e 3733 1 80 | 491 621 30| 228 ¥ 147
118442 Idem deid........... Diciembre id. ... 201333 Q1 90 2 @31 A0 | 463 4"18
115443 Idem de id.......... . Marzo 1807...... 469:009 91 100 | 469 641 30 1 a6 1 149
148444 Idem deid........... Abrilid........ 201333 o1 10 | 231 631 (0 6 119201
1184458 Idem deid.......... . Febrero 1868.... 288 144 20 | 396 664 70 59 1'9;,“
148446 Idem deid........... Marzoid........ 201:333 494 30 | 182 671 80 | 429 4}5«) 1
118447 Idem deid..... ..... Mayoid........ 34733 181 A0 | 293 684 90 | 5T 1Q,_;1
148448 Idemdeid........... Agostoid. ...... 25667 444 50 | 148 691 700 | 477 § 1941
113449 Idem de id........... Febrero 4869.... 432 351 60| 98 701 . 10| 499 1 1951
118480 Idem de id........... Abrilid..... e 34600 61 70| et ] e’ 20| e | e
145454 Idem deid........... Julioid......... 342 171 80 | 460 721 201 805 | 1971
118452 Idem deid........... Diciembre id.... 24704 181 90| 72 731 40 | 217 | 1984
118483 Idem deid........., . Febrere 4870.... 432 491 200 | 210 T4l 50 1 270 § 1.204 ;
N - 204 10 34 54 60 41} 1.304 Qi
PROVINCIA DE PALENCIA. 211 20 274 761 =0 94 1.344 .
11343 Ayuntamiento de 21 80| 91 | 774 80| 244 | 432 :
Villallano. ........ . Octubre 1866. ... 58774 231 40 | 243 7841 90 | 410 § 1.331 A0 | 474
115458 Idem deid........... Noviembre id.... 232 244 50 49 794 800 | 345 § 1.844 50 | Suk
118486 Idem de id........... Setiembre 4867.. 58774 4 60 | 194 801 10 1 219 § 4.351 60 | 16
118487 Idem de id........... Octubre id...... 232 261 70 | 400 811 Q0 | 875 § 1.364 0] 449
118488 Idem deid........... Setiembre 1888.. = 290774 211 80 | 294 824 301 91 § 1.374 30 | 8&s
115489 Idem de Valleespino- 281 90 | 80 834 40 | 240 1 1.881 a0 | es
sillo..o.oovoooe... Tdem 4883....... 8054 21 300 8% 841 o0 | 4B6 1.391 400 70
113460 Idem deid........... Idem 4866....... 8034 301 10 | 484 351 GO | 264 § 1.401 10 | 448
115461 Idem de id........... Octubre 418067.... 8084 314 20 | 164 864 0 22§ 1419 20 | 548
118462 Idem deid.......... . Setiembre 4858.. 8054 324 30 | 416 871 80 | 387 | 1.424 30 | 4994
148463 Idem de Vega de Dona 331 40 | 235 381 90 | A48 | 1.434 40 | T
Olimpia. ...... .... Diciembre 1866.. 110087 344 50 | 23 891 Q00 | IR | 41444 B0 3
148464 Idem de id........... Noviembre 1867.. 410987 351 60 58 901 40 | 503 1.431 B0 1 48Y
113468 Idem de Vallespinoso. Octubre 4866.... 334067 361 70 | 27 914 Q0 | 441 § 1.461 0]
118466 ldem deid........... Noviembre id.... 74467 374 80 | 501 924 30 | 151 | 4471 80 | 430
118467 Idem de id.......... . Abril 1867. ..... A528 381 90 | 500 931 40 9 | 1.481 90 | 478
115468 Idem de id.......... . Octubre id...... 33067 391 400 | 248 944 B0 | 228 | 1491 boo | ¢a
145469 Idem de id..... “e.... Noviembre id.... 74467 401 10 | 440 951 60 | 378 | 1.304 40 | 332
118470 Idem de id........... ‘Octubre 1868.... 33067 44 20 | 366 961 0 | 828 | 1511 20 | 56
443471 Idem de Villamelendro Noviembre 41366.. 409440 421 30 17 974 80 | 448 ¥ 1.3 30 | 193
118472 - Idem de id.......... . Idem 1867..... . 4094440 431 40 | 18 984 90 | 400 | 4.331 10 ) 872
115473 Idem de Villalva de 5did B0 | 406 991 4.000 | 476 | 1.841 B0 | 45+
Guardo............ Jdem 4865....... 42934 iS4 60 | 497 | 4.001 40 1 284 | 1.554 60 | 430
145474 Idem de id........... Febrero 1866.... 13120 46 70 | 170 | 1.04 20 | 199 | 4561 70 | 165
145475 Idem de id........... Marzo 41867..... . 43420 AT4 80 | 49 | 1021 30 2 | 4371 80 | 175
145476  Idem de id.......... . Octubreid...... 424034 481 90 | 103 | 1.031 A0 | 214 | 1881 90 | 318
415477 Idem de id........... Noviembre id. .. 424034 491 B00 | 404 | 1.041 30 | 234 | 4891 600 | 364
115478 Idem de id...... ..... Febrero 4868.... 13420 504 10 | 97 | 1.054 60 | 444 | 1.601 10 | 817
143479 Idem de Villasarracino. Julio 1866....... 24054 b4l 20 | 447 | 1.061 T 427 | 1.644 201 63
115480 Idem de id...... «v... Noviembre id... 160054 524 30 | 432 | 1.071 80 | 75 1 1.621 30 | 811
413484 ldem de id........... Julio 1867....... 4054 53 40 | 431 | 1.081 90 | 442 | 1.631 40 | 42
415482 Idem deid........... Noviembre id.... 160°054 544 850 ! 544 ¥V 4.090 100 | T4 § 4641 50 | 268




6 ENERO DE 1873.

GACETA DE MADRID.— NUM. 6.

60
NUMERO DE NUMERO DE NUMERO DE
semalamient 0. sorteo. seflalamiento. sorteo. | seffalamiento. sorteo.
1651 4 60 | 245 | 2864 4 70 | 389 | 4071 & 80 | B12
4660 70 | 160 | 2874 80 | 236 | 4081 90 | 286
1674 80 | 40 | 2881 90 | 479 | 4091 100 | 73
1681 90 | 273 | 2.891 900 | 498 | 4401 40 | 278
1.691 700 | 185 -] 2904 40 | 817 | 4414 20 | 207
1700 40 | 446 | 29414 20| 31 | 44214 30 | 497
1744 20 | 237 | 2921 30 | 424 | 4431 40 | 233
1724 80 | 47 } 2931 40 8 | 4441 B0 | 114
14734 40 | 398 § 2941 30 | 2716 | 4451 60 | 243
1740 50 | 138 {2951 60| 93 | 4184 70 | 487
1734 60 | 833 | 2961 0 | 4235 | 4474 80 | 208
1761 70 | 256 | 2974 SO | 246 | 4481 90 | 330
1774 80 | 44 1 2981 90 | B0 | 44914 200 | 468
1784 90 | BT | 2991 3.000 | 377 | 4204 10 | 222
2791 800 | 288 | 8.001 40 | 344 | 4214 20 | 339
1804 40 | 442 | 8011 2 | 27 | 424 30| 167
1.811 20 | 312 | 8.0214 30 | 146 | 4231 40 | 263
1824 30 | 88 {3031 40| 837 | 4244 B0 | 169
1.831 40 | 816 13041 B30 | 324 4284 80| 69
1844 30 | 3836 13051 601|463 | 4204 0| 28
1850 "60 | 814 [ 3064 70 | 260 | 4274 80| 32
1864 70 | 355 | 3074 80| 90 | 4281 90 | 149
1874 80 | 89 | 3.081 90 | 422 | 4204 300 | 49
1881 90 | T35 18.094 400 | 230 | 4301 40 | 299
1.891 900 | 362 | 3401 40| 389 | 4314 20 1
1904 40 8411 20 | 492 | 4321 3 60
, 203 18424 30 | 419 | 4331 40 | 461
405 § 8431 40 | 343 | 4341 30 | 462
365 | 3441 B0 | 134 | 4351 60 | 138
480 | 8431 60 | 319 | 4364 70 | 147
124 13461 70 | 229 | 43741 80 | 296
302 | 3474 80 | 441 | 4381 90 | 382
351 {8481 90 | 332 | 4.394 40 81
95 [ 8491 200 | 508 | 4.401 40 | 146
oo | 350 0 |4 |idet 50| X
43 0.21 9 3/ 449

HS 3221 30 ‘4)§7 4.§31 40 122
487 {3231 40 | 429 { 4.441 B0 | 932
438 3.241 50 40 | 4.431 60 | 14
400 §8251 60| 819 | 4460 0| 4T
189 {3261 70| 394 | 4474 80 | 107
126 {3274 80 | 109 | 4481 90 | 348
43 18281 90 | 426 { 4491  B00 | 280
Q47 18201 300 | 454 | 4501 40 | 463
408 18301 10 | 498 | 4341 20 | 493
132 | 8314 20 | 478 | 4521 30 | 881
104 {8320 30 | 204 | 4331 40 | 939
182 | 8331 40 | 470 [ 4341 B0 ! 493
168 } 8341 B0 | 844 | 4351 60 | 320
982 | 833L 60 | 386 | 4561 70 | 130
204 | 8331 0| 448 | 48714 80 | 173
59 18371 80 | 483 | 4384 90 | 194
326 13381 90 | 493 | 4391 600 | Q93
211 | 38391 400 | 840 | 4601 40 | 86
371 {3401 10 | 270 | 4611 20 | 284
234 | 3411 20 | 102 | 4624 80 7
297 4 8421 30 | ve8 | 4631 40 | 46
1928 1 3.431 40| 94 1 4641 30 | 262
941 | 3441 30 | 201 | 4681 60 | 888
3§3 Si?i 60 | 195 }86} ;8 360
7 { 8.481 7 458 4674 438
374 ¢ 8471 80 | 443 | 4684 90 | 77
483 | 3481 90 | 343 § 4691 700 | 393
302 { 3491 B0 | 383 | 4701 40 | 309
439 1 3.504 10 | 826 | 4711 20 | 303
287 13314 20 | 859 | 4724 30 | 303
380 8391 330 163 4.73; 48 124

834 | 8320 .40 | 809 | AT4L B
289[ 3.544 30 1\:{0 4.T51 5() MT?
408 {3351 60| 92 { 4761 70| 66
306 {3564 70| 980 { 4774 . 80 | 263
33 | 3874 80| 28 ! 4781 90 | 349
199 § 8580 90 | @43 | 4791 800 | 419
399 | 8394 600 | 47 4801 10 | 497
494 % 3601 40 | 142 ] 4814 20| B4
433 1 8614 20 | 218 1§ 4.82 0 | 48
321 | 30621 30 | 992 | 4831 40 | 338
397 | 8631 40 | 402 | 4841 B0 | 800
156 3.043 30 | 408 | 4851 60 | 418
323 § 80651 B0 | 43 1 4861 70 | 224
488 {8061 70 «348 1 4871 80 | 271
383 136871 80 | 509 | 4884 90 | 200
[ 202 3.4:911 90 | 329 ;L.sm 908 474
346 1 8600 700 | 430 | 4901 4
488§ 3.701 10 | 318 | 4.9t4 20 | 508
183 } 3744 20 | 959 | 1 30 | 184
324 | 3724 80 | 868 ! 4.034 40 | 43¢
525 | 3.78 40 | 122 1 4941 BO | 480
310 | 3740 30 | M4 | 4981 60 | 430
22 | 3750 60 | 506 | 4961 70 | 468
283 | 3.761 70 | 467 | 4971 80 | 373
489 | 3.77: 80 | 227 | £981 90 | 4T
900 | 5501 40 | 304 |50t 20 | 413
350 | 3814 20 | 83 ; B.024 380 | 180
43 [ 8824 30| 29 | 3.031 40 | 342
466 | 8831 40 | 34¢ ! B.0M BO | 307
259 | 3841 BO | 280 | B.o3t 60 | 238
237 | 8851 60 | 370 | 3.061 70 | 264
449 18851 70 | 483  B.07T4 . 80 | 433
356 | 3871 80 | 67 ; 5.081 90 | 403
390 {3831 90 | 288 | B.0oL 100 | 272
209 | 8.804 900 | 48 | B.40i 0 | 462
290 §3904 10 412 5.141 gzo 123
298 | 3914 20 | 444 | 3424 30 | 284
437 18921 380|863 | B34 40 | 233
205 | 8931 40 | 461 | B.444  BO | 507
484 | 3941 BO | 22 | BABL 60 | 448
331 13951 60| 63 iBABL 70 | 134
2730 60 | 412 18964 70 | 298 | 5474 80 | 233
764 70 | 437 13974 80 | 96 | B4SL 90 | 140
2771 80 | 82 | 3984 - 90 | 369 5491 200 | 208
2784 90 | 33 | 3991 4000 | 438 § B20L 40 | 88
2791 800 | 490 | 4001 40 | 472 ! B2t 20 | 364
2804 40 | 445 § 4014 20 | 337 § 3221 80 | 482
2541 20 | 476 | 4020 30 | B34 | 3231 40 | 313
2821 30 | 522 | 4031 40 | 322 ! 524 50 | 266
2830 40 | 481 | 404 BO | 20 §B2BL 60 | 316
@14 BO | 428 § 4031 60 | 267 | 3251 70 | 186
31 60| 827 | 4081 701932 L3274 80 | 277

fos y Porti lla,

Viadrid B de Enero di: 41873,=El Director, Focundo de los

o

e B 3

Lista de los mimeros seiialados hasta el dia 4 del corriente
para el pago de los intereses de resquardos al portador, se-
gundo semestre de 1872, y de los que han correspondido dcada
decena en el sorteo celebrado en este dia.

NUMERO DE NUMERO DE NUMERO DE
seflalamiento. sorteo. sellalamiento. | sorteo. selalamiento. | sorteo.
14 140 44| 344 4 50| 62 ) 6814 90| BE
1. 2| 9 354 60 2 694 700 90
21 30 88 361 70 73 704 410 13
81. 40 26 371 80 96 711 20 31
41 50 T4 381 90 34 21 30 78
51 60 36 394 400 30 731 401 89
64 70 52 401 10 9 T4 50. ] 38
71 80 80 444 20 66 51 60 | 37
81 90 64 421 30 2B 761 70 40
914 400 81 431 40 44 774 80 39
104 10 94 444 30 | 100 781 90 50
111 20 56 451 60 42 791 800 79
121 30| 65 464 70 | 97 801 10 72
131 40 83 474 80 | "16 811 20 1
144 50 5 481 90 21 821 30 &5
154 60 68 491 500 63 831 40 93
1641 70 20 501 10 4 841 50 92
174 80 6 544 20 2 851 60 70
181 90 67 521 30 15 861 70 B4
194 200 28 531 40 69 874 - 80 84 -
201 10 18 544 50 33 881 90-| 49
Q44 20 {9 551 60 86 891 900 17
224 30 11 564 70 77 904 10 85
234 40 | B9 571 80 | 101 911 20 55
Q44 50 | 82 584 90 14 9241 30 22
231 60 58 591 600 53 931 40 19
264 70 406 601 10 .78 941 50 87
271 80 71 611 20 | 47 951 60 48
281 90 98 621 30 12 961 70 10
91 300 | 60 631 40| 99 971 80 8
301 10 7 641 50| 32 981 90 3
311 20 33 651 60 7 994 4.000 23
321 30 43 661 70 57 | 1.001 10 76
331 40 | 93 671 §0| 61

Madrid B de Enero de 1873.=El Director, Facundo de los
Rios y Portilla.

Junta de la Deuda publica.

MES DE AGOSTO DE 41872.

Relacion de los documentos y valores de lo Deudw amortizedos
en el citado mes por pago de débitos y wvarios ramos y por
conversiones , Y de los cupones de todas clases de remtas Yy
vencimientos pagados por la Tesoreria de la Direccion gene-
ral de lo Deuda piblica en el semestre de Enero d Jund
de 1874; cuya quema ha tenido efecto el dia de hoy en el patio
del edificio que ocupan las oficinas de la Deuda, d saber:

AMORTIZACION POR PAGO DE DEBITOS Y VARIOS RAMOS.

Mil setecientos sesenta y dos documentos de Deuda sin

interés procedente del personal ; por capitales 12.800.487 rs. 3¢
céntimos.

Un documento de'Deuda del material del Tesoro no prefe-
rente con interés; por capitales 4.128 rs.

.Ciento noventa documentos de acciones de carreteras; por
capitales 478.000 rs.

Cuatrocientos ochenta y seis documentos de acciones de
Obras publicas ; por capitales 972.000 rs.

Un documento de aeciones del Canal de Isabel II; por ea-
pitales 4.000 rs.

Doscientos cincuenta y seis documentos de obligaciones ge-
nérales de ferro-carriles; por capitales 584.000 rs.

Cuatro documentos de laminas de participes legos en diez-
mos ; por capitales 47.800 rs.

Total: 2.700 documentos; por capitales 14.854.115 rs. 3%
céntimos.

AMORTIZACION POR: GONVERSIONES.

Veinticuatro documentos de titulos del 8 por 100 consolida-
do, de la ereacion de 1861, renovacion de 41870 ; por capitales
154.000 rs.

Seis documentos de titulos.del 3 por 400 diferido para
su conversion en consolidado, emision de 4870 ; por capita~
les 116.000 rs.

Doce documentos de renta del 3 por 100 consolidado inte-
rior ; por capitales 788.868.755 rs. 90 cénts.

Un documento de renta del 3 por 4100 diferido interior:
por capitales 48.284 rs. 24 cénts.

Diez y seis documentos de renta perpétua al 3 por 400 inte-
rior; por capitales 243.000 rs.

Total: B9 documentos; por capitales 789.400.040 rs. 44
eéntimos.

RESUMEN.

Dos mil setecientos documentos de amortizacion por pag:
de débitos y varios ramos; por capitales 14.854.415 rs. 32 cénts.

Cincuenta y nueve documentos de amortizacion por eon-
versiones ; por capitales 789.400.040 rs. 44 cénts.

Ochocientos ochenta y cuatro mil ciento cinco documertos
de cupones.de varias clases de rentas y vencimientos pagados
por la Tesoreria de esta Direccion general en el semestre de Ene-
ro & Junio de 4871; por intereses no capitalizables 134.847.34}
reales. . .

Total general: 836.864 documentos; por capitales
804.284.188°46; por intereses: no capitalizables , 4134.847.34%
reales; total, 939.101.495 rs. 46 cénts.

Madrid 28 de Noviembre de 4872 =Il Secretario, Gregori:

Zapateria.=V.° B.’-=El Director general, Presidente, Herediz

NENISTERIO DE TOMENTO.

Direccion general de Instruccion publica.

PRO%IEDAD LITERARIA.

Relacion de las obras presentadas en el Ministerio de Fomento en el mes de Diciembre de 1872, en virtud del tratado celebrad:
con Francia en 18 de Noviembre de 1853 sobre propiedad literaria.

Dias. Titulo de las obras. Autores. ! Editores. y aggggo.
LIBROS. 2
2. |Tratado elemental de Fisica............ et » S A. Privat Deschanel........ Hachette et compagnie..... Uno en 8.°
6. |Magasin d’éducation et de réeréation........... Julio Verne............... Mr. Hetzel ...........o.... Q entr.asen 4.
R0. |Traité practique d’Anatomie medico-chirurgi- ‘
2 A Richet.....ooauviuninn Lauwereyns. .oo.eeeeennns. Unoen3p.8.°
Id. [Traité eléméntaire d'Histologie..o.vurvvuennns. Dr, I, A FOrt cossdioneinss Delahaye...covvveieaiin.n. Idem en 8.°
id. |Pathologie et Clinique chirurgicales .......... Tdem.e e veioeininnnerananes dldem.: v ot e v o So R dan s Td.en2p. 8.9
24. |Heloise et Abelard, opéra comique en trois actes.. |MM. Clairville et W. Busnach.[Mr. L. Bathlot ............ Idem en 416" -
MUSICA.
44. |Morceaux pour harmonium. Num. 9. Allegro,
air et (inal de Haendel. ........coovviivias, A. Guilmaut............... Elautor .......oceeeve.e. Uno en 4.°
Id. |Pideces de différents styles pour orgue. 9.¢ li- : .
VOIS0 s vt s ennenenivesonanescessnanasnsens TABI s Gaiors o 8 wisv msoim s siva s oy Idem..ooviniieninnnsenss [dem id.’
Id. |Les clasiques du chant. Num. 3. Fhilosophie de .
Jeunefille &C.. +ovivriiiiiiiiiiirenneanes G. Duprez.s ceeeeevenees ... (Hengel et compagnie....... Idem id.
Id. (Idem. Num. 6. Oui, ariettina d'A. Lotti pour -
PIBIIO. o v ve st oatesnponssoonsagenesssiteyamhs Idem..yuvo.. fraresenes g o6 LGB 0 o « 0.8 s3eras sEegs oSt mioions Idem id.
Id. |L'Oiseau, avec accompagnement de piano...... J.Faure .vve e ivrenineans Tdem v idsansvpaoe cevees Idem id.
Id. |[La Saint Jean, ronde & deux voix, id......... L. Bordese...vveveeeennen. A. Choudens. «.ooevvaven.. Idem id.
Id. {Lalegende de Bethleem, duo avec id.......... TACT , 5o 9526 0 lbbiisn o s wnonns Idem ....oovvvinnedonnnn. Idem id.
1d. [La Charité, duo avec id...vvviernnenereneanns Tdem.s e e e eeneennnenanns. Tdem . oveeeedvenneinennnn. Idem id.
1d. |La Saint Crépin, duoavecid..........ovvuen. A o5 & o s iels & asnia winia o oo Idem........... W ¢ o o eime Idem id.
1d. |Que-voulez vous que je vous dise? avec id.....]A. Cedes vo.veieiienennn.. D. Scheenewerk............ Idem id.
12. |Viens! avec accompagnement de piano &c..... B. Godard...voevvvaeenenn. Tdem. e v ineeneinnnnnonns Idem id.
Id. {Ninon, sérénade, id.. v.ooviinoviinnn, b e Tdem.:viveieiieiiieneeennn Idem.......... Gesesaneian Idem id.
Id. .|Je ne veux pas d’autres choses, id...oveeevnn. offdemu. civeeiiiiiiiieiiee Tdem..covvevnnnnnennnnnnns Idem id.
Id. |Fille 4 la blonde chevelure, id..n..cvveee oo Tdeme.oooiv e enininneenns Tdem ...oovvvivevvnnalnnis, Idem id.
Id. |[Chanson du Berger,id......vvviiiiiiineennnns Idem...... SO g Tdem ...ovvivvnnrennennns. Idem id.
Id. fAutomne ;i « « sioe smmre o o s oo ae oo oses o bmme o Idem..... R L it v o o Idem.. ..... veeseecnees . |Idem id.
Id. [Cheweur et rondeau de Phaéton de Lulli........ A, Guilmaub.....ooveeennn. |Elautor......cooooiinel Idem id.
Id. |Les noces de Jeannette, fantaisie pour piano....|J. Leybach. ... coieiennnn. LoGrus. oeeeeeeviiinnne. Idem id.
Id. |La Neige, mazurka russe, pour id.............(R. de Vilbac............... TN, . o s vee os syo5sves Brs 6 ot 3 Idem id.
Id. |Tristesse, romance pour id.......... o oty 4% g4 Idem...oovvveriiiennnnn. Idem...oveveiinnenenannn. Idem id.
1d. {Souvenir Pompadour, pour id........... voees|Al Lebeat.. .o ceieie e A. Choudens .............. Idem-id.
1d. |Polka des Singeés, pourid......covvveeinein,.. Arban...ieeeeririieaens TAOMI~. o e 5570 6 53810 5,55, » ogore's Ideém id.
Id. |Sperata, suite de valses, pour id....... AP | Tdem............. T N Idem......ccocn. SR A Idem id.
24. |Heloise et Abelard, opéra comique en trois actes, .
partition complet pour chant et piano........|{Henry Litoff.. ........... Mr. L. Bathlot........... ..|Idémen 8°

Madrid 8 de Enero de 1878.=El Director general, Cayetano Rosell.
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' DIRECCION GENERAL DE ESTADISTICA.

_Circos y juegos de pelota en 1810.

i : g I ¢
Madrid 6 de Noviembre de 4872.=El Director general, Gaspar Rodriguez.

| WL T Y AT i =
EN LA CAPITAL. "EN LOS PUEBLGOS. “ TOTAL. H
XUl GIRCOS ECUESTRES. CIRGOS GALLISTICOS. _EIRCOS RCUESTRES. CIRCOS GALLISTICOS. \ GIRCOS ECUESTRES. CTRCOS GALLISTICOS. \
PBOVIL\GIAS JUEGOS N JUEGOS | JUEGOS ‘
Nimero Nﬁé‘:’em N"‘g‘ee"o I Ndmero Nﬁé‘g’m "dé pelota. || - Ndmero - Nﬁ“;‘““ N"‘g:f"o Nimero N"“&‘em de pelota. | Némero I\"(‘Efm . Nﬁ(ni\gcro Nimero N\’x:l);ero de pelota. |
de circos. |localidades. | funciones. | de circos. | funciones. dp eircos. {localidades. | funciones: § de circos. | funciones. de circos. - |localidades. | funciones. § de circos. | funciones.
Alava........... » » » » s oo 1 » - » » ) » 19 » » » » » 1 20 ‘F
Albacete. ....... » o » » oo o S » » » . y o » » » » » » » » 3
Alicante......... » o » 1 ' 48 : 1 o » » | 1 20 6 » » » 2 38 i
Almeria. P i T » » 1 s : » » » » » » -9 » » » 4 43 2
Avila....... e » » » o T » » » » » » 4] » » » » » 1
Badaj OZivunns e »oo » » <y T » by % » » » i b » » » » » »
Baleares......... » » » 1 . 88 1 » » » » » 1 » » » i 38 2 % {
Barecelona........ »' » » o 1 42 » 2 1.304 1 31 » » i 2 1.304 3 ] 12 4
BL'H‘gOS. TR | M ] » » » i » P “p ey » » & » ) » » i » 7
I Caceres. .. o, iy » » » pitns » » » » » » o » » » ) » » g
Cérdlz- wre's .. ..... 1 1700 » 1 %% 1 ‘ » » . » '10 108 I i 1 4.700 » 14 430 2 H
Canarias......... » » » 1 7 » g - 200 6 & 28 . » 1 200 B 3 33 i
Caste]lon. o m i » » : » 1 32 i » ». » 1 410 i . » ) » 2 49 19
Ciudad—Real.. R e o c» » » 1 17 » » » » 9 2% » » » » 3 Al Y
Cordoba........- » »' » 1 30 » » » » 3 28 » » » » 4 58
Corufif.es.ves.n. ‘o T i » » » » » » » » » » » » ». » A "
Cuenca.......... » » » » » » » » » » » o » » » » N L " \
Gerona.. ... ... » ) | » » » » » » » ) » 4 » ) » » » /; !
Granada......... » » o 1 5 2 » » » » » » » » » 4 b 2/
Guadalajara;. o | B CH T L »oo » v 1 » » » » » 20 » » » » » 24
Guipuzeod..:.... oy » » » » 1 » » » i 33 53 » » » 1 33 54 4
Huelva.e.voeens. » » » i 24 S B » » » 1 4B » » » » 2 87 4
Huesca.. ciesenes| ». - 2 » > » » » » » » .y 14 » » » » » 11 1
 JaeN . vy ieageenn »o » » . 1 » » » » » 1 U » » » » 9 24 »o
Leon.. .. .- o . » » » » » » » » » » » » » » » » » ) [
Lérida....... . » » » » » 1 » » » » » 5 » » » » » 6 !N
Lle‘OﬁO.. od 6 & 31 » » » » » 3 » » » » » 53 » » » » » 30
Lugo. e eesis e o8 % » » » » o KA » » » » » » » » » » » »
Madrid.: .. jme.. 1 2487 150 - 2 50 1 » » » » » 15 1 2.487 150 2 50 16
Malaga.........n 1 2.000 30 1 23 »- » » » 1 28 » 4 2.000 30 9 53 »
Murcia. .... v . » » R » » » » 1 26 ” » » » 9 50 # |
Navarra...oaee.. 7 A 1.500 6 » » A » » » » » 234 4 1.500 (4] » 5 238
Orense.eeeeesas » » » » » » » » » » » » » » » » » "
Oviedo. ..ovunne. L » » » » . i 1 4.500 » » » » i 1.500 » » » 4
;Palencia. PTTRNPS | ST Biws g » » » » » » » » » » » » » » »
Pontevedra. ..... » » » » FR. N » » » » » » » » » » n
Sa]amanqa. sV i » y » » » ‘ » 2 » » » » » 9 » » 7; » »
Santander. ...... » » » 1 - 20 1 » » » » » » » » » 20
Segovia... B | R » » ) ». 1 » » » » » » » » » » »
Sevillaws vvieea. s 1 300 - 35 1 87 » » » » 6 205 » i 300 35 T 208
[S10) 0 T: TN » . »o.o » » » 2 » » » » » 118 » » » »
Tar ragona...... » » » » » » » » » » » 13 » » » y )
Teruel...... ool » » » » »# » » » » » 14 » » » » »
Toledo..... [ » o » » » » » » » » » » 12 » » » » »
. Valencia....,.... 1 1.840 » 9 4100 2 » » » 3 20 7 i 1.840 » 5 120
Valladolid. .... » » » » ooy 92 » » » » » 7 » » » » »
Vizéaya. ..o ol » 1 . B2 i £ v » » » » 12 » » » 1 32
Zamora .ive.... Wiin, Fe aroad » » » 2 » » » » » 3 » » » » n
ZaragoZae voous. . » » » » » » » » » » » 28 » » » » »
Sumas., .. 258 56 1.208
£y

MINISTERIO DE ULTRAMAR.

Banco Espaifiol Filipino.

Fstado de las cuentas del mismo en 39 de Setiembre de 1872,
Folios. CUENTAS DEUDORAS. Pesos fuertes.
2. | Casa del Banco: su valor actual........ 17.95658
3 | Menaje: su valor en la actualidad....... 2.39153
4 | Pagarés descontados: 115 pagarés en
CArtera sttt oo ate 0y 633.33203
3 | Préstamos sobre alhajas: 44 pagarés en
cartera.. oo ... .. Sas s asiasassenesicns 38.850
6 | Idem id. fincas: por ocho escrituras.... 29.600
7 | Idem id. buques: por seis -id........... 54.800
8 | Pagarés en demanda: por seis en litigio. 12.66930
9 | Escrituffas en litigio: por seis en demanda. 12.16334
40 | Junta de Obras publicas: resto de su dé-
bito . oeviiiuntn 89193
44 | Sres. Zulueta y compaiiia, de Loéndres:
deben libras esterlinas 8842......... WBB4A
12 | Gastos. de pleitos: por costas pagadas.. .. 268351
43 | Partidas en suspenso:premios por cobrar 6.000
25 | Gastos : desde el 4.” de Mayo....... caed| . 5438480
28 | Tesoro: existencia en metalico y billetes.| 1.945.6R158
Total. ...........| 2.806.641:01
CUENTAS ACREEDORAS.
44 | Capital: 8.000 acciones emitidas de pesos '
fuertes 200...... R AP, +ee..)  600.000
45 | Fondo de reserva: el 10 por 4100 del ca-
pital. ..o 60.000
46 | Billetes en caja 7.350: su valor......... 198.000
47 | Idem en circulacion 9.580: su valor..... 402.000
18 | Ganancias y perdidas : beneficios desde el
1.°de Mayo....... ssssesninss LR 32.32618
49 | Depositos: 103 con. .. .. o ooy ciens 54.19847
20 | Cuentas corrientes: 478 con.......o.....| 1.482.702:44
24 | Libramientos aceptados: 6 por valor de.. . 23.93697
22 | Premios en SUSPENS0. .u eeereerrnens-. 97243
23 | Dividendos atrasados: pendientes del 28.°
al 36.° dividendo........ . o GRHEER . o5 oo 1.158569
%4 | Prima de las nuevas acciones: resto por
pagar....... e, 486
%6 | 37.° dividendo: pendientes del actual di-
videndo.....o.ogiuinnns e RPN 1.344
Total. ...... eeee.l 2.806.64104

Manila 80 de Setiembre de 1872.=EI Tenedor de libros, José

de Barrios.=V.’ B.=El Director de turno, José J. de Inchaus-

ti.=Es copia.=El Jefe de la Seccion de Gobierno y Fomento,
Isidoro Fernandez Flores.

¥

A

ADMIRISTRACION MUNICIPA

Monte de Piedad y Caja de Ahorros de Madrid.

" Estado de las operaciones verificadas el domingo 5 de Enero

de 4873 en la Caja de Ahorros.

INGRESOS.

NUMERO E IMPORTE DE LAS IMPOSICIONES.

Imponentes | Nuevos | Total Importe
or imponen-| de impo- en
continuacion. tes. nentes. rS. Vn.
Central.—Plazuela de las
DescalzaS..o..cvveeven. 800 157 957 | 307.850
Auxiliar 1. —Plazuela de
San Millan, nim. 11... 400 11 11 27.390
Idem 2.* — Corredera de
San Pablo, num. 22.... 81 7 88 22.440
TOTALES,.... 984 175 | 1.456 | 357.680
PAGOS.
NUMERO E IMPORTE DE LOS REINTEGROS.
Reintegros| Idem Total Importe
por 4 d en
saldo. | cuenta. [reintegros.| reales vellon.

Central.—Plazuela de las

Descalzas......... i o 4 31 72 | 119.710°99

Ha correspondido autorizar dichas operaciones 4 los sefio-
res Consejeros D. Ramon Marfa Calatrava.=D. Francisco Pi
y Margall=Marqués de la Vega de Armijo.==D. Sabino Her-
rero.=D. Telesforo Montejo.—D. Patricio Lozano.=—D. José
Abascal.=D. José Pulido.=D. Manuel Henao y Muiioz.==El
Gerente, Braulio Anton Ramirez.

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de primera instancia.
NEuia.

D. Santiago Aparicio Moreno, Abogado de los Tribunalrs
de la Nacion, Juez municipal de esta villa de Mula, ejerciendo
funciones del de primera instancia por ausencia del pronieta-
rio & hacer la visita del Registro civil. S

Por el presente primer edicto se cita, llama y emplaza por
término de nueve dias 4 Sebastian Aguilar Fernandez, enten-
dido por Cabeo, dc esta vecindad, para que comparezea en este
Juzgado & rendir indagatoria en la causa que contra el mismo
se sigue sobre rapto de Francisca Zapa'la; apercibiéudole que
de no verificarlo le parard el perjuicio que haya lugar. ’

Dado en Mula & 22 de Diciembre de 1872.==Santiago Apari~
cio.=Por su mandado, Julian Martincz Soriano. '

Ovicdo.

D. Enrique Ruiz Crespo, Juez de primera instancia de csta
ciudad de Oviedo y su partido.

Por cl presente cito, llamo y empiuzo al conocido con el
nombre de Juanito, cuyo apellido, naturaleza y vecindad se
ignora, de profesion tendero ambulante, para que dentro de 20
dias, contados desde la insercion del presente edicto en la
Gacera DE MADRID, comparezea en este Juzgado & responder
4 los cargos que contra ¢l resultan en la causa criminal que
instruyo contra el mismo por hurto: con apercibimiento de
que en otro caso le parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en Oviedo y Diciembre 30 de 1872.= Enrique Ruiz
Crespo.=DPor su mandado, Angel (Gonzalez Rua. '

D. Enrique Ruiz Crespo, Juez de prinera instancia de esin,
cindad de Oviedo y su partido.

Por el presente cito, llamo y emplazo al cabecilla carlisia
D. Angel Rosas para que en el término .de 30 dias, contados
desde la insercion de este edicto en la GACETA DE MADRID, Se
presente en este Juzgado & responder & los cargos quc eontra
¢l resultan en la causa criminal que instruyo por rebelion
carlista; con apercibimiento de que e . :iro caso le paravd el
perjuicio que haya lugar.

Dado en Oviedo 430 de Diciembre de 4872.=Enrique Ruix
Crespo.=Por su mandado, Angel Gonralez Rua.

Teruek.

D. Patricio Collado, Juez de primers instancia de la eindad
de Teruel y su partido.

Por el presente cito, llamo y emplazo por segundo cdicto
4 Pascual Gonzalvo Gil, de estado casado. Escribiente, de 25
afios de edad, natural y vecino de esta ciudad, para que en el
término de nueve dias se presente en este Juzgado & consti-
tuirse en prision y responder & los cargos que le resultan en
la causa criminal que contra el misiio 7 otros me halle ins-
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truyendo sobre robo frustrado econ violencia en las personas;
Lajo apercibimiento que de no verificarlo le parara el perjui-
©io que haya lugar.

Dado en Teruel & 30 de Diciembre de 4872.=Patricio Co-
*lado.==Por mandado de S. S., Juan Dolz.

Torrijos.

D. Pedro Maria Orts, Juez de primera instancia de esta
villa de Torrijos y su partido.

Por el presente se cita, llama y emplaza por término de
nueve dias, -que principiaran & contarse desde su insercion en
15, GACETA DL MADRID, & D. Leonardo Garrido, natural y veci-
a0 de Santa Olalla, D. Diego Jofre y Soria, D. Vicente Suge-
r0s y Palillos, D. Francisco Coello y Buceta y D. Angel More-
no de Tora y Boba, para que dentro del mismo comparezean
en este Juzgado 4 responder de los cargos que les resultan en
la causa que en el mismo se sigue por la rebelion carlista que
tavo lugar en el dia 29 de Noviembre 1iltimo en el pueblo de
Iovés; pues de hacerlo asi se les oird y administrara justicia,
% en otro caso se seguird la causa en su rebeldia, pardndoles
el perjuicio que hubiese lugar.

Dado en Torrijos 4 29 de Diciembre de 1872.=Pedro Maria
QOrts.=Por mandado de S. S., Manuel Maria de la Varga.

VYalencia.— Serranos.

D. Eduardo Gadea y Atera, Juez municipal, y encargado
. del despacho del de primera instancia del distrito de Serranos
de la ciudad de Valencia.

En virtud del presente cito, llamo y emplazo 4 Barbara
Campos y Olmos, vecina de esta capital, para que dentro del
término de nueve dias se presente en las carceles de San Nar-
eiso de esta ciudad & responder de los cargos que la resultan
en la causa que contra la misma estoy sustanciando sobre fal-
sedad ; pues si as{ lo hiciere se la oira en justicia, y de lo
contrario declarard rebelde y contumaz y senalardan los estra-
dos del Juzgado, y la parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en Valencia 4 30 de Diciembre de 4872.:=Eduardo
{fadea y Atcra.=Por su mandado, Arcadio Fust.

SOCIEDADES

Nueva Compaiiia del ferro-carrilde Alar & Santander.

fielacion de los sefiores cutus proposiciones han sido admitidas
en lo subasta celebrada el 30 de Diciembre de 4872 para lo
amortizacion de deuda sin interés.

Hijos de Doriga.

D. Victor Bodega.

D. Luis Fernandez.

D. Adolfo Ballina.

D. Juan P. Aguirre.

D. Francisco Torriente Diaz.

D. Antonio Salcines.

Sres. Bustamante y Gallo.

Sres. Perez y Garcia.

D. Leandro Alvear.

D. Emilio Corpos.

D. Bernardo Corpos.

D. Franrcisco Andraca.

D. Vicente Perlacia.

Doda Dolores Pumarejo.

D. Agustin Fons.

D. Eduardo Barrioso.

D. Modesto Santelices.

D. Alejandro Aguirre.

D. Pedro Cortés.

D. J. M. de la Incera (parie de
su proposieion).

D. Francisco Murga.
La Union mercantil.
D. José Fernandez.

D. Isidro Castafedo.
D. Bartolomé Mata.
Vaile hermanos.

0. Bernardo Corpos.
5. Emilio Corpos.
Donia Antonia Lopez.
0. 8. Zorrilla Collado.
0. Juan L. Rivero.
Hijos de Doriga.

D. Agustin Gutierrez.
. Azustin J. Andrade.
0. Manuel L. Cavada.
11, Isidro Castaiiedo.
D. Martin Vial.

Hijos de Doriga.

D. Isidro Castanedo.
). Marcelino Santuola.
0. Jogé Maria Aguirre.
Hijos de Doriga.

D. Isidro Castafiedo.

Los interesados cuyas proposiciones no han sido admitidas,
se presentardn en estas oficinas & recoger las laminas de deuda
sin interés que hayan depositado en ellas, prévia entrega de la
factura que recibieron; y 4 los que se haya admitido la pro-
posicion & recoger el importe de ella todos los dias no feriados,
Jde diex de la manana a tres de la tarde.

Madvil 4 de Enero de 1873,=El Vocal Secretarig‘; G.cggrtés.

X—9

La Peninsular.

Mo habiéndose verificado por falta de suficiente numero de
sovios la junia general extraordinaria convoeada para el dia 26
de! corriente, se convoca de nuevo para el dia 8 de Enero pro-
simo, 4 las doee de la mafiana, en el «alon de Capellancs; ad-
virtibndose gque la junta se constituird, con arreglo 4 los esta-
tutos, sea enalquiera el nimero de socios que se reuna.

Madrid 26 de Dieciembrr de 1872.=El Director general,
Jdost 1. Caso, X—923—-3

NOTICIAS OFICIALES

Observatorio de BMadrid.

(haervaeiones meteorologicas del dia B de Enecro de 1873,

ALTURA TEMPERATURL
dal v humedad del aire.
barbmetro ::.T——m:o_ BIRECCICH EIvARE
E3TAZ,  iroduci o b
A ;‘:}i“{‘j&i& THomedadl ¥ ciase del viento] delecisla.
tros. Seco. cido.
6 dalam.| 71395 || —1,2 —1.% |IN, E...[Calma..|Als. nubes.
9 gp lam 745,27 1.6 1,2 ({IN. E...}{Idem...|Celajeria.
12 del dia 715,33 6,1 47 . E...\Brisa ..|ldem.
3 delat 714,98 6,1 55 .N. E.|Calma..|Cubierto.
3 de lat 715,48 55 §7 {E.N.E |ldem...|ldem.
9 delan 715,59 53 46 . N, Elldem,..i1d., llov.?
speraiura mixima del aire,41a sombra. .. .evvesuvieines 6.9
{dam minimadeid............ soaewie 5 J D
Diferencia........ "o ennnhesse s eEE sesaumenises S,
Temperatura minima de la tierra, 4 cielo descubierto........ —3.6
idem maxima al sol, 244,47 metros de 1a tierra.......o0vsuees 41,7
Idemid. dentro de una esferadeecristal. ..., .ive..... .. 202
Diferencia...... o mmddkn wy o e 5.5
Liuvia enlas 24 dltimas horas, en milfmetros. »

R )

Despachos telegrdficos recibidos en el Observatorio de Madrid
sobre el estado atmosférico ¢ las nueve de la madana en: va-
rios puntos de lo Peninsula y del extranjero el dia 5 de
Enero de 41873.

ALTBRA |[TEMPERA=
barométri-| TURA |PIRBCGCION R . Es7an0
4 0°

LOGALIDADES. |, SA &0 ¥ lengrados ger | 7" i

mar en mi-| centesi- | del viento.| del cielo.|delamar.

limetros. | males, | Yiento
Bilba0. ¢.+-| 768'3 113 [0......[Brisa....|Cubierto..|P. oleaj.
Oviedo.....| 7665 76 [N. O...(Idem..,..{Llovizna.. »
Coruiia, 8 h. » » » » » »
Santiago. -« » » » » »
Oporto....-| 7719 102 IN.N. 0. Brisa....|Cubierto..}A. agit.*
Lisboa......| 7702 1247 |S...... Idem.....{ldem... ..|P. oleaj.
Badajoz. . . - » 70 {S...... Viento...{Nuboso.. . »
S.Fern., 8 h. » » » » » »
Sevilla..... o» » » » » »
Tarifa. .... 772'6 130 |E..... |Brisa....|Despejado.|Rizada.
Granada...| 773'3 533 (N. E.../Ider..... Celajes.... »
Alicante. ..| 7748 70 {0..... Calma. ..|Celajeria. |Tranq.®
Murcia.....| 7726 60 |{S.O0...Brisa....|Cési cub.’. »
Valencia. ..| 7740 96 |0......{Idem.....|D spejadlo: »
Palma...... 770'5 1¢‘0 |N. E...!Idem.....|Nubes. ...|Trang.*
Barcelona..| 7694 76 |S. O...|Idem.....|Celajes....|ldem.
Zaragoza. . . » 20 IN..... » » »
Soria. ..... 7719 1'2 [O......[Brisa....|C.° nrebla. »
Bfl[’g()S s ews » » » » » »
Valladolid..| 7740 50 |[S.O0... » Cubierto. . »
Salamanca..{ 768'6 60 |S. E...|Brisa....|{Idem... .. »
Madrid. ...| 775'5 46 |N. E...|Calma....|Celajeria.. »
Escorial....| 778'0 14 |O.N. O./ldem..... » »
Ciudad-Real] 7750 40 |0......|{Idem.....|Niebla.... »
Albacete. ..l 7734 08 10...... Brisa....|Nubes..... »

o000

Direccion general de Correos y Telégrafos.

_Ssgun los partes recibidos, ayer llovié en Avila, Santander, Sego-
via, Soria y Zamora.

0000068

Ayuntamiento popular de Madrid.

Del parte remitido en este dia por !a Intervencion del Mercado
de granos y nota de precios de articulos de consumo resulta !o
siguiente:
Carne de vaca,de 13'50 & 46 pesetasla arroba; de0'A74 070 ]a
libra, y de 1‘02 a4 152 elkilégramo.
Idem decarnero,de 047 a 0‘65pesstasla libra,y de 4024 141 o]
kilégramo.
[dem de ternera,de 1‘85 4 2 pesetas lalibra,y de2'7T4 4 483
8] kilégramo.
Tocinoadnejo.de t7'50 4 18 pesetagla arroba; de 076 40'82 lalibra.
y de 1654 1'78 el kildgramo.
En canal, de 15‘37 4 45'62 pesetas laarroba, y de 1'38 4 141 el ki
I6gramo. ‘
Jamnon, de 35 & 3125 pesetas la arroba; ded‘25 & 4‘501a libra, y
de 271 4 325 el kilogramo. ;
Pandedos libras, de 0'35 4 0°44 pesetas,y de 0'88 .04 56l kilégraino
Garbanzos,de 5 4 12‘50 pesetaslaarroba;de 023 & 0‘59la libra, y
de 050 4128 el kilégramo. ) y
Judias, de 475 4625 pesetasla arroba;de 0'23 4 0°291a libra,y de
050 4 063 el kilégramo. '
Arroz,de 5'50a 7 pesetas la arroba; de 0°29
4 0°70 el kilogramo. ’ :
Lentejas, de 3 44 pesetaslaarroba;de 0°48 4 0'24 la
4 0°52 el kilégramo.
Carbon vegetal,de 4'25 & 1'50 pesetas la arroba, y de 040 4013
el kil6gramo.
Idem mineral, de 0‘84 4 8°S7 pesetasla arroba, yds 007 4 008 el
kilégramo.
Cok, & 0'81 pesetas laarrcha, v 4 0°67 el kilégramo. J .
Jabon, de 4025 411 pesetas la arroba;de 0'47 2 0'52 1a libra, y de
102 4142 el kilogramo. .
w1 Trigo, de10‘75 a4 12 pesetas la fanega, v de 1946 4 2472 o] hec-
litro, )
tél'tcehda' de 375 & 6 pesetas la fanega, y de 10‘41 4 10'86 el hec—
Hro. :

Madrid & de Enero de 41873.=P. L del Sr. Alcalde, el primer T
niente, Carlos Maria P. nte. primer 28

4032 lalibra, y de0'ss
libra, y de 039

PARTE NO OFICIAL

La falta de espacio en las columnas del periddico oficial ha
sido cuusa de haber retardado el anuncio de una impor-
tante publicacion, cuyo autor figura con reconocide mérito
entre los primeros literatos espafioles, y de la cual conocen
los aficionados & la bella literatura algunas preciosas composi-
ciones que datan del afio 4839. El Sr. D. Gabriel Garcia y Tas-
sarg, que es el poela & quien se refieren estas lineas, ha dado
4 la cstampa en un voltunen de 514 paginas, bella y lujosa-
mente impreso en el establecimiento de Rivadeneira, la colec-
cion de sus Poesics, ue no sélo en América, donde es muy
spreviado el Sr. Tassara como hombre de letras, sino en Es-
pafia, deseaban muchos obtener completa y corregida por su
autoi. Kl logro de tales deseos se ve hoy realizado con la im-
presion del libro objeto de este anuncio, y acerca del cual nos
parecc oportuno trascribir las observaciones que un distingui-
do eritico cmite en las columnas de una Reviste dlustrada de
gran eirculacion en Espafia y en América, concebidas en los
términos siguientes:

. «Adviértese en el prologo que la poesia, mas que un arte
cultivado exclusivamente, ha sido para el Sr. Garefa y Tas-
sara una distraccion de su animo y-un desahogo de su inteli-
gencia. Esto que se declara no envuelve desden hécia lo que
oiros consideran como un sacerdocio, ni 4 los que prefieren ¢l
tftulo de poetas sobre todas las cosas. Al contrario, este autor
expresa que la poesia cs una de las mds altas ocupaciones del
entendimiento humano, y se lamenta de no haberle consagra~
do mayor atencion. Aquel dictimen estd de acaerdo con ol de
tantos autores graves , antiguos y modernos, quienes no sélo
dan especial importancia 4 esa rama de las hellas artes, sino
gueasimismo lc asignan trascendencia incalculablemente gran-
de ¥ sublime.

»No es la presente ocasion oportuna para discutir semejan-
tes opiniones del Sr. Gareia y Tassara y de otros, quienes 'qui-
z4s coloquen el asunto de que se trata sobre una elevacion ma-
vor que la debida, si bien nddie niega que entre las hellas ar-
tes ninguna hay tan profunda y riquisima como la poética.
Las demds producen electos per representaciones, ya plastieas,
va de colores, pero siempre externas: la musica estd limito-
da,—por el estado todavia rudimentario, vago é indeterminado
de lanaturaleza de los sonidos,—& obrar s6lo en la vida confusa
ysin formas dcl sentimiento y delos afectos; miéntras que la
poesia reune en ciertn modo cuantas ventajas contienen todas
las beilas artes juntas, y forma su complemento esencial , su
sorona y elevadisimo punto. Al par que la musica, toca la

poesia el corazon y el sentimiento; mas no permanece comc
primera desvanecida internamente, sino que llega con fuerze
incontrastable & crear ideas y conceptos fljos, concretos y per-
manentes.

»Tales efectos no escasean en el tomo que anuneiamos; y &
no ser tan reciente la obra del sabio aleman Melchior Meyr
sobre la oportunidad de amalgamar la poesia con la filosofia,

.podria sospecharse que el Sr. Garcia y Tassara siguio la doc-
trina de ese tudesco al escribir algunas composiciones, desde
puntos de vista filoséficos, revestidas con bellisimas y admira-
bles formas poéticas.

» Ejemplos que demuestran la verdad de nuestro aserto
abundan en esta coleccion, euya mayor parte es de poesia li-
rica. El prologo, la primera parte y los varios trozos del poe-
ma intitulado Un diablo mds entrafian tanto mérito, que es
indudable que arrancaran calurosos aplausos de cuantos inte~
ligentes los lean. Las versiones en este tomo de Horacio, Vir-
gilio y Shakespeare estin en armoniosos versos, y patentizar
que ¢l traductor ha hecho un estudio profundo_y juicioso de
esos grandes poetas. En varios idiomas'y repetidamente hénse
traducido las composiciones aludidas; pero ninguna de esas
versiones aventaja & las del Sr. Garcia y Tassara, pues forman
un cuadro, acabado con tanto tino y maestria, que empena la
atencion, regala el oido y enmbéiesa la mente. .

»La coleceion en conjunto es muy apreciable y revela do-
tes de primer érden en su autor, quien ajusta sus producciones
& las reglas del arte y & los buenos principios estéticos. Los
amantes de la bella literatura han de admirar la fecunda ima-
ginacion que resplandece en este libro, cuyo exdmen minu-
cioso no podemos acometer por falta de espacio.»

Hasta aqui el critico aludido; por nuestra parte y por la
misma razon solo podemos tributar sencillamente nuestra ad-
miracion y nuestro aplauso al Sr. Garcia y Tassara, cuyas do-
tes literarias tenemos hace tiempo en grande estima.

En las librerias de Durdn, San Martin, Cuesta, Gujjarro.
Medina y Navarro y otras se hallardn de venta los escasos
ejemplares que hay de esta obra. ’

Estado sanitario.—El afio prineipi6 con lluvias y nieblas
como termind el pasado. La temperatura no fué demasiadoc
fria, pues el termdmetro se sostuvo entre los 2° y 8° sobre cero;
no dejando de sufrir un descenso bastante notable el bardme-
tro, pues que llegd & marcar 25 pulgadas y nueve y media li-
neas, lo cual ¢s muy raro que se observe en esta corte. Los
vientos del 8., del S. 8. E., del 8. O. y del E. 8. K.

Como las vicisitudes atmosféricas han sido idénticas & 1as
de la semana anterior, las enfermedades reinantes fueron de la
misma especié y naturaleza, pudiéndoselas redueir & afeccio-
nes catarrales, reumdticas y nerviosas. Hubo tambien, por efec-
to de los excesos que se hacen en estos dias en la alimenta-
cion, indigestiones, diarreas, irritaciones gastro-intestinales y
eélicos. Ultimamente presentdronse algunos casos de pleure-
sias, pulmonias y de flegmasias del higado y membranas del
cerebro.

La mortandad fué con corta diferencia la misma que hube
en el seterario anterior, que es la que suele haber por este
tiempo todos Jos afios. (Siglo médico.)

} Anuncios.
G_UIA DE FORASTEROS DEL ARO EcoNGMICO DE 4 872-73.—
Se halla de venta en el despacho de libros de la
Imprenta Nacional 4 los precios siguientes.
Ptas. Cénis.

En terciopelo.............. 58
—seda. ..t i e 30
— tafilete. oo vt 15
Sy 7 £ 1189

Bradel. ........ciieieen 9

Mmlsmmo DE GRACIA Y JUSTICIA.—Ley provisional de Eu-
VA juiciamiento eriminal.—Edicion oficial.—Se halla de vent:
en la porteria del Ministerio de Gracia y Justicia, en la libreria
de San Martin, Puerta del Sol, y en la de la Publicidad, Pa-
zaje de Matheu, al precio de 2 pesetas 50 céntimos.

]
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Santos del dia.

La AporAcioN DE Los SaNTOS REVES.

Cuarenta Horas en la parroquia de San Ginés.

cDONos

Espectaculos.

Teairs Nucionul de ¥a @pera.—A las ochio vy medin.
de.la noche.— Funcion 64 de abono.—Turno 4.° pai.
Gli Ugonoiti. ’

Teaire del Ciree.—A las cuatro y media de la larde.-
Funecion 22 de abono.—Turno 4.° par.— L& pata de cabra.
A las ocho y media de la noche.— Funecion 4100 de abe—
no.—Turno 4.° par.—El hijo de las selvas.—El payo d
la corta. : : o

Teatre de Ia Zarzmela.—A las cuairo y media de
tarde.—Funcion 22 de tarde.—Cuarta série.—~Turno 4.°
par.—La Groen Duquesa de Gerolstein.

A las ocho y media de la noche.—~Funcion 448 de abo-
no.—Cuarta série.—Turno 4.° impar.—Suenos de orc,
zarzuela nueva en tres.actos..

T
T4

Tealre Mariin.—A las cuatro y media de la tarde.—F!
Nacimiento del Mesias. ‘ ‘
A las ocho y media de la noche.-—La misma.

Teatye Ysiszva.—A las cuatro de la tarde.—Bruno el tej2-
dor.-—Baile.—Una culebra de cascobel. ) ‘
A las ocho de la noche.—La union liberal.-~Beethoven.—
Ung idew feliz.—Las cajas de cerillus.—DBaile.

Teatro de Variedades.—A las cuatro y media de [«
tarde.—La cabaiia de Tom.—Ladiron y verdugo.—Mate 1.
¢ mi marido.— jChiton!—La huelga de los maridos.—Lo=
trapisondistas.

Teairo del HRecreo.—A las cuatro y media de la tarde
El jéven Telémaco.—La soirée de Cachupin.—Bazar &
novias.—Lu soirée de Cachupin.-—En los cstas dei tors.
El suicidio de Alejo.

IMPRENTA NACIONAL.



