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P9NT0S DE SUJSCRIGION.

En M a d r i d , en la Administración de la Imprenta Nacional, plaza de 
Pontejos (antigua casa de Pestás).

En P r o v i n c i a s ,  en todas-Jas Administraciones de Correos.
En P arís, C. A. Saavedra, rué Tailbout, núm. 55.
Los ANUNCIOS Y su scR iC iÓ N E s PARA LA G a c e t a  sg recibeu en la Admi­

nistración de la Imprenta Nacional (entrada por la calle de San Ricardo) 
desde las diez de la mañana hasta las tres y  media de la tarde todos 
los días ménos los festivos.

Para la venta de obras y  ejemplares de la Gaceta está abierto el 
despacho de libros desde las diez de la mañana hasta las cuatro y media 
de la tarde. , , , , ,  ̂ ^

La correspondencia se remitirá franqueada con sobre al Sr. Director 
de la Gaceta DE Madri».

PRECIOS D^ÜSCRICION.
Madrid.......................................   Por un mes.   ...............  4
P r o v i n c i a s ,  i n c l u s a s  l a s  I s l a s  { m eses............................  4 g

B aleares y Canarias i m eses............................. gg
t Por un a n o ..  ..........................  66

U ltram ar.................     Por tres meses................    25
E xtranjero  ..........   Por tres meses............................  35

El pago de las suscriciones será adelantado.
Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden en e l 

despacho de libros á 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todo 
des,cuento.

¿ks reclamaciones por extravío de los ejemplares do la Gaceta se 
servirán á los suscritores dentro de los plazos si.guientes:

M adrid, ocho dias.—P rovincias, un mes.—Ültramar y  extranjero.,, 
tres meses. Pasados estos plazos sólo se servirán al precio de venía  
como ejemplares sueltos.

MADRID.
MINISTERIO DE GRACIA Y J U S T I C I A

DECRETOS.

Habiendo sido examinados y calificados favorablemente 
por la Junta creada al efecto, en virtud de decreto de 3 de 
Octubre de .1870, los expedientes de los Jueces de primera 
instancia cesantes D. Mariano Gasanova, D. Cristóbal Na­
varro y Guillen y D. Antonio Trujillo y Sánchez, de los 
distritos del Pino, San Pedro y San Beltran, de Barcelona; 
D. José María Nieto, de Pontevedra; D. José Puig y Alva- 
rez, del distrito de la Merced de Malaga; D. Antoniô Ĝâ ^̂ ^̂  
cía Serantes, de Palencia; D. Antonio María de Pineda, del 
distrito de San Juan de Murcia; D. Felipe Valero y Serió­
la, de Figueras; D. Francisco García León, del distrito de 
San Antonio de Cádiz; D. Eulogio García Martin, de Méri- 
da; D. José de Lanzas Torres, de Reus; D. Severiano Ma­
ría Montero, de Dénia; D. José Gómez Cardós, de Vich; 
D. José María Bujalancé y Aguilar, de Montero; D. Juan 
José Moreno, de Fuente de Cantos; D. Cándido Fernandez 
Treviño, de Almazan; D. José Estéban La Hoz, de Mora de 
Rubielos; D. Ramón González Arenas, de Garrobillas; Don 
José Torres y Torres, de Vitigudino; Ü. Francisco Muñoz y 
Plaza, de Illescas; D. Antonio Martin Quintana, de Fuen- 
tesaúco; D. Mariano Federico y Castaños, de Reinosa, y 
D. Luis Miranda, y Almohalla, de Torróx;

Vengo en declararlos en aptitud de volver al servicio 
judicial; coii derecho á ocupar lugar en el turno ó turnos 
que se reservan á los de su clase en la disposición S.'" 
transitoria de la ley provisional sobre organización del po­
der judicial,y declararlos inamovibles una vez nombrados.

Dado en Palacio á primero de Abril de mil ochocien­
tos setenta y dos.

AMADEO.
El Ministro de Gracia y  Justicia, 

Gfluardo Alonso y Colmenares»

Visto el expediente promovido en solicitud de indulto 
por Estéban Velasco y Cerro, Antonio Santa María Miñón, 
Ignacio Izquierdo y Santos, Sebastian Tobar Pereda, Do­
mingo Martinez Arnai, Julián Tobar y Tobar y Marcial 
Angulo y Tobar, sentenciados por la Audiencia de Búrgos 
á cinco meses de arresto mayor y multa de bO duros cada 
uno en causa sobre calumnia é injurias graves á la Junta 
de Instrucción primaria de aquella provincia:

Considerando que según informa el Tribunal senten­
ciador es muy posible que estos interesados, al cometer los 
delitos de que se trata, llevaran sus apreciaciones respectó 
de la Junta de Instrucción primaria á mayor límite del 
que se propusieron: ‘

Considerando que la misma Junta agraviada se ha aso­
ciado á la idea de la concesión de la gracia solicitada, 
fundándose en el arrepentimiento de los penados y en las 
instigaciones de que pudieron ser objeto para la comisión 
de los repetidos delitos:

Y teniendo presente lo dispuesto ep la ley provisional 
estableciendo reglas para el ejercicio de la gracia de in­
dulto;

Usando de la facultad que se Me concede en el caso 6.° 
d |l art. 73 de la Constitución, de acuerdo con el Consejo 
de Ministros y los dictámenes del Tribunal sentenciador 
y Sección de Estado y Gracia y Justicia del Consejo de 
Estado,

Vengo en conceder á Estéban Velasco y consortes in­
dultó del resto de la pena personal que les fué impuesta 
y de la multa de 50 duros á que también fueron conde­
nados.

Dado en Palacio á primero de Abril de mil ochocien­
tos setenta y dos.

AMADEO.
Ei Ministro de Gracia y  Justieia, 

d d u a r d o  Aloniso y  C ^olm enares.

T R I B U N A L  SUPREMO

Sala segunda.
En la villa y corte de Madrid, á 14- de Marzo de 187^, en 

el expediente núm. 1.^83 sobre admisión del recurso de casa­
ción interpuesto por Leandro Rodríguez Rivera y Ramón Gar­
cía Alvarez :

Resultando que en Oetubro del año último Andrés Felpeto 
emprendió desde Madrid un viaje á Galicia acompañado de dos 
hombres, que luego resultaron ser los mencionados Leandro 
Rodríguez y Ráinon G arcía; al salir juntos la noche del 10 
al 11 de dicho mes del pueblo de Perege Leandro dió á Fel­
peto un golpe, arrojándolo á una cantera, se echó encima de 
él, sujetándole el cuello con una mano y con la rodilla el 
v ien tre ,n i propio tiempo que le pedia el dinero que llevaba, y 
Ramón García le amenazaba con una enorme n ava ja , hasta 
que Leandro Rodríguez le sacó de la faja el bolsillo y un cinto 
que llevaba en la cintura con  el o ro , ascendiendo el dinero 
que le robaron á 1.540 pesetas, hechos que se declaran pro­
bados :

Resultando que la Sala de lo criminal de la Audiencia de 
Valladolid, en sentencia de de Noviembre del año último, 
declaró que el hecho de autos constituía el delito de robo con 
violencia ó intimidación en las personas, sin gravedad mani­
fiestamente innecesaria para su ejecución, y que eran autores 
del mismo los procesados Leandro Rodríguez y Ramón García, 
con la circunstancia agravante de nocturnidad, los condenó á 
la pena de siete años de presidio mayor, accesorias é indemni­
zación correspondiente; vistos el art. 516 en su regla 5.*; el 8^ 
en la 3.* y 6.* y demás de aplicación ordinaria, así como el 1^ 
de la ley sobre reforma del procedimiento:

Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto re­
curso de casación por infracción de la le y , apoyado en los 
párrafos cuarto y quinto del art. 4.® de la ley de 18 de Junio 
de 1870, citando como infringidos el art. 10 del Código en su 
párrafo 15 y el 8^ en su regla 3.*, alegando que hay error en 
calificar como circunstancia agravante la de haberse cometido 
el delito de noche ; porque debiendo tomar los Tribunales en 
consideración esta circunsiancia, según la naturaleza y acci­
dentes del delito , y siendo indispensable en el robo con vio­
lencia ó intimidación que se cometa en despoblado ó de noche? 
el delito lleva en su propia naturaleza la circunstancia de rea­
lizarse la intimidación donde y cuando esta hubiera de ser 
eficaz, esto es, en despo b l a d o ^ ^ Q . , y por consiguiente 
estas circunstancias no pueden estimarse separadas de aquel: 
que el núm. 5.̂  del art. 516 pena el delito de robo con violen­
cia é intimidación en las personas con presidio correccional á 
presidio mayor en su grado m edio; y como según el párrafo 
tercero del art. 8^ hay que imponer la pena en el grado má­
ximo cuando hay una circunstancia agravante, y el grado 
máximo en este caso comprende ocho años y un dia hasta 10 
años, la Sala sentenciadora ha faltado á este precepto legal 
imponiendo siete años de presidio mayor á cada uno de los 
procesados: :

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco de Vera: 
d.® Considerando que la circunstancia de cometerse un 4e- 

lito durante la noche, calificada de agravante por el Código 
penal, en los casos en que los Tribunales la estimen según la 
naturaleza y accidentes del mismo, no es por punto general 
cualificativa del robo con violencia en despoblado, porque este 
delito lo mismo puede cometerse de dia que de noche, y cuan­
do se busca de propósito esta ocasión, existe con arreglo á la 
ley una circunstancia que agrava la criminalidad del delin­
cuente:

.̂® Considerando que si bien los recursos de casación en los 
juicios criminales se han establecido para que las leyes sean 
entendidas y aplicadas en toda su pureza, no existe en su es­
píritu y en su letra el propósito de atribuir á los defensores de 
los procesados la facultad de alegar una infracción que re­
dunda en perjuicio de su defendido, pidiendo implícitamente 
para el mismo una agravación penal, porque en este caso es al 
Ministerio fiscal á quien incumbe verificarlo:

3.* Y considerando, por consiguiente, que no hay fundamen­
to legal para adm itir el presente recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu­
gar con las costas á la admisión del interpuesto por Lorenzo 
Rodríguez Rivera y Ramón García A lvarez; comunicándose 
esta decisión al Tribunal sentenciador á los efectos corres- 
poMdientes.

Así por esta sentencia, que se publicará en la G a c e t a  d e  

M a d r i d  é  insertará en la Colección legislativa, lo pronuncia­
mos;, mandamos y firmamos.— Manuel Ortiz de Z úñ iga .=

Tomás Huet. =  José María H aro .=  Juan Jiménez Cuenca.=^ 
Francisco de Vera. =  José Jiménez Mascaros. =  Luis Vázquez 
Mon dragón.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior 
por el Excmo. Sr. D. Francisco de Vera, Magistrado del T ri­
bunal Supremo, celebrando audiencia pública su Sala segunda 
en el dia de h o y , de que certifico como Secretario habilitado 
de ella.

Madrid 18 de Marzo de 487^.=Licenciado Santos Alfaro.

En la villa y corte de Madrid, á 45 de Marzo de 487^, en el 
expediente núm. 4.395 sobre admisión del recurso de casación 
pendiente ante Nos interpuesto por Vicente Perez:

4.® Resultando que á las siete de la tarde del 40 de Mayo 
último, encontrándose varias personas en un billar situado en 
la calle Mayor de Villanueva del Grao, en Valencia, á la sazón 
que jugaban Vicente Perez, Vicente Gasanova y otros, se pro­
movió una disputa en la que el referido Gasanova amenazó con 
una navaja á los demás contendientes, y terciando entónces en 
el asunto Vicente Perez á favor de Gasanova, sacó una pistola, 
y disparándola, dió á Jáime Galabiiig y'Measi, infiriéndole una 
lesión con entrada y salida del proyectil en el muslo dereehOo 
que necesitó para su curación 64 dias:

2 * Resultando que la Sala de lo criminal de 4a Audiencia 
de Valencia declaró en su sentencia que los hechos probados 
constituyen el delito de homicidio frustrado, y que en el mismo 
habían tenido participación Vicente Perez, como autor, y Vi­
cente Gasanova en concepto de cómplice, y en su consecuencia 
condenó al primero á la pena de tres años de prisión correc­
cional, y á Gasanova á la de tres meses de arresto mayor, y 
á ámbos á las accesorias é indemnización correspondiente:

3.® Resultando que contra esta sentencia ha interpuesto re­
curso de casación el procesado Vicente Perez, alegando que se 
había calificado de homicidio frustrado lo que no era más que 
un disparo de arma de fuego, citando como infringido el ar­
tículo 4^3 del Gódigo penal, y designando como disposicioii 
que autoriza el recurso el núm. 3.® del art. 4.® de la ley provi­
sional de 48 de Junio de 4870:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Tomás Huet:
4.® Gonsiderando que el acto de disparar un arma de fuego 

contra cualquier persona, definido y penado por el art. 4S3 del 
Código penal, sólo es aplicable cuando en el hecho no hubiesen, 
concurrido todas las circunstancias necesarias para constituir 
un delito frustrado dehomidio, al que está señalado una pena 
superior por alguno de los artículos doJ- Código:

.̂® Gonsiderando que en el hecho objeto del actual recurso, 
la Sala al apreciar las pruebas, lo cual es de su competencia, 
asi como las circunstancias que mediaron en el suceso y que  ̂
produjeron al ofendido una lesión que necesitó para su cura­
ción el tiempo de 64 dias, no se deduce que exista motivo ra ­
cional para estimar fundada la alegación del recurrente, y qiKí 
por lo tanto no es procedente la admisión del recurso;
. Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu­

gar á la admisión del interpuesto á nombre del procesado, á 
quien condenamos en las costas; y comuniqúese esta decisión 
al Tribunal sentenciador á los efectos oportunos procedentes 
en justicia.

Así por esta sentencia, ■ que se publicará en la G a c e ­

t a  DE M a d r i d  é insertará en la Colección legislativa, lo pronun­
ciamos, mandamos y firmamos.=Manuel Ortiz de Zúñiga.-= 
Tomás Huet.=José María Haro.=José Jiménez G uenca.=Fran- 
cisco de V era.=  José Jiménez M ascarós.=Luis Vóizquez Mon- 
dragon. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior 
por el Excmo. Sr. D. Tomás Huet, Magistrado del Tribunal 
Supremo , celebrando audiencia pública su Sala segunda en e! 
dia de hoy, de que certifico como Secretario habilitado de ella.

Madrid 45 de Marzo de 487S.==Licenciado Santgs Alfaro.

En la villa y corte de Madrid, á 49 de Marzo de 487^, en el 
expediente núm. 4,409 sobre admisión del recurso de casación 
interpuesto por Antonio Gil:

4.® Ptcsultando que en la mañana del 6 de Setiembre del 
año último Aniceto Enrique compró un burro á Estéban Grii- 
mal por el precio de 45 pesetas, y pagó á Simón Lacamba cier­
ta cantidad que le debia, entregando ámno y á otro monedas 
de plata falsas, que recibió en el acto de Antonio Gil, quien 
las sacaba de un saquito que al parecer contenia gran cantidad 
de las mismas; y que Antonio Gil, además de ser vago y de 
mala conducta, habia sido procesado varias veces:

.̂® Resultando que en sentencia de 48 de Enero último la 
Sala de lo criminal de la Audiencia de Zaragoza declaró que
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]os hechos objeto del proceso, constituían el delito de expendi- 
cion de moneda falsa, sin que estuviese probado que los ex­
pendedores estuviesen de acuerdo con los falsiñcadores, pero 
constándoles que era falsa, y que de él eran únicos autores 
Aniceto Enrique y Antonio G il, en quien concurria las cir­
cunstancias agravantes genéricas de ser vago, y de haber sido 
castigado anteriormente por más de dos delitos y sin ninguna 
atenuante; y en su consecuencia, fundándose en el art. 300 
del Código penal y demás de aplicación ordinaria, condeno á 
Antonio Gil á la pena de cinco años de prisión correccional 
con suspensión de todo cargo público y del derecho de sufra­
gio, y multa de l.SoO pesetas, con más la indemnización de 
P75 céntimos á Simón Lacam ba:

3.“ Resultando que contra esta sentencia, interpuso recurso 
de casación el procesado Antonio Gil, fundándole en el párrafo 
primero del art. 4.“ de la ley de f8 de Junip de 1870 , citando 
como infringido el art. 12 de la ley sobre informa del proce­
dimiento crim inal, y  alegando que por no saber que eran.fal­
sas las monedas que expendieron, los hechos del proceso ni. 
estaban comprendidos en el art. 300, ni en el 301, ni en nin­
guno de los que forman el cap. del tít. 4 “ del Código pe­
nal, que trata de la falsificación de moneda:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vázquez Mon- 
dragon:

1.° Considerando que para que proceda el recurso de casa­
ción por infracción de ley, es indispensable que se halle com­
prendido en alguno de los casos que taxativamente establece 
el art. I." de la de 18 de Junio de 1870, y que para <1 educirle 
se ha de partir de los hechos consignados y admitidos como 
probados en la sentencia:

2.® Considerando que las alegaciones propuestas en el re­
curso se fundan en la falta del conocimiento de la falsedad de 
las monedas expendidas, invocando la infracción del art. 12 de 
la ley sobre reforma del procedimiento criminal:

3.® Considerando que las expresadas alegaciones son gra­
tuitas y contrarias á los hechos consignados y estimados pro­
bados en la sentencia, y que además la infracción del citado 
artículo 12 no es motivo de casación ni se halla comprendido 
en ninguno de los casos del art. 4 “ de la mencionada ley:

4.® Considerando que por lo tanto no existen motivos fun­
dado.  ̂ para la admisión del recurso;. \ .

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu­
gar á la del interpuesto á nombre de Antonio Gil, á quien 
condenamos en las costas; comunicándose, esta decisión á la Sala 
sentenciadora á los efectos procedentes en derecho.

Así por esta sentencia, que se publicará en la G a c e t a  d e  

M a d r i d  é  insertiirá en la Colección legislativa, lo pronuncia­
mos , mandamos y firmamos.=Manuel Qrtiz de Zúñiga.=To- 
niás H uct.=  José María Haro.=M anuel Leon.=Francisco de 
Vera.=M ariano García Cembrero.= Luis Vázquez Mondragon.

Publieacion.= Leida y publicada fue la sentencia anterior 
por el Excmo. Sr. D. Luis Vázquez Mondragon, Magistrado del 
Tribunal Supremo, celebrando audiencia pública su Sala se­
gunda en el día de h o y , de que certifico coino Secretario ha­
bilitado de ella.

Madrid 19 de Marzo de 187"2.=Licenciado Santos Alfaro.

En la villa y corte de Madrid, á 2̂0 de Marzo de 187^, en el 
t'.Kpedieníe núm. 1.4bl pendiente ante Nos sobre admisión del 
recurso de casación interpuesto por Juan Serrano:

1.® Resultando que en la madrugada del 13 de Febrero 
de 1871, en una de las calles del pueblo de Escamilla, partido 
judicial do Brihuega, se halló el cadáver de Pió Cano con dos 
heridas, una en la cabeza hecha con instrumento contundente, 
como palo ó piedra, y o tra  en el pecho con un perforo cortante 
que atravesaba el borde libre del pulmón y ventrículo dere­
cho del corazón, mortal por necesidad é mstanUneamenteí con 
^uyo motivo se formó la correspondiente causa, dirigiéndose el 
procedimiento contra Juan Serrano Molina y otro, que no es 
objeto del recurso:

2.° Resultando que elevada en consulta á la Audiencia de 
este distrito, la Sala de lo criminal de la misma, por sentencia 
lie 16 de Enero de este año, declarando préviamente probados 
los hechos antes referidos, como igualmente los que consti­
tuyen el número y calidad de los .indicios que sirven de fun­
damento al fallo, y que por menor se exprésan, declaró que el 
hecho constituye el delito de homicidio: que de él es autor el 
procesado Juan Serrano Molina, sin circunstancias agravantes 
ni atenuantes, y le condenó á la pena de 15 años de reclusión, 
sus accesorias, indemnización y pago de costas:

0.“ Resultando que contra este fallo se ha interpuesto re­
curso de casación por el procesado, fundándole en el caso 4.® 
del art. 4.'̂  de la ley de 18 de Junio de 1870, y citando como 
infringidas la ley 1^, tít. 14, Partida 3.% y el núm. 6, art. 12 
de la de 18 de Junio de 1870, sobre reforma del procedi­
miento en los juicios criminales; alegando que la Sala senten­
ciadora había apreciado los hechos que le pcr¡udicaban y no 
.los que le favorecian, y que aquellos no tenian la gravedad y 
• 'ongruencia que exigía el núm .6, art. 12 déla ley ántes citada:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. José María Raro:
1.° Considerando (puc en los recursos de casación por in- 

iraccion fie ley, el Tribunal Supremo tiene que aceptar los he­
chos como vengan consignados en la sentencia, de cuya casa­
ción se trate, y en los mismos han de fundarse las alegaciones 
í(ue en apoyo del recurso se hagan:

2C Oorisiderando que para que pueda en su caso ser admi­
tido un recurso de casación ha de citarse en el escrito en que 
se interponga la ley penal que se suponga infringida:

3.“ Considerando que ni las leyes citadas son de esta clase 
ai las alegaciones tienen por base los hechos que la Sala de­
clara probados, y por consiguiente es notoriamente inadmisible 
el recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu­
gar á la admisión del interpuesto por Juan Serrano Molina, á 
quien condenamos en las costas; comuniqúese esta decisión á 
la Sala sentenciadora á los efectos correspondientes.

Así por esta sentencia, que se publicará en la G a c e t a  d e  

M a d r i d  é insertará en la Colección legislativa, lo pronuncia­
mos , mandamos y firmamos. == Manuel Ortiz de Zúñiga.=  
Tomás Huet.=José María Haro.=M anuel Leon.=Francisco de 
Vera.=M ariano García Cembrero.=Luis Vázquez Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fue la sentencia anterior 
por el Excmo. Sr. D. José María Haro. Magistrado del Tribunal 
Suprem o, celebrando audiencia pública su Sala segunda en 
el dia de h o y , de que certifico como Secretario habilitado 
de ella.

Madrid deMarzo .de d87^.==Liccnciado Santos Alfaro.

'En íá villa y corte de Madrid, á 22'é.e Marzo de 487^,.,en 
el expediente núm. 1.449 que ante/Nos pende sobre admisión 
del recurso de casación propuesto por Juan Sánchez Montes: •

4.® Resultando que entre nueve y diez de la noche del 44 
de Febrero de 4870 se suscitó una acalorada cuestión en la 
taberna de Juan Cantagallo, en la ciudad de Béjar, que pudo 
cortar el agente de la Inspección de vigilancia Santiago Man­
zano, separando del sitio á-M atías y Juan Díaz, dejando al 
primero en la puerta de su casa, y acompañando al segundo 
hasta la su y a ; y m iéntras Juan Díaz llamaba para que le abriese 
su m u je r , vieron venir hácia ellos á Juan Sánchez y algunos 
otros que estaban en la taberna durante la disputa, y sacando 
el revólver el: vigilante Manzano lo disparó casual ó intencio­
nalm ente, é hirió al procesado en la parte media externa del 
antebrazo izquierdo, y en seguida Manzano recibió una herida 
oblicua de arriba aba jo , de derecha á izquierda én la región 
epigástrica, que le causó la muerte, en la-noche del 49 del mis­
mo mes: que según declaró el herido le infirió la lesión Juan 
Sánchez Montes, yeuandb  iba á casa del Médico para que le 
curase se dirigió hácia él con paso precij^itado y en ademan 
hóstil él procesado, y al ser detenido por Mauricia Ruiz dijo 
á esta que le había pegadomn' tiro'\ y  flñalmente, que hallán­
dose Juan Sánchez en el hospital, se fugó la misma noche en 
que falleció Manzano :

2C Resultando que en sentencia de 8 de Enero último la 
Sala de lo criminal de la Audiencia de Valladolid, fundándose 
en el art. 333, caso - d e l  Código penál de 4850, declaró que 
el hecho constituía el delito de homicidio simple, y que su au­
tor era Juan Sánchez Montes , habiendo concurrido en la per­
petración del delito la circunstancia atenuante de haberlo eje­
cutado con vindicación próxima'de la ofensa grave qúe le causó 
Manzano, y en su consecuencia le condenó á 12 años'de re­
clusión , inhabilita'cioñ-absoluta temporal en •toda su extensión, 
indemnización de 4.GÓ0 pesetas á la  viuda de Santiago Manzano 
y en las costas: ' . . •

3." Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto 
recurso de casación á nombre del procesado, fundándolo en el 
caso 4.® y 5.° del art. 4.® de la ley de 48 de Junio de 4870, y 
alegando: prim ero, que no existia en el proceso, prueba sufi­
ciente para condenar á Juan Sánchez, habiendo infringido por 
lo tanto la regla 45 de la ley provisional para la aplicación del 
Código penal de 4850 y el art. 4^ de la ley sobre reforma del 
procedimiento crim inal; y segundo, que por no haberse apre­
ciado las circunstancias muy calificadas 4.®, 5.®, 6.® y 7.® del 
artículo 9.® del Código penal, las cuales concurrieron en la per­
petración del delito, se habían infringido el art. 74, párrafo quinto 
del Código antiguo, y el 87 del refoianado:

V isto , siendo P onen te  el Magistrado D, Mariano Gcarcía 
Cerabrero :

4.° Considerando que. las alegaciones para contradecir la 
alegación dé las pruebas hechas por la Sala sentenciadora 
como de su única competencia, no son motivo de casación 
comprendido entre los que taxativamente señala el art. 4.® de 
la ley de 48 de Junio de 4870 :

Considerando que en los recursos por infracción de ley 
el Tribunal Supremo tiene que aceptar los hechos como ven­
gan consignados en la sentencia, y en los mismos ha de fun­
darse el recurrente :

3.’ Considerando que de los hechos que esta estima como 
probados no resulta ni se desprende de los mismos que co­
existiera en el suceso otra circunstancia atenuante que la que 
ha sido aceptada por la S a la , y en virtud de la cual ha re­
bajado la penalidad al grado mismo de la determinada por 
la le y :

4.® Y considerando, por lo tanto, que es inadmisible el re­
curso propuesto;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu­
gar á su admisión, con las costas ; y comuniqúese esta deci­
sión al Tribunal sentenciador á los efectos correspondientes.

Así por esta sentencia, que se publicará en la G a c e t a  d e  

M a d r i d  é insertará en la Colección legisloAiva, lo pronuncia­
mos, mandamos y firmamos.=Manuel Ortiz de Zúñiga. =  To­
más TIuet.=José María Raro. =  Manuel León. == Francisco de 
Vera.=M ariano García Cembrero.=Luis Vázquez Mondragon.

• Publicacion.^Leida y  publicada fué la sentencia anterior 
por el Excmo. Sr. D. Mariano García Cembrero, Magistrado 
del Tribunal Supremo, celebrando audiencia pfiblica su Sala 
segunda en el dia de h o y , de que certifico como Secretario 
habilitado de ella.

Madrid 22 de Marzo de 487^.=Licenciado Santos Alfaro.

Sala cuarta.
En la villa y corte de Madrid, á 47 de Febrero de 487^, en 

los autos contencioso-administrativos que ante Nos penden, 
promovidos por la Sociedad de ferro-carriles de Almansa á Va­

lencia y Tarragona, representada..por el Licenciado D. Emilio 
Cánovas del Castillo, contra la  Administración general del Es­
tado, que lo es por el Ministerio fiscal i sobre revocación de la 
orden de 6 de Noviembre de 4870 que concedió la construc­
ción de una estación apeadero frente al pueblo de Puebla 
Larga, hoy sobre procedencia de la, via contenciosa:

Resultando que en vista de una instancia producida con 
fecha 8 de Mayo de 4870 por los Alcaldes de Puebla Larga, 
San Juan de Escora, Villanueva de Castellón, Rafelguaraf, 
Benegida, Alcántara, Carcer y Cotes, solicitando en su nombre 
y  en el de sus convecinos que se construyese en el ferro-carril 
de Játiva al Grao de Valencia una estación apeadero frente al 
primero de dichos pueblos, en el paso á nivel denominado del 
Camino del P lá ; oída la Sociedad concesionaria del camino, 
que so opuso, y  de acuerdo con lo-informado por el Ingeniero 
Jefe de la .diyision dé Valencia, el Regente del Reino, en orden 
dé 6 de Diciembre de dicho año, tuvo á bien disponer que se 
llevase á cabo lá ejecuciéñ de la estación apeadero solicitada^ 
prescribiendo, entre otras cosas, que la Municipalidad de Pue­
bla Larga, además de construir á su costa el edificio, la via y 
accesorios indispensables, proveería de todo el mueblaje y ú ti­
les necesarios para la explotación, consignando además en la 
Caja general de Depósitos 500 pesetas en efectivo para respon­
der de la diferencia entre los ingresos y gastos de la misma, 
sin que por esto se entendiese que dicha Municipalidad que­
daba exenta de mayor responsabilidad pecuniaria si excediese 
en mayor cantidad los gastos á los. ingresos del apeadero,; y 
que si después de construido este llegase á desistir el pueblo 
de mantener su-compromiso, quedarían á beneficio de la So­
ciedad concesionaria d e ja  línea el edificio, via m uerta, acce­
sorios y cuanto perteneciese al servicio del m ism o:

Resultando que para obtener en su dia la revoca.cion de la 
anterior disposición, con féclia 44 de Marzo de 4874 el Licen­
ciado D. Emilio Cánovas del Castillo presentó demanda conten- 
cioso-administrativa' en nombre y representación de la Socie­
dad de los féi^ro-camles de Almansa á Valencia y Tarragona, 
fundado en que las empresas no estaban obligadas á estable­
cer ni perm itir otras estaciones que las prescritas en el con­
trato celebrado con la A dm inistración: que durante la cons­
trucción de los caminos cabe que se cambien, aumenten ó dis­
minuyan las estaciones ; pero no después de concluidos y de 
verificarse su recepción definitiva: que después de esta el con­
trato, en lo que se refiere á la construcción, se considera per­
fecto y consumado, y la Administración carece de poder para 
imponer á las empresas nuevas 'obligaciones : y qúe con arre­
gló áeStoS principios,-eT Ministerio de Fomento no había po- 
didb acceder á la solicitud del Ayuntamiento de Puebla Larga, 
porque la'recepción definitiva del camino del Grao de Valen­
cia á Játiva tuvo lugar hace muchos años; y sobre ser perju^ 
dicial para la explotación el establecimiento de la estación 
apeadero de que se trata, lastimaba los.derechos de la empresa:

Resultando que reclamado y recibido el expediente guber­
nativo, pasó con los autos al Ministerio fiscal, que fué de dic- 
támen que no procede la via contenciosa y que no há lugar 4 
admitir la demanda, fíindado en que no existe derecho alguno 
que haya sido lastimado, ni sombra siquiera de lesión para la 
sociedad demandante, sino una resolución gubernativa, que 
léjos de perjudicar, favorece los intereses de la empresa; que, 
como indicaba el Ingeniero de la división, aun suponiendo que 
sólo acudiesen á la nueva estación los pueblos que ántes iban 
á las de Alcira, Oarcagente ó Manuel, siempre resultaría para 
la Compañía el beneficio consiguiente al aumento de recorrido 
en una y otra dirección del cam ino, á cuyo buen servicio no 
podía afectar el establecimiento de-una insignificante estácion 
de apeadero, provista de telégrafo, y en la cual no. necesitaban 
hacer escala todos los tren es; y que siendo esto a s í , y todos 
los gastos sin la menor excepción de cuenta de la Municipa­
lidad de Puebla Larga,, ,és incuestionáble que no se causa daño 
de que púéúá reparación en via contenciosa:

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Gregorio Juez Sar­
miento:

Considerando que ni el pliego general ni el particular de 
condiciones para la construcción del ferro-carril desde el Grao 
de Valencia á San Felipe de Játiva contiene prohibición al­
guna para que el Gobierno pueda conceder la construcción de 
nuevas estaciones á los pueblos que lo soliciten, siempre que 
esto se verifique sin gravámen ni gasto alguno para la empre­
sa constructora:

Y considerando que la concesión á que se refiere la orden 
de la Regencia, que ha sido impugnada por’ la actual deman­
da, es un acto de pura gracia y discrecional del Gobierno, el 
cu a l, al otorgarla y establecer las condiciones que contiene, y 
á las que queda obligada la Municipalidad de Puebla Larga, 
ni lastima los derechos anteriores de la Sociedad demandante, 
ni irroga perjuicio alguno á sus intereses, que es lo que pu­
diera dar lugar á la via contencioso-administrativa;"

Fallamos que debemos declarar y declaramos improcedente 
dicha via, y en su consecuencia inadmisible la demanda dedu­
cida por el Licenciado D. Emilio Cánovas del Castillo, á ncjh- 
bre de la Sociedad de los ferro-carriles de Almansa á Valen­
cia y Tarragona, contra la órden de la Regencia del Reino 
expedida por el Ministerio de Fomento en 6 de Diciembre 
de 4870.

Así por esta nuestra sentencia, que se publicará en la Ga­
c e t a  oficial y se insertará en la Colección legislativa, sacándose 
al efecto las copias necesarias, y devolviéndose el expediente 
gubernativo al Ministerio de Fomento con la oportuna certi- 
ficiicion, lo pronunciamos, mandamos y firmam.os.=Juan Gon­
zález Acevedo.= Gregorio Juez Sarmiento. =  José María Rer- 
rerosde Tejada.=Juan Jiménez Ouenca.=Mariano García Cem- 
brero.-=José Jiménez M ascarós.=El Magistrado D. Trinidad 
Sicilia votó en Sala y no pudo firm ar: Juan González Acevedo.
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Número
CORPORACIIOÑES.

Mes y año Importede á que pertenecen en
órden. las relaciones. Eses. Mili.

PROVINCIA DE GERONA.
103862 Ayuntamiento de An-

g le s ..........  ............... Julio 1867............ 7‘666
103863 Idem de A ll............ ...... Octubre 1866___ 12‘340
103864 Idem de Bagur . ........... Febrero id ........... 91‘62E
103866 Idem de Breda ............. Marzo id............... 10‘368
103866 Idem de Ger ................ Setiembre i d . . . . 192‘346
103867 Idem de Lloret de Mar, Junio id.......... 6‘417
103868 Idem de P a ís . .............. Setiembre i d . . .  . 24‘226
103869 Idem íie id ............ . Idem 1867............ 142‘344
103870 Idem de Palam ós.. . . . .Enero 1866......... 6490
103871 Idem de id ............. Setiembre i d . . . . 410‘660
103872 Idem .de i d . .................. Febrero 1 8 6 7 .... 6‘400
103873 Idem de Palafrugell.. . Agosto i d . . . . . .  . IG‘934
103874 Idem de Puigcerdá., . . Enero 1866.......... 140496
103876 Idem de Santa Coloma

de F  arnés.......... .. Noviembre id ___ 649448
103876 Idem de San Feliú de

G uixols...................... Marzo 1867.......... 413‘554
103877 Idem de Torroella de

Montgrí....................... Octubre id '.......... 92‘7og
PROVINCIA DE LÉRIDA.

103878 Ayuntamiento de Tor-
nabous ....................... Noviembre 1866. 32

103879 ■ Idem de id ___. . . . . . . Idem 1867............ 32
103880 Idem de i d . .................. Enero 1868 . . . . . 6‘067
103881 Idem de T orm s.______ Marzo 1867.......... 26‘667
103882 Idem de Taimes............ Junio id................ 134‘987
103883 Idem de id ..................... Julio id ................. 29‘014
103884 Idem de T erm ens.. . . . Junio id................ 109‘63b
103886 Idem de id ............... .. Agosto id ........ .... 21‘647
103886 Idem de Torregrosa... Julio i d . . . . . . . . . 183460
103887 Idem de Torrebeses.,. Idem i d . ............. .. 99‘310
103888 Idem de Torres dé Se-

g r e . . . . . . . . . . . . . . . . Agosto id ............ 269‘867
103889 Idem de V iver.,.......... Noviembre 1868. 48‘634
103890 Idem de V ilach.. . . . . . Enero 1866........ .. 36‘734
103891 Idem de V iella ............ Idem i d . ............... 49‘067
103892 Idem de id ..................... Marzo 1867........... 154‘667
103893 Idem de id ..................... Enero 1868.......... 203434
103894 Idem de Villanueva de

Bellpuig........ ............ Agosto 1866........ 21‘920
103896 Idem de id ___ _____ Octubre i d ........... 21‘979
103896 Idem de Vive---- . . . . . Idem id .......... .. 46414
103897 Idem de id., distrito de

Portel]................ .. . Noviembre 1867. 48‘634
103898 Idem de Useu . . . . . . . . Diciembre i d . , . , 7‘540
103899 Idem de Villanueva de

A lpicat........ .............. Abril 1868.......... 49‘600

Publicaeion.=Leida y publicada fue la anterior sentencia 
por el Excmo. Sr. D. Gregorio Juez Sarmiento, Magistrado del 
"E^ibunal Supremo, celebrando audiencia pública la Sala cuarta, 
de que certifico como Secretario Relator en Madrid á 17 de 
Febrero de 187^. = E nrique Medina.

ADMINISTRACION CENTRAL

m X N lST E R IO  DB HACIB1SDA.

Dirección general del Tesoro público.
SECCION DE BONOS.

E s t a d o  que demuestra el movimiento que por todos conceptos 
ha tenido Id amortización de tonos del Tesoro de la emisión 
de %% de Octubre de 1 8 6 8  en el mes de Febrero ú ltim o, según 
los datos recibidos hasta la fecha en esta oficina general.

Pendiente de amortización en 
fin de Enero de 187^, según 
el estado publicado en la Ga­
c e t a  de 3  del ac tu a l..  .

Admitidos en pago de bienes 
desamortizados y débitos atra­
sados á favor del Tesoro d u ­
rante el mes de Febrero último

Pendiente de amortización en 
de Febrero ú ltim o ...................

Número 
de bonos.

873.5^0

4.^16

869.304

Importe 
en pesetas.

436.760.000

^.108,000

434.66^.000

Madrid 31 de Marzo de '187^ .= E l Director general < José 
Manso.

Dirección general de lientas.
Habiéndose extraviado el billete núm. 3.930, correspon­

diente al sorteo que ha de celebrarse el dia 3 del actual y re­
mitido á la Administración de Loterías de San Ildefonso, esta 
Dirección general, de conformidad con, lo prescrito en el ar­
tículo ^9 de la Instrucción general de Loterías, ha acordado 
declarar nulo y de ningún valor el expresado billete.

Lo que se anuncia al público para su conocimiento.
Madrid i." de Abril de 187^.—El Director general, P. I., Ni­

colás del Alcázar y Ochoa.

Dirección general 
de Contabilidad de la Hacienda pública.

b i e n e s  d e  p r o p i o s  y  p r o v i n c i a l e s .— VENTAS POSTERIORES 
AL 2  DE OCTUBRE DE 1 8 6 8 .

NUMERO 8^4.
Carpeta de las relaciones de ingresos realizados por las dos ter­

ceras partes del 80 por 100 de bienes de Propios y provincia­
les enajenados desde el % de Octubre de 1868 en adelante, que 
examinadas y aprobadas por esta Dirección general se remi­
ten á la de la Deuda pública para que, en cumplimiento de lo 
dispuesto en el art. S.^ de la ley de V  de Abril de 1869, emita 
inscripciones nominales con renta de 3 por 100 anual á favor 
de las corporaciones que á continuación se expresa/n:

Número
de

érden.
CORPORACIONES.

Mes y año 
á que pertenecen 

las relaciones.

Importe
en

Rs. Cénts.

103729
PROVINCIA DE BADAJOZ.

Ayuntamiento de Alan-

103730
ge......................... .. Diciembre 1864.. 2.480‘28

Idem de A ceuchal___ Febrero 1 8 6 2 .... 5.333‘34
103731 Idem de Casas de Reina Diciembre 1860.. 5.48441
103732 Idem de id. (adicional). Agosto 1861........ 1.424
103733 Idem de id___. . . . . . . Enero 1 8 6 2 ... .. . 5.69746
103734 Idem de id .......... Agosto id .......... .. 1.424
Í03735 Idem de id.............. .. Enero 1864........... 5.69748
103736 Idem de L lera.. . . . . . . Julio id ................. 27.073‘36
103737 Idem de La R oca.. . . . Marzo 1 8 6 5 . . . . . . 5.501‘60
103738 Maneomunida de Mon- 

teiTubio y otras villas Mayo id ........... .... 1.29844
103739 Ayuntamiento de Mon- 

terrub io ...................... Idem id ............... 4.128‘34
103740 Idem de R e in a .. . . . . . Diciembre 1860.. 5.484‘11
103741 Idem de id___. . . . . . . Agosto 1861......... 1.424
103742 Idem de id..................... Enero 1862 ........ 5.69748
103743 Idem de id . ................. .. Agosto id . . .  r . . . 1.424
103744 Idem de id........ ....... . . Enero 1863 5.69748
103745 Idem de id..................... Idem 1864............ 5.69748
103746 Idem de id.......... .......... Abril id ............... 2.846‘23
103747 Idem de id ..........-____ Agosto id ............. 1.424
103748 Idem de Valverde de

B urguillos................. Marzo id ............... 362‘94
103749 Idem de id . ................... Idem 1865............ 362‘94
103750 Idem de Valverde de

L lerena.. . . . . . . . . . . . Idem 1863............ 256‘67
103751 Idem de id___. . . . . . . Noviembre 1864 . 275‘37

103752

PROVINCIA DE GUADA- 
LAJARA.

Ayuntamiento de Traid Mayo 1865.......... 68‘45

103753
PROVINCIA DE JAEN.

Ayuntamiento de F ra i­
les ........ ....................... Julio 1863........... 4.995‘83

103754 Idem de Valdepeñas... Junio 1864........... 10.677‘33

103755
p r o v i n c i a  DE VALENCIA. 

Ayuntamiento de Al- 
berique....................... Febrero 1 8 6 5 .... 1.733‘86

103756 Idem de Alcudia de 
C arlet......................... Enero id ............... 1.866‘66

103757 Idem de Almusafes, . . Idem id ................. 69866
103758 Idem de Aifdilla.. . . . . Idem id ................. 213‘86
103759 Idem de id .................... Febrero id .......... 160
103760 Idem de Anna.............. Enero id............... 19766
103761 Idem de id.............. .. Marzo id ............... 37362
103762 Idem de Ademuz. . . . . Enero id.,............. 10566
103763 Idem de id.. ............... Mayo id ................ 57142
103764 Idem de Aras de Al-

103765
puente......................... Febrero id .......... 27766

Idem de id............ .. Marzo id . , ............ 89066
103766 Idem de Algemesí. . . . Febrero id .......... 192
103767 Idem de id.............. .. Mayo id............... 320

Número
de

érden.
CORPORACIONES.

Mes y año 
á que pertenecen 

las relaciones.

Importe
en

Rs. Cénts.

103768 Ayuntamiento de Algar.
103769 Idem de A lacuas. . . . .
103770 Idem de Alcublas........
103771 Idem de Alfara del Pa­

triarca
10377^ Idem de Bocayrente, .
103773 Idem de Barig . . . . . . .
103774 Idem de Benisuera . . .  
103776 Idem de Benaguaeil...
103776 Idem de id ..........
103777 Idem de id .............
103778 Idem de Bétera . . . . . .
103779 Idem de Benicarjo.__
103780 Idem de Benifairo de

les Valls
103781 Idem de C uartel!.. . . .  
10378^ Idem de id .
103783 Idem de id..,.................
103784 Idem de Cuart de Po-

b le t..   .........
103786 Idem de Gasinos..........
103786 Idem de Casas-Altas. .
103787 Idem de Carlet .
103788 Idem de Carricola. . . .
103789 ídem de C a lle ra .. . . . .
103790 Idem de C h e lv a .........
103791 Idem de Chirivella.. , ,  
10379^, ídem de id....................
103793 Idem de C hu lilla .. . . .
103794 Idem de id .  .........
103796 Idem de id . . . . . .  .•
103796 Idem de F a u ra ............
103797 Idem de F oyos.. . . . . .
103798 Idem de Fortaleñy.. . .
103799 Idem de id .   .............
103800 Idem de id....................
103801 Idem de G uadasuar.. .  
10380^ Idem de Játiva . , —  .
103803 Idem de L iria  . . . .
103804 Idem de id.. . . . . . . . . .
103806 Idem de id . . . . . . . . . . .
103806 Idem de id . . . . . .
103807 Idem de Lagranja , . . .
103808 Idem de La Y esa .. . . .
103809 Idem de Montaverner.
103810 Idem de Moneada.___
103811 Idem de id................ ....
10381^ Idem de Manises.........
103813 Idem de Marines.. . . . .
103814 Idem de M asalfasar.. .  
103816 Idem de M eliana. . . . .
103816 Idem de Museros.........
103817 Idem de id .....................
103818 Idem de Masan a s a . . . .
103819 Idem de O l le r í a . . . . . .
1038^0 Idem de Puebla de Vall-

bona. .  .............
1038^1 Idem de id   .........
1038^2 Idem de Palomar........
103823 Idem de P edrálva___
103824 Idem de id. . . . . . . . . .
103826 Idem de Paterna-----
103826 Idem de id .............. ..
103827 Idem de Puebla de Ru-

gat ...................
103828 Idem de i d . . . ...............
103829 Id e m d e P u z o l .  .
103830 Idem de P u ig . . . . . . . .
103831 Idem de Requena.. . . .
103832 Idem de id....................
103833 Idem de Rióla .

"103834 Idem de Sinant de Vall-
d igna. .  . . .  o. . . . . . .

103836 Idem de id .........
103836 Idem de Torroe'lla___
103837 , Idem de T itaguas... . .
103838 Idem de id     > ..
103839 Idem de>

zobispo.......................
103840 Idem de Vallanca . . . .
103841 Idem de id— -----. . .
103842 Idem de V allad a------

Madrid 26 de Marzo de 1872.
pez de Tejada.

Abril 1866...........  -3.694‘64
Junio id ............... 41066
Idem i d . . . . . . . . . 1.81866

Marzo id . . . . . . . . 171‘20
Mayo i d .............. 80168
Idem id................ 64566
Marzo id.............. 122‘40
Enero i d . ............. 1.22742
Marzo id ............... 1.067‘20
Junio id .............. 16563
Abril id ............ .. . 112
Idem id ................. 34666 i

Enero id ............... 43262
Idem id ................ 328
Marzo id ............... 87542
Junio id . : . . . . . . . 18142

Abril i d . . . .  . . . . . 2.13362
Enero id........... 18062
Junio id ............... 11766
Enero id ............... 57662
Abril id ......... .. 39948
Enero id .......... 12560
Abril id . . . . . . . . 343‘24
Marzo id ............... 85366
Junio id ............... 42666
Enero id .. . . . . . . , 7448
Febrero id ........... 8442

'Mayo i d . . . . . . . . 8342
Junio i d . . . . . . . . 74666
Abril i d ......... .. 29362
Marzo id ............... 36140
Mayo id ................ 14962
Junio i d ............... 81764
Marzo id............... 4.26666
Enero id___ . . . . 13.38666
Marzo id ............... 1.17440
Abril id . . . . . . . . . 2.13866
Mayo id............ 1.024
Junio id .......... ...... 2.89066
Marzo id .. . . . . . . .960
Febrero id . . . . . , 45366
Marzo id . . . . . . . . 42666
Febrero id ........... 907‘20 ^
Abril id ............. 1.18366
Junio id . . . . . . . . . 27766
Enero id............... 36562
Abril id ................ 2.042‘66
Junio id................ 507‘20
Enero id ............... 131‘20
Mayo id................ 18162 ^
Enero id . . . . . . . . 16666
Febrero id ........... 400

Marzo id ............... 6.81748
Junio id................ 1.602‘12
Idem id. . . . .  . . . 1.60062
Febrero id ___ __ 1.89365
Marzo id ............... 1.387‘20
Enero i d . . . . . . . . 234‘24
Junio id ............... 43262

Enero id. 2.40562
Febrero id........... 48562
Junio id . . ............. 53363
Mayo id . . . . . . . . . 80
Idem id ........ .. 29363
Junio id .......... 3.20566
Mayo id.......... .. 5364

Enero id . . . . . . . . 2.82364
Junio id.......... 1.067‘20
Marzo id ............. 2.667‘20
Enero id .............. 2.080
Mayo id ................ 432

Marzo id ............... 2.144
Abril id. . . . . . . 1.71762
Junio id................ 38‘44
Marzo id ___ '___ 11762
=E1 Director general, R. Lo-

NUMERO 826.

Número
de CORPORACIONES,

orden.  ________________

PROVINCIA DE BADAJOZ.

103843 Ayuntamiento de Alan-
ge.................................

103844 Idem de A ljucen ..........
103846 Idem de Hornachos].. .
103846 Idem de La P arra ........
103847 Idem de Mérida y otras

villas....................
103848 Idem de S o lana .. . . . . .

PROVINCIA -DE BURGOS.

103849 Ayuntamiento de Belo-
rado .................... ..

103860 Idem de Quintanalo-
ranco..................... —

103861 Idem de i d . . .................
103862 Idem de id .....................
103863 Idem de id .....................
103864 Idem de id .....................
103866 Idem de id   ____

PROVINCIA DE CIUDAD- 
REAL.

103866 Ayuntamiento de Ai-

Mes y año 
á que pertenecen 

las relaciones.

Importe
en

Escŝ  Mils.

Setiembre 1866.. 37‘693
Octubre id    2‘778
Marzo 1 8 6 7 ... . . .  769‘734
Agosto id . . . . . . .  88‘266

Setiembre 1866.. 101‘600
Diciembre id . . . .  266‘666

103867
103868

103869
103860
103861

Idem de Luciana.. , . . .  
Idem de Villarrubia de

Idem de id.

Mayo 1867 . . . . . . 20600

Octubre 1 8 6 5 .... 624652
Noviembre 1866. 624652
Octubre 1867---- 624651
Julio 1868............ 2634
Octubre id ______ 624652
Idem 1869......... .. 941407

Febrero 1 8 6 7 ..,. 65420
Setiembre 1868.. 129622

Diciembre 1867.. 1.7314:34
Idem 1866 .......... 1.731434
Marzo 1869.......... 2.597600
Abril 1870 . , 3.557600

PROVINCIA DE PALENCIA.

Ayuntamiento de Be- 
cerril del Carpió '

PROVINCIA DE V A LLA - 
DOLID.

Ayuntamiento de Bo-
c igas ...........................

Idem de i d .    ............
Idem de id    .........
Idem de Bocos.
Idem de id ................
Idem de id .....................
Idem de id ....................
Idem de Benafaroes. . .  
Idem de Cervillejo de

la C ruz  .........
Idem de i d .   ..............
Idem de i d .  .................
Idem de id .....................
Idem de id .....................
Idem de id  ...................
Idem de id .....................
Idem de id      .
Idem de id .....................
Idem de id .....................
Idem de id .....................
Idem de id .....................
Idem de id .....................
ídem de id ...................
Idem de Castrejon . . . .
Idem do id .....................
Idem de id.  .................
Idem de id   .............
Idem de id ....................
Idem de id .............. ..
Ideiu de id .....................
Idem de Gamporedondo
Idem de id ...................
Idem de i d .   ...............
Idem de id ....................
Idem de id....................
Idem deOarrion de Me­

dina  .................... ..
Idem de id.................. ..
Idem de id....................
Idem de Cabillas de 

Santa M arta. . . . . . . .
Idem de id.................. ..
Idem de id................ ....
Ideni de id  ........
Idem de id  .
Idem de Cabillas . . . . .
Idem dé Cabezón.......
Idem de id....................
Idem de id .
Idem de Oampaspero..  
Idem de Canalejas . . .  
Idem de Oastromocho. 
Idem.de Castrobol. . . .  
Idem de Castromembi-

b re      .....................
Comunidad de Cuéllar.

103900

103901

103902
103903
103904 
103906
103906
103907
103908
103909

103910
103911
103912
103913
103914 
103916
103916
103917
103918
103919
103920
103921
103922
103923 
1©3924 
103V)2o
103926
103927
103928
103929
103930
103931
103932
103933
103934 
103936

103936
103937
103938

103939
103940
103941
103942
103943
103944 
103946
103946
103947
103948
103949
103960
103961

103962
PROVINCIA DE VIZCAYA.

103963 Ayuntamiento de Gue-
ch o . ........ ..............

103964 Idem de O ndarroa___
103966 Idem de id.............. ..
103966 Idem de id. ................
103967 Idem de id ........
103968 Idem de id....................
103969 Idem de id ............
103960 Idem de i d . . . ..............

Madrid 27 deMarzo de 1872.= 
do Tejada.

Noviembre 1866..

Enero 1867........... 30‘902
Febrero 1 8 6 8 .... 32407
Marzo 1869.......... 48460
Febrero 1 8 6 6 .... 21‘B33
Agosto 1868......... 166‘666

. Marzo 1 8 6 9 . . . . . . 32
Setiembre i d ___ 160
Abril i d . . ............ 5‘920

Diciembre 1865.. 381‘067
Abril 1866 . 112420
Junio id ................. 117‘387
Noviembre id . . . 327433
Enero 1867.......... 53‘333
Abril id................ 112420
Junio id................ 117‘387
Noviembre id .. . . 327433
Diciembre id ___ 53‘333
Abril 1868........... 112420
Junio id................ U 7 ‘386
Febrero 1869...-. 491‘600
Abril id................ 80
OoéuhrG id  . . . . . . d69W0
Abi*il 1866 1704)33
Junio id . . ............. 218420
Abril 1867........... 170‘933
Junio id................ 218420
A bril 1868, . 170‘934
Mayo id................ 218420
Junio 1869........... 328‘080
Abril 1866 112‘533
Idem 1867............. 112‘533
Octubre id............ 75‘973
Abril 1868. 112‘533
Febrero 1 8 6 9 .... 118400

Julio 1866. . . 480
Mayo 1867........... 986-667
Junio 1868.......... 480

Idem 1867............ 197‘413
Julio id ............... 10‘667
Junio 1868 ........... 176‘080
Mayo 1860 ........ .. 536400
Setiembre i d . . . . 32
Julio 1868............ 2P999
Setiembre i d ----- 20^931
Febrero 1 8 6 9 .... 496
Noviembre id .. .. 496
Febrero ,1867___ 32‘016
Marzo id............... dO‘800
Agosto 1868........ 1.338487
Febrero 1 8 6 9 .... 1127S80

Marzo id . . . . . . .  . 48
Novdémbre i d . . . . 408

Mayo 1 8 6 7 . . . . . . 183497
Julio 1868............ 200400
Junio i d . ............. 80467
Idem 1867.-------- 200400
Mayo id ................ 80467
Junio 1866 200400
Abril id . . . . . . . 80467
Agosto 1865........ 26‘667

=El Director general, R. López
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Dirección general de la Gaja de Depósitos.
Habiéndose extraviado los resguardos talonarios de los dos 

depósitos necesarios, fechas y 30 de Diciembre de 1870, as­
cendentes respectivamente á SO.bOO y 10.000 pesetas nominales, 
en títulos de renta perpetua interior al 3 por 100, señalados 
con los números 71.£17 y 74.^74- de entrada, y 18.537 y 18.554 
del registro de inscripción, se previene á la persona en cuyo 
poder se hallen que los presente en esta Caja general, estable­
cida en el ediflcio del Ministerio de Hacienda; bajo el supuesto 
de que están tomadas las precauciones oportunas para que no 
se entreguen los depósitos sino al legítimo dueño, quedando 
aquellos sin ningún valor ni efecto trascurridos que sean dos 
meses, á contar desde la publicación de este anuncio en la Ga­
c e t a  DE M a d r i d , sin haberlos presentado.

Madrid de Marzo de 187^. =  El Director general, L. G. 
Campoamor.

Todos los dias no feriados desde el miércoles 3 del corrien­
te, de diez de la mañana á dos de la tarde, procederá esta Caja 
general al señalamiento de los intereses devengados en el pri­
mer semestre de este año por los depósitos constituidos en la 
misma en acciones de carreteras de Marzo, y en la anualidad 
de 187£ por los de igual clase de la emisión de Abril de 80 y 30 
millones.

Los tenedores de resguardos por el expresado concepto los 
presentarán en el Negociado de efectos de esta Caja, acompa­
ñados de las carpetas duplicadas que al efecto les serán faci­
litadas en la portería mayor de este establecimiento.

Madrid 1.* de Abril de 187^.= El Director general, L. G. 
Campoamor.

Esta Dirección general ha acordado los pagos que se expre- 
:san á continuación para el dia 3 del corriente, de diez de la 
mañana á dos de la tarde.

Intereses de depósitos en efectos públicos, segundo semes­
tre de 1871, números 3.601 al 3.650 de señalamiento.

Intereses de resguardos al portador, números del 301 al 3^5 
de sorteo.

Madrid 1.* de Abril de 187^3.= El Director general, L. G. 
Campoamor.

Dirección general de la Deuda pública.
SECRETARÍA.

En los dias 3 y 4 del actual pagará la Tesorería de esta 
Dirección el importe de las carpetas de intereses de ferro-car­
riles y carreteras cuyos números á continuación se expresan:

D i a  3 .
Obligaciones generales de ferro-'Carriles.

Carpetas números 3.^83 y 3.^84.
Carreteras de Abril, préstamo de 80 millones.

Carpetas números 11 al 147
D í a  4 .

Obligaciones generales de ferro-carriles.
Carpetas números 3.S85 al 3.294.

Carreteras d e M r il ,  préstamo de SO millones.
Carpetas números 15 al 20.
Madrid 1.* de Abril de 1872.=Gregorio Zapatería,=V.* B.*== 

Heredia.

Contaduría Central de Hacienda pública.
Habiéndose dispuesto por Real órden de 30 de Marzo pró­

ximo pasado que á los individuos de clases pasivas de Palacio, 
cuyo haber excede de 1.000 pesetas anuales, se les satisfaga 
una mensualidad en concepto de anticipo, reintegrable en su 
dia; los interesados que hallándose clasificados por el Tribu­
nal de primera instancia de Clases pasivas tengan derecho al 
cobro de dicha mensualidad, deberán justificar en esta Gon- 
íaduría Central su existencia y estado con certificación expe­
dida por el Juez municipal del distrito respectivo, firmando al 
pié de la misma la declaración de no percibir de fondos gene­
rales del Estado, de la Casa Real, de los provinciales ni muni­
cipales otra cantidad que la que les corresponda como cesantes 
jubilados ó pensionistas del Monte-pio de dicha Real Casa.

Madrid i*  do Abril de 1872.=Antero de Oteyza.

Tesorería Central de la Hacienda pública.
Bonos del Tesoro.

El dia 3 del actual, desde las diez de la mañana á las dos 
de la tarde, satisfará esta Tesorería Central el cupón vencido en 
31 de Diciembre de 1871, cuyas carpetas se hallen señaladas 
con los números 1.142 á 1.161.

Madrid 1.® de Abril de 1872.=E1 Tesorero Central, I. Ortiz 
y Casado.

El dia 3 del ac tua l, desde las diez de la mañana á las dos 
de la tarde, satisfará esta Tesorería Central los bonos del Te­
soro amortizados en 27 de Diciembre de 1870, cuyas carpetas 
se hallen señaladas con los números 145 y 146.

Madrid 1.® de Abril de 1872.=E1 Tesorero Central, L Ortiz 
y Casado.

Billetes del Tesoro.
El dia 3 del actual, desde las diez de la mañana á las dos 

de la tarde, satisfará esta Tesorería Central los billetes del 
Tesoro vencidos en 31 de Oetubre último cuyas facturas se 
hallen señaladas con los números 776 á 825.

Madrid l.'* de Abril de 1872.—EI Tesorero Central, L Ortiz 
y Casado.

30 o o o o o 00 oes»

m in X S T E R lO  D E rO M E IIT O .

Ordenación de Pagos por obligaciones 
de este Ministerio.

Por el presente y en virtud de providencia dictada por el 
limo. Sr. Ministro, Jefe de la Sala cuarta del Tribunal de 
Cuentas del Reino en 18 de Marzo actual, se cita, llama y em­
plaza por segunda y última vez á D. Cristóbal F ranco, Coini- 
ísionado y Pagador que fué del Gobierno político de la provin­
cia de Cádiz, ó á sus herederos, si hubiese fallecido, para que 
dentro del término de 30 dias se presente por sí ó por legítimo 
apoderado á firmar el emplazamiento, recoger y contestar el 
pliego de los reparos puestos por dicho Tribunal á la cuenta 
de ingresos y pagos del ramo de Caminos de aquella provincia, 
correspondiente al año de 1840; con apercibimiento de que de

no verificarlo en el plazo señalado les parará el perjuicio que 
haya lugar.

Madrid 31 de Marzo de 1872. =  El Ordenador, Enriqtie de 
Cisneros. - -6

Dirección general de Obras públicas.
En virtud de lo dispuesto por órden de esta fecha, esta 

Dirección general ha señalado el dia 20 del próximo mes de 
Abril, á la una de su tarde, para la adjudicación en pública 
subasta de las obras del trozo cuarto de la carretera de ter­
cer órden de Salamanca á Ciudad-Rodrigo, comprendido entre 
el Salto del Gitano y Ciudad-Rodrigo, cpyo presupuesto .es 
de 246.616 pesetas ,y 4 céntimos.

La subasta se celebrará en los términos prevenidos por la 
instrucción de 18 de Marzo de 1852 en esta corte, ante la Di­
rección general de Obras públicas,situada enellocal que ocupa 
el Ministerio de Fomento, y en Salamanca ante el Goberna­
dor de la provincia; hallándose en ámbos punios de manifiesto, 
para conocimiento del público, el presupuesto, condiciones y 
planos correspondientes.

Las proposiciones se presentarán en pliegos cerrados, arre­
glándose exactamente al adjunto modelo, y la cantidad que ha 
de consignarse, préviamente como garantía para tomar parte 
en esta subasta será de 12.300 pesetas en dinero ó acciones de 
caminos, ó bien en efectos de la Deuda pública al tipo que les 
está asignado por las respectivas disposiciones vigentes, y en 
los que no lo tuvieren al de su cotización en la  Bolsa el dia 
anterior al fijado para la subasta; debiendo acompañarse á 
cada pliego el documento que acredite haber realizado el de­
pósito del modo que previene la referida instrucción.

En el caso de que resulten dos'ó más proposiciones iguales 
se celebrará, únicamente entre sus autores, una segunda lici­
tación abierta en los términos prescritos por la citada instruc­
ción; siendo la primera mejora por lo ménos de 400 pesetas, 
quedando las demás á voluntad de los licitadores siempre que 
no bajen de 40 pesetas.

Madrid 27 de Marzo de 1872.=E1 Director general, Isidro 
Aguado y Mora.

Modelo de proposición.
D. N. N., vecino d e . . . . . ,  enterado del anuncio publicado 

con fecha 27 de Marzo último, y de las condiciones y requi­
sitos que se exigen para la adjudicación en pública subasta de 
las obras del trozo cuarto de la carretera de tercer órden de 
Salamanca á Ciudad-Rodrigo, comprendido entre el Salto del 
Gitano y Ciudad-Rodrigo, se compromete á tomar á su cárgo 
la construcción de las mismas, con estricta sujeción á los 
expresados requisitos y cpñdicioñes, por la cantidad de . . . .

(Aquí la proposición qué se haga, admitiendo ó mejorando 
lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo que será 
desechada toda propuesta en que no se exprese determinada­
mente la cantidad en pesetas y céntimos, escrita en letra, por 
la que se compromete el proponente á la ejecución de las obras.)

(Fecha y firma del proponente.)

Condiciones particulares que, además de las facultativas corres­
pondientes y de las generales aprobadas por Real decreto de 
40 de Julio de 4861, han de regir en la contrata de las obras 
del cuarto trozo de la carretera de tercer órden de Salaman­
ca á Ciudad-Rodrigo, comprendido entre el Salto del Gritano 
y Ciudad-Rodrigo.
4.* Para el otorgamiento de la escritura de contratase con­

signará como fianza en Madrid, en la Gaja general de Depósi­
tos, el 40 por 100 de la cantidad-en que se hubiese adjudicado 
el remate, en metálico ó en'efectos de la Deuda pública al tipo 
que les esté asignado por las respectivas disposiciones vigen­
tes, y en los que no le tuvieren al de su cotización en la Bolsa 
el dia de la fecha de la órden de aprobación del remate, cuya 
fianza quedará en garantía hasta la recepción final de las 
obras. Los contratistas q^e hubiesen licitado en una capital de 
provincia podrán consignar la fianza en la Administración ecp- 
nómica correspondiente, si así conviene á sus intereses, en 
virtud de la autorización concedida por órden de 47 de Junio 
de 4870.

2.* Será obligación del contratista otorgar en Madrid la es­
critura de contrata en el término de 30 dias , á contar desde 
aquella fecha, bajo la pena de pérdida del depósito que hizo 
para tomar parte en la subasta: sin embargo, los adjudicata­
rios que no hayan licitado en Madrid podrán, según la órden 
citada en la condición  a n te rio r, o to rg ar la  e sc ritu ra  en la ca­
pital de la provincia donde el remate haya tenido efecto, ante 
el Notario del Gobierno de la misma.
. 3 / Se dará principio á la construcción de las obras dentro 

del término de 30 dias, que empezará á contarse desde la pro­
pia fecha de la aprobación del remate, debiendo darlas term i­
nadas en el plazo de dos años.

4.* Se acreditará mensualmente al contratista el importe 
de las obras ejecutadas con arreglo á lo  que resulte de las cer­
tificaciones expedidas por el Ingeniero, excepto en el caso á 
que se refiere la condición siguiente. Su abono se hará sin des­
cuento alguno en Salamanca por la Gaja de aquella Adminis­
tración económica.

5.® El contratista, si lo estima conveniente, podrá desarro­
llar los trabajos en mayor escala que la necesaria para ejecu­
tar las obras en el tiempo prefijado. Sin embargo, no tendrá 
derecho á que se le abone en un año económico mayor suma 
que la que corresponda á p ro ra ta , teniendo en cuenta la can­
tidad en que se remate el servicio y el plazo de ejecución. En 
su v ir tu d , los derechos que el art. 39 de las condiciones gene­
rales concede al contratista no se aplicarán partiendo como 
base de la fecha de las certificaciones, sino de la época en que 
deban realizarse los pagos.

Madrid 27 de Marzo de 4872.=E1 Director general, Isidro 
Aguado y Mora..

Tribiinal de oposiciones
á las cátedras de Matemática's c ntes en los Institutos de 
Barcelona^ Figueras, Jerez de la Frontera, Soria, Segovia y Las 

Palmas {Gran Canaria),
Los señores opositores D. José Font y Joseph, D. Juan Ter- 

rasa y GiJabert y D. Lorenzo Presas y Parellada, que compo- 
■ neo la sétima trinca, so servirán presentarse el sábado 6 del 
corriente, á las nueve de la mañana, en el salón de actós pú- 
IjJjcijs del Instituto dcJ Noviciado.

Lô  que de órden del Sr. Presidente se anuncia al ̂ público y 
á los íritcresíidos.

Madrid 2 de Abril de 1872,== El Secretario del Tribunal, 
Santiago^ Morf3HO Rey.

■Tribiiiial de oposiciones 
á lar cátedras ie  Física y Química vacantes en los Institutos de 

Alicante, León, Figueras y Las Palmas,
Reformada la quinta trinca conforme á lo dispuesto en el 

articulo 27 del reglamento de 13 de Enero de 4870, los señores 
D. Valentín Acevedo y Calleja, D. Victorino García de la Cruz

y D. Antonio Blayá y Luna, que nuevamente la componen, se 
presentarán el dia 45 de Abril próximo en .el salón de grados 
de la Facultad de Derecho de esta Universidad para dar prin­
cipio á sus ejercicios de oposición; advirtiéndoles que en los 
dias anteriores 42 y 43 estarán á su disposición para su mutuo 
exámen los respectivos programas en la Secretaría general.

Lo que se anuncia para su conocimiento y el del públicó.
Madrid 34 de Marzo de 4872.=E1 Secretario del Tribunal, 

José Gemelo.

A D M I N I S T R A C I O N  P R O V IN C IA L

Gobierno de la provincia de Madrid.
ADMINISTRACION CENTRAL DE LOS ASILOS DE EL PARDO.

Existencia que habla en
4.® de Febrero  .

Entradas en este m es. . .

Sum a   .
Salidas en el m ism o___

Existencia para 4.® de 
Marzo.  ............

Hombres Mujeres. Niños. Ninas. TO T A L .

248 432 494 66 637
44 43 44 9 80

292 445 205 ■ 75 747
32 45 22 6 75

260 430 483 69 642

Estado demostrativo de los ingresos y  gastos habidos en 
este mes.

CARGO.
Existencia que habia en 4.® de Fe­

brero ....................................................

Ingresos ordinarios.
Líquido de las suscriciones realiza­

das en éste mes, deducidos gastos 
de recaúdacion. . . . . . . . . . . . . . . . .

Recibido de la Tesorería de la Real 
Gasa por ía suscricion á estos asi­
los de S. M. el Rey correspondien­
te al mes de la fecha. ........ ..

Procedente de la venta de papeletas 
para visitar sitios reservados en
este m es .................................

Idem de la parte correspondiente á 
estos asilos en la venta de pases á 
los andenes de las estaciones de los 
ferro-carriles de esta capital en id.

Ingresos extraordinarios.
Procedente de lo recogido en los ce­

pillos establecidos en dichos asilos
en este m e s   ..........

Idem de cuatro donativos hechos por
varios señores en i d .   ..................

Recibido del Excmo. Sr. Gobernador 
civil de esta provincia, remitido 
por D. Pedro Sánchez R am os, co­
mo legado para estos asilos proce­
dente de la testamentaría de su 
hermano D. Jo sé .   .......................

Rs. vn. Rs. vn.

4.286‘73

29.390

4.500
36.082‘90

4.783‘90

3.409

444

50

4.000

4.494

Total cargo..............................

DATA.
Libramientos satisfechos por subsis­

tencias.................................................
Idem por gastos de m aterial.............
Idem de personal , coñ gratificacio­

nes de talleres y demás servicios.
Idem de vestuario...............................
Idem id. diversos.................................
Idem id. de botica para las enferme­

rías. ....................................................

38.563‘63

25.898‘90
3.322‘52

6.449‘32
4.200‘50

484‘50

4.448‘63

Existencia para  4.® de M arzo.

37.874‘37

689‘26

Madrid 29 de Febrero de 4872.=E1 Tesorero, José S im on.=  
El Contador, L. Rubin.=V.® B.^=Moreno Benitez.

Diputación provincial de Madrid.
No habiéndose obtenido resultado en los dos actos verifica­

dos para contratar el suministro de leche de burras, leche de 
cabras y chocolate con destino á los establecimientos provin­
ciales de Beneficencia de esta corte, se anuncia una tercera 
subasta, modificados los pliegos de condiciones en el sentido 
de que la fianza provisional ha de ser para las dos primeras 
de 250 pesetas; para el chocolate de 4.000, y la definitiva de 
las tres de dos meses de suministro; advirtiendo que el choco­
late puede ser elaborado á máquina y en el domicilio del pro­
veedor; cuyos pliegos de condiciones se hallan de manifiesto 
en la Secretaría de S. E. hasta la víspera del rem ate, que 
tendrá lugar el dia 42 del corriente, á la una, una y media y 
dos de la tarde respectivamente, en el Palacio de esta Corpo­
ración, plaza de Santiago, núin. 2.

Madrid 4.® de Abril de 4872.=E1 Secretario interino, Ca­
milo Pozzi.

A D M IN IS T R A C IO N  M U N I C I P A L

Ayuntamiento de San Pedro el Romeral, 
provincia de Santander.

Se halla vacante en esta villa, por renuncia del que la 
desempeñaba, la plaza de Médico-Cirujano, dotada con 2.500 
pesetas, pagadas por trimestres, sólo para la asistencia de 200 
vecinos, sobre poco más ó ménos, quedando sin asalareo más 
de 80 familias, que utilizarán los conocimientos del que la ob­
tenga.

Los aspirantes dirigirán sus solicitudes al Presidente del 
Ayuntamiento dentro del término de un mes, á contar desde 
esta fecha, por quien se facilitarán las demás noticias que les 
interese saber.

San Pedro 28 de Marzo de 4872.=Antonio Sainz Pardo.
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Ayuntamiento popular de Madrid.
R elación  de las 40 oUigaciones del empréstito de Erlanger que 

han salido premiadas en el sorteo celebrado en 1.® de Abril 
de

NUMEROS

de
ordes.

3
4 
3 
6
7
8 
9

10
11
1^
13
14
15
16
17
18 
19
m

de las 
obligaciones

PREMIOS

en
Reales vellón.

S3.039
^88.45^
373.038
353.430
^68.705
361.008
^45.461
S31.683
^05.614
^18.691
1£3.60^
165.849
19^.381
134.460
375.011
178.985
349.35^
^59.111

^47.51^
^80.713

133.000
7.600

3.800

1.140

760

de
orden.

SI
SS
53
54
55
56
57
58
59
30
31 
3S
33
34
35
36
37
38
39
40

de las 
obligaciones

359.680
153.163
158.356
36S.531

50.517
67.583

150.4S4
4SS.659
3»i5.S8S
137.365
SS3.694
170.834
385.01S
S81.57S
137.S85
90.008

S18.991
314.714
S18.550
139.411

PREMIOS

en
Reales vellón.

760

Madrid 1.* de Abril de 187S.= 
y Blanco.

:̂ E1 Secretario, José. Dicenta

Registro de la Propiedad del partido judicial 
de Alcira.

PROVINCIA DE VALENCIA.
Ecetracto de las inscripciones defectuosas extendidas en los li­

bros de la antigua Contaduría de hipotecas de dicho partido 
judicial, pertenecientes d los registros paxticvlares de los pue­
blos que se expresan, de que se da conocimiento d los intere­
sados en ellos para que las rectifiquen por medio de titulo 
auténtico ó nota supletoria prevenida en el art. %̂  del regla­
mento general para la ejecución de la ley hipotecaria, ó en el 
caso de no hallarse justificado el derecho que haya de inscri­
birse por medio de la información de posesión practicada con 
arreglo d los artículos 397 y siguientes de la citifda ley, si 
quieren evitar los perjuicios que pueden seguírseles de con­
tinuar las inscripciones defectuosas en su actual estado (1).

VILLA DE ALGEMESÍ.

Por escritura que autorizó D; Bruno Baldoví, Escribano de 
Algemesí, en S8 de Febrero de 1855, José Hurtado y Gausach 
recibió de su madre Teresa Gausach y Llorens en parte de 
pago de su legítima paterna tres cuartos de tierra huerta si­
tuada en el término de Algemesí, sin que conste la partida en 
que radican.

Por escritura que autorizó D. Vicente A lm ir, Escribano de 
Algemesí, en 8 de Marzo de 1855, D. Miguel Torres é Izquierdo, 
vecino de la ciudad de Valencia, retrovendió á los herederos 
de Serafín Esteve y Cubles cinco hanegadas y un cuarto de 
tierra huerta situada en el término de Algemesí, sin que se de­
termine las personas retrayentes, situada dicha fínca en la par­
tida de La Labotaina.

Por escritura que autorizó D. Pascual Martínez, Escribano 
de la villa de Oarcagente, en 9 de Diciembre de 1855, se adju­
dicaron á Matías Galan y Sotorres, en la división de bienes de 
Juana Bautista Robles, ocho hanegadas, un cuarto y tres brazas 
de tierra huerta, con una casita, sin que conste el término y 
partida ó pago en que se halla situada.

Por escritura que autorizó D. Bruno Baldoví, Escribano de 
Algemesí, en 4 de Marzo de 1856, Francisco Moreno y Martí­
nez, vecino de Algemesí, compró á María Inés Adam y Verdú 
un cuarto de tierra huerta , término de dicha v illa, sin que 
conste la partida ó pago en que radica.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 3 de Agosto de 1856, María Rosa Olement y Ta­
lamante, vecina de dicha villa, hipotecó en favor de Diego 
Baeza y Sala y á las resultas de cierta venta una casa situada 
en la misma villa de Algemesí, sin que conste la calle en que 
radica.

Por escritura de división de bienes de D. Vicente Rubio y 
Doña Salvadora Terres, que autorizó D. Juan G enovés y Cause, 
Escribano de Valencia, en 30 de Julio de 1856, se adjudicaron 
á D. Rosario Rubio y Torres 15 hanegadas y tres cuartos 
de tierra huerta situada en el término de Algemesí, sin que 
conste la partida en que radica ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Antiga E squier, Escri­
bano de Valencia, en ^3 de Setiembre de 1856, el Sr. Marqués 
de Serdañola redimió de la Nación un censo cuyo capital no 
se expresa, impuesto sobre tierras situadas en el término de 
Algemesí, sin que conste la partida ó pago en que radica ni 
sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Antiga E squ ier, Escri­
bano de Valencia, en £0 de Setiembre de 1856, el Sr. Marqués 
de Serdañola redimió de la Nación un censo capitalizado en ^48 
reales 30 cénts., impuestos sobre tierra situada en el tér­
mino de Algemesí, sin que conste la partida ó pago en que ra­
dica ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Antiga Esquier, Escri­
bano de Valencia, en IS de Diciembre de 1855, D. José Primo 
redimió de la Nación un censo capitalizado en ̂ .¿34 rs. 40 cénts., 
impuestos sobre dos casas situadas en la villa de A lgem esí, la 
una en la calle de Valencia y la  otra en la de la Capilla, sin 
que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Antiga Esquier, Escri­
bano de Valencia, en 13 de Mayo de 1857, Jaime Girves redi­
mió de la Nación un censo capitalizado en 903 rs. 60 cénts., é 
impuesto sobre una casa-meson situada en el poblado de Al­
gemesí y calle dê  la Montaña, y sobre 11 hanegadas de tierra 
huerta en el término de la misma villa y partida del Fenollar, 
sin qué consten los linderos de las dos lincas liberadas.

Por escritura que autorizó D. José Fernandez Franquero, 
Escribano de Valencia, en ^3 de Diciembre de 1857, se adjudicó 
á Dolores Prosper y Blanchet en la, división de bienes de su 
madre Doña Manuela un capital de censo de ^03 rs. 4 mrs. que 
con la pensión de una libra y 1^ sueldos responde José Na­
varro y Blasco, impuesto sobre una casa situada en la villa de 
Algemesí y calle de Nuestra Señora de los Desamparados, sin 
que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Francisco A tart, Escribano 
de Valencia, en 1^ de Octubre de 1857, Francisco O ltray  Bar­
bera, vecino de Algemesí, compró á D. Mariano, D. Rosendo y

(1) Véase la  G a c e ta  d e  ayer.

D. Fernando y Beneito, vecinos de .Valencia, tres hanegadas, 
do&cuartos y 37 brazas de tierra huerta, sin que consten el 
término y partida ó pago en que radica.

Por escritura que autorizó D. José Antiga Esquier, Escri­
bano de Valencia, en £9 de Enero de 1858, Doña Josefa Man- 
glano, vecina de Valencia, redimió de la Nación un censo ca­
pitalizado en 56 rs. 66 cénts. é impuesto sobre siete hanegadas 
de tierra huerta situada en el término de Algemesí, sin que 
consten sus lindei os.

Por escritura que autorizó D. José Antiga Esquier, Escri­
bano de Valencia, en S8 de Enero de 1858, Vicente Forés y Gar­
cía redimió de la Nación dos censos capitalizados en 580 rea­
les 40 cénts., é impuestos el uno sobre cuatro hanegadas .de 
tierra huerta, y el otro sobre una hanegada y un cuarto de 
tierra también huerta, situadas ambas fincas en el término de 
Algemesí y partidas de Fejena y Fará, sin que consten sus lin­
deros.

Por escritura que autorizó D. Ramón María García, Escri­
bana de Valencia, en 8 de Enero de 1858, D. Ventura Estelíés 
y . Navarro compró á D. José Estellés y Navarro 45 capitales 
de censo, sin que consten sus responsores ni las lincas cen­
sidas.

Por^ escritura que autorizó D. José A ntiga, Escribano de 
Valencia, en %1 de Enero de 1858, José Esteve y Aragonés re­
dimió de la  Nación dos censos capitalizados en 136 rs. í̂ O cén­
timos, é impuestos, el uno sobre dos hanegadas dos cuartos de 
tierra-huerta, situada en el término de Algemesí, partida de 
Ori, y el otro sobre dos hanegadas de tierra-huerta, situada 
en el mismo término y partida de la Albotaina, sin que cons­
ten los lindóos de las dos fincas liberadas.

Por escritura que autorizó D. Antonio Monje é Iborra, Es­
cribano de Valencia, en %% de Abril de 1858, Francisco Oastell 
y Castell, vecino de Algemesí, compró á la Nación un arren­
damiento ó dominio directo de ^71 reales % maravedises que 
pagaba el mismo Oastell por cinco hanegadas de tierra arrozar 
y cuatro hanegadas^ l brazas de tierra-huerta, situadas ámt.as 
fíncas en el término de dicha villa de Algemesí y partidas de 
la Joya y Jentina sin que se distinga la partida en que radica 
cada una de las referidas fincas ni consten sus linderos.

Por testamento que autorizó D. Vicente Contado, Escribano 
de Algemesí, en S8 de Julio de 1858, Joaquín Miguel y Muñoz 
legó,á sus hijas Joaquina y Josefa Almir la casa que habitaba 
situada en la misma villa de Algemesí y calle dé la Montaña, 
sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Ferm in Gutiérrez, Escribano 
de Madrid, aprobada judicialmente en 6 de Diciembre de 1859, 
se adjudicaron á Doña Luisa de la Cerda y Bertodana y á siís 
hijos menores, que no se determinan, diferentes fíncas rústicas 
situadas en el término de Algemesí, sin que consten el acto ó 
contrato que motivó la adjudicación.

Por escritura que autorizó D. Pablo de la Lastra, Escribano 
de Madrid, en S3 de Mayo de 1859, D. Manuel Fabra hipotecó 
en favor de D. José Abriac, vecino de Valencia, y á la segu­
ridad del pago de 170.000 reales SI hanegadas de tierra-huerta 
situada en el término de Alcira, sin que consten la partida en 
que radica ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Domenech, Escribano 
de Algimet, en 8 de Enero de 1860, Antonio Bose y Gomis 
compró á José Petid y Torres tres hanegadas de tierra-huerta, 
situadas en el término de Algemesí, sin que conste la partida 
en que radica ni sus linderos.

Por escritura-que autorizó D. Antonio Monje é Iborra en 18 
de Enero de 1860, Vicente, Domingo y Ramón Esteve y Al- 
ventosa hipotecaron en favor de D. Manuel y Santid, Médico- 
cirujano de la ciudad de Valencia, y á la seguridad del pag-o 
de 7.000 rs., del dominio directo de 105 rs. 14 mrs. que paga 
Mariana Esteve por cinco^ hanegadas de tierra arrozar, situada 
en término de Algemesí, sin que conste la partida en que ra ­
dica ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Antiga, Escribano de 
Valencia, en 10 de Febrero de 1860, D. Vicente Prosper y Blan- 
cher, vecino de dicha ciudad, redimió de la Nación dos censos 
capitalizados el uno en 180 rs. ^5 cénts., y el otro en ^38 
reales 37 céntimos, é impuestos el uno sobre cinco hanegadas 
de tierra, situada en el término de. Algemesí, partida de Jen- 
tina, y el otro sobre seis hanegadas tres cuartos y 45 brazas 
en los mismos término y partida, sin que consten los linderos 
de las dos fincas liberadas.

Por escritura que autorizó D. José Fernandez Franquer, 
Escribano de Valencia, en 19 de Enero de 1860, se adjudica­
ron á D. Luis Miguel y . e n  da división de bienes de 
D. Luis Miguel y Roca, un censo capital de 750 rs. que res­
ponde Bartolomé Barbera sobre una casa situada en la villa 
de Algemesí: otro censo de capital de 900 rs. que respondía.el 
convento de la misma villa sobre una casa-horno s itu ad a  en 
la misma; otro censo de 900 rs. sobre casa situada en la mis­
ma villa de Algemesí, que responde Francisco Borrás, sin que 
consten las calles en que radican las tres referidas fincas cen­
sidas ni sus linderos: otro capital de censo, de 450 rs. que res­
ponde José Gubells sobre tierra situada en el término de Al­
gemesí: otro capital de censo de S50 rs. que responde Josefa 
Batanero sobre tierra situada en el referido término de Alge- 

. mesí: otro capital de censo de 150 rs. que responde José F er- 
rís sobre tierra situada en el misma término, sin que consten 
la partida ó pago en que radican las tres últimas fincas censi­
das ni sus linderos: otro capital de censo de 150 rs. que res­
ponde Jaime Gei’vero: otro capital de censo de 150 rs. que res­
ponde el mismo Gervero; y otro capital de censo de 150 rs. que 
responde Rosa Gliment, sin que consten las fíncas tenidas á los 
tres últimos censos.

Por escritura que autorizó D. José Marín, Escribano de 
Madrid, en 18 de Noviembre de 1859, se adjudicaron á Doña 
María del Pilar Osorio Gutiérrez de los R ío s , Duquesa de 
Fernan-Nuñez, en la división de bienes de la herencia de su 
difunto padre el Sr. Gonde de Gervellon, ocho hanegadas de 
tierra-huerta situada en el término de Algemesí, partida de 
Jentina, cinco hanegadas en el mismo término, partida de 
Jentina, cuatro hanegadas de tierra-huerta situada en dicho 
térm ino , partida de la Argolecha, siete hanegadas de tierra- 
huerta en dicho término y partida de Orí, cinco hanegadas de 
tierra situada en dicho térm ino, partida de Jentina, siete ha­
negadas de tierra-huerta en el misipo término, partida de Orí, 
y cuatro hanegadas de tierra-huerta en el referido término de 
Algemesí y partida de Jara , sin que consten los linderos de 
las citadas fincas.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en ^5 de Abril de 1860, D. Bruno Baldoví cedió 
á su madre Doña Antonia Badía dos fincas que compró en 1851 
á José Sanchiz y á Doña Josefa P lá , sin que consten las fin­
cas cedidas.

Por escritura de división de bienes de Bernardo Pedron, 
que autorizó D. Vicente Almir en 17 de Julio de 1860, se ad­
judica á D. Joaquín, D. Bernardo y Doña Mercedes Gabanas y 
Pedron diferentes fíncas urbanas y rústicas situadas en la villa 
y término de Algem esí, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en 13 de Julio de 1860, Onofre Pons y Borrás 
aceptó la herencia de su prima hermana Josefa Roig, y com­

poniendo el caudal hereditario diferentes fincas urbanas y rú s ­
ticas, lio constan sus linderos.

Por escritura que autonzó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en ^3 de Julio de 1860, se adjudicaron á Mariana 
Alemañy en la división de bienes de su difunto marido, cuyo 
nombre no se expresa, diferentes fincas urbanas y rústicas 
situadas en la villa de Algemesí y su térm ino, sin que cons­
ten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en ^1 de Julio de 1860, se adjudicaron á Joaqui­
na, María Gracia, Andrés, José, Vicente María y Jaime Garpí 
y Muñoz, cá Andrés Garpí, á María Gracia, y José Girves, á Jai­
me Garpí, á José, Vicenta María y Joaquina Garpí y Muros, 
á Garmela Llopis y Gamarasa y. Jaime Garpí y Gons y Gracia 
Muson y Garpí diferentes fincas urbanas y rústicas situadas 
en la villa de Algemesí y su térm ino, sin que consten sus 
linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano do 
Algemesí, en 24- de Junio de 1860, se adjudicaron á Jaime 
Gerveró y Ripoll y á Jaime Gerveró y Garrasco, en la división 
de bienes de Vicente Masía Garrasco y B orrás, una finca ur­
bana y diferentes fincas rústicas situadas, en la villa de Alge­
mesí y su término, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente A lm ir, Escribano do 
Algemesí, en 25 de JuUo de 1860, se adjudicaron á José y Vi­
cente Moritrull y Girves, en la división de bienes de sus padres 
José y Vicenta, una finca urbana y diferentes rústicas situa­
das en la villa de Algemesí y su término, sin que consten sus 
linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en ^3 de Julio de 1860, se adjudicaron á Eugenio,. 
José y Francisco Sanchiz y Garriguez, y á Juan Bautista y 
Gármen Mulet y Sanchis, en la división de bienes de su sobri­
no Agustin, cuyo apellido no se expresa, una finca urbana y 
diferentes rústicas situadas en la villa de Algemesí y su tér­
mino, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en S6 de Julio de 1860, se adjudicaron á José 
Primo y Domingo, en la división de bienes de su consorte, cuyo 
nombre no se expresa, dos hanegadas de tierra arrozar situa­
da en el término del despoblado de Pardines, partida de Garran- 
co, y una hanegada de tierra-huerta en término de Algemesí 
y partida de Jara , sin que consten los linderos de las dos fin­
cas adjudicadas.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
la villa de Almegesí, en ^3 de Julio de 1860, se adjudicaron á 
Ramón y Ventura Borrás, por muerte de su hermano, cuyo 
nombre no se expresa, una casa situada en la villa de Alge­
mesí y calle de la Clueca, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en 7 de Setiembre de d860, se adjudicó á Pele- 
grin Nadal y Navarro como caudal de su difunta t í a , cuyo 
nombre no se expresa, una pieza de tierra-huerta de tres ha­
negadas situada en el término de Algemesí, partida de la Tan- 
cadeta, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano do 
Algemesí, en 23 de Julio de 1860, en la división de bienes de 
Vicenta, cuyo apellido no se expresa, se adjudicaron á Josefa 
y Margarita Bueno y Gerveró dos hanegadas de tierra-huerta 
en el término de Algemesí y partida de Jara, sin que consten 
sus linderos.

Por ep ritu ra  que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 21 Úe Agosto de 1860, se adjudicaron á Vicente,. 
Vicenta María, Josefa y José María y Ferrer, en la división de 
bienes de su padre cuyo nombre no se expresa, una finca ur­
bana y diferentes rústicas, situadas en la villa de Algemesí y 
su término, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 10 de Setiembre de 1860, se adjudicaron á José, 
Salvador, Gabriel y Vicente Gastell, en la división de bienes de 
su padre cuyo nombre no consta, una finca urbana y dos rús­
ticas situadas en la villa de Algemesí y su term ino, sin que 
consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente A lm ir, Escribano de 
Algemesí, en 21 de Agosto de 1860, se adjudicaron á Pruden­
cio Ferrer, en la división de bienes de su mando, cuyo nom­
bre no se expresa, una parte de casa y diferentes fíncas rús­
ticas situadas en la villa de Algemesí y^su término, sin que 
consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 22 de Julio de i860, se adjudicaron  á José, Vi­
centa, María y Dolores Esteve y Tortajada, en la división de 
bienes de sus padres cuyos nombres no se expresan, diferentes 
fincas nrlianas y rústicas situadas en la villa de Algemesí y 
su término, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 11 de Agosto de 1860, se adjudicaron á F ran­
cisco Trull y Borrás, en la división de bienes de sus padres 
Jáime y Agustina, tres hanegadas de tierra arrozar situada 
en el término del despoblado de Gotes, sin que conste la par­
tida en que radica, y tres hanegadas de huerta, sin que consto 
el término en que se halla situada ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano do 
Algemesí, en 22 de Julio de 1860 se adjudicaron á Joaquina 
Borrás y Belenguer, en la división de bienes de Mariana Be- 
lenguer, cuatro hanegadas de tierra secana situada en el tér­
mino de Gotes, sin que conste la partida ó pago en que radica 
ni sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Gortado, Escribano 
de Algemesí, en 27 de Julio de 1860, se adjudicó á Vicente Gir­
ves , en la división de bienes de Onofre Girves y Botella, una 
parte de casa y corral situada en la calle de Garpís, sin que 
conste la población en que se halla situada dicha finca ni sus 
linderos.

Por escritura que autorizo D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, sin expresarse su fecha, se adjudicaron á Francisca . 
Domingo y Gliment, en la división de bienes de su consorte, 
cuyo nombre no resulta, diferentes fíncas urbanas y rústicas 
situadas en la villa y término de Algemesí, sin que consten 
sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 26 de Agosto de 1860, se adjudicaron á María 
Teresa Martí y Esteve seis haaegadas de tierra huerta situada 
en el término de Algemesí, partida de Berca, sin que consten 
sus linderos ni la persona trasferente, ni el acto ó contrato 
que m otivóla adjudicación.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 10 de Setiembre de 1860, se adjudicaron á Vi­
cente María Navarro, en la división de herencia de su tia Jo­
sefa Navarro, diferentes fincas rústicas, sin que consten el tér­
mino en que se hallan situadas ni sus linderos.

Por escritura que autorizóD. Francisco Atart, Escribano de 
Valencia, en 11 de Octubre de 1860, el Gura de la parroquial 
iglesia de San Nicolás de dicha ciudad, sin que se exprese el 
nombre, manifestó pertenecia á la herencia de Doña Ramona 
Baeza y Orellano un capital de censo que no se determina, y  
que responde Jáime Roig y Mas, impuesto sobre una casa s i-
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tuada en la villa do Algemesí y su calle del convento, sin que 
consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Plá, Escribano de Va­
lencia, en 30 de Octubre de 1860, José Clenés y Gau, vecino de 
Algem esí, compró á la Nación ^1 hanegadas y 30 brazas de 
tm rra arrozar en los términos de Algemesí y Sollana y parti­
da deis Madrons, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José María de Garamendi, Es­
cribano de Madrid, en % de Agosto de 1860, se adjudicaron á 
D. Luis Perez de Guzman Niculan en la división de bienes de 
su madre Doña María del Pilar, diferentes fincas urbanas y 
rústicas situadas en las villas de Algemesí y Alcira y sus tér­
minos, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Timoteo Liern, Escribano de 
Valencia, en % de Enero de 1861, D. José Mezquida, vecino de 
dicha ciudad, compró á D. Manuel Pedrer, del propio vecinda­
rio, el dominio directo de ^56 rs. sobre cinco hanegadas de 
tierra huerta situada en el término de Algemesí, y partida de 
San Onofre, y otro dominio directo de 1S8 rs. sobre tres ha­
negadas, dos cuartos, 46 brazas de tierra huerta situada en el 
término de Algemesí y partida de la Joya, sin que consten los 
dueños útiles de las dos referidas fincas.

Por escritura que* autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en ^3 de Febrero de 1861, se adjudicó á Joaquina 
Poblador, por muerte de su madre cuyo nombre no se expresa, 
una hanegada y dos cuartos de tierra huerta situada en el tér­
mino de Algemesí y partida de J a ra , sin que consten sus lin­
deros.

Por escritura que autorizó D. José Antiga, Escribano de 
Valencia, en 4 de Mayo de 1861, F ray  José Aparici y Tena re­
dimió de la Nación un censo capitalizado en i%l rs, 10 cénts., 
é impuesto sobre tres hanegadas de tierra huerta snuada en el 
término de Algemesí y partida de Cotes, sin que consten sus 
linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Cortado, Escribano 
de Algemesí, en 23 de Junio de 1861, Tomás Quiles y Masía y 
María Almir, consortes, vecinos de dicha villa, hipotecaron en 
favor de D. José Antiga, vecino de Valencia, y á la seguridad 
del pago de 3.600 rs., diferentes fincas rústicas situadas en el 
término de Algemesi y anejos, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en S de Noviembre de 1861, D. Bautista Martinez y 
Muñoz, vecino de dicha villa, compró á Matías Igon y Esteve 
dos hanegadas, dos cuartos de tierra arrozar, sin que consten 
el término y partida en que se halla situada.

Por escritura que autorizó D. Pedro Torrero, Escribano de 
Valencia, en 31 de Marzo de 186^, D. Salvador Llórente y E l­
vira y D. José Escofet y E lvira, Abogados, vecinos de Valen­
cia, _ manifestaron que por fallecimiento do D. Juan Elvira y 
Soriano correspondieron al D. José Escofet y Elvira 100 hane­
gadas de tierra secana, situada en el término de Algemesí y 
partida de la Casa de Tarrago ó de Cotes, cuyos linderos no 
constan; 60 hanegadas que se titulan de la Montaneta, y otras 
60 hanegadas de regadío, sin que consten el término ó partida 
ó pago en que se hallan situadas las dos últimas fincas ni sus 
linderos.

Por escritura que autorizó D. Vicente Almir, Escribano de 
Algemesí, en 19 de Abril de 186^, D. Bernardo Puchol y Mar­
qués, hacendado, vecino de Sueca, compró á Joaquín Girves y 
Nicolás Labrador, vecino de Algemesí; 11 hanegadas, un cuar­
to, S6 brazas de tierra campo, sin que consten el término y 
partida ó pago en que se halla situada dicha finca.

Por escritura que autorizó D. José Antiga Esquiés, Escriba­
no de Valencia, en 30 de Abpil de 183^, José Colomer y Mara­
villa redimió de la Nación un censo capitalizado en 468 rs. é 
impuesto sobre una casa situada en la villa de Algemesí y 
calle de la Montaña, sin que consten sus linderos.

Por escritura que autorizó D. José Altiga, Escribano de Al­
gemesí, en 30 de Abril de 186S, José Colomer y Maravilla re­
dimió de la Nación un censo capitalizado en S^6 rs. é impues­
to sobre dos  ̂hanegadas de tierra-huerta situada en el término 
de Algemesi, partida de Jentina, sin que consten sus linderos.

Por mandamiento del Sr. Juez de primera instancia de Al­
cira, dimanante del exhorto del de igual clase del distrito del 
Mar de la ciudad de Valencia, resulta que en 47 de Junio 
de^486S se embargaron como propias de Doña Antonia Piquer 
y á las resultas de la causa sobre falsedad de un testamento de 
la última, diferentes fincas rústicas situadas en el término de 
Algemesí, sin que consten las partidas ó pagos en que radican.

Aleira í20 de Enero de 4864.—Isidro Aliaga.

Registro de la Propiedad de Alhiirquerqiie.
AUDIENCIA DE GÁGEKES.

Extracto de las inscripciones defectuosas que se hallan en e 
registro de este partido.

PUEBLO DE ALBURQUERQUE.

Finca rústica, no consta la situación, de Francisco de Ama- 
ya, censo, año 4774.

Idem, no consta la situación, de Domingo Martin Diaz, 
censo, 1774.

Urbana, no consta la situación, de la viuda de Francisco 
Gallego Montesino, censo, 4774.

Venta de censo , no constan las fincas ni su situación, de 
Martin y María de Mena y Frias, 4774.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de la cofradía 
de las Animas, legado, 4774.

Venta de cen.so, no constan las fincas ni su situación , de 
Leonor Hidalga, 4776.

Idern, no constan las fincas ni su situación, de Domingo 
García, y consortes, 4776.

Urbana, no consta la situación, de Francisco Ruiz Albarado, 
censo, 4776.

Idem, no consta la situación, de Francisco Ruiz Albarado, 
reconocimiento de censo, 4776.

Idem, no consta la situación, de Pedro Morera Calza, reco­
nocimiento de censo, 4776.

Venta de censo, no constan las fincas ni su situación, de 
Juan Sánchez Paramás, 4776.

Idem, no constan las fincps ni su situación, de Alonso Sán­
chez Cerrajero y consortes, 4776.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Domingo F er­
nandez, permuta, 4776.

Venta de censos, no constan las fincas ni su situación, de 
Pedro Carrasco y consortes, 4776.

Idem, no constan las fincas ni su situación, de Gonzalo Her­
nández Lázaro, 4776.

Idem, no constan las fincas ni su situación, de Isabel Ruiz 
y consortes, 4776.

Urbana, no consta el propietario, redención de censo, 477^.
Finca urbana, no consta la situación, linderos, ni e] pro­

pietario, 1774.
Venta de censo, no constan las fincas, situación ni linderos, 

de D. Juan Aparicio del M anzano, 4774.
Urbana, no consta su situación, de Martin de la Cuesta, 

censo, 1777.

Rústica, no consta su situación, de Domingo Gómez Calla­
do, censo, 4776.

Fundación de vínculo, no constan las fincas, su situación 
ni linderos, de Francisco Enrique de Goés, 4782.

Imposición de censo, no constan las fincas, su situación, 
linderos, ni el propietario, 4782.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Diego Ji­
ménez, censo, 4784.

Urbana, no consta su situación, de Manuel Veredas, cen­
so, 4789.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Simón San­
tiago Fuentes, censQ, 4796.

Idem , no consta el propietario, su situación ni linderos, 
censo, 4802.

Urbana, no consta su situación, ni linderos ni el propieta­
rio, censo, 4802.

Rústica, no consta el propietario, venta, 4843.
Idem, Nabes, sitio, no consta el propietario, venta, 4843.
Idem, Nabes, sitio, no consta el propietario, venta, 4843.
Idem, Valdecarnero, sitio, no consta el propietario, ven­

ta, 4843.
Idem, Dionis, sitio, no consta el propietario, venta, 4843.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Miguel Gorro- 

nera, venta, 4846.
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de D. Juan y D. Lorenzo Rojas, 4846.
Rústica, no consta su situación ni linderos, de D. Felipe 

Navarro, censo, 4846.
Idem, no consta su situación, de Juan de Amaya, censo, 4846.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Baltasar Ghau- 

chon, censo, 4846.
Reconocimiento de censo, no constan las fincas, su situación 

ni linderos, de D. Bartolomé del Pilar, 4846.
Perm uta de censos, no constan las fincas, su situación, lin­

deros ni el propietario, 4846.
Rústica, no consta su situación ni linderos, de Domingo 

Sánchez, 4846.
' Idem, no consta su situación, de Domingo Sánchez Pedre­

ro, censo, 4846.
Urbana, no consta su situación, de Juan Leal, testamen­

to, 4846.
Censo, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Simón Gutiérrez, 4846.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

D. Juan Hoscoso, 4846.
Cesión de censos, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de Ana Perez Habela, 4846.
Urbana, no consta su situación, de Francisco Gómez Po- 

costales, censo, 4846.
Idem, no consta su situación, de Pebro Estribo, censo, 4846.
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de Leonor de Mena, 1846.
Reconocimiento de censo, no constan las fincas, su situa­

ción ni linderos, de Martin de Mena. Frias, 4846.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de D. Francis­

co Corchado, Presbítero, censo, 4846.
Rústica, San Isidro, sitio, no consta el propietario, testa­

mento, 4846.
Idem, no consta su situación ni linderos, así como tampoco 

el propietario, codicilo, 4846.
Testamento, no constan las fincas, su situación ni linderos, 

de Isabel Gómez, 4846.
Donación, no constan las fincas, su situación, linderos n i 

el propietario, 4846. >
Censo, no constan las fincas, situación ni linderos, de Don 

Diego Pedro de Tobar, 4846.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de Baltasar 

Sánchez, censo, 4846.
Rústica, no consta su situación, de Fernando Máznelos 

Rol, censo, 4846.
Venta de censo, no constan las fincas, su situación, linde­

ros ni el propietario, 4846.
Rústica, no consta su situación ni linderos, de Juan Pablo, 

censo, 4846.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Antonio Gon­

zález Pedroso, 4846.
Venta de censos, no constan las fincas, su situación ni lin­

deros, de Martin y Catalina Duran, 4846.
Idem, no constan las fincas, situación ni linderos, así como 

tampoco el propietario, 4846.
Idem, no constan las fincas, su  s itu ac ió n  ni linderos, de 

Inés Rodríguez y consortes, 4846.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de Es- 

téban Sánchez y  consortes, 4846.
F inca urbana, no consta su situación, de Domingo Fernan­

dez Cerezo, censo, 4846.
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de D. Gaspar de Sosa, 4846.
Censo, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Domingo Martin , 4846.
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de Diego Veiez de Guevara, 4846.
Venta de censo, no constan las fincas, su situación ni lin­

deros , de Manuel Heredia Mesonero, 4846.
Venta de censo, no constan las tincas, su situación, linde­

ros ni el propietario, 4846.
Idem, no constan las fincas, su situación, linderos‘ni el 

propietario, 4846.
Idem, no constan las fincas, su situación, linderos ni el 

propropietario, 4846.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de Domingo 

Sánchez, censo, 4846.
Redención de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de-D. José Perez de Vera, 4846.
Rústica, no consta su situación, de Antonio Macado, cen­

so, 4817. _
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación n i 

linderos, de Francisco Gil, 4847.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Alonso de la Barrera, 4847.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Baltasar López, 4847.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de Isabel Sán­

chez, 4847.
Venta de censo, no constan las fincas, su situación ni lin­

deros, de Lorenzo Panadero, 4847.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Juan Rodríguez y consortes, 4847.
Idem, no constan las fincas su situación ni linderos, de 

Martin Blazquez y consortes, 4847.
Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos, de 

Juan García, Presbítero, 4847.
Rústica, no consta su situación, de Pedro de Tormes del 

P ilar y consortes, censo, 4847.
Cesión de censo, no constan las fincas, su situación, linde­

ros ni el propietario, 4847.
Hipoteca, no constan las fincas, su situación ni linderos, 

del Licenciado Francisco de Sama, 4847.

Venta de censo , no constan las fincas , su situación ni lin­
deros, de Domingo González, 4847.

Reconocimiento de censo, no constan las fincas, su situa­
ción ni linderos, de Martin González, 4847.

Diligencias judiciales sobre reclamación de réditos, no cons­
tan las fincas, su situación ni linderos, de D. Bartolomé Beja- 
rano, 4847.

Testamento, no constan las fincas, su situación ni linderos, 
de la ermita de San Albín, donación, 4847.

Fundación de mandas piadosas, no constan las fincas, si­
tuación ni linderos,^ de Diego Vivas y Juan Duran, 4847.

Fundación de v íncu lo , no constan las fincas, su situación 
ni linderos, de Doña Isabel de Palencia, 4847.

Reconocimiento de censo, no constan las fincas, su situa­
ción ni linderos, de la fábrica de la parroquia de Santa Ma­
ría, 4847.

Herencia por testam ento , no constan las fincas , su situa­
ción ni linderos, de DoñaUatalina de San Jerónimo, 4847.

Idem, no constan las fincas, su situación ni linderos," de 
Inés Alvarez, 4847.

Fundación de vínculo, no constan las fincas, su situación 
ni linderos, de D. Mateo Román Zarzosa, 4847.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Doña Lucía 
Huertos, hipoteca, 4849.

Traspaso de vínculo, no constan las fincas, su situación ni 
linderos, de D. Juan de A m arilla, 4822.

Rústica, Arroyo de la Reina, sitio, no consta el propietario, 
permuta, 4822.

Idem, Cumbre del Lobo, sitio, no consta el propietario, 
permuta, 4822.

Idem, no consta su situación, linderos ni el propietario 
censo, 4829. ?

Urbana, no consta la situación ni linderos, de D. Antonio 
Loarte, fianza, 4829. ^

Rústica, no consta su situación, de D. Juan Generelo, ven­
ta, 4833.

Urbana, n o  consta el propietario, venta, 483U ,
Rústica, no consta el propietario, venta, 4838.
Finca rústica, no consta su situación ni linderos, de So- 

hastian Chuco, venta á censo, 4838.
Idem, no consta su situación ni linderos , de D. Francisco 

Cobeña, venta, 4840.
Idem , no consta su situación, linderos ni el propietarios 

censo, 4840.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de D. Pedro Be- 

jarano, venta, 4840.
Cesión de parte de bienes vinculados, no constan las fincas, 

su situación ni linderos, de D. José del Manzano y herm a­
nos, 4840.

Rústicas, no constan su situación ni linderos, de D. Higinio 
Duarte, venta, 4842.

Donación de censos, no constan las fincas, su situación ni 
linderos, así como tampoco el propietario, 4842.

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Doña Con­
cepción Gamonal y Rol, donación, 4844.

Idem, no consta el propietario, venta, 4844.
U rbana , no consta su situación ni linderos, de D. Matías 

de Lara, venta, 4844.
Idem, no consta el propietario, venta, 4844.
Rústica, no consta la situación, de Juan Morera, hipote­

ca, 4844.
Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Francisco^ 

de la Riva, redención, 4845.
Idem, Sancho Gil, sitio, no consta el propietario, ce­

sión, 4846.
Idem, Fasefas, sitio, no consta el propietario, 4846.
Urbana, Calzada, calle, no consta el propietario, cesión, 4846.
Idem, Ovejeros, calle, no consta el propietario, venta, 4847.
Hipoteca general, no constan las fincas, su situación ni lin­

deros, de Nicolás Sánchez.
Urbana, Venteños, calle, no consta el propietario, 4849.
Idem', Miguel Perez, calle, no consta el propietario, censo..
Idem, San Antonio, calle, no consta el propietario, censo..
Rústica, no consta su situación ni linderos, de Doña María 

Trinidad Salgado, herencia, 4854.
Urbanas, no consta su situación ni linderos, de Doña Ma­

ría  Trinidad Salgado, herencia, 4854.
Urbana, no consta el propietario, censo.
Uibañas, no consta el propietario, censos, 4854.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de Agustín Ga- 

llardo, hipoteca, 4853.
Idem, no consta el propietario, 4854.
Imposición de censo, no constan las fincas, su situación ni 

linderos, de Román Caldera, 4854.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de Juan Santos 

Duran, herencia, 4-854.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Alonso Santos, 

herencia, 4854.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Juan Santos 

Maya, herencia, 4854.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Cipriano San­

tos, herencia, 4854.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Bruna Santos^ 

herencia, 4854.
Rústicas,-no consta su situación ni linderos, de Juan Santos 

Duran, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Alonso San­

tos, herencia, 4854.
Idem , no consta su situación ni linderos, de Juan Santos 

Maya, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Cipriano San­

tos, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Bruna Santos, 

herencia, 4854.
Venta, no constata finca, su situación ni linderos, de Alon­

so Carrón, 4849. ‘ ^
Rústica, no consta su'situación ni linderos, de Doña Josefa 

López Guardiola, herencia.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Miguel Gené­

relo, 4854.
Id em , no consta su situación ni linderos, de Doña María 

Trinidad Salgado, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Doña Gertrudis 

Bizarro, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de D. José de Tor­

res, herencia, 4854.
Idem, no consta su s i tu a c ió n  ni linderos, de D. José de Tor­

res, herencia.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Doña Gertru­

dis Bizarro, herencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Doña Rita deí 

Manzano, herencia, 4852.
Idem, no consta su situación, de Doña María Llerena , he­

rencia, 4854.
Idem, no consta su situación ni linderos, de D. José María 

del Manzano, herencia, 4854.
Idem, Guadalte, sitio, no consta el propietario, censo, 485Í.
Idem, Pez, sitio, no consta el propietario, censo, 4854.
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Idem, no consta su situación ni linderos, de D. Rafael Gar­
cía Diaz, herencia, d8S3.

Censos, no constan las fincas, su situación, linderos ni el
propietario, 1853. , . . t -r̂  .

Rústica, no consta su situación ni linderos, de Domingo 
Matador, herencia, 1853.
1, , Idem, no consta su situación ni linderos, de Saturnino Ma­
tador, herencia, 1853.

Idem, no consta su situación ni linderos, de Eladia Mata­
dor, herencia, 1853. . .  ̂ ^

Idem, no consta su situación ni linderos, de Doroteo Pilar,
herencia, 1853. ' . . ^

Idem, no consta su situación ni linderos, de Higinio Pilar,
herencia, 1853.

Idem, no consta su situación ni linderos, de Santos Pilar, 
herencia, 1853.  ̂ ,

Idem, no consta su situación ni linderos, de María Manza- 
iiü, herencia, 1853.

Idem, no consta su situación ni linderos, de Matilde Man­
zano, herencia, 1853.

Idem, no consta su situación ni linderos, de Catalina Man­
zano, herencia, 1853. , ^

Idem, no consta su situación ni linderos, de Andrés Man­
zano, herencia, 1853.

Venta, no consta la finca, su situación ni linderos, de Doña 
Micaela García de Tejada, 1853.

F,;ustica, no consta su situación, de D. José Cid de Ribera.
Idem, no consta su situación ni el propietario.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de Leoncio Sán­

chez y Andrés Cantero, herencia, 1855.
Idem , no consta la situación ni linderos, de Blas Taborda, 

herencia, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Juan Taborda, 

herencia, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Martin Tabor­

da, herencia, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Celedonio Ta- 

 ̂borda, herencia, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Tomás Tabor­

da, herencia, 1856.
Idem, Rebiriegos, calle, nO consta el propietario, censo, 1857.
Idem, Cadenas, calle, no consta el propietario, censo, 1857.
Idem, Cinco vecinos,. calle, no., consta^el propieídrio, cen- 

>so,, 1857.
- Finca urbana, no consta la situación, de D. Cayetano Puen­

tes y Velez, herencia, 1857.
Idem, no consta la situación ni linderos , de D. Policarpo 

Fuentes, herencia, 1857.
Rusticas, no consta la situación ni linderos, de Leoncio 

Sánchez y Andrés Cantero, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Doña Gregoria 

de la Encarnación, herencia, 1855.
Idem, no constata situación ni linderos, de Doña Gregoria 

de la Encarnación, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Gregorio y 

D. Peéro Salinas y D. Román Guzman, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Víctor Iz­

quierdo, venta, 1855.
Idem, no consta la situación, del Conde de Catres, heren­

cia, 1855.
Idem , no consta la situación ni linderos, de D. Sisenando 

Pato, herencia, 1855.
Idem , no consta la situación, de D. Román y D. Andrés 

Duarte, venta, 1855.
Idem, no consta la situación, de D. Román Duarte, ven­

ta, 1855.
Idem, no consta su situación ,ni linderos, de D. Gregorio 

Hernández, herencia, 1855.
Idem, no consta, su situación ni linderos, de Doña Nareisa 

Gamonal, herencia, 1855.
Urbana, no consta su situación ni linderos, de Doña Nareisa 

Gamonal, herencia, 1855.
Rústica, no consta la situación ni linderos, de D. Pedro Ga­

monal, herencia, 1855.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de D. Pedro Ga­

monal, herencia, 1855.
Rústica, no consta la situación ni linderos, de Doña Josefa 

Gamonal, herencia, 1855.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de Doña Josefa 

Gamonal, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Aniceto Ga­

monal, herencia, 1855.
Idem, no consta la siluacion ni linderos, de D. Cándido 

Gamonal, herencia, 1855.
Rustica, no consta la situación ni linderos, de D. Cándido 

Gamonal, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Doña Micaela 

Gamonal, herencia, 1855.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de Doña Mi­

caela Gamonal, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Doña Con­

cepción Gamonal, herencia, 1855.
Rustica, no consta la situación ni linderos, de Doña Con­

cepción Gamonal, herencia, 1855.
Idem, no consta su situación ni linderos, de Doña Trinidad 

Gamonal, herencia, 1855.
Finca urbana, no consta su situación ni linderos, de Doña 

Trinidad Gamonal, herencia, 1855.
Rustica, no consta su situación ni linderos, de Doña Euge­

nia Gamonal, herencia, 1855.
Idem, no consta la situación, de D. José de Sosa, venta, 1855.
Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Antonio 

Cuéllar, herencia 1855.
Idem , no consta la situación ni linderos, de Doña Petra 

Bueno, herencia, 1855.
Cesión de censos, no constan las fincas, su situación, linde­

ros ni el propietario, 1856.
Rústica, no consta la situación, de D. Gregorio Salinas, 

venta, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Josefa Matador, 

herencia, 1856.
Idem, no consta la situación ni linderos, de Fabian Matos, 

herencia, 1856.
Idem en Bolantin, sitio, no constan linderos ni el propie- 

. tario, censo, 1857.
Idem, no consta la situación, de D. Antonio Gamero, ven- 

. ta, 1858.
Idem, no consta la situación, de Pedro Nolasco Perez, ven­

ta, 1858.
Idem, no consta la situación, de Lúeas Duran , venta, 1858.
Idem, no consta la situación, de D. Antonio Gamero, ven­

ta, 1858.
Idem, no consta la situación, de D. Antonio Gamero, ven­

ta, 1858.
Idem, no consta la situación, de D. Antonio Gam ero, ven­

ta, 1858.
Urbana, no consta la situación ni linderos, de María del 

Gármen Rodriguez, herencia, 1858.,

Rústica, no consta la situación ni linderos, de Leoncio Bios, 
herencia, 1858.

Idem, no consta la situación ni linderos, de Leandra Fuer­
te, herencia, 1858.

Idem, no consta la situación ni linderos, de Remigio Gemio, 
herencia, 1858.

Idem, no consta la situación, de D. Román Silveira, ven­
ta, 1858.

Idem , no consta la situación , de Antonio R ivero, menor, 
venta, 1859.

Idení, no consta la situación ni linderos, de D. Antonio Ga­
mero y Remigio Santos, permuta, 1859.

Idem, no consta la situación, de D. Bartolomé Bueno, ven­
ta, 1859.

Idem, no consta la situación ni linderos, de D. Antonio Ga­
mero y 13. Gabriel Rincón, permuta, 1859.

Censo, no constan las fincas, su situación, linderos ni el 
propietario, 1859.

(Ge continuará.)

P R O V ID E N C IA S  JU D I C I A L E S

Juzgados de primera instancia.
B a r c e lo n a .—A fu e r a s .

El infrascrito Escribano del Juzgado de primera instancia 
del distrito de las Afueras de la ciudad de Barcelona.

Certifico que en los autos seguidos en dicho Juzgado, y por 
mi actuación, á instancia de D. Juan Farnés y Toll contra Don 
Joaquin Martí y Artigas, ha recaido la siguiente

«Sentencia.—En la ciudad de Barcelona, á 1.® de Marzo 
de 187^, el Sr. D. Félix de Antonio, Juez de primera instancia 
del distrito de las Afueras de esta ciudad. En los presentes au­
tos de juicio ordinario instados por el Procurador D. Antonio 
Joaquin Grases, en representación de D. Juan Farnés y Toll, 
contra D. Joaquin Martí y Artigas, representado por su rebel­
día por los estrados del Juzgado:

Resultando que después de practicadas varias diligencias, 
pero sin resultado, con el objeto de preparar la vía ejecutiva, 
se entabló demanda ordinaria en solicitud de que se condenase 
á D. Joaquin Martí á haber de pagar al D. Juan Farnés, dentro 
del término de la ley, la cantidad de ^.000 peseta,^ importe del 
pagaré de autos, con más la de los intereses'legales, á contar 
desde el 27 de Enero de 1868, fecha de protesto y costas cau­
sadas y que se causen, fundándose en los hechos: que consta 
por el indicado pagaré que en 25 de Julio de 1867 D. Joaquin 
Martí y Artigas se obligó á pagar al demandante el dia 25 de 
Enero de 1868 la cantidad de 400 duros en oro ó plata, dando 
■para el caso de incumplimiento en fiador á su hermano D. José 
Martí y Artigas, quien suscribió también el propio pagaré, que fué 
endosado á laórden deD. Juan Soleras en 3 de Setiembre de 1867: 
que resulta del acta de protesto que autorizó el Notario D. F er­
nando Moragas y Ubach en 27 de Enero de 1868, que el endo­
satario lo formalizó contra D. Joaquin Martí, habiendo en au­
sencia de este manifestado su dependiente D. José Mas que 
nada sabia del pagaré qúe se le presentaba, y que lo baria 
saber á su principal por si queria pasar á contestar al despa­
cho del nombrado N otario: que resulta por otra acta, que en 
igual dia y año autorizó el predicho N otario, que dirigido el 
protesto contra el fiador D. José Martí dijo que se arreglarla 
con el actor: que intentado el juicio de paz contra D. Joaquin 
Martí, no tuvo lugar por su incomparecencia y los fundamen­
tos legales de que las obligaciones han de cumplirse: que los 
intereses son debidos por convenio ó por mora legal: que á 
tenor del art. 204, párrafo octavo, puede dispensarse el me­
dio del juicio de paz en los juicios contra ausentes que no ten­
gan residencia conocida ó que residan fuera del territorio de 
la Audiencia á que correspGWúiaf-el en que debe enta­
blarse la demanda ; y que las costas han de imponerse al liti­
gante tem erario :

Resultando que después de practicadas todas las dUig-euclas 
de estilo prevenidas por la ley de Enjuiciamiento civil para 
tales casos, hubo de declararse y se declaró en efecto rebelde ai 
demandado D. Joaquin M artí, señalándosele los estrados del 
Juzgado: . ,

Resultando que en la dúplica se adicionó el punto de dere­
cho de que á tenor del art. 4.184 de la ley de Enjuiciamiento 
civil, declarado un litigante en rebeldía no ha de volver á prac­
ticarse ninguna diligencia en su busca, y todas las providencias 
que recaigan de allí en adelante, así como cuantas citaciones 
deben hacérsele, se notificarán y ejecutarán en los estrados del 
T ribunal:

Resultando que abierto el pleito á p rueba, la parte dem an­
dante, única presente en el juicio, solicitó y practicó la de co­
tejo de la firma del pagaré con otras indubitadas del D. Joa­
quin Martí, cotejo que á su vez se practicó por el que suscri­
be por medio de un auto para mejor proveer:

Considerando que las obligaciones deben cumplirse , y que 
en este sentido es indudable que D. Joaquin Martí viene obli­
gado á satisfacer á D. Juan Farnés la cantidad de 2.000 pese­
tas del pagaré del folio 37:

Considerando que habiéndose constituido en verdadera mora 
desde la fecha del protesto, desde entonces hasta su cumplido 
y definitivo pago debe satisfacer el interés legal del 6 por 400: 

Considerando que el D. Joaquin Martí viene obligado á lo 
que se deja dicho y al pago de todas las costas, ya por su in­
comparecencia en el juicio, sin embargo de los repetidos lla­
mamientos que con tal objeto se le han hecho, y ya también 
por lo manifestado por los peritos revisores, manifestación á 
que se adhiere el Juez que suscribe, según la que la firma 
continuada al pié del pagaré del folio 37 objeto del cotejo, es 
de la misma mano que las indubitadas que para él so tuvieron 
presentes:

Considerando (|ue toda sentencia defipútiva recaida en ju i­
cio seguido en rebeldía debe publicarse en el modo y forma

prevenidos en el art. 4.490 de la ley de Enjuiciamiento civil:
Teniendo en cuenta todo lo resultivo de au tos, las pres­

cripciones y doctrinas legales que se dejan citadas, y vista la 
ley de 44 de Marzo de 4856;

Fallo que debo condenar como condeno á D. Joaquin Martí 
y  Artigas á que dentro del término de 20 dias satisfaga á Don 
Juan Farnés y Toll la cantidad d e '2.000 pesetas é interés le­
gal del 6 por 400 desde que se constituyó en mora, ó sea desde 
27 de Enero de 4868, al cual también condeno en todas las 
costas de este juicio.

Pues por esta mi sentencia, que se publicará en la G a ­

c e t a  DE M a d r i d , Boletín oficial de esta provincia y  Diario 
de Avisos de esta ciudad, definitivamente juzgando lo proveo, 
mando y firm o.=Fólix de Antonio.

Publicacion.=La anterior sentencia fué leida y  publicada 
por el Sr. Juez que la suscribe en el dia de su fecha celebrando 
audiencia pública, doy fé.-=José López.»

Concuerda en un todo con sii original que existe en dichos 
autos á los que me remito, y para que conste pongo el presente 
en Barcelona á 44 de Marzo de 4872.=José López. X—4587

JY B a«ir id [.— A u d i e n c i a .

En virtud de providencia del Sr. D. Francisco Caracciolo 
Mansi, Juez de primera instancia del distrito de la Audiencia 
de esta capital, dictada en los autos de concurso de D, Gabriel 
Santin de Quevedo, seguidos en dicho Juzgado por la Escriba­
nía del ac tuario , y para cumplir el acuerdo de los acreedores 
al mismo en junta general al intento celebrada, se sacan á pú­
blica subasta varias fincas pertenecientes al referido concurso, 
justipreciadas por el Arquitecto’Agrimensor D. Agustin Ortiz 
de Villajos, las que se hallan libres de todo gravámen y  res­
ponsabilidad ; habiéndose señalado para el remate de las mis­
mas el 30 del próximo mes de A bril, y hora de la una de su 
tarde, en la sala-audiencia de este Juzgado , situado en el piso 
bajo del. Palacio de Justicia.

Dicho acto tendrá lugar subastándose las fincas en dos lo­
tes, y las que los constituyen se expresan á continuación m  
la forma siguiente

P rim er lote.
La dehesa denominada de los Huesos y Villalvi- 

11a, destinada á pasto y labor, con leñas altas y   ̂
bajas, aprovechamiento de esparto, cantera para 
la fabricación de yeso, y tres fuentes con aguas 
abundantes; ŷ  además la tierra llamada las So- 
lanillas y bajíos de los Huesos Mayor y Me­
nor, cuyas ihicas se hallan enclavadas en los 
términos municipales de los pueblos denomi­
nados Huesos y Villalvilla , partido judicial de 
Alcalá de Henares, que forman un total de 972 
fanegas, y han sido justipreciadas por el refe­
rido perito en la suma de reales vellón ... .  . . .  275.69-UBO

Segundo lote.
Una décima parte de casa sita en la villa de Ba­

rajas , calle de la. Amargura, núm. 8, y una 
partida de tierra compuesta de poco más de 444 
fanegas del marco de Madrid, divididas en 47 
pedazos de diferentes dimensiones y clases, 
semliradas unas, otras en barbecho, y situadas 
en los términos municipales de la referida vi­
lla de Barajas y su anejo de Ooslada; las cua­
les, así como la parte de casa, han sido justi­
preciadas por el referido perito en la suma de 
reales vellón  ............   33.778*90

Total reales vellón..., •Mí' • 309.470^40

Lo que se anuncia al público Uamnndo íícítadores: Jos pla­
nos detallados de las referidas lineas y cuantos antoeedontes 
sean nc(^esarir^s al idcM'tu, se liallan do manifiesto en la referida 
Escribanía á disposición de las personas que deseen interesarse 
en la subasta.

Madrid 49 de Marzo de 4872.=V.® B.®=Mansi.=----El Escri­
bano actuario. Fio del Pozo. X—4588

M a í l r i f l . — f i i i i e a i a v i í í t a .

En virtud de providencia del Sr. D. Francisco Barrera, 
Magistrado de Audiencia de fuera de esta corto y Juez de pri­
mera instancia del distrito de Buenavista de la misma, refren­
dada por el Escribano D. Francisco Nicomedes de Ortega, y 
dictada á instancia del Excmo. Sr. D. Francisco Antonio 
Elorza', se hace saber por segunda vez y por medio del pre­
sente el extravío del extracto de inscripción de seis acciones 
del Banco de España, números 74.373 al 378, por reales ve­
llón 42.000 nominales, y á los efectos prevenidos por el art. 9.® 
del título 4.® del reglamento del indicado Banco de España.

Madrid 26 de Marzo de 4872.^0>rtega. X—4585

m a d r i d . — B I o s p É c i » .

D. Juan de Aldana y Carbajal, Magistrado de Audiencia de 
fuera de esta capital y Juez de primera instancia del distrito 
del Hospicio de la misma.

Por el presente se llama y emplaza'á Doña Celestina Peti- 
bon, vecina que fué de esta corte, cuyo domicilio y residencia 
se ignoran, para que dentro del término de 30 dias improroga- 
bles comparezca en este Juzgado y Escribanía á contestar la 
demanda deducida por Doña María Donat sobre tercería ác 
dominio de los bienes embargados en los autos ejecutivos se­
guidos por Doña Juana y Doña María Justiniani contra la Doña 
Celestina.

Dado en Madrid á 7 de Marzo de 4872.=Juan de Aldana.■= 
Por su mandado, Lope Monialvo. X—4590

M  a  el r i  d . — l i  a  t  T n  ,

En virtud de providencia dcl Sr. D. Rafael Alcaráz y Ra­
mos, Juez dg primera instancia del distrito de la Latina de
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capital, se cita á la persona ó personas que desde el dia de 
Febrero último se crean perjudicadas en la sustracción ó ex­
travío de algunas ropas de cama y otros efectos, para que den­
tro del término de 10 dias comparezcan en dicho Juzgado y 
Escribanía de D. Severiano de Diego á declarar en la causa 
que se instruye contra Manuel Hellin, y á reclamar las que 
crean pertenecerles, acreditando su derecho. = E 1  Escribano,
S. de Diego.

V alderrobres.
D. Juan Clavería y Miguel, Juez de primera instancia de 

Valderrobres y su partido.
Por el presente se llama á cuantos se crean con derecho á 

la herencia de D. Joaquin Sastron y Praiidó y Doña María An­
tonia Piñol y Bayod, consortes, naturales de la villa de Mon- 
royo, cuyas muertes intestadas se anuncian, para que compa­
rezcan en este Juzgado dentro del término de 30 d ias, á con­
tar desde la fecha de la fijación de este edicto, cuyos sujetos 
fallecieron el primero-en 19 de Junio de 1871 abordo del vapor 
bric-barca Provcyuce, de las mensajerías imperiales de la via 
de China, y la segunda en de Octubre de 186o en la villa 
de Monroyo; pues así lo tengo mandado en auto de este dia 
en el expediente de abintestato do los mencionados D. Joaquin 
Sastron y Doña María Antonia P iño l, prevenido á instancia 
de D. Manuel Sastron y Piñol, hijo de aquellos.

Dado en la villa de Valderrobres á 23 de Marzo de 1872.= 
Juan Clavería.=Por mandado de S. S., José Garceller.

X—1581

V e g a  d e  R í v a d e o .

Dr. D. Jovino García Tuñon, Juez de primera instancia de 
la Vega de Rivadeo y su partido.

Por el presente tercer edicto se cita, llama y emplaza á 
Domingo E ntrerios, vecino del lugar de Cañedo, parroquia de 
P resno , Concejo de Castropol, para que en el término de 
nuevo dias , á contar desde la inserción de este anuncio en la 
G a c e t a  d e  M a d r i d  , se presente en este Juzgado y  Escribanía 
de Luanco, á responder á los cargos que contra él resultan en 
el procedimiento que con otros se le sigue por el delito de falso 
testimonio; apercibido de que no verificándolo se dará al 
asunto el trámite que corresponda y le parará el perjuicio que 
haya lugar.

Dado en la Vega de Rivadeo á 26 de Marzo de 1872.=Jo- 
vino G. Tuñon.=Por mandado de S. S . , Raimundo Fernandez 
Luanco.

Tillacarrillo»
D. Nicanor Rojas Caballero, Juez de primera instancia de 

esta villa y su partido.
Por el presente segundo edicto se lla m a , cita y emplaza á 

Simón Portillo para que en el término de 30 di as, eontados 
uesde la inserción del primero en la G a c e t a  d e  M a d r i d , com­
parezca en este Juzgado á responder de los cargos que le re­
sultan en causa que contra el mismo se sigue sobre homicidio 
en la persona de Juan Martínez Periago; pues de no hacerlo 
así le pararti el perjuicio que haya lugar.

Dado en Villacarrillo á 8 de Marzo de 1872.=Nicanor Ro­
ja s .= P or mandado de S. S., Juan Bautista Campos.

Juzgados municipales.
M a d r i d . — A u d i e n c i a .

En virtud de providencia del Sr. D. José María Sanz, Juez 
municipal del distrito de la Audiencia, en el expediente de 
apremio que se sigue eontra la casa núm. 12 antiguo, 21 mo­
derno, de la manzana 309 de la calle de San Márcos, sobre pago 
de 2.966 pesetas 75 céntimos de los réditos vencidos de un 
censo que grava dicha casa en favor del Estado, propia de 

ona Maua de la Almudena Cilla y Soria, y hoy de D. F ran­
cisco de Paula Navarro, se saca á subasta pública la referida 
casa en precio de 36.225 pesetas en que ha sid o  ca p ita liza d a  
con arreglo á la Real orden de 25 de Agosto de 1871; y para 
que tenga efecto el remate se ha señalado el dia 29 de Abril 
próximo, y hora de las dos de su tarde, en el citado Juzgado, 
sito en la planta baja de la Audiencia de este territorio, plaza 
de Santa Cruz, hasta cuyo dia la Doña Almudena Cilla ó Don 
hiancisco de Paula Navarro podrá, si les conviene, realizar el 
pago de la cantidad en que consiste la deuda y recargos con- 
s ip ien tes. El expediente se halla de manifiesto-en la Secreta­
ria  de dicho Juzgado á fin de que puedan enterarse do él las 
personas que quieran interesarse en la subasta. Será postura 
admisible la que cubra las dos terceras partes do la capita­
lización.

Madrid 2/ de Marzo de i872 .=  El Comisionado, A, del 
Campo.

SOCIEDADES

Compañía del ferro-carril de Langreo en Asturias.
Cumpliendo con lo prevenido en el art. di de los estatutos» 

ha acordado el Consejo de administración convocar á junta 
general ordinaria para el dia 28 do Abril próximo, cuycS acto 
tendrá lugar á la una de la tarde en el domicilio social, calle 
de Alcalá, núm. 29.

Los poseedores de diez ó más acciones que aspiren á for­
m ar parte de dicha junta, las depositarán precisamente en esta 
Secretaria con 15 dias de antelación al designado, recogiendo 
en cambio un resguardo provisional y el correspondiente bi­
llete de entrada.

Madrid 23 de Marzo do 1872.=E1 Secretario, Aurelio Rico.
X—1551

La Peninsular,
Esta Compañía celebra junta general ordinaria de socios 

el dia 1-1 de Abril próximo, á las doce de su mañana, om'&i 
Salón do Capellanes, callo del mismo nombre, núm. 10.

Las tarjetas personales de entrada se facilitarán desde el 
dia 6 del mismo mes en la calle del Turco, núm. 13 duplica­
do, segundo, á los 200 mayores imponentes que tienen derecho 
de asistencia con arreglo á los estatutos reformados.

Madrid 30 de Marzo de 1872.=E1 Director general, J. I. 
Caso. X—1586—2

NOTICIAS OFICIALES

Bolsa de Madrid.
Cotimcion ofíeial de 1.* de Abril de 1872, comparada co-n la 

del dia anterior.

CAMBIO AL CONTADO.
5.' ¿tUM

Dia 30. Dia 1

Renta perpétua al 3 por 100 .................... 27*05 27*05-10-15-10-05
pequeños. 27‘20 27*20-15-10

Inscripciones de id. en el Gran Libro al 3
por 100................................................... .. 26*50 ))

Reata exterior al 3 por 100........................ 32*40 32*45-25
pequeños. 32*60 32*40

Oblig. Municip. al portador, de 1.000 rs . )> 45*10
Billetes hipotecarios dei Banco de Es­

paña, 2.*" se r ie . ............................................
Bonas del Tesoro, de 2.000 rs., 6 por 100

100‘10 100*10

interés anual............................................... 76*50 76*50
Idem id .—En cantidades pequeñas. 76*40 76*55

Resguardos al portador de la Caja de
D epósitos...................................................... 80*15 80*25

Acciones de carreteras generales, .6 por 
100 anual, emisión de 1.® de Abril
de 1830, de 4.000 r s ...........................  . . »

no publicado., 88*00
Obligaciones generales por ferro-carriles.

de 2.000 r s .................................................... 54*15 54*10-15-20-15
Idem de Alar á Santander, de 2.000 rs . 53*00 »

no publicado. )) 53*00
Acciones del Banco de España............. . » 177*25 ■

no publicado. 177*25 177*50
Idem de la Sociedad Española de Crédito

Comercial............................ ............... 23*00 25*00

Cambios oficiales sobre plazas del reino.

DAÑO. BENEFICIO. DAÑO. BENEFIGIO.

A lbacete----- par. » T ugo................ . par p. »
A lican te .. . . . . » RS Málaga............... 1 l4p . »
A lm ería .. . — » 1j4 Murcia............. .. par. »
A v ila ................ 1[2 p. » Orense............... par.

»Badajoz............. 1]4 p. O v ied o ............. 1í8
Barcelana......... par. » Falencia............. » R4
Bilbao................ 1l2 Pamplona......... » 1]4 d.
Búrgos............... )) R4 P an teved ra . . . » R8
Cáceres............. par. » Salam anca----- 1|4 »
Cádiz................. )) 1l4 p. San Sebastian. » 1[8
Castellón.. . . . . par. 

1j4 p.
Santander.. . . )) 3i8

R4C iudad-R eal... » Santiago. . . . . . »
Córdoba........... » R4 d. Segovia---------- par p. »
Coruña............... » 1[4

»
S e v illa .. . . . . . . . )) H4

Cuenca.............. )) S o r ia ........... .. par p.
Gerona ............. R4

1|4
3{4

)j Tarragana......... par.
»

»
Granada........... » Teruel. . . . . . . . ))
G m dalajara.. . » Toledo................ par. »
H u elva ............ » » Valencia......... .. par.
Huesca............. 1[4 Valla d o l id ___ par. »
Jaén___. . . . . . par. D V ito r ia .............. » R2
León........... .. par. » Zamora.............. 1]4 »
Lérida................
Logroño ...........

par.
)> 1|2

Zaragoza........... » R4

Bolsas extranjeras.
París 30 M a rso —Fondos españoles: 3 por 100 exterior, á 30 5j8. 
L óndres 30 Marzo.— Fondas españoles: 3 por 100 interior, á 26.- 

Idem exterior, á 30 3[4.
13 por 100.........................  á 55‘75

. Fondos/í'anccses. j 4 1[2 por 100................... á 7i)‘10
( 5 por 100.........................  á 89‘10

Consolidados ingleses...................................................  93 á 93 1 [8.

Cambios oficiales sobre placas extranjeras.
Londres, á 90 d ias fecha, ^9‘So.
Par/s. á 8 dias vista, 5‘18-17.
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Observatorio de Madrid.
Observaciones meteorológicas^ del dia 1.“ de Abril de 1872.

A L-TUnA

d e l

T E M PE R A T U R A
y h um edad  dei a ire .

HORAS.
b aró m etro  

red u c id a  áO° T ER M Ó M E T R O
D IR E C C IO N E ST A D O

y en  m ilím e­
tro s . Seco.

H um ede-
cido.^

y c lase  de l v ien to . del cie lo .

6 de lam. 
9 de lam. 

i2 del dia.
8 de la t. 
6 de la t.
9 de la n.

707,56
707,87
706,83
704,86
704,65
704,64

7,7
9,5

11.3
14.3 
12,2
10.3

6,4
7.3
8.4 

10,6
9.6
7.6

S 0 . . . .  
0. S. 0.. 
S. 0 . . .  . 
S. 0 . . . .
s o . . . .
0 .......................

B." f te ..
Idem___
Afiento.. 

f te ..
Idem__
Idem___

Gási cub.*
Idem.
Cubierto.
Nubes-,
Idem.
Idem.

Temperatura máxima del a ire , á la som bra .................................... 14,8
ídem mínima de id ................................................................................    7,4

D iferencia..............................................................................  7,4
Temperatura mínima de la tie rra , á cielo descubierto...............  5,9
ídem máxima al sol, á 1,47 metros de la tie rra .............................   18,5
Idem id. dentro de una esfera de cristal........................................... 43,5

Diferencia....................................................   27,0
Lluvia en las 24 últimas h o ra s, en milímetros...................................  »
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B ireccion general de Correos y Telégrafos.
Según los partes recibidos, ayer llovió en Bilbao, Cáceres, Hues­

ca, SanSeliastian, Santander, Segoviay Soria.
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Ayuntamiento popular de Madrid.
Del parló remitido en este dia por la Intervención del Mercado de 

granas y nota de precios de artículos de consumo resulta lo siguiente:
Carne de vaca, de 14 á 17 pesetas la arroba; de 0‘6 4 á  0‘88 la libra, 

y  á 1 ‘57 el kilógramo.
Idem de c a rn e ro , á 0‘65 pesetas la libra, y  á 1 ‘43 el kilógramo.
Idem de ternera, de 1 ‘37 á 2 pésetes la libra, y  de 2‘97 á 4‘36 el kiló­

gramo.
Tocino añejo, á 18‘50 pesetas la arroba; á 0‘82 la libra, y  á 1‘78 el 

kilógramo.

Idem fresco, á 13‘50 pesetas la arroba; á 0‘72 la libra, y  á 1 ‘56 el ki­
lógramo.

Lomo, á 23 pesetas la arroba;de l ‘05 á 1 ‘11 la libra, y  de 2‘28 á 2 ‘4l 
el kilógramo.

Jamón, de 20 á 25 pesetas la arroba; de 1‘i 2á  1‘50 la libra, y  d e 2 ‘43 
á 3‘25 el kilógramo.

Pan de dos libras, de 0‘41 á 0‘47 pesetas, y  de 0‘44 á 0‘5i el kilógramo.
Garbanzos, de 6 á 15 pesetas la arroba; de 0‘23 á 0‘70 la libra, y  

de 0‘50 á 1 ‘52 el kilógramo.
Judías, de 5 á 7‘50 pesetas la arroba; de 0‘23 á 0‘35 la libra, y  de 0‘5G 

á 0‘76 el kilógramo.
Arroz, de 5‘5ü á 8 pesetas la arroba; de O‘29 á 0‘35 la libra, y  de O‘63 

á O‘76 el kilógramo.
Lentejas, de 4 á 5 ‘50 pesetas la arroba; de 0‘23 á 0‘291allbra,y  de 0‘50 

á 0 63 el kilógramo.
Carbón vegetal, de í ‘25 á 1 ‘50 pesetas la arroba , y  de 0‘10 á 0‘13 el 

kilógramo.
Idem mineral, de 0‘81 á 0‘94 pesetas la arroba, y  de 0‘07 á 0‘10 el 

kilógramo.
Cok, á 0‘81 pesetas la arroba, y  á 0‘07 el kilógramo.
Jabón, de 12 á 13 pesetas la arroba; de O‘47 á O‘59 la libra, y  de DOS 

á 1 ‘28 el kilógramo.
Patatas, de 1‘25 á 1‘50 pesetas la arroba; de 0‘06 á 0‘08 la libra, y  

de 0‘13 á 0‘17 el kilógramo.
N ota.—Beseí degolladas ayer.

Vacas................................................  136
Carneros..................................  227
Corderos.................  726
Idem lechales .............. 458
T erneras.......................................  44
Cerdos..........................    82

Total......................   1 67:3

Su peso en l ib r a s .. . .  106 867.—Idem en k ilogram os... .  49.173‘290.

Resultado de la recaudación del arbitrio sobre artículos de comer  ̂
beber y arder obtenida en el dia de ayer,

PUNTOS DE RECAUDACION. P tS . C é n tS .

Toledo  ..............................................  1.717‘60
Se.sovia.............................................     1.762‘19
A to c h a ................................................................ 918‘66
Alcalá ó carretera de Aragón.....................  38* ‘03
B ilb ao ..................................................................  682*98
Estación del M ediodía  ...................... 5 .6 D ‘43
Idem del N orte.....................................  2.419*17
Diligencias y  correos...................................... 29*19
Matadero.—Arbitrio sobre las carnes. . .  9.88o‘87

  Idem ganado de cerda  5.932*40

T otal........................  29.334*52

Lo que se anuncia ál público para su conocimiento.
Madrid 1.” de Abril de 1872.=E1 Alcalde Presidente, Marqués de 

Sardoal.

P A R T E  NO OFICIAL

Anuncios.

Ad m i n i s t r a c i ó n  d e  l a  r e a l  c a s a  d e  c a m p o .— s e  a d m i t e n  
proposiciones para la compra de la leña procedente de la 

poda.=E l Administrador, Saturnino Fernandez. X —1589—2

La  ILUSTRACION ESPAÑOLA Y AMERICANA.— ESTE PERIODICO, EN
el poco tiempo que cuenta de existencia, ha logrado cap­

tarse las simpatías del público ilustrado, pues en él aparecen 
siempre las primeras firmas de España, tanto en la parte lite­
raria eomo en la artística. A quien desee conocerlo se le re­
mite por via de m uestra un número gratis. Dirigirse á la Ad­
ministración, Carretas, 12, principal, Madrid.

En provincias se suscribe en las principales librerías y es­
tablecimientos corresponsales de La Moda elegante ilustrada.
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Santos del dia.

San Francisco de Paula, confesor y fundador, y Santa María, 
Egipciaca.

Cuarenta Horas en la parroquia de Santa Cruz.
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Espectáculos.

Teatro de la ¡^araiaela.— A las ocho y media de la no­
che.—Función 1.® de abono.— Prim er turno.—La Tra~ 

• viata, ópera en tres actos.
Teatro del Cárco.— A las ocho y media de la noche.— 

Función 172 de abono.—Turno 1.  ̂ par.— La almoneda 
del diablo.

Teatro de Variedades.— A las ocho de la n o che .-- 
Mi mujer no me espera—¡Cliiton!—Parte diario.— Ca­
mino de Leganés.

ISalon lisiara.—A las ocho y media de la noche.—El Angel 
de la Guarda.—Cuadros disolventes.—Receta contra las 
suegras.— Trinidad.—El vestido azul.—Acróbatas mecá­
nicos.

teatro Martin (Santa Brígida, núm. 3J.—A las ocho de 
la noche. — Función 199 de abono. — Turno im par.— 
Luz.—Baile.—A  las nueve: Una boda improvisada.— 
Baile.—A las diez: Más vede pájaro en mano —Bai­
le.— A las once: La hija de su yerno.—Baile.

Teatro de la Misia (Circo de Paul). —A las ocho y media 
de la noche.—Curro Cuchares.—Esto se va.

Teatro-Café de Capellanew.—A las siete y media de 
la noche.— República femenma.—Baile.— A las ocho y 
media: La Revista de Madrid.—Baile.— A las nueve y 
media: Mi gallega de Betanzos.—Baile.—A las diez y 
m ed ia : La Revista de Madrid.—Baile.—A las once y 
media: Un casamiento cwil.—Baile.

Ciram galería de ligaras de cera (Carrera de San Je­
rónimo, núm. 23J.—Grande, variada y extraordinaria 
líOYedad.— Venus en la fragua de Vulcano.—Famoso grupo 
mitológico, que constado Vénus, Cupido, las tres Gracias, 
Vulcano y los Cíclopes.—Del anochecer hasta las once.— 

. Entrada 2 r*.

IMPRENTA NACIONAL.


