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PUNTOS DE SUSCRICION.

Ex Maprip, en la Administracion de la Imprenta Nagional,
plaza de Pontejos (antigua casa-de Postas). .
Ex Provincias, en todas las Adminjstraciones de Correes.

Ex Paris, C. A. Saavedra’, rue Taitbout, nim. 55.—K. Denné

Schmitz, 2, rue Favart, 2. . .

Los ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA GACETA se reciben en la Ad-
ministracion de la Imprenta Nacional (entrada por la calle de San
Ricardo) desde las once de la mafiana hasta las cuatro y media de
la tarde todos lns dias: los festivos solamente de once 4 una.

Para la venta de obras y ejemplares de la GAcera estd abierto
el despacho de libros desde las diez de la mafiana hasta las ¢inco
de la tarde, y en los dias festivos de once 4 una.

 GACET

PRECIOS DE SUSCRICION.

Pesetas. Cénts.

MADRID..ccooes eiueesss, POr UD MES...e,e eruan 4
PROVINGIAS , INCLUSAS LAS ) Por tres meses........ . 18
IsLAs BALEARES Y CA-) POr Seis meses....c..... 36
NARIAS ccvvvo.onns «eeo. yPor un adto........ ceess 66
ULTRAMAR «oevevnvonnsnn . Portres meses...v..... 25
ExTRANJERO. .. .. Ceeeeee .. Por tres méses........ . 35

La correspondencia se remitird franqueada con sobre al Sr. Di-
rector de la GACETA DE MADRID. -
Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden “en el
%espachc; de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todo
escuento. c

~ DE MADRID.

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA.
DECRETOS. ‘

En vista de la renuncia que, fundada en el mal estado
de su salud, Me ha presentado D. Juan Chinchilla y Diez
de Ofiate de la plaza de Magistrado de la Audiencia de C3-
ceres, para la que estaba electo; de acuerdo con el Consejo
de Ministros, o ,

Vengo en declararle cesante con el haber que por cla-
sificacion .le corresponda, proponiéndome utilizar oportu-
namente sus servicios. L .

Dado en Palacio & diez y siete de Julio de mil ochocien-

tos setenta y uno. :
o _ , AMADEO.
‘El Ministro de Gracia y Justicia, .
Augusto Ulloa. .

En atencion 4 las circunstancias que concurren 'éJnu_ on
Manuel Jimenez de los Rios, Juez de primera instancia que
ha sido de Carmona, y en la actualidad electo para igual
cargo del distrito del Mercado de Valencia; de acuerdo con
el Consejo de Ministros,* '

Vengo en promoverle, con arreglo & lo dispuesto en el
segundo extremo del art. 184 de la ley provisional sobre
organizacion del poder judicial, & la plaza de Magistrado
de la Audiencia de Céceres, vacante por renuncia de Don:

“Juan: Chinchilla.y Diez de Ofiate. . v
diez y siete de Julio de mil ochocien-

Dado en Palacio 4
- tos setenta y uno.
- o AMADEO.

El Ministro de Gracia v Justicia,
Augusto Ulloa.
Relacion de los destinos que ho desempefiado D. Manuel
Jimenez de los Rios, promovido por. decreto de esta fecha
¢ Magistrado de lu Audiencia de Cdceres.

En-42 de Junio de 1849 fué nombrado para servir en comi-

sion el Juzgado de primera instancia de Sorbas (de entrada);
tomé posesion en 45 de Julio siguiente. En 16 de Noviembre
del mismo afio fué nombrado en propiedad Juez de dicho par~
tido. .

En 21 de Junio de 1851 fug trasladado al Juzgado de prime-’
ra. instancia de Orjiva; ces6 en Sorbas en 7 de Julio siguiente,
y tomo posesion el 19 del Juzgado de Orjiva.

En 3 de Julio de 1837 fué trasladado al Juzgado de primera
instancia de Archidona; cesé en Orjiva el dia 411 del mismo
mes, y en 10 de Agosto siguiente tcmd posesion del Juzgado
de Archidona. : . iy

En 12 de Agosto de 1888 fué trasladado al Juzgado de pri-
mera instancia de Estepona ; ces6 en el de Archidona el 47 del.
mismo mes, y tomo posesion del de’ Estepona én 19 de Setiem-
bre siguiente. e

En 9 de Marzo de 1860 fué promovido al Juzgadode primera
instancia de Aledzsr-{de aseenso);:ces6 en el de Estepona en 17
del mismo mes, y en-45 de Abril siguiente tomd posesion del
Juzgado de Alchzar. , . .

En 41 de Mayo de 1861 fué trasladado al Juzgado de primera
instancia de Antequera, y en 9 de Junio siguiente tomo po-
sesion. :

En 19 de Junio de 1862 fué trasladado al Juzgado de prime-
ra instancia de Marchena; ceso en el Juzgado de Antequera
en 80 del mismo mes, y en 419 de Julio siguiente tomé-posesion
del de Marchena. _ . .

En 21 de Octubre de 1866 fué promovido al Juzgade de pri-
mera instancia de Carmona (de término); cesé en el Juzgado de
Marchena en. 2 de Noviembre siguiente, y tomd posesion del

de Carmona en 7 del mismo mes. : .

En 25 de Setiembre de 4869 fué nombrado para servir én
comision el Juzgado de primera instancia de Estepa (de ascen-

's0). En 2 de Octubre signiente ces6 en el Juzgado de Carmona,
y tomé posesion del de Estepa en 13 del mismo mes. .

"En 8 de Abril de 4870 se le nombré Juez de primera ins-
tancia de Carmona (de término). En 28 del mismo mes ces6 en
el Juzgado de Estepa, y tomd posesion del de Carmona en 18
de Mayo siguiente. _ .

En 19. de Junio de 4874 fué trasladado al nggado de pri-
mera instancia del distrito del Mercado de Valencia. .

~ 'MINISTERIO DE FOMENTO.

DECRETO.

De conformidad con lo propuesto por Mi Ministro de
Fomento, g ’ .

Vengo en aprobar el adjunto reglamento que ha de
regir para la concesion de la Orden civil de Maria Victo-
ria, creada por decreto de 7 del corriente.

Dado en Palacio & diez y ocho de Julio de mil ocho-

cientos setenta y uno. o
' AMADEOQ.

El Ministro de Fomento,
Manuel Ruiz Zorrilla.

REGLAMENTO

de la Orden civil de Maria Victoria.

"Articulo 4. La Orden civil de Mario Victoria tiene por ob-
jeto recompensar eminentes servicios prestados & la Instruc-
cion publica en cualquiera de sus ramos, creando, dotando 6
mejorando establecimientos de ensefianza; publicando obras
cientificas, literarias y artisticas de reconocido mérito, 6 fo-
mentando de cualquier otro modo las ciencias, las artes, la li-
teratura 6 la industria. -

Art.2° La Orden civil de Moria Victoria tendra tres cate-
gorias’, denominadas Gran Cruz, primera clase y segunda clase
6. sencills; y se distinguirdn por.el uso de placa y banda la pri-
mera, por.el de una cruz pendignte del cuello la segunda, y

- por una cruz mas pequefia colocada:al lado izquierdo del pecho

la tercera. Estos distintivos serdn_ iguales al modelo adjunto.

_Art. 3° Los colores de la banday cinta. peculiares de esta |

cruz, conforme 4 lo que se establece; %€?~ colores distintivos
de las Facultades y Escuelas espegigles;.por el art. 225 del re-
glamento. de ,Universidades del reino;y Real ‘érden de 12 de
Diciembre de 41863, serén:. . . ' .., .
Mepicina : Amarillo de oro.—TEoLOGIA: Blanco.—~ DErEcHO:’
Rojo.—FarmaciA : Morado.—FiLosoris v LETRAS Y DrpLomATICA:
Azul celeste.—CIENCIAS EXACTAS, FISICAS, Y NATURALES; Azul
turqui.—ESCUELAS INDUSTRIALES, ARTESY OFICIOS, COMERCIO:
Turqué y negro.—BELLAS ARTES ;-H030,:ARQUITECTURA Y .CONS-
TRUCCIONES CIVILES: Turqui y rosr.—INgENEROS DE MoNTES: Tur-
qui y violeta.—INGENIEROS DE Minag:Jurqui y enaranjedo.—
NAuTICA 'Y CONSTRUCTORES NAVALES:,Negro y verde mas.—ENSE-
§anza PRiMaRIA: Blanco:y.vende,; . ° .
“Art. 4° La Gran Cruz de’Maria . Victoria concede al que la
posea el tratamiento de Excelencia y la categoria de Ministro
de la'Corona; la de primera clase el tratamiento de Ilustrisima
y los honores dé Jefe de Administracion de primera clase, y la
de zegunda 6 sencilla el de Sefioria y la categoria de Jefe de
Administracion eivil. B
~Art. 5. Elingresoen la Orden de Maria Victoria se veri-
ficara: ' :

4.° Por expediente formal instruido por el Ministerio de Fo-
mento, oyendo al Cuerpo consultivo de la Nacion que cultive
los conocimientos:& gue los méritos se refieran. :

2.° Por propuesta de las Academias, de los establecimientos
de ensefianza oficial 6 de aquellos cuya existencia esté legal-
mente reconocida.
© 8.° Por instancia de parte acreditando los fundamentes de
la peticion, y oyendo tambien en este caso & un Cuerpo consul-
tivo 6 corporacion del Estado. ' ‘

Art. 6.° Son méritos suficientes para aspirar 4 esta distin-
cion:

1. Haber creado 6 dotado algun establecimienio de ense-
fianza que lleve por lo ménos tres afios de existencia U ofrezca
indudables condiciones de perpetuidad 6 permanencia.

2.° - Haber establecido alguna industria nueva de utilidad
general y que lieve de existencia cinco afios.

8. Ser Catedratico de nimero de la enseflanza oficial por
oposicion y con 45 afios de antigiiedad sin nota desfavorable de
ningun género, habiendo publicado alguna obra de reconocide
mérito. . o i

4.° "Haber sido premiado en concurso publico de cardcter ge-
neral en Espafla 6 en el extranjero por una obra 6 invento,
siempre que el premio sea tnico. ‘

5. Haber obtenido una medalla de primera clase en Expo-
sicion nacional de Bellas Artes ¢ universal extranjera, y ser
acreedor & una nueva recompensa por otra obra de arte.

6.° Haber hecho tres oposiciones & catedras de la ensefian-
za oficial, mereciendo preferencia sobre todos los coopositores
por unanimidad.

7.° Haber sido Profesor de primera ensefianza 15 afios sin
nota desfavorable y obtenido brillantes resultados; siendo re-
comendacion especial el haber creado ensefianzas de adultos 1
otras extraordinarias.

8.> Haber obtenido al concluir una carrera mas de las dos’
terceras partes de premios en el nimero total de asignaturas.

9.° Haber publicado una obra de consulta en los diversos
ramos de la Instruccion publica, 6 un libro cuya importan-
cia sea generalmente reconocida. Serd mérito especial el que
la obra tenga por objeto la popularizacion de alguna ciencia
6 arte. '

Art. 7.° En todos estos casos se hard constar en el expe-
diente de una manera indudable el mérito, fundamento de la
propuesta, el informe del Cuerpo consultivo & que el asunto
corresponda, el dictdmen del Jefe del Negociado y del Director

" general de Instruccion publica y la firma del Ministro.

Art. 8.° Cuando todos los informes no estén conformes, po-
dré el Ministro de Fomento nombrar una comision de Caballe-
ros Grandes Cruces de'la’ Orden de Maria Vietoria para que
ilustren la cuestion y emitan su dictAmen razonado, correspon-
diendo siempre la resolucion definitiva al Ministro de Fomento.

Art. 9.° La concesion de una ecruz de cualquiera de las tres
categorias deberd publicarse en la Gacera, con un extracto de
‘los fundamentos que la motivan firmado por el Ministro; cen-
siderdndose nula y sin ningun valor ni efecto la cruz concedida
sin cumplir con este requisito. ) .

. Art. 10. El Ministro de Fomento ekpedirs el,diploma, una
‘vez publicada la ‘concesion en la Gacera, expresandose en el
mismo el mérito 6 servicio en cuya virtud se concede, sin cuyo
titulo no podréd hacer uso de los distintivos de la Orden; y se
satisfaran 5 pesetas por derechos de expedicion, autorizandose
el diploma de la Gran Cruz con el sello primero, el.de la pri-
mera clase con el sello segundo, y el de la sencilla con el ter-
cero , satisfechos en papel de pagos al Estado, 6 presentando el
sello al Negociado encargado de la expedicion. Estos derechos

T

no pueden dispensarse en ningun caso. A cada diploma se acom-
pahara un ejemplar de este reglamento.

Art. 44.  Los extranjeros podrén optar & esta’ condecoracion
por iguales servicios y con las mismas condiciones que por este:
reglamento se establecen por méritos contraidos ‘en nuestro
pais.

Art. 42. Los Tribunales de justicia remitirdn testimoniq de
toda sentencia ejecutoria infamante que recaiga en causa se-
guida contra los que disfruten esta distincion, quedando de he-
cho anulada la gracia y privado de todas las prerogativas de la
Orden el interesado, excluyéndose su nombre del registro de
los Caballeros, que debe llevar el Ministerio, y de la lista que
anualmente ha de publicarse en la Guin de Forasteros.

Art. 43. Los Caballeros de la Orden civil de Maria Victoria
tendran representacion personal 6 en corporacion en todos los
actos oficiales y solemnidades académicas por derecho propio,
entrada franca en los Museos, Bibliotecas, Archivos, Escuelas y
establecimientos de Instruccion publica sin prévia invitacion
en todos los casos. : :

Art. 14. Para la representacion oficial, y con el fin de esta-
blecer y mantener las relaciones de esta Orden, como corpora—
cion, con el Ministerio de Fomento y con el Gobierno, habra
en Madrid una Asamblea compuesta del Caballero Gran Cruz
més antiguo, Presidente; el que le siga en antigitedad, Vicepre-
sidente, y siete Vocales més condecorados, tres por lo ménos con
gruz de primera clase, ejerciendo como Seeretario el mas mo-

erno. :

Art. 15. Es obligacion dé los Auxiliares del Negociado en-
cargado'de estos asuntos el despachar los expedientes con el
Secretario de esta Asamblea en los asuntos de su competencia,
y gstar 4 las érdehes del Presidente en cuanto al servicio se:
reflera. :

.. El Ministro de Fomento podré conceder, 4 peticion del Pre-
sidente, licencia para celebrar juntas con el propésito de ocu-
parse del adelanto y fines de su instituto, y facilitara local don-
de ordinariamente pueda reunirse 1a Asamblea.

_Madrid 18 de Julio de 1871.==Aprobado por 8. M.==El
Ministro de Fomento, Manuel Ruiz Zorrilla.

——IY €} (S e

MINISTERIO DE LA GUERRA.

Excmo. Sr.: Conformandose S. M. el Rey con lo pro -
puesto por V. E. en 15 del actual, y con arreglo 4 lo esta-
blecido en el reglamento de la Academia del cuerpo de
Estado Mayor del Ejército, aprobado por Reales érdenes
de 21 de Qctubre de 41867 y 15 de Abril de 1868, se ha
servido conceder el empleo de Tenientes del referido cuerpo
por haber conelaido con aprovechamiento el plan general
de estudios & los nueve Alféreces alumnos contenidos en
la adjunta relacion que da principio con D. Fernando Mar-
tinez Ginesta y termina con D. Algjandro Motta y Francés;
debiendo quedar los siete tiltimos de supernumerarios por-
no existir mas que dos vacantes de la clase & que ascien-
den en la plantilla del cuerpo; prestando no obstantc el
servicio de practicas y demds de su clase con arreglo & la
Real 6rden de 8 de Mayo de 1869, que modifica para los
alumnos que enténces existian en la Academia el art. 11
del Real decreto de 23 de Abril del propio ailo.

De Real orden lo digo 4-V. E. para su conocimiento y *
efectos consiguientes. Dios guarde &4 V. E. muchos aifios.
Madrid 16 de Julio de 1871. '

SERRANO.

Sr. Director general de Estado Mayor del Ejérecito y Plazas.

Relacion de los nueve Alféreces alumnos de la Academia del
cuerpo de Estado Mayor del Ejéreito, d quienes por Real drden
de esta fecha se les concede el empleo de Tenientes del mismo
cuerpo por haber concluido con aprovechamiento el plan ge-
neral de estudios. ' :

GRADOS. EMPLEOS. NOMBRES.

» Alférez.... D. Fernando Martinez Ginesla.
» Idem...... D. Antonio Perez Navajas.

Tenientes.. » D. José Villar y Villate.
» » D. Joaquln Casaus y Vecino.
» » D. Teéfilo Garamendi y Gonzslez.
» » D. Manuel Gomez Vidal.
» » D. José de Vida y Mantilla.

D. Pablo Sirera y Pomares. .,
D. Alejandro Motta y Frances.

Madrid 16 de Julio de 1871.
——). ) (S ———

MINISTERIO DE LA GOBERNACION,

Remitida 4 informe del Consejo de Estado, segun pre--
viene el art. 83 de la ley orgénica provincial, la reclama-
cion interpuesta por el Ayuntamientode Fuentecen contra -
el acuerdo de esa Diputacion, relativo & un deslinde, aquel
Cuerpo en pleno ha emitido el siguiente dictdmen: *

«Exemo. Sr.: Por Real orden, comunicada por el Minis-
terio del digno cargode V. E. en 22 de Junio proximo an--
terior, ha examinado el Consejo la adjunta instancia del
Ayuntamiento de Fuentecen, en la provincia de Burgos,.
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en que se alza del acuerdo dictado por la Diputacion pro-
vincial relativo & un deslinde.

El Consejo hubiera deseado tener & la vista este acuer-
do, y que el Gobernador de la provincia, al remitir la ins-
tancia, acompafiara los antecedentes del asunto con su in-
forme ; mas lo angustioso del plazo en que ha de dictarse

resolucion definitiva obliga & este Cuerpo & suponer exac--

tas las manifestaciones del Ayuntamiento y evacuar sin
mds datos el informe que le ha sido pedido.

Larinstancia de la Municipalidad tiene la fecha de 3 de
Agosto de 1870, y ha sido formulada con motivo del acuerdo
tomado por aquella corporacion provincial respecto de una
denuncia del Ayuntamiento quejandose de las alteraciones
verificadas en su término jurisdiccional.

D. Francisco Gomez Bonilla, vecino de Fuentecen y .
comprador al Estado de-un terreno llamado Monte Nuevo; -

que confina con el término jurisdiccional de aquel pueblo,
se ha interesado en este, scgun dice el Ayuntamiento, con

dafio de los intereses vecinales y en beneficio de su.posee-

dor, por lo cual se pidié 4 la Diputacion provincial que man-
dara practicar un' deslinde de la linea divisoria entre la
finca privada y.el terreno comunal, con vista de documen-
tos y medicion del monte; y habicndo resuelto esta corpo-
racion que acudiera la Municipalidad & los Tribunales de
justicia, creyendo que la providencia no estd ajustada 4 la
ley porque el deslinde solicitado debid verificarse adminis-
trativamente, ha recurrido ante V. E. con la pretension de
que se nombre un delegado que lo lleve & efecto en la via
gubernativa. :

La reclamacion del Ayuntamiento de Fuentecen, gque
es compleja, puesto que tanto se dirige 4 que se respeten

podido cometer el duefio de una finca colindante, dehe es-
tudiarse cn uno y otro concepto. .

En el primiero la cuestion, como de érden ptblico, es de
pura administracion, ¢ interesa inmediatamente a los pue-
blos limitrofes, segun el art. 3.° de la ley municipal de 21
de Octubre de 1808; y cualquiera que sea la resolucion que
se adopte, no afecta los derechos de propiedad y las servi-
dumbres legitimamente constituidas.

Pero si se trata de averiguar la intrusion que haya co- |

metido un particular en terrenos municipales, y ha pasado
un afio y dia desde que tuvo lugar, el asunto es de la com-
petencia de los Tribunales de justicia por ventilarse un
derecho encomendado & su decision. o

En el caso de que la detentacion sca mds reciente, el’
Ayuntamiento, en uso de las facultades que le concede el
articulo B0, ntim. 8.° dela ley munisipal de 1868, ha podido
y puede adoptar la medida que crea conveniente para con-
servacion de las fincas de comun aprovechamiento.

De nuevo llama el Consejo la atencion de V. E. sobre la
necesidad de -adoptar las medidas oportunas & fin de que
no se eleven 4 ese Ministerio reclamaciones de esta natu-
raleza sin los informes y antecedentes necesarios para re-.
solverlos.con acierto. : ;

Opina, en restimen, este Cucrpo: -

1. Que el acucrdo de la Diputacion provincial de Bir-
gos ha estado en su lugar respecto al deslinde pedido por
el Ayuntamiento de Fuentecen, como medio de averiguar
la detentacion que se haya podido cometer por un particu-
lar en terrenos comunales, si esta no es reciente ; esto es,
sino ha trascurrido un aio y un dia desde que se realizo.

2.° Que procede dejar sin cfecto el mismo acuerdo en
cuanto al deslinde del t¢rmino jurisdiccional, encargando
4 la Diputacion que tome las disposiciones oportunas para
llevarlo a efecto.»

Y comforme S. M. ¢l Rey con el preinserto dictamen, se
ha servido resolver como en el mismo se propone.

De. Real orden lo digo & V. S. & los efectos consi-
guientes. Dios guarde 4 V. S. muchos afios. Madrid 5 de

Julio de1871.
SAGASTA.

Sr. Gobernador de la provincia de Burgos.

TRIBUNAL SUPREMO.

Sala primera.

En la villa de Madrid, & 29 de Abril de 1874, en los autos
seguidos en el Juzgado de primera instancia de Arnedo y Sala
tercera de la Audiencia de Burgos .por D. Santiago Perez Mo-
reno, y por su fallecimiento su vinda Dofla Leona Sainz y Es-
calona, por si .y como tutora y curadora de sus hijos menores
Tomasa, Dominica, Obdulia y Miguel, con D. Toribio Ruiz de la
Torre sobre terceria de dominio & los frutos de ciertos bienes
embargados 8 D. Silvestre Eguizdbal; autos que penden ante
Nosen virtud de recurso de casacion interpuesto por la referida
viuda contra la sentencia dictada por dicha Sala en 26 de Ene-
ro de 4870: .

Resultando que en 23 de Noviembre de 1866 otorgé escritu-
ra publica D.-Silvestre Eguizabal, que fué registrada en el de
la propiedad del partido, por la que verdié & Dofia Juana Leona
Sainz, en virtud de poder de su marido D. Sautiago Perez y
Moreno, 21 fincas,entre las que se comprende un corral en Po-
zomorencos, en precio e 9.020 rs., de cuya cantidad recibié el
vendedor en el acto 1.020, confesando tener recibidos los 8.000
restantes por préstamo que le tenian hecho la Dofia Leona y su
“esposn para atender 4 las perentorias obligaciones de su casa:

Resultando que embargados los frutos de dichas fincas y
otras hasta el nimero de 30 en las diligencias de exaccion de
costas impuestas 4 D. Silvestre Eguizabal en un incidente de
pobreza que siguidé con D. Toribio Ruiz de la Torre en 48 de
Julio de 1868, acudis D. Santiago Perez Moreno al Juzgado de
primera instancia de Arnedo proponiende demanda de terceria
de dominio gobre los indicados frutos en uso de la accion real,
fqndado'ep.:que, segun hacia constar con la correspondiente co-
piadela citads escritura de 23 de Noviembre de 48686, las fincas
cuyos frutos se habian embargado eran de su propiedad, figu-
rando como tales en la plantilla, administrindolas en su nom-
bre D. Silvestre Bguizdbal desde que trasladd su residencia &
Gludgid-Real, Perteneciéndole por consiguiente los frutos; y con-
cluyé pretendiendo que con suspension de Ia ejecucion respecto
& los frutps de las indicadas heredades se declarase que eran
de la propiedad y peftenencia del demandante, mandando se de-
Jasen & su disposicion con abono de perjuicios é imposicion de
costas al ejecutante:

‘su mencres hijos,
idfringidas; *

Resultando que acordada la.sispension de los procedimien-
tos de apremio, y conferido ‘traslade al ejecutante D. Toribio
Ruiz y ejecutado D. Silvestre Egnizabal, este manifesté en el
acto de la diligencia-gue renunciaba-é todo traslado; y evacuan-
dole el Ruiz, se opusod la demanda.exponiendo que la escritu~
ra de venta en que-se apoyaba el actor.era nuja.por haberse he-
cho en fraude de acreetlores legitimos, sobre cuya nulidad ha~-
bia intentado acto de ‘conciliacion-con el .demandante en 41 de
Diciembre de 1867, segun lo hacia constar.en la.correspondien-
te certificacion- que acompafiaba: que D:.Santiago *Perez Moreno
jamas tuvo posibilidad de prestar.los 8:000 vs. que el vendedor
confiesa haber recibido del-cornprador Antes del otorgamiento
de la referida éscritura, ya porque miéntras estuvo desempe-
fiando la Escuela de nifios en Vergara reuniria & lo sumo so-
bre 3.000 rs., ya porque al trasladarse de alli 4 Ciudad-Real &
servir un empleo de B.000 pidié para el viaje 2.500 & Mauricia
Sainz,que canb00 que tenia recibidog.de la misma hacian &000: ,
que casada:D. Silvestre Eguizdbal en primeras nupeias cefi una |
hija del mismo D. Toribio, volvié & .contraer segundo mgérimo-
nio cdon'Dofia Ruperta Perez, que:lo era del comprador, siendo
aquel-el que cultivaba las fineas como propias, de las que ofre-
cio vénder con posteriorided & dicha escritura el corral del.Poze.
4 D. Casto Sainz, viniendo & ser el resultado que con semejante
venta habia dejado de constituir la hipoteca en favor de los

, hijos del primer matrimonio, eludiendo ademés el pago de las
" costas en que habia sido condenado en diferentes litigios; por

lo que, y haberse efectuado la compra, no & titulo oneroso, sino
lucrativo, fingiendo uu-crédito que nunca existid, concluyé pi-
diendo se desestimase la demanda con. declaracion especial de

. que el contrato de compra-venta de la relacionada escritura de

%3 de Noviembre de 1866°era nulo: : : :

Resultando que recibido el pleito & prueba, se pusieron va-
rios testimonios, de los que aparece que en 24 de Agosto de 1866
D. Toribio Ruiz demand6 en juicio verbal a:su yerno D.'Sil-

- véstre Eguizdbal la cantidad de 372 rs. que dijo lé era en de-

los limites jurisdiccionales de aquel pueblo como & que se | ber procedentes de rentas de fincas que llevaba en arrenda-

averigile la detentacion delos terrenos comunales que haya |- por I Silvestre contea el D. Toribio en ¢l afio de 1866 , en ol

' que fué declarado pobre, se le'denegd despuesla defensa'ental
" concepto por haber variado'de condicion por -sentencia de47-
. de Oclubre de 41866 , imporiéndole las costas y gastos. del inci-

miento, y 4 cuyo pago fué condenado: que promovido pleito

dente; y que en 410 de Diciembre de 1866' acudid-al Juzgado
D. Toribio Ruiz en solicitud de que D. Silvestre Eguizabal cons-
tituyese flanza hipotecdria por 4.808rs. dela dote de su mujeré

" hija respective; y acordada una comparecencia para convenir

en el modo de constituirla, si bien Kguizédbal manifesto en, el
acto que estaba pronto 4 dar flanza ,'se opuso & que' fuese hipo-
recaria ; : R

' Resultando que seguido el pleito por sus tramites, el Juez de

. ptimera instancia dicté sentencia, que ‘fué confirmada por la -
'Sala tercera-de la Audiencia en 26 de Enero de 4870, absolvien~

do & D. Toribio Ruiz de'la Torre de la demanda de terceria:in-

,terpuesta porD. Santiago‘Perez, y declarando nulo y de ningun

valor y efecto el conirato’de compra-venta de las fincas que
contiene la escrilura otorgada en 23 de Noviembre de 1866 por
D. Silvestre Eguizabal 4 favor de D. Santiago Perez; y se man-
do seguir adelante la ejecucion delos mismos, sin hacer expre-

sa-condenacion de costas : -
Y resultando que Dofia Léortg Sdinz, por si y en mombre de
interpuso ‘recurso de casacion Jpor~eonoe ptubr -

1.° La ley 7., tit. 48, Partida B.%; que es'la primera’qlie’
ve de base ai fallo, que exige para que la revocacion sea proce-
dente que el deudor se encuentre préviamente condenado en
juicio, porque en el caso de autos no concurre semejante re-
quisito, puesto que la enajenacion de las fincas de que se trata
tuvo lugsr en 23 de Noviembre de 4866, y en esta fecha no
pesaba sobre el vendedor otra condena que la obtenida en el

" Juicio verbal de 24 de Agosto del mismo afio; y era claro que

s6lo en cuanto fuese necesario para hacer efectiva la expresada
condena podria la venta revocarse, con tal que por otra parte
resultase lo que no se ha jusiificado, que al deudor no le que-
daban bienes sulicientes para satisfacer la exigua cantidad que
corresponde 4 la extension de un juicio verbal en que el de-
mandante no pedia mas que B7R rs.: Lo

2.° El art. 37 de la ley hipotecaria, segun el que la-accion
rescisoria, 6 seala antigua accion Pauliana de que se trata, pres-
cribe al ano, contado desde el dia de la enajenacion fraudulenta;
la ley 29, tit. 29, Partida 3.%, con arreglo a.Ja cual la prescrip-
cion sélo se interrumpe por el emplazamiento. formal, y el ar-
ticulo 201 de la ley de Enjuiciamiento civil, segun el que la
conciliscion es un acto anterior al juicio, puesto que la eseri-
thira de venta es de 23 de Noviembre de 1866;y come D. Toribio
Ruiz contesto la demanda en 24 de Agosto de 1868, es evidente
que habia pasado el afio: que para salvaresta dificultad se con-
signaba en uno de los resultandos de la sentencia que D. Tori-
bio Ruiz intentd conciliacion sobre la materia en 6°de Noviem-
bre de 1867; pero era lo cierto que el acto ¢onciliatorio no tuve
lugar hasta el 14 de Diciembre del propio afio, y ademas no se
interrumpe la preseripcion sino por el emplazamiento formal-
con arreglo 4 la citada ley de Partida; ‘

Y 3.° El art.-39 de la ley hipotecaria, puesto que si bien en
este se establece la presuncion legal de ser gratuitas ciertas
enajenaciones, es con referencia 4 plazos de las leyes comunes,
que & diferencia de las mercantiles no los tienen actualmente
sefialados; por manera que ese precepto legal depende de otros
aun no establecidos, y que hasta que lo sean no puede tener
aplicacion, ni ménos en lo relativo 4 la parte de pracio entregada
de presente:

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D.José Maria Caceres:
Considérando que el contrato de venta de las fincas de cuyos

frutos se trata tuvo efectoen legal forma dando fé el Notario®

de la entrega de 4.020 rs. como parte del precio, y asegurando
el vendedor que-tenia recibidos los 8,000, complemento del
mismo precio; por lo cual no puede decirse que el contrato
fué gratuito, sino por el contrario, que concurren en él todos
los requisitos que exige la ley: o

Considerando que la escritura en que-consta el contrato
fué otorgada el 26 de Noviembre de 1866, y se registrd en el de
la propiedad :

Considerando que en este caso, aunque la enajenacion se
hubiese hecho en fraude de acreedores legitimos ¢ por titulo
gratuito, la accion rescisoria 6 de nulidad ha debido ejercitar-

_se dentro del afio contado desde el dia de la venta, segun de-

termina expresamente et parrafo final, art. 37 de la ley-hipote-
caria:-

Considerando que si bien D. Toribic Ruiz de la Torre in-
tenté un acto conciliatorio en 6 de Noviembre de 4867, no tuvo
efecto hasta el 41 de Diciembre siguiente, cuando yahabia pa-
sado el afio del otorgamiento de la escritura de venta, y no ha
formalizado la peticion judicial de su nulidad hasta el 24 de
Agosto de 1868 en que contesté la demanda de terceria:

Considerando que, sean los quese quieran losméritos de las
pruebas y los dichos de los testigos presentados por el deman-
dado, no pueden tomarse en consideracion cuando ya estaba
prescrita la accion rescisoria que ha ejercitado como excepcion,
y por todo es evidente que la sentencia infringe dicho art. 37
de la ley hipotecaria;

~to por los demandados contra la sentencia

Fallamos que débemos declarar y declaramos haber lugar ai
recurso de casacion interpuesto por Dofia Leona Sainz, por sl y
en nombre de sus-inenores hijos, contra la sentencia que en 26
de Enero de.41870 dictd la Sala tercera deJa Audiencia de Bur-
gos, la cual casamos y anulamos; y mandamos-que se cancele
la flanzs prestada. - - e

Asi por esta nuestra sentencia, que sepublicara en la GACETA
DE MADRID ¢ insertara en la Coleccion legislative , pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.=Mauricio Garcia.==José M. Caceres.=Laureano de Ar-
rieta.==Valentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.=José
Fermin de Muro.—Benito de Posada Herrera. -

Publicacion. = Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Excmo. Sr. D. José- Maria Céaceres , Magistrado del Tri-
bunal Supremo, estando celebrando audiencia publica la Sala
primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como Escri-~
bano_de Cdmara.de dicho Supremo Tribunal.

. Madrid 29 de. Abril de 1871, — Dionisio, Anfonio de Puga.

- En lawilla de Madrid, 4-29°de Alril deid
guido ep el Juzgado de primera instdzicia dé Oviedo y en laSala
primera ‘dé la Audiencia de lafiismaciiidad por D. Bernardo
y Doiia Antonia Rosal y Valle, esta representada por su.marido
DB. Manuel Argiielles, con D. Juan G. Rosal, Manuel Rosal Val-
_dés y Manuel-Eernandez sobre entrega-de- unas fincas; -pleito
‘pendiente ante*Nos'en virtud de.recurso de casacion interpaes-
que en 28.de Enero
-de4870 dicto la referida Sala: L ~

:Resultanda que las moujas de San Pelayo de la ciudad de
-Oviedo dieron en arrendamiento por escritura de 24-de Noviem-
_bre de 1792 4 'Maria 'Antonia del Pedregal, viuda de D. Manuel
de Rosal, por tiempo de nueve ‘afios los bienes que formaban
la-caseria de Mences, siendo visto.que si continuaban sa llevan-
za por mas tiempo'se ejecutaba por virtud de aquel arrenda-
miento y. obligacion & la paga.de la,misma renta: ‘

_ Resultando que seguido pleito por D. Antonio Rosal, como
arrendatario de dichos bienes, con Antonio Garcia y otros so-
.bre desocupo.de los mismos, se celebréan convenio en 7 de
~Abril de 4818, por el que D. Manuel ‘Rosal dejé 4 su hermano
'D. José Antonio una parte de ellos, ilevando- este los -demas,
convenio que habia de subsistir miéntras que fuera arrendata—
rio de los mismos; y que por medio' de otro convenio semejante,
y con el asentimiento de! convento de San Pelayo, se convino
'D. José ‘Rosal con su cuiado D. Autonio Garcia en que este lle~

‘vara varias de las fincas y Maria Fanjull otras:.

~ Resultando’ que en 23 de Mayo de 1824 el administrador
del citado convento dit'en arrendamiento 4 José Rosal'y 4 su
mujer por tiempo de ‘nueve afios los citados bienes; ‘de los
cuales tomarian posesion haciendo desocupar & sus expensas &
los que se hubiesen introducido én ellos por mandato-de Maria
Antonia Pedregal, anterior arrendataria de-los mismos en union
con José Rosal: s o

Resultando que Maria del Valle, vinda de José Rosal, y sus
‘hijos José, Bernardo, Manuel, Ramon'y Maria Rosal, y el marido
de esta Francisco Valdés, otorgaron escritura en 5 de Agosto
-de 1868, en la que, expresando que habian sido llevadores y lo
era la citada Maria del Valle de la caseria de Mences, con cuya
‘utilidad habian proporeionadoacomodo & José y Maria, habiendo
.dado parte & Manuela y Ramon y mandado & Bernardo por ra-
izon de legitima 14 lleévanza dela mitad, se convinieron, en aten-
icion & haber otra hermana soltera.llamada Antonia en compa-
'fifa de su madre, en cederla tan luegd como esta falleciera la
‘utilidad d¥ la mitad de dicha caseria’que” & la  sazon llevaba,
porque tenian-solicitado aforarla por el Gobierno segun las ér-

denes. sobre el particular, pues la otra:mitad la tenian cédida y
solicitado el foro & su hijo Bernardo, siendo condicion que la
Antonia y su madre habian de igualar & los faltosos:.

Resultando que en 29 de Enero de 4868 solicitaron Maria
del Valle y su'hijo Bernardo Rosal ante el Intendente de Ovie-
do, en uso de las facultades concedidas por las Cértes & los co-
lonos en los monasterios suprimidos para redimir los bienes que
llevasen en  arréndamiento con anterioridad al afo de 4800,
-la redencion de la citada caseria, de la cual eran y habian sido
llevadores sus padres, abuelos y demas antepasados : que reci-
- bida informacion scbre estos hechos, y presentada la escritura
de arrendamiento de 1792 y los documentos de transaccion
de 1818, por decreto de la Intendencia de 7 de Junio de 1843 se
les declaré duefics del dominio util de los bienes de dicha ca-
seria que cultivaban desde el afo 4800; y que en virtud de lo
dispuesto en Real 6rden de 29 de Agosto de 1853 se otorgéd por
el Administrador de Hacienda publica de Oviedo en>? de Mayo
de 1867 escritura, por la cual se declard en favor de D. Bernardo
de Rosal y sucesores el dominio 1til-de los bienes -que resulta-
ban de la copia de la escritura de arriendo otorgada en 21 de

Noviembre de 1792, comprendidos todos en la citada caseria, los
cuales se deslindaron de nuevo: R

Resultando que con motivo del matrimonio.convenido entre

Manuel Rosal y Josefa Palacios se otorgo escritura de capitula-
ciones en 28 de Mayo de 1839, por la que José Rosal mandd &
su hijo Manuel la finca de la heria de Mences, con la carga de

"} media fanega de pan que por razon de foro se pagaba anual-

mente & D. Antonio Mendez de Vigo:

Resultando que conpresentacion de la escritura de ®'de
Mayo de 1867 entablaron D. Bernardo Rosal y D. Manuel Ar-
giielles, marido de Dofla Antonia Rusal, la demanda objeto de
este pleito, exponiendo que eran dueflos del dominio til de
todos los bienes que eomponian la caseria-de Mences: que entre
ellos figuraba los de que hicieron mérito y que indebidamente
detentaban D. Juan Garcia Rosal, D: Manuel Rosal Valdés y Don
Manuel Fernandez; y habiéndose negado 4 arrendar y afiinzar
la llevanza sucesiva, 0 en otro caso & desecupar las tincas, ha-
ciéndo uso de la accion real reivindicatoria, suplicé se condena-
,se & los demandados & su entrega, con sus frutos y accesiones,
'y & pagar la renta vencida y-correspondiente al afio de 4867 y

1a que corriera hasta verificar 1a entrega: -
Resultando que los demandados impugnaron la demanda
‘negando que fuera cierta la colonia ¢ llevanza de los deman-
dantes 6 de sus causantes desde el aflo de 1800, ‘por lo cual la
“ deelaracion foral no podia entenderse & fincas que no hubieran
llevado sin interrupcion Gesde aquella época: que hacia 85 afios
que Juan Garcia Rosal estaba en llevanza de las que se le re-
. clamaban, habiendo sueedido &4 su padre:Antenio, que las habia
habido de su tio Andrés Gonzalez, el cual era colono antes
- de 41800; habiendo eoncurrido el Antonio con la renta que Je
" correspondia al convento de San Pelayo, conservando los reci-
bos desde 24 de Octubre de 41843 4 1.° de Julio de 1816 gque pre-
sentaba, y el mismo Juan los.de los afios 1856 y 63 & 66: que
Manuel Rosal Andrés habia lievado la finca que se reclamaba
* por eseriture matrimonial, habiéndola antes gozado /su padre
por espacio de 49 afios y habidola del suyo, de modo que la co-
Ionia se perdia en la antigiiedad; y.que Manuel Fernandez, como
" vindo de Maria Valdés y representando & esta, habia estado en
la colonia de la finca que se le demandaba 40 afios, habiéndola
habido la Maria de su padre Manuel, que la tenia ya antes
de 4800; y que Juan Garcia y Maria Valdés habian otorgado 13
escritura de 5 de Agosto de 4838, que habian presentado los
demalldante§; y aun cuando habia concurrido a ella José Rosal,

Ia denuncia Se habia concretado & las fincas que Hevaba el Ber-
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nardo y 4 las que aun tenia la madre comun Maria del Valle:

Resultando que practicada prueba por las partes, dictd sen-
tencia el Juez de primera instancia condenando & los deman-
dados 4 entregar & los demandantes las fincas que comprendia
la caseria de Mences objeto de la demanda , con los frutos, y &
que les pagasen larenta ver}cida correspondiente al afio de 1867
¥ la que corriera hasta verificar la entrega, con las costas del
pleito: s
P Resultando que confirmada con igual condenacion esta sen-
tencia por la que en 28 de Febrero de 4870 dicté la Sala pri-
mera de la Audiencia de Oviedo, interpusieron los demanda-
dos recurso de casacion citando como infringida la ley de 31
de Mayo de 4837, porque en dicho afo.no estaban los deman-
dados ni sus causantes en la colonia 6 tenencia de las fincas:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Valentin Garralda:’

Considerando que la sentencia no infringe la ley de 31 de
Mayo de 1837, que concede.el dominio 1til de las tierras del
Estado 4 los llevadores de ellas desde antes del afio 41800, pues-
to que en este concepto s6lo ha reconocido 4 los demandantes,
4 quienes se lo habia concedido ya la Intendencia por su reso-
lucion de 7 de Junio de 1843; B .

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso. de cazacion. interpuesto por Juan Garcia Rosal y
consortes , & quienes condenamos & la pérdida de la cantidad
por queé prestaron caucion, que pagaran si vinieren & mejor for-
tuna, distribuyéndose-enténées, con arreglo & la ley, y en las
costas ; y mandamos que se devuelvan los autus con la corres-
pondiente certificacion 4 la Audiencia de Oviedo. |

Asi por esta nuestra sentencia, gue se publicara. en la Ga-
CETA ¥ se insertara.en la Coleccion legislativa , pasindose al'
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—Mauricio. Garcia.=—José M. Céceres.—Laureano de
Arrieta.—Valentin: Garralda.= Francisco Maria de Castilla.—
José Fermin de.Muro.==Benito de Posada Herrera.. . )

Publicacion,=Leida'y publicada fué la anterior. sentencia
por el Excmo. Sr..D. Valentin Ggrralda, Magistrado del. Tribu-
nal Supremo; celebrando audieneia publica la Sala primera en’

el dia de hoy, de que certifico como Relator Secretario de la’

misma.
. Madrid 29.de

Abril de 4871.—Licenciado Desidgrio Mar-
tinez. g [ ) o »

En la villa de Madrid, & 29 de Abril.de 48714, en el incidente:
promovido por D. Jusé de Viladomar y Serrano en la Sala; pri~i
mera de la Audiencia de esta capital para que se le. conceda el
beneficio de litigar en concepto de pobre en el pleito pendiente
en virtud de apelacion en aquel.-Tribunal y seguido con; -DQ.“
Gaspar Domper y Sanchez sobre rescision de un contrato; inci-:
dente pendiente ante Nos en virtud de recurso de casacion in-:
terpuesto por D. José de Viladomar contra la .sentencia; que
en 25 de Abril de 4870 dictd la referida Sala: . .

Resultando que D.. Gaspar Domper, y Sanchez: entablé de-:

. manda-en el suprimido Tribunal de Comercio de.esta plaza so-,
- bre-rescision de un:contrato; y.que pendiente dicho juicio en la:
- Sala primera de-la:Audiencia de esta capital por apelacion so-
- bre-adicion de unstestimonio. mandado' librar: & instancia  de:
Domper, solicité:D,José de Viladomar que se le defendiese. en-
concepto: de-pobre porqué; como ofrecia justificar, ni_como di-
rector 'y administrador escriturario de la casa Viladomar
. Domper, ni como particular podia defenderse como rico: '

Resultando que formada pieza separada sobre este incidente,
impugné Domper la pretension deducida por Viladomar por
que como Comandante retirado cobraba 84 escudos al mes, pa-
gaba de contribucion 47 escudos 733 milésimas, y 7 rs. diarios
de alquiler de casa, ytenia dos criadas y|dos carrnajes: -

Resultando que oido, el Ministerio fiscal y suministrada
prueba por las partes, dicté sehtencia la, referida 'Sala primera
de la. Audiencia. de esta capital en 23.de Abril de 4870 de-
negaudo la defensa por pobre solicitada, con.imposicion de cos-

-'tas y reintegro:.de: papel sellado invertido; - ‘ o

Resultando que D.-José Viladomar interpuso recurso de ca-
sacion, que le fug admitido; citando eomo infringidos los ar-.
ticulos 182, 190 y 191 de la ley de Enjuiciamiento civil:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Laureano de Arrieta:

Considerando que, con arreglo 4 la constante jurisprudencia
de este Supremo Tribunal, el recurgo de casacion,.como extraor-
dinario, no es admisible cuando procede y puede tener lugar un
recurso ordinario: .

Considerando queel auto-dictado en 28 de Abril de 4870
por la-Sala primera de'la Audiencia de esta capital denegando
4 D. José Viladomar‘el beneficio de ‘la defensa por pobre que:
habia solicitado durante la segunda instancia era suplicable ante
la misma Sala, segun lo prevenido en losarticulos 493, 889 y 890
de la ley de Enjuiciamiento eivily™ "+ - T

Fallamos que debemos declarar y'deelaramos gueno ha'debido:
admitirse el presente recurso-de casation interpuesto por:Don
José Viladomar; y mandamos:que se devuelvan losautos 4 la
Audiencia de esta corte con la: certificacion correspondierite. -

Asi por esta nuestra sentencia, que‘se pub"l,ica'ré, en laGACETA
y se insertara en la Coleccion legislativa, pasandose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos,; mandamos 'y firmamos.=

“Juan Gonzalez Acevedo.=José M. Caceres.=Laureano de Arrie-
ta.= Valentin Garralda.= Francisco Maria de Castilla. ==José
Fermin. de Muro.—Benito de Posada Herrera. NRORL )

Publicacion.—Leida y publicada fué la anterior sentencla
por el Excmo. Sr. D. Laureano de Arrvieta, Magistrado del Tri-
bunal Supremo, celebrarido audiencia pubiica la Sala primera
en‘el dia de hoy, de que certifico como Relator Secretario de
la misma. . R

Madrid 29 de Abril de 41874.= Licenciado Desiderio Mar-
tinez. ’

En la villa.de Madrid, 4 3 de Mayo de 4874, en los autos
seguidos en el Juzgado de primera instancia de Jarandilla
y en la Sala segunda de la Audiencia de Caceres por Rosa:
Gomez Jimenez con D. Antonio Viz¢aino Garcia y otros sobre
pago de legados; autos que penden ante Nos en virtud de Te-
curso de casacion interpuesto por la demandante contra la sen--
tencia que en 23 de Abril de 1870 dicto la referida Sala: o

Resultando que en 25 .de Octubre de 4867 D. Antonio Garcia
Serrano ‘otorgé testamento, ordenando, entre otras clausulas
(literal): «Item & cada uno de sus primos hermanos por dmbas
. lineas, y por los que de. ellos no les sobrevivan & sus descen-
dientes y herederos en la debida representacion, 1.000 rs., que
se les pagardn en ganados, metalico 6 tierras 4 arbitrio de sus
testamentarios; siendo la voluntad del testador que si alguna.
duda ocurriese por falta dé explicacion en cualquiera de las
cldusulas, mandas y legados de este testamento, se resolvieran-

por:su mujer, ainque fuera & su favor; y si alguno se_ creyese-
_perjudicado, le declaraba obligado & estar y pasar por dicha re-
solucion, pues en la libre disposicion que le competia de sus
bienes no queria hubiese lugar & otro recurso, y al efecto
dié 4 su expresada muojer el poder y facultades necesarias por:
derecho:» ' .

. Resultando que fallecido en el dia signiente 26 de Octubre
de 1867 bajo dicho testamento D. Antonio Garcia Serrano, se
formo el oportuno expediente de testamentaria; y en 1a cuenta
Y particion se expresa, entre otros particulares, que como no
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se hubiese apeado completamente el nimero y nombre de los
primos hermanos, se dispuso, obtenido el permiso de la Autori-
dad local, anunciar por pregon y edicto la disposicion testameu-
taria, senalando el término de tercero dia para que.los que se
creyesen cou derecho al legado le justificasen: que trascurrido
el téermino y admitidas las justificaciones que se presentaron, al
ocuparse de la calificacion se hicieéron por los herederos al-
gunas observaciones sobre si debian 6 no considerarse legatarios
varios primos hermanos del difunto que habian fallecido en la
menor edad 6 sin descendientes legitimos: que visto el testa-
mento y que la clausula de este legado €s una de las sometidas
al juicio y aclaracion de la viuda, & quien su esposo revistié de
todas las facultades necesarias para aplicarlas, la interpelaron;
y enterads, resolvié no se comprendian en el legado que su es-
poso hizo & sus primes hermanos los que habian fallecido
sin tomar estado ¢ contraer matrimonio, excepto si alguno de
estos le habia sobrevivido: que conforme. 4 esta resolucion, se
calificaron los verdaderos legatarios, resultando el numero de 24;
y convocados, se les enterd de la cldusula en que el difunto les
mandaba los4.000 rs., la que autorizaba 4 la viuda para ex-
plicar esta su resolucion' y el acuerdo de satisfacerles en ganado
de vacas desde luego y sin perjuicio, con cuyo objeto se presen-
tarian & recibirlas,  en otro caso los satisfarian en tierras & los
que no lo verificaran 4 su debido tiempo:

_ Resultando que en 17 de Julio de 1868 Rosa Gomez Jime-
nez, prévio acto de conciliacion, dedujo demanda. para que se
ordenara, se le entregasen 4.000 rs. que el testador senalo & su
madre Lucia y sus tios carnales, primos hermanos de aquel,
ya difuntos, José, Manuel, Diego, Tomas y otro Manuel Garcia
Serrano, ¢ sean en junto 6.000 rs., condenando & los herederos
de D. Antonio Garcia Serrano en todas las costas, dafios y per-
juicios .por su. demostrada mala fé; y al efeeto alegé que, se-

~:gun laley: 3. de.Toro, las ultimas voluntades de los testado-
. res manifestadas con todas las formalidades de derecho deben

ser respetadas y cumplidas: que la demandante es - hija legiti-
ma de'Lucia Jimenez, .y esta -hermana-de José , Manuel, Diego,

- Tomés y-otro Manuel Garcia Serrano, fallecidos estos despues
--que-sus 'padres, y todos primos hermanos.de D. Antonio Garcia

Serrano, como aparecia de las partidas que acompafiaba: que
fallecidos -aquellos sin herederos directos ascendientes ni des-
cendientes; vinieron 4 recaer sus bienes, derechos y acciones:
en la Lucia, madre de la demandante, refundiéndose despues

. en-esta ; la'que por lo mismo tenia derecho &:que por cada. uno
. de:sus:tios, asi como por su madre, se le entregasen de la tes-
< tamentaria.del finado D. Antonio los 4.000 rs. que. este mando
- & cada;uno de sus primos hermanos por.ambas lineas, y por los.

que de estos no. los sobreviviesen 4 sus herederos 6.sucesores:,
- Resultando.que eonferido traslado.& Santiago Borja Acedo,

- como marido de. Antonia Garcia Serrano; José Borja Garcia
. Serrano; D. Luecas. Martin. Lueia, como: marido: de Dominica

Calderon y padre de Juan Antonioé Isabel; Juan Anton, como

.. padre.de. Antonio, Eulogioy Francisco; Franecisco Garcia An-

ton, como curador ad:litem:de Antonia; Felipa, Pedro:y Baldo-
mera; Anton Gareia Serrano; Pedro Gareia: Serrano; D. Antonio
Vizeaino, como marido.de Manuela Gareia.Serrano; D.Manuel
y:D.'Agustin Garcia. Borreguero; Francisco. Martin Lucia, como

‘marido de Franeisca.Borja Garcia; D. Manuel Cahada y Lozauno,
-como-curador ad litem de Manuel Borja Garcia, y Antondo Gar-

cia Serrano; y no habiendo comparecido en el término legal, se.

‘hubo por contestada la demanda por auto de T de Agosto del

referido afo de 1868: :

Resultando que en 19 del mismo D. Lucas Martin Lucia y
otros, despues de varias actuaciones, presentaron escrito expo-
niendo que creian preferible, si no reconecer por entdénces el
derecho dela demandante, .al ménos no litigar por tan pequena

como insignificante cantidad, y juzgaban beneficioso para sus

intereses hacer presente 4 la demandante que estaban prontos &

.-enjregarla la cantidad proporcionada que le correspondiese segun

lo que cada.uno habia heredado, siempre que aquella justificase
.cumplidamente su derecho: : .
Resultando que dada ‘vista de aquel escrito 4 la demandan-
te, dijo conformarse con lo que en é. sé manifestaba ; y repli-
cando despues, insistié en lo pretendido en su demanda ,.con la’

modificaclon de que habiendo ya recibido los 41.000 rs..que por -

su cualidad de prima del Serrano le correspondian, limitaba su’
demanda 4 3.000 rs. en vez de los 6.000 que en un prineipio re-
clamé : ) :

Resultando que al replicar D. Antonio Vizeaino y otros de-
mandados que no habian concurrido al allanamiento prestado por

. D. Liacas Martin Lucia y consortes, pidieron se les absolviese

de la expresada demanda; ¥ excepcionaron que no estaba pro-
bado el parentesco de que hacia ostentacion la demandante, no
existiendo como no existian las partidas sacramentales que
comprobaban las filiaciones respectivas: que carecia ademas de

. personalidad, pues no acompanaba los testamentos 6 justifica-:

cion en su caso de ser ella 0 su madre heredera de sus cinco
tios'd quienes tan infundadamente queria representar ¢ hacer

" que los representase su madre, y & quienes por otra parte tam-

poco les era‘aplicable la clausula del testamento invocada por
la actora:

Resultando que seguido el juicio por sus tramites, por sen-
tencia dictada en 23 de Abril de 4870 por la Sala segunda de la
Audiencia, confirmatoria de la del Juez de primera instancia, se
absolvié de'la demanda 4 D. Antonio Vizeaino,y consortes, sin
hacer expresa condenacion de costas:

Y resultando que Rosa' Gomez Jimenez interpuso recurso de
casacion por haberse infringido en su concepto la cldusula tes-
tamentaria del difunto D. Antonio Garcia, en la que mandaba
4 cada uno de sus primos hermanos por 4mbas lineas, y por lo
que de ellos no les sobrevivieran 4 sus herederos y suceso-
res en la debida represenjacion, 4.000 rs.; porque con la senten-
ciaquedaba sin efecto la clausula en las porciones ¢ partes &
que se consideraba con derecho la recurrente, siendo contraria
la doctrina admitida por la jurisprudencia de los Tribunales:

Vistos, siéndo Ponente el Magistrado D. José Fermin de
Muro:

Considerando que la recurrente recibi¢ de: la testamentaria
de su'primo D. Antonio Gareia Serrano los 4.000 rs. que perso- -
nslmente le correspondian, como comprendida en el legado que
aquel establecid por su testamento de 5 de Octubre de 4867; y
que no hajustificado derecho & percibir los otros 8.000 rs., que
en representacion de sumadrey tios ha solicitadoen la deman-
da, ya porque estos premurieron al testador, ya-porque no ha
probado ser unica representante legal de los mismos, sin que
por lo tanto al estimar la Sala sentenciadora la absolucion de la
demanda hayainfringido la voluntad del testador, unico fun-

-damento del recursg; .

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por Rosa Gomez Jimenez, 4
la que condenamos en las costas y en la pérdida dela-cantidad
por que presto caucion, laque, caso de‘hacerse efectiva si mejo--
rase de fortuna, se distribuird con arreglo 4 derechos y man-
damos se devuelvan los autos & la Audiencia de Céaceres con la

correspondiente certificacion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GACETA
DE MapRID ¢ insertara en la Coleccion legislativa , pasdndose al
efecto las eopias necesarias, 1o pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.=Mauricio Garcia.=José M. Caceres.=Laureanode Ar-

rieta.=Valentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.—José
Fermin de Muro.=Benito de Posada Herrera.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia anterior
por el Exemo. Sr. D. Jos¢ Fermin de Muro, Magistrado del
Tribunal Supremo, estando celebrando audiencia publica 1a Sala
primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como Eseri-
bano de Camara de dicho Supremo TFribunal.

Madrid 3 de Mayo de 41874.—Dionisio Antonie de Puga.

En la villa de Madrid , & 4 de Mayo de 4874, en el pleito se-
guido en el Juzgado de primera instancia del distrito de Palg-
cio de Barcelona y en la Sala tercera de la Audiencia de la mis-
ma ciudad por D. Salvador Vila con D. Agustin Armengol y
D. Onofre Perecaula sobre pago de maravedis ; pleito pendiente
ante Nos en virtud de recurso de casacion interpuesto por el
demandante contra la sentencia que en 4.° de Julio de 41889
dictd la referida Sala:

Resultando que D. Salvador Vila entablé demanda en 29 de
Noviembre de 1867 reclamando de D. Agustin Armengol y de
D. Onofre Perecaula la cantidad de 1.885 escudos procedente de
trabajos ejecutados por cuenta y 6rden de los mismos para la
construccion de unag maquinas; y que los demandades, negan-
do los hechos de la demanda, reclamaron 4 su vez del deman-
dante 8 escudos procedentes de préstamo, segun recibo que
reconocié: . :

. Resultando que recibido el pleito & prueba por todo el tér-
mino de la ley, presenté el demandante cuatro interrogatorios,
por los que fueron examinados nueve testigos, cuatro de ellos
por el senalado con el num. 4.°, con el cual intenté justificar
que por cuenta de los demandados habia ido & Molina de Mur-
cia y construido una méquina y un cilindro para fabricar car-
ton y papel, sin que le hubieran sido satisfechos sus trabajos
por completo:

Resultando que & solicitud del demandante se libré exhorto
_al Juzgado de primera instancia de Murcia para que, 4 tenor de

este interrogatorio, fuesen examinados los testigos que se pro-
ponia suministrar; y que al alegar de bien probado lo presentd,
manifestando que' no le habia sido posible diligenciar por falta
de recursos :

Resultando que absueltos los demandados por la sentencia
del Juez de primera instancia, y condenado el demandante al pago
de la cantidad objeto de la reconvencion, interpuso apelacion;
y que al mejorarla pidi6 que se recibiera el pleito 4 prueba.

_fundado en lo dispuesto en el nim. 1.° del art. 869 de la ley de
Eq]uwlamxento civil, por cuanto por una causa no imputable al
mismo, cual era la de haber estado ausénte ¥ no haber podido
presentar alguno de los testigos y hallarse falto de reecursos para
Ir & Murcia y Molina, donde aguellos residian, le habia sido im-
posible practicar la solicitada en primera instancia:

Resultando que impugnada esta pretension. por los deman#
dados, y negada por la Audiencia en 23 de Abril de 1869 por no
estar comprendids la prueba propuesta en ninguno de los casos
del art. 869 de la ley de Enjuiciamiento civil, dicté sentenocia

“la Sala tercera en 1.° de Julio de dicho afio confirmando con
las’ costas la apelada:

. Resultando que D. Salvador Vila interpuso recurso de casa-
cion por la causa 4.* del art. 1.013 de la ley de Enjuiciamiento
civil, en'atencion & haberse quebrantado en el procedimiento
al art. 869 de la citada ley: -

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco Maria de
Castilla:

Considerando que, segun el nm. 4.° del art. 869 de la ley
de Enjuiciamiento civil, puede otorgarse el recibimiento 4 prue-
ba en segunda instancia cuando por cualquier causa no im-
putable al que la solicite no hubiera podido hacerse en la
primera: .

. Considerando que el demandante, para pretender el recibi-
- miento & pr’ueb{a. en segunda instancia, se fundé en que le fué

imposible practicar la solicitada en la primera por haber estado
ausente 'y no haber podido presentar alguno de los testigos,
como tambien por falta de recursos para ir 4 Murcia ¥y Molina,
donde residian los que asimismo debian declarar; cuyas causas,
auxn suponiéndolas ciertas, serian imputables al interesado:

Y considerando, por tanto, que no se ha infringido el citado
“articulo 869 de la ley de Enjuiciamiento civil, Y que no existe
“la falta & que se refiere la causa 4.° del 1.013 de la misma ley

que se invoca en apoyo del recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion interpuesto por D. Salvador Vila, 4
quien condenamos 4 la pérdida de la cantidad porque presté
caucion, que pagurd si viniere a mejor fortuna, distribuyéndose
entonces con arreglo 4 la ley, y en las costas; y mandamos que
se devuelvan los autos con la certificacion correspondiente & la
Audiencia de Barcelona. .

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GacrTA
y seinsertara en la Coleccion legislativa, pasandose al cfecto las
copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=
Juan Gonzalez Acevedo.=José Maria Caceres.=Laureano de Ar-
rieta.=Valentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.=José
Fermin ‘de Muro.=Benito de Posada Herrera.

Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Francisco Maria de Castilla, Magistrado
del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala
primera en el dia de hoy, de que certifico como Escribano de
Cdmara de la misma.

Madrid 4 de Mayo de 1874.—=Rogelio Gonzalez Montes.

Sala segunda.

En la villa y corte de Madrid, 4 3 de Mayo de 4874, en el
expediente nim. 874 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Juan Benito Palomero y-otros:

1. Resultando que el dia 4.° de Abril del afio.anterior Flo-
rentino Rivero, Alcalde de Sequera de Fresno, acudié al Regi-
dor primero del Ayuntamiento denuncidndele que en la noche
anterior, encontrandose en su casa, se predentaron & la puerta
Juany Agustin Benito y Genaro Gil Revilla, quienes pidieron
una cajetilla de tabaco, que les fué entregada, y ademas una
copa de aguardiente; y como se les dijese que no lo habia, el
segundo de los procesados le amenazé con matarlo y-con que-
mar su casa y familia si al dia siguiente no destituia al guarda
de Propios-y nombraba 4 su hermano Juan: que acreditados
estos hechos por prueba de indicios, la Sala tercera de la Au-
diencia de Madrid declard en su sentencia que constituyen el de-
lito de desacato grave & la Autoridad, del cial son responsables
los tres procesados; y con aplicacion.de la regla 45 de la ley
provisional por haberse cometido el delito. con anterioridad &
la promulgacion del Cédigo reformado, y segun los articulos 266

'y 287 de este mismo, les condend 4 12 meses de presidio cor-

reccional y 4 las demés pends accesorias:

2.° "Resultando que contra esta sentencia se interpuso &
nombre de los mismos recurso de casacion como comprendido
en los casos 1.° y 8.° art. 4° de la ley, y citando como infrin-
gidos los mismos articulos.del Cédigo en que la sentencia se
funda, y alegando que en el hecho expresadu no concurrieron
ninguna de las circunstancias que producen e! desacato, porque
no se dirigieron & Florentino Rivero como Autoridad, sino como

& un particular:
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Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Tomas Huet:

1.  Considerando que en los recursos de casacion por infrac-
cion de ley, el Tribunal Supremo tiene que sceptar los hechos
‘como se hayan consignado en la sentencia contra la cual se
‘recurre:

9. Considerando que admitidos los hechos que la sentencia
consigna, las amenazas proferidas por los procesados fueron di-
rigidas 4 la Autoridad y no & la persona particular, como pre-
tenden los recurrentes:

3. Considerando, por consiguiente, que es insostenible el acy
tual recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar,
-eon las costas, & la admision del interpuesto & nombre de Juan
y Agustin, Benito Palomero y Genaro Gil Revilla: comuniquese
esta decision al Tribunal sentenciador & los efectos oportunos.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GaCETA DE
MaADRID é insertard en la Coleccion legisiativa, 1o pronunciamos,
mandamos y firmamos.=Tomés Huet. =José Maria Haro.=
Manuel Leon.—Fernando Perez de Rozas.—Franciscc de Vera.—
_Juan Cano Manuel.=Luis Vazquez Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Tomas Huet, Magistrado del Tribunal Su-
premo, estandose celebrando audiencia publica en la Sala se-
.ﬁunda en el dia de hoy, de que certifico como Secrétario Relator

e dicha Sala. ,
Madrid 8 de Mayo de 41874{.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 4 de Mayo de 1871, en el
expediente num. 376 pendiente ante Nos sobre admision del re-
curso de casacion propuesto por.....

1.* Resultando que en el Juzgado de primera instancia
de..... se ha seguido catisa contra..... por injurias que se dicen
inferidas 4..... en un articulo del periddico titulado.....,, corres-
pondiente al dia 10 de Abril de 4369, en cuya causa propuso
acusacion el Promotor fiscal pidiendo se impusiesen al proce-
sado 26 meses de destierro y 800 pesetas de multa por el delito
de injurias graves propagadas por escrito y con publicidad
.contra....., citando los articulos del Cédigo penal en que fundaba
su peticion: ‘

2. Resultando que comunicado traslado al reo, pidié en lo |

principal se devolviera la causa al Promotor para que dijese si
procedia 6 no la aplicacion dela amnistia;y habiendo expuesto
el Promotor que el delito que se perseguia estaba celificado de
comun, debia desestimarse la pretension del procesado, y darse
& la causa el curso correspondiente por cuanto aguells gracia
se referia & delitos politicos: . . .

3. Resultando que el Juez de primera instancia, de eonfor-
midad con el Promotor, y mediante que el delito era el de in-
juria cometida por medio de la imprenta, sinque por tanto pu-
diera calificarse como politico, proveyd que no habia lugar &
lo que solicitaba el procesado, y que se le entregase la causa para
que evacuara el traslado pendiente: ) L

49 Resultando que interpuesta apelacion y remitida la causa
4 1a Audiencia, dict6 la misma en 14 de Febrero ultimo el si-
guiente auto: «Se confirma el auto apelado dictado por el Juez
de primera instancia de....., en el que se declara no haber lugar
& lo solicitado por el procesado en 47 de Octubre ultimo, y se
manda entregar la causa para evacuar el traslado pendiente:»

8.° Resultando quecontra este auto de la Auaiencia se ha
interpuesto recurso de casacion invocando el caso 1.° del art. 4.°
de la ley de 18 de Junio de 1870, y alegando que se han in-
fringido los articulos 4.*, 2.* y 3.° del decreto de amnistia, por—
que el delito de que se trata es politico y no comun; aducleqdo
en apoyo de esta calificacion las observaciones que ha -creido
oportunas, y manifestando que la Sala sentenciadora al dene-
gar la aplicacion de aquella graeia, que habia de poner término
al juicio, lo ha hecho sin exponer los fundamentos de hecho y
de derecho como si tratase de una providencia de sustangiacion,
contraviniendo & lo dispuesto en los articulos 668 y 669 del
Cédigo; y solicitandopor medio de un otrosi que se pasen los
antecedentes 4 la Secretaria de gobierno de este Tribunal Supre-
mo para poder exigir ante el mismo en Sala de justicia la res-
ponsabilidad civil y eriminal que corresponda contra los Magis-
trados que dictaron la decision de 14 de Febrero de este ano:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco de Vera:

1.* Considerando que, segun el num. 1.° del art. 2.° de la ley
de 18 de Junio del afio ultimo, deben estimarse exclusivamente
como sentencias para los efectos de la casacion las definitivas
que absuelvan libremente, condenen 6 deelaren exentos de res-
ponsabilidad & los procesados: )

2.° Considerando que la decision contra la que se interpone
el precedente recurso no absuelve libremente, ni condena ni
declara la exencion de responsabilidad del acusado; y por con-
siguiente no se halla comprendida en la disposicion del citado
articulo .%: _

3. Y considerando, por consiguiente, que no hay fundamento
legal que autorice la admision del recurso deducido;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que no ha lu-
gar & la del recurso propuesto por...., & quien condenamos en
las costas ; comunicandose ‘este resolucion al Tribunal senten-
ciador para los efectos que correspondan ; y pase este expediente
al Sr. Fiscal en érden 4 lo solicitado en el otrosi del escrito del
recurrente. .

Asi poresta sentencia, que se publicara enla GACETA DE Ma-
DRID ¢ insertara en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.=Tomas Huet.=José Maiia Haro.=Ma-
nuel Leon.= Fernando Perez de Rozas.— Francisco de Vera.=
Juan Cano Manuel=Luis Vazquez Mondragon. .

Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Francisco de Vara, Magistrado del Tri-
bunal Supremo, estdndose celebrando audiencia publica en

la Sala segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre- -

tario Relator de dicha Sala. :
Madrid 4 de Mayo de 1871.=Emilio Fernandez Cid.
%

En la villa.y corte de Madrid, & B de Mayo de 41871, en el
expediente num. 585 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Cesareo Recio:

1.* Resultando que enla mafiana del 25 de Agosto de 1868
aparecié muerto violentamente en el pueblo de San Bartolomé,
partido judicial de Puente del Arzobispo, Calixto Blasco & con-
secuencia de una herida penetrante en el pecho; y que dirigidas
las actuaciones del proceso contra Ildefonso Paredes Olmedo y
Gregorio Torrecilla Parra, como autores presuntos de delito,
la Sala de lo criminal declard en su sentencia que, no estando
justificada suficientemente la participacion de los procesados en
el mismo, les absolvia de la instancia, acordando al propio tiem-
Po que se saque el tanto de culpa que aparece contra tres tes-
tigos por falso testimonio para proceder contra ellos en pieza
separada: -

° . Re§111tando que contra este fallo se interpuso recurso de
casacion & non&bre de la parie acusadora, segun los casos 4.°
y 4.° del arta.) 4.°-de la ley de48 de Junio, citando como infringi-
dos la ley 32, tit. 16 de la Partida 3.%; el art. 12 de la ley sobre
reforma del procedimiento, y la regla 45 de la ley provisional,
porque én la causa existen indicios probados que demuestran
la culpabilidad de los procesados; y los articulos 332 y 333 del

Cédigo penal, por no estar probada la falsedad que se atribuye
4 los testigos, ni tampoco contradiccion en sus declaraciones:

Visto, siendo Ponente el Magistrade D. Toméas Huet:

4.* Considerando que, segun el art. 2.° de la ley de casacion
en lo criminal, se estiman exclusivamente para este efecto como
sentencias las definitivas que absuelvan libremente, condenen o
declaren exentos de responsabilidad & los procesados:

2.° Considerando que la dictada en esta causa, como absolu-
toria de la instancia, no es de aquella clase, ni tiene tal cardc-
ter el extremo relativo 4 la saca del testimonio para proceder
contra tres testigos por falso testimonio, y por consiguiente no
es susceptible de casacion; : :

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar, con las costas, 4 la admision del recurso contra la misma
interpuesto: comuniquese esta resolucion al Tribunal senten-
ciador & los efectos oportunos.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA DE
Maprip é insertard en la Coleccion legislativa, lo pronuncia-.
mos, mandamos y firmamos.=Tomdis Huet.—=José Maria Haro.—
Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Francisco de Vera.—
Juan Cano Manuel.==Luis Vazquez Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Tomas Huet, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audiencia publica en la Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretgrio Re-
lator de dicha Sala. )

Madrid 5 de Mayo de 1874{.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 8 de Mayo de 4871, en el
expediente nuim. 669 pendiente ante Nes sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Inocente Diaz Ramos:

1.* Resultando que en la noche del 40 al 441 de Junio de 1870
Inocente Diaz Ramos, saltando las tapias del corral, penetrd en
la casa de Saturnino Hernandez, vecino de Mascaraque, con el
objeto, segun ha declarado, de hablar 4 su hija Josefa Hernandesz,
con quien habia tenido relaciones amorosas, cortadas hacia
pocos dias; y como aquella se negase & abrir la puerta de la
habitacion en que con sus hermanas se hallaba encerrada, se.
llevo unas prendas de ropa y unos vasos y efectos de la cocina,
formindose con este motivo causa criminal en el Juzgado
de Orgaz:

2.° Resultando que elevada en consulta 4 la Audiencia de
este distrito, la Sala de lo criminal de la misma por sentencia
de 4 de Marzo ultimo, declarando préviamente que el hecho.
probado (hasta por confesion del proeesado )-constituye el deli-
to de allanamiento de morada, que de é! es autor; debiendo apli-
carse como més beneticioso el antiguo Cédigo en cuanto & la

| pena principal y el nuevamente reformado 4 la prision subsi-

diaria, y que no concurrié circunstancia alguna atenuante ni
agravante; haciendo aplicacion de los articulos de &mbos Cédi-
gos que cita, le condend 4 la pena de seis meses de arresto
mayor, multa de 50 duros y pago de costas:

3. Resultando que contra este fallo ha interpuesto recurso
de casacion el procesado, suponiendo que el caso ge halla com-
prendido en el nim. 4.2 y 5.° del art. 4.* de la ley de 48 de Ju-
nio ultimo sobre el establecimiento del recurso de casacion en
los juicios criminales, fundandose para ello en que entr6 en la
casa por donde lo habia hecho otras veces con la voluntad-de
la moradora, y que su objeto no era otro que el de conversar
con su novia, lo cual debia tenersé como circunstaneia atenuan-:
te, aun en el supuesto de que el hecho constituyese delito: :

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. José Maria Haro: <

4. Considerando que en los recursos de casacion por infra¢-

cion de ley, el Tribunal Supremo tiene que aceptar los hechos |

como vengan consignados en la sentencia de cuya casacion
8e trate:

2. Considerando que el recurrente en su escrito no cita la
ley que supone infringida, faltando & lo que se previere en el
parrafo primero, art. 16 de la ley dntes citada, por cuya sola
razon seria inadmisible el recurso :

8.° Considerando que los fundamentos alegados en su apoyo
son, no solo distintos, sino opuestos & los hechos que la Sala
sentenciadora consigna en la sentencia recurrida, y admite y-
declara probados, por cuya razon es tambien inadmisible;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar
4 la admision del recurso interpuesto & nombre de Inocente
Diaz Ramos, & quien condenamos en las costas: comuniquese
esta decision al Tribunal sentenciador & los efectos oportunos.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA bg
MaADRID 6 insertard en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.—Tomas Huet.=José Marfa Haro.=Ma-
nuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Francisco de Vera.=
Juan Cano Manuel.=Luis Vazquez Mondragon.

Publicacion.—=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. José Maria Haro, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando audiencia ptblica en la Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Re-
Iator de dicha Sala.

Madrid 8 de Mayo de 4874.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa'y corte de Madrid, & 8 de Mayo de 4871, en el
expediente ndim. 579 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por D. Celestino Nufiez Castelo,
D. Felipe Espinosa Barrio y D. Braulio Vergara y Pedraza,
Salvador Garcia Antolin y D. Baldomero Arriola Plaza:

1. Resultando que en la noche del 3 de Setiembre de 1869,
con motivo del fallecimiento de D. Luis del Barrio, se presenté
su sobrino carnal D. Felipe Espinosa al Juez interino de pri-
mera instancia de Palencia solicitando la intervencion del con-
siderable caudal de aquel en razon & no constar si existia dis-
posicion alguna testamentaria: que en efecto el Juzgado se cons-
tituyé en seguida en la casa mortuoria, y reconocio los cajones
de las comodas y escritorio sin hallar nada que indicase hu-
biera el difunto hecho testamento, por lo que encerrd todos los
papeles, alhsjas, dinero &c. en un habitacion, cuya puerta sell6,
llevéandose la llave: que en el dia 7 se practicé un reconoci-
miento més detenido de papeles, y en uno de los cajones de la
mesa escritorio se hallé copia original de un testamento otor-
gado en Palencia por D. Luis en 2 de Agosto de 4885, copia -
tambien original de un codicilo otorgado en Santander por el
mismo en 24 de Agosto de 1868, instituyendo en ambos por
hereders & su hija natural Dofia Luisa, habida de su sirviente
Carolina Sanfelices, y otras notas de su puiio y letra, lo que se
mand6 unir & las diligencias: que el dia 13 D. Felipe y D. Pan~
taleon Espinosa presentaron al Juzgado la primera copia de un
testamento que aparece otorgado por D."Luis del Barrio en la
villa de Monzon en 2 de Agosto de 1869, instituyendo herede-
ros 4 D. Felipe, D. Pantaleon y sus cuatro hermanos:

2.° Resultando que Carolina Sanfelices presentd escrito al
Juzgado tachando de falso ese testamento y prometiendo probar
lo era 4 su debido tiempo, por lo cual se instruyeron diligencias
eriminales, que fueron elevadas & la Audiencia de Valladolid; y
la Sala del crimen, apreciando los hechos que resultan probados,
declaré falso y suplantado el que se dice otorgado por D. Luis
del Barrio Corral en 2 de Agosto de 4869 por testimonio del

Notario de Monzon D. Celestino Nufiez Castelo, y que por lo

tanto constituye el delito de falsedad de documento publico;

que han sido autores de él los procesados D. Celestino Nufiez
Castelo, Braulio Vergara Pedraza, Salvador Garcia, Antolin y
Baldomero Arriola Plaza, sin-circunstancias atenuantes ni agra-
vantes, imponiendo al primero la pena de 414 afios ocho meses y
medio de cadena, interdiccion civil durante la condena, inhabi-
litacion absoluta perpétua y 4.000 pesetas de multa, y 4 los de-
maés la de ocho afios y un dia de presidio mayor, inhabilitacion
absoluta temporal en toda su extension y multa de 500 pesetas,
con las dos terceras partes de costas de &mbas instancids; decla-
rd igualmente que en esta causa se ha probado el delito de ha-
ber hecho uso & sabiendas de un documento falso; que ha-sido
su autor D. Felipe Espinosa Barrio, sin circunstancias atenuan-
tes ni agravantes, al que condenaba en la pena de 26 meses de
presidio correccional, suspension de tedo cargo, profesion 1 oficio,
y derecho de sufragio, multa de 4.250 pesetas y la otra tercera
parte de costas: _ :

8. Resultando que contra estasentencia y & nombre de los
procesados se ha interpuesto recurso de casacion con arreglo
al caso 8.°, art. 4.* de la ley de 48 de Junio ultimo, alegando
haberse infringido las leyes 447 y 448, tit. 48, Partida 3.%; 1a 38,
titulo 60, Partida B.* ; la 43, tit.-4.°, Partida 4.%; el art. 8.° del
Real decreto de 44 de Setiembre de 1820; los articulos 4.°, 44,
18, parrafo segundo del 28, 57, 58, regla 4.” de] 82, tabla demos-
trativa del 87 y 314 del Codigo penal de 4830; los 244y R49;
el art. 38 de la de 20 de Setiembre de 4833, y la jurisprudencia
establecida en cuestiones de competencia por las sentencias del
Supremo Tribunal de 4 de Diciembre de 4858 y 22 de Diciemn-
bre del mismo, puesto que las declaraciones de la mayor parte
de los testigos del proceso no son bastante & probar la falsedad
del testamento, habiendo ademés contradiccion en casi todas
ellas, y muchas no -aceptables en derecho; y por ultimo, que
para deciarar falso un documento publico se necesita una prue- -
ba que no existe; y si bien es verdad que en la sentencia se su-
pone, es arbitraria & ilegalmente; que & todo lo cual se ha
-opuesto per medio de notas el acusador privado: ’

~Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Leon:

1.° Considerando-que para la admision del recurso de casa-
cion per infraccion de ley en lo criminal, segun el art. 7.” de la
de 18 de Junio de 4870, este Tribunal Supremo ha de aceptar
los hechos ¢como vengan consignados en la sentencia, sin que
pueda estimar otras infracciones que las que taxativamente de-
signa el art. 4° de la misma: .

2. (Considerando que las leyes de Partida y las de 48R0
y 1833 que se citan infringidas son de procedimienio y no pe-
nales, alegadas s6lo con el objeto de demostrar no existe prueba
de la criminalidad de los procesados para deducir que estdn

- mal aplicados los articulos del Cddigo referentes & la penalidad

que corresponde & los autores de falsedad de un-documento pu-
blico, y & los que hacen uso de €l en juicio: :

3.* Y considerando que esta infraccion, dirigida 4 contrade-
cir la apreciacion de-la pruebs ;.que es de la exclusiva compe-
tencia del Tribunal sentenciador, no- estd comprendida en el
caso 3.° del art. 4.° de la ley de 418 de Junio antes citada ;

‘Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar 4 la admision del recurso propuesto por D. Celestino Nu-
fiez, D. Felipe Espinosa, D. Braulio Vergara, D. Salvador Gar-
cia y D. Baldomero Arriola, y les condenamos en las costas:
comuniquese esta resolucion al Tribunal sentenciador & los
efectos oportunos. :

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA DE

- Maprip & insertard en la Coleccion legislativa, 1o pronunciamos,

mandamos y firmamos.—Tomas-Huet.=José Maria Haro.—=Ma-
nuel Leon.==Fernando Perez de Rozas.==Francisco de Vera.=—
Juan Cano Manuel.==Liuis Vazquez Mondragon. .
Publicacion.==Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Manuel Leon, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando audiencia publica en la Sala
segunda en el dia de hoy, de que certifico como Sectetario Re-
lator de dicha Sala. ‘
Madrid 8 de Mayo de 1874.—=Emilio Fernandez Cid.

Sala tercera. . :

- En la.villa de Madrid, 4 1.° de Mayo de 1871, en el recurs
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por el Ministerio fistal en favor de Marianc Jimeno Si-
mon contra la sentencia que pronuncié la Sala primera de la
Audiencia de esta capital en causa seguida en el Juzgado de
primera instancia del distrito del Congreso al mismo y Fran-
cisco Ambite por desobediencia & los agentes de la Autoridad y -
lesiones:

Resultando que en la noche del 28 de Octubre de 1869 pro«
movié Mariano Jimeno Simon, que se hallaba en completo es-
tado de embriaguez, un escandalo en la casa calle del Sordo,
numero 413, y despues en una taberna de la calle de Jovellanos;
y habiendo acudido & cortarlo los guardias municipales Fran-
cisco Ambite y Andrés Barrera, fueron insultados y amenaza-
‘dos por Jimeno, que tenia un cuchillo; habiéndole causado el
guardia Ambite una herida en la cabeza, de la cual quedo com-
pletamente curado en 19 de Noviembre: .

Resultando que la Sala, considerando ‘probados estos he-~
chos, condené &4 Mariano Jimeno Simon & la pena de un mes de
arresto y 40 escudos de multa por desobediencia grave & los
agentes de la Autoridad, y & Francisco Ambite en 20 duros de
multa por la lesion que le infirié:

Resultando que contra esta sentencia interpuso en tiempo
Mariano Jimeno recurso de casacion por infraccion deley, cuya
admision fué desestimada por la Sala segunda de este Supremo
Tribunal:

Resultando que por el Ministerio fiscal se interpuso tam-
bien en el concepto mismo y en favor del procesado, pero fun-

| dado en causa diferente, esto es, en el caso 4. del art. 4.° de la

ley, alegando como infringido el art. 285 del Codigo de 4850,
pues la pena en él establecida sélo puede imponerse & los em-
pleddos publicos desobedientes: -

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, pasé 4 esta tercera, donde ha sido sus-
tanciado en forma: ;

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco Armesto:
~ Considerando que no habiendo sido comprendido .entre los
delitos penados en la primera edicion del Cédigo de 1818 el de
desobediencia grave a la Autoridad 6 & sus agentes en asuntos
del servicio publico, tal omision fué subsanada en el Cddigo
de 1850, consignéndose en él un nuevo articule, que es el 285,
por el cual de una manera genérica y absoluta, sin distincion
de clases ni de personss, se castiga & los que incurrieren en el
expresado delito de desobediencia grave: '

Considerando que, aun cuando este articulo ha sido inter-
calado en el tit. 8.%, que tiene por epigrafe: De los delitos de los
empleados publicos en el ejercicio de su cargo, no puede refe-
rirse exclusivamente & los que, perteneciendo & tal clase, in-
curriesen en el delito de desobediencia grave; puesto que la ge-
neralidad con que aparece redactado en sus primeras palabras
excluye toda interpretacion restrictiva, lo que se manifiesta
mas evidente con el texto del inmediato articulo siguiente 286,
que se refiere tan solo al empleado pablico que se negase abiei-
tamente & obedecer las 6rdenes de sus superiores: )

Considerando que dicho tit. 8.°, por mds que su epigrafe sea
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el que queda expresado, no por ello se limita & los delitos de
los empleados publicos , sino que comprende otros muchos di-
versos cometidos por particulases, tales como los que se deter-
minan en los articulos 277, 284,284, parrafo segundo, 316 y 322,
en algunos de los cuales se usa de la misma locucion genérica
que la del art. 285: : .

Considerando que si este tltimo articulo se hubiese de li-
mitar, como en el recurso interpuesto se pretende por el Minis-
terio fiscal, 4 los funcionarios publicos desobedientes, se in-
curriria en el contrasentido de que el delito de desobediencia
grave por particulares quedaria impune , miéntras que la des-
obediencia ménos grave de los mismos se castigaria con arreglo
4 los numeros 6.° y 7.°°del art. 483: - - .

Considerando que la verdadera inteligencia del art. 283 en
su sentido- genérico se ve confirmada por el Cédigo vigente, el
cual, dando al expresado delito el lugar que le corresponde en
el capitulo 4.° del tit. 2.%, castiga en su art. 268 4 los que des-
obedeciesen gravemente & la Autoridad 6 sus agentes en el
ejercicio de las funciones de sus cargos:

Considerando, por consecuencia, que la Sala sentenciadora,
calificando el hecho como -delito comprendido en el repetido
articulo 285, no ha cometido el error de derecho 4 que se refle-
re el caso 3.° del art. 4.° de la ley de 48 de Junio ultimo; .

Fallamos que debermos declarar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por el Ministerio fiscal con-
tra la sentencia de vista pronunciada por la Sala primera de la

. Audiencia de esta corte en 16 de Noviembre ultimo, sin hacer
expresa condenacion de costas. Expidase la certificacion opor-
tuna 4 dicha Sala por el conducto ordinario. .

Asi por esta nuestra seritencia, que se publicard enla Gacera
DE MADRID é insertars en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Pascual Bayarri.—=Manuel Maria de Basualdo.==Mi-
guel Zorrilla.—=Manuel Almonaci y Mora=Antonio Valdés.=
Francisco Armesto.—Luis Vazquez Mondragon. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia por

" el Excmo. Sr. D, Francisco Armesto, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audiencia publica en su Sala
tercera el diaide hoy, de que certifico como. Secretario ' Relator

. de la misma. * Co .

Madrid 4. de Mayo de 4874.=Licenciado José Maria Pantoja.

P e —————————

En lasvilla de Madrid, & 4.° de Mayo de 4874, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, interpues-
to por Juan Luis Narvaez contra la sentencia que pronuncid la

.Sala primera de la Audiencia de Granada en causa seguida al
mismo en el Juzgado de primera instancia de Ronda por lesio-
nes producidas por imprudencia temeraria & Francisco del Canto
Lopez, Antonio Beltran Pefia y Manuel Gomez Alvarez:

Resultando que hallandose reunidos alrededor de la lumbre
los expresados Canto Lopez, Beltran Pefia y Gormez Alvarez, en
union del procesado Luis Narvaez y otros testigos, se suscita-

‘ron algunas bromas sobre si habia 6 no poco fuego, y este cogi6 -

una escopeta en. ademan hostil, por lo cual le sujeté José del
Canto diciénddle que no tuviera bromas con las armas:.
. Resultando que 4 pesar de esta advertencia, se sent6 de nue-
vo conservando la escopeta sobre las piérnas, 'y en ‘esta dispo-
_sieion sali6 el tiro hiriendo & las tres personds referidas, que
necesitaron para la curacion de las lesiones que recibieron asis-
tencia facultativa por espacio de 45 dias: :
Resultando que la Sala declaré ‘que los hechos probados
constituian el delito de lesiones ménos graves causadas por im-
prudencia temeraria, sin circunstancias atenuantes ni agravan-
tes, y que su autor era el referido Juan Luis Narvaez, 4 quien

impuso dos meses de arresto mayor por cada una de las fres’

lesiones, é indemnizacion 4 cada lesionado'de 20 pesétas:

Resultando que & nombre del procesado se interpuso en tiem-

po recurso de casacion por infraccion de ley, fundandolo.en los

- easos 3.° y 4.° del art. 4.° de la'provisional, y citando la infrac-
cion de los articules 480 y 581 del Cddigo; pues se castigaban
como tres distintos un solo hecho, y se aplicaban tres penas por
un sélo delito: :

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda.de
este Tribunal Supremo, se pas6 & esta tercera, donde ha sido
sustanciado en forma, adhiriéndose & él in voce el Ministerio

" fiscal en el acto de la Vista:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco Armesto:

Considerando que hay infraccion de ley para los efectos de
1a casacion criminal ‘cuando en la sentencia ejecutoria se co-
meta error de dererecho en la calificacion del delito:

Considerando qué, aunque pnr regla’ general al culpable de-

dos 6 mas delitos deben imponérsele la§ penas correspondien-
tes 4 las diversas infracciones, segun el art. 76 del Codigo pe-
nal de 4850, esta disposicion no es aplicable cuando un solo
hecho constituye dos 0 més delitos, 6 el uno de ellos sea medio
necesario para eometer el otro, porque en tales casos sdlo se
eastiga el més grave, segun el art. 77: . . )
Considerando que las lesiones ménes graves causadas &
Francisco Canto Lopez, Antonio Beltran y Manuel Gomez fue-
ron todas ellas efecto inmediato é instantaneo del Winico disparo
-del arma de fuego de que el procesado hizo uso, y por conse-
cuencia constituyen un soloacto de imprudencia temeraria re-
ferente 4 un delito ménos grave y penable segun el art. 480,
mas favorable al procesado que el 581 del nuevo Cddigo:
Considerando que la Sala sentenciadora, al ca_\lxﬁcax: las ex-
presadas lesiones como ftres delitos.dls'tmgos, 1mpon'1endo al
procesado tres penas diferentes, ha infringido los articulos 77
y 480 precitados, y cometido el error de derecho & que se reflere
el caso 8.0 del art. 4° de la ley de 18 de Junio ultimo;
Fallamos que debemos declarar y declaramos haber lugar al
recurso de casacion interpuesto por Juan Luis Narvaez; y en

Su consecuencia casamos y anulamos la sentencia pronunciada -
Audiencia de Granada en 6 de Di- .

por la Sala primera de la n |
. ciembre de 1870, de la cual se reclame la causa original para
los efectos del art: 41 de la mencionada ley, expidiéndose 1&
oportuna certificacion.. . .
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Gace-
A DE MADRID 6 insertara en la Coleccion legislativa, pasandose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. — Pascual Bayarri—Manuel, Maria de Basualdo.—
Miguel Zorrilla.—Manuel Almonaci y Mora.=Antonio Valdés.—
Francisco de Vera.—Francisco Armesto. . .
Pablicacion.—Leida y publicada fué la anterior sentencia
or el Excmo. Sr. D. Francisco Armesto, Magistrado del Tri-
guna’l' Supremo, estindose celebrando audiencia publica en su
Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Re-
Jator de la misma.: : L .
" Madrid 4.° de Mayo de 1874.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, 4 8 de Mayo de1871, en el recurso de
casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, interpuesto
por Maria Grases y Benavent contra la sentencia que pronuncid
1a Sala primera de la Audiencia de Barcelonaen causa seguida
4 la misma y su marido Francisco Josalba Prats en el.Juzgado
de primera instancia de [gualada sobre desacato é injurias:

_ Resultando que en 22 de Diciembre de 1869, 4 las ocho de
1a noche, se presentd wna comision del Ayuntamiento de la

villa de Capellades, compuesta del Tenjente de Alcalde D. Joa-
quin Domingo; de D. Mateo Sendra,; Sindico; de los Regidores
D. Paciano Monserrat, D. Antonio Baqué, D. José Rius, y del
alguacil de la Alcaldia Ramon Puig, con.objeto de examinar y
revisar los pesos y medidas de la tienda de Francisco Josalba
y Maria Grases: ‘ o

Resultando que miéntras desempefiaban dicha comision,
Francisco Josalba injurié al Sindico del Ayuntamiento llamén-
dole pillo y ladron, diciéndole que algun tiempo &ntes, en ad-
ministraciones pasadas, tuvo el pensamiento de tirarle un pis-
toletazo; y cuando dicha comision se retiraba, la Maria Grases
la insulté con las palabras de pillos y ladrones, que creyeron al
parecer que iban dirigidas 4 los que la componian:

Resultando que Francisco Josalba manifesté que, indignado
al ver que fiscalizaban su tienda, se incomodé algun tanto con

- el Sindico D. Mateo Sendra, profiriendo, acaso por efecto de su

acaloramiento, alguna expresion que tal vez ofendiera; que su
esposa, tambien notablemente afectada, levant algun tanto la
voz, no recordando précisamente qué palabras usase, negando
ambos las que se les atribuyen:

Resultando que de los dos vecinos Jdime Bernadet y Fran-
cisco Valls, que declararon sobre el hecho referido, el primero
manifiesta que aunque oy6 algunas voces, no pudo distinguir
lo que se decia, y el segundo expresa que al salir & la buerta
de su casa observé que salian de la tienda de Josalba algu-
nos individuos, de los que sélo pudo distinguir al alguacil;
¥ que colocidndose en el dintel de su tienda Maria Grases, al pa-
recer en estado de exasperacion ¢ despecho, oyé que decia que
si fuera hombre tomaria un cuchilla y haria algun atentado,
pareciéndole haber oido tambien que trataba 4 alguien de pillos,
sin que pueda determinar & quién dirigia semejantes expresio-
nes y amenazas: . .

Resultando que la Sala declaré que los hechos probados en
esta causa constituian desacato & la Autoridad é injurias de
cardcter privado, y condend & la Maria Grases por el primero
de estos delitos, apreciando la circunstancia atenuante por ana-
logia de haber obrado con acaloramiento, & la pena de cinco
meses de arresto mayor y multa de 50 pesetas, y en la mitad
de las costas; absoivio libremente & Francisco Josalba, y reservd
su derecho al Sindico y demas individuos de la comision del
Ayuntamiento por las injurias de caracter privado: :

Resultando que contra esta sentenciase interpuso en tiempo
por la Maria Grases recurso de casacion por infraccion de ley,
fundandolo en el caso 2.° del art. 4.° de la provisional de 4870,
¥ citando como infringidos: .

1.° El art. 77 del Godigo penal de 1850, porque un solo hecho
se califica en la sentencia de dos delitos distintos:
2.° La doctrina legal confirmada por el art. 266 del Cédigo

" vigente, que exige para que haya desacato la presencia de la

Autoridad: o

3.° El art. 23 del mismo Cddigo, que da & sus disposiciones
fuerza retroactiva, cuyo principio no se ha tenido en cuenta en
la sentencia:

Resultando que admitido el recurso por la Sﬁla segunda de:
“este Tribunal Supremo, se pasé a esta tercera, donde ha sido

sustanciado en forma:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Manuel Maria de
Basualdo: ’ : :

Considerando que,segun el art. 4192 del Cédigo penal de 1850,
vigente cuando se verificd el delito que ha dado lugar & esta
causa, cometen desacato los que calumnian, injurian, insultan
6 amenazan & una Autoridad en el ejercicio de su cargo, 6 & un
superior suyo con ocasivn del de sus funciones: -

Considerando que sin embargo de que por el art. 76 del
mismo Codigo se previene que al culpable de dos 6 més delitos
_6 falias se le han de imponer todas las penas correspondientes
4 las diversas infracciones, por el art. 77 siguiente se establece

~queé no es aplicable esta disposicion cuando un solo hecho cons-

tituya dos 6 més delitos, 6 cuando uno de ellos sea medio ne-
cesario para cometer el otro:

Considerando que habiendo dirigido Maria Grases las inju-
rias contra toda la comision del Ayuntamiento de Capellades,
¥y siendo estas mismas injurias el elemento constitutivo del des-
acato por el que ha sido penada, sin la existencia de aquellas
tampoco existiria este delito; y que por tanto no puede des-
componerse el hecho en dos diferentes responsabilidades, divi-
diéudola segun las funciones 6 cargos de las personas que com-
pouian la comision injuriada, como lo hace la Sala senten-
ciadora: :

Considerando que admitido por la Sala segunda de este
Tribunal Supremo el recurso de casacion interpuesto por la
procesada Grases en virtud de las infracciones que en, é] se ex-
presan, sin que se cite el caso en que se comprenda, y dirigién-~
dose todas ellas en el fondo & indicar un error en la calificacion
del delito, este caso es el sefialado con elnum. 3.° del art. 4.° de
la ley de casacion de 418 de Junio de 4870:

~ Considerando que secitan sin fundamento como infringidos
los articulos 266 y el 23 del Cddigo penal vigente, porque las
injurias fueron inferidas cuando salia la comision de cumplir
sus funciones, y sus individuos declaran en concepto de haber-
las oido como testigos presenciales,y por consiguiente no puede
declararse en manera alguna que estaban presentes cuando se
profirieron por la procesada: .

Considerando, en consecuencia de todo, que procede ]a ca-
sacion interpuesta, segun el caso 3.° del art. 4.° de la ley de ca-
sacion, por la infraccion del art. 77 del Cdédigo penal de 4850;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber lugar

al recurso de casacion interpuesto por Maria Grases contra la
senteucia pronunciada por la Sala primera de la Audiencia de
Bsércelona, la que casamos y anulamos en cuanto 4 la infrae-
cion alegada del art.77 del Cédigo penal de 4880, y deelara—
mos asimismo no haber lugar & dicho recurso respecto & las
otras dos infracciones de los articulos 266 y 23 del Cddigo pe-
nal vigente. Librese 6rden & dicha Sala por el conducto corres-
pondiente para que remita la causa original 4 los efectos pre-
venidos en el art. 44 de la ley provisional de casacion en los
juicios criminales. '

Asi por esta nuestra sentencia, que.se publicard enla Gace-
TA DE MADRID € insertard en la Coleccion legislativa , pasandose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.=José Maria Haro.—=Pascual Bayarri.—=Manuel Maria
de Basualdo.=Miguel Zorrilla.=Manuel Almonaci y Mora.=
Antonio Valdés.=Francisco Armesto. .

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Manuel Maria de Basualdo, Magistrado del
Tribunal Supremo, estandose celebrando audiencia publica en
su Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario
Relator de la misma. .

Madrid 3 de Mayo de 1874.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, 4 8 de Mayo de 4874, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por el Ministerio fiscal en beneficio de José de Castro y
Antonio Alverdi contra la sentencia dictada por la Sala prime-
ra de la Audiencia de la Corufia en causa seguida & los mismos
en el Juzgado de primera instancia de Ferrol sobre robo de
alhajas en la plateria de D. Eulogio Rey: .

Resultando que en la noche del 49 al 20 de Junio de 4870

fué robado el establecimiento de joyeria que D. Eulogio Rey
tiene en la calle Real de Ferrol, llevandose los ladrones dife-
rentes alhajas por valor de mas de 300 pesetas, y valiéndose
sara penetrar en la tienda plateria de llaves falsas, puesto que
la mafiana siguiente se encoutrd la puerta abierta y en la cer-
radura un hierro que se movia dentro de la misma y no impe-
dia abrirla con otra llave, el cual, reconocido por los peritos, de-
elararon que formaba parte de una ganzta:
Resultando que instruidas las oportunas diligencias, tanto
para el descubrimiento de los objetos robados como de los au-

 tores del delito, lograron recobrarse gran parte de las alhajas,

encontrindose primeramente un reloj de oro que Juan José

Castro dejé en prenda en la taberna del llamado Fraguela, yla
mujer de este llevé & otra relojeria; y posteriormente, y en vir-
tud de un registro que practicé la Guardia civil en la casa de
Antonio Alverdi, 18 cajas que conienian alhajas, de las cuales
13 se hallaban ocultas en un hueco 6 agujero de la pared que
estaba cubierto, y dos fueron presentadas por su hijo Manuel:

Resultando que igualmente se recobraron dos pares de are-
tes de oro, que la mujer de Jugn .José Castro vendié & Dofia
Mercedes Vidal, y estallevé 4 la tienda del joyero Rey para cer-
ciorarse de si efectivamente eran de oro, y unos perdientes del
mismo metal que el hijo de Alverdi vendié 4 la jéven Elvira
Saavedra: ‘

. Resultando que en la casa del mismo Alverdi y en el agu-
Jero en que se hallaron los estuches que contenian las alhajas
robadas se hall6 tambien la otra pieza de la ganzia, que se-
gun reconocimiento de los maestros cerrajeros correspondia per-
fectameyte al hierro que se encontrd en la cerradura de la
tienda robada, y una carta que Asuncion Diaz escribid 4 su tio
José de Castro en el mes de Setiembre, referente 4 la causa que
se le seguia, expresando este que dicha carta se le habia ex-
traviado: : :

Resultando que halldndose ya en la cércel publica José de
Castro y Antonio Alverdi, disputaron frecuentemente, segun
declaraciones de otros presos, recrimindndose muituamente por
que se hubiera descubierto el robo, y manifestando que habian
sacado perfectamente el saco; que tenian un buen refuerzo para
su defensa, y haciendo tambien mérito del reloj de oro, de
la sorpresa de la Guardia civil, del estado en que dejaron la
puerta y de que la noche que tenian convenida para efectuarlo
era la ya indicada en que el joyero Rey debia mudar las alhajas
desde el piso bajo, nim. 400 moderno, que ocupaba en la calle
Real, al 98 de la misma calle: _

Resultando que el joyero acredité debidamente la preexis-

tencia de los objetos robados, y de losque se encontraron en la
casa de Alverdi fué designando los que se contenian en cada
estuche que se le presentd cerrado , sin haberse equivocado mas
que en una 6 dos alhajas; y que trajo 4 la causa la relacion
de las que le habian sustraido, conviniendo en gran parte con
los que fueron encontrados, y notindose la falta de algunos
otros, como tambien de una cantidad de calderilla que expreso
en sus primeras declaraciones que le faltaba, y supone que no
pasaria de 20 duros ni bajaria de 16: '
w. Resultando que los procesados Juan José Castro y Antonio
Alverdi han sido considerados como autores de robo en canti~
dad mayor de B0O pesetas, ejecutado sin armas en lugar habi-
tado, y con la circunstancia agravante de haberse cometido de
noche, concurriendo ademds en el ultimo la de reincidencia; y
en su consecuencia la Sala condend al primero-4 tres anos y
seis. meses de presidio correccional, y al segundo & cuatro afios
y dos meses de la misma pena, con sus accesorias y responsa-
bilidad civil para que indemnicen & Dofha Mercedes Vidal, 4
Agustin de Aza y D. Eulogio Rey, 4 la primera en la cantidad
de 7 pesetas y 300 milésimas, al segundo en 3 pesetas y 200 mi-
lésimas y al tercero en el valor de una leontina que no ha po-
dido ser hallada:

Resultando que 4 nombre de los referidos Castro y Alverdi
se pidic en tiempo el testimonio de la sentencia para interponer
recurso de casacion por infraccion de ley; y estimado asi, y re-
mitido 4 este Supremo Tribunal, se les nombraron tres defen-
sores de oficio, los cuales undnimemente opusieron que no pro-
cedia el recurso intentado: '

_ Resultando que el Ministerio fiscal, sin embargo, en cumpli-
miento de lo prevenido en el art. 20 de la ley de 18 de Junio
de 1870, interpuso el recurso en beneficio de los reos, fundin-
dolo en el caso 4.° del art. 4.° de la ley, y alegando que la sen-
tencia infringe el art. 524 del Codigo que sirve de fundamento
é.’ su parte dispositiva; pues segun el tltimo parrafo de este ar-
ticulo, es necesario, para que pueds imponerse la pena que en
¢l se seflala, que concurran conjuntamente las circunstancias
de que los malhechores no lleven armas, y que el valor de lo
robado no exceda de 300 pesetas: . :

Visto, siendo Ponente el Magistrado Sr. D. Manuel Almo-
naci y Mora: :

Considerando que el art. 432 del Codigo penal de 1850, vi-
gente cuando se cometid el delito que di6 motivo & la forma-
cion de la causa de que procede el presente recurso que el Mi-
nisterio fiscal interpuso ante la Sala segunda de este Supremo
Tribunal, castiga el robo ejecutado sin armas en lugar habi-
tado, haqiendo uso de llaves falsas, ganzuas U otros instrumen-
tos semejantes para entrar en él, con la pena de presidio me-
nor en su grado maximo 4 presidio mayor en su grado medio,
sin hacer distincion alguna en cuanto al mayor 6 menor valor
de la cosa robada :

Considerando que si bien al publicarse como ley del reino
el Cddigo reformado de 17 de Junio de 4870 no se penaba en
él dicho delito cuando el valor de los efectos robados excediera
de 500 pesetas, se castigaba sin embargo en el tultimo par-
rafo del art. B24 si el importe de aquellos no excedia de la ex-
presada cantidad: ‘

Considerando que ni en la fecha en que se dieto la ejecu-
toria nien la que se interpuso el presente recurso se habia pu-
blicado en la GacEra pE MaDRID el Real decreto de 4.° de Enero
ultimo, lo cual tuvo lugar en la del 21 del mismo mes; man-
déandose en él que se hiciera una nueva edicion del Cédigo
penal con las correcciones que, aun cuando no esenciales se-
gun en el mismo se expresa, eran necesarias por la grande in-
fluencia que inmediatamente se habria de sentir en la més rec-
ta administracion de justicia , siendo una de ellas la de llenar
la omision que aparecia en el art. 21, como efectjvamente se
llené mas tarde, determinando la penalidad eorrespondiente al
delito de robo cometido sin armas®n lugar habitado, cuando
el valor de los efectos robados excediese de 80D pesetas:

Considerando que prescrita en el ya citado Gltimo parrafo .
del art. 824 la sancion penal al expresado delito, cuando no ex-
cediere el valor de lo robado de 500 pesetas, no se concibe, sin
incurrir en un contraprincipio y sin faltar & las reglas de una
sana logica, que no pueda penarse el mismo delito llevado &
cabo con iguales circunstancias por concurrir la de ser mayor
la utilidad que hayan reportado los delincuentes:

Considerando que, én tanto no ha m_frmgxdo la Sala senten-
ciadora disposicion g]g‘una del Cédigo vigente al dictar su fallo
por haberse aplicado & los procesados la penalidad establecida
en el ultimo pérrafo del art. 521, en cuanto no determinandose
en dicho Cédigo la que procediera cuando el valor de los efectos
robados excediese de 800 pesetas, no podia dicha Sala tener en
cuenta esta circunstancia, por mas que & su juicio debiera ser
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aquella més grave por ser mayor el luero qué obiuvieran los
delincuentes, y mayor por consiguiente el mal causado al per-
judicado por el delito: . . o

Considerando que no pudiendo imponer la Audieneia la pena
establecida en el art. 432 del Cédigo de 4830, vigente cuando
se perpetrd el delito, porque siendo, segun queda demostrado
anteriormente, esta mas grave que la del Cddigo reformado, lo
prohibe el art. 23 de este ultimo en cuanto da efecto retroactivo
4 las leyes penales en el caso que faverezcan al reo de un de-
lito 6 falta: '

Cousiderando que no es aplicable al caso presente el art. 22
del mismo Cédigo reformado, que aunque ne se cit6 al interpo-
nerse el recurso, se ha invocado sin embargo en favor de-los
procesados en el acto de la vista, en cuanto en él se dispone
que ningun delito puede ser castigado con pena que 1o se halle
establecida por ley anterior & su perpetracion, toda vez que la
impuesta 4 los procesados se halle comprendida en el repetido
parrafo tltimo del art. 524, cuando ni en él ni en otro alguuo
se declaraba diversa penalidad por la sola circunstancia de ser
mayor el valor de la cosa robada;

Fallamos que debemos declarary declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por el Ministerio fiscal contra
la sentencia pronunciada por la Sala primera de la Audiencia de
1a Corufia en 24 de Octubre de 4870; y expidase la oportuna
certificacion & la misma por el conducto ordinario para los efectos
de derecho. . o

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GacuTA
pE MaDRID 6 insertard en la Coleccion legislutiva, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—José Maria Haro.—Pascual Bayarri.—Manuel Marta de
Basualdo.—=Miguel Zorrilla.=~Manuel Almonaciy Mora.=Anto-~
nio Valdés.=Francisco Armesto.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia por
18 Exemo. Sr. D. Manuel Almonaci y Mora, Magistrado del Tri-
bunal Supremo, estdndose celebrando audiencia pablica en
su Sala tercera el dia de hoy, de que cerniico como Seeretario
Relator de Ja misma. . ) i

Madrid 3 de Mayode 4874.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 3 de Mayo de 4874, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por Justo Sanabria Saez contra la sentencia pronunciada
por la Sala tercera de la Audiencia de Madrid en causa seguida
al mismo en el Juzgado de primera instancia de Navalearnero
por homicidio de Ceferino Gonzalez:

Resultando que entre ocho y nueve de la noche del 1.* de
Noviembre de 1868 ocurrié una rifia en el pueblo de Navalaga-
mella y su calle de las Parras entre varios mozds, causando en
ella al Ceferino Gonzalez dos heridas, de las que fallecid & los
pocos instantes por ser una de ellas mortal de necesidad: )

Resultando que Justo Sanabria fué el autor de dichas heri-
das, segun la Sala consigna que est4 probado por las declara-
ciones de Francisco Garcia y Luis Hernandez, confirmadas por
las de cinco testigos menores de 20 afios, por las de los proce-
sados Francisco Garcia y Juan Serrano, y por los indicios que
se desprenden de las de los testigos Andrés Sanchez y Felipe
Adrade: ‘

Resultando que el procesado tambien fué herido, curando &
los 15 dias de causadas las lesiones; y aunque no aparece
que recibiese estas antes de cometer el delito, no estd tampoce
plenamente probado lo contrario, 6 sed_que se le causaren des-
pues, no acreditdndose quiénes fueron sus autores sino por al-
gunos indicios que, & causa de ser contradictorios al indicar
unos que fué el autor Rafael Ventura, otros Ceferino Gonzalez y
otros Luicio Hernandez, la Sala sentenciadora los declara inapre-
ciables para imponer pena: . Lo

Resultando que el procesado en su indagatoria dijo que el
Ceferino y Francisco Garcia le dieron un palo, cayendo al sue-
lo; y que su madre fué la que le levantd, no sabiendo quién cau-
56 las lesiones que se infirieron aquella noche; y en plenario
declararon varios testigos que el pueblo de Navalagamella esta
dividido en dos partidos: que si bien no habian tomado parte
activa los procesados, los padres de Gonzalez y Hernandez eran
los jefes det que amenazaba y provocaba 4 los del de Justo Sa-
nabria: que en el dia 1.°de Noviembre este y otros de su parti-
do para librarse de insultos se marcharon de casa: que Cefe-
rino y los suyos vertieron amenazas de muerie contra ellos, y
que cuando se tuvo noticia de_la rifia se supuso que habrian
sido sus autores el Ceferino y Luis Hernandez, por ser conoci-
dos en el pueblo como provocadores y camorristas; afiadiendo
que los Secretarios y hombres buenos que actuaron en las pri-
meras diligencias de esta causa eran y continuaban siendo
oonsiderados por jefes del pariido & que pertenecian Ceferino y
Hernandez: Lot

Resultando que seguida la causa por todos sus trimites, el
Juez de primera instancia dicté sentencia condenando & Justo
Sanabria en 13 afios de reclusion temporal & indemnizacion
de 400 escudos & los padres del Ceferino por el homicidio de
este; y que consultada dicha sentencia con la Superioridad, la
Sala tercera de la Audiencia de este territorio, declarando que
el hecho constituia el delito de homicidio probado por mas de
dos indicios graves y coneluyentes, y que su aufor 10 era Justo
Sanabria, con la circunstancia atenuante de haber obrado.con
obcecacion y arrebato y ninguna agravante, le condent & 42 afios
de cadena temporal, con interdiecion civil durante la condena
¢ inhabilitacion absoluta perpétua, y & la indemnizacion 4 los
padres de Gonzalez de 41.000 pesetas:

Resultando que contra esta sentencia interpuso Sanabria
recurso de casacion por infraccion de ley, sin citar el articulo
de 1a provisional de 4870 que le autorice; pero citando como in-
fring;idos:

1.° El parrafo cuarto del art. 8.° del Codigo de 41880, por ha-
ber coneurrido en el hecho las circunstancias necesarias para
eximir de responsabilidad, toda vez que el Sanabria habia obrado

en defensa propia;

Y 2.° Caso de no estimarlo asi, las eircunstancias atenuan-
tes 32, 4.°, B2 y 7. del art. 9.° del mismo Cédigo, que habiendo
cancurrido en el hecho no se habian tenido presenies al apre-
ciar la participacion del procesado en el-delito:

. Resultando que el Ministerio fiscal no se opuso al recurso, y
alegé un nuevo motivo de essacion.en beneflcio del reo, fun~
dandole en el art. 4.°, easo%.’-de la ley provisional de 18 de
Junio tltimo, y citando la infraccion del art. 449 del Cédigo re-~
formado por haberse impuesto la pena de cadena tempoml, que
10 eorresponde tratindose de un simple homicidio:

- Resultando que admitido el recurso por.la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, se pasé & esta tercera, donde ha sido
susispeiado ep forma: -

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Miguel Zorrilla:

Considerando que segun el art. 7.° de la ley provisional
de 48 de Junio Wktimo, en los recursos de casacion por infrac-
cion de ley el Tribunal Supremo, aceptando los hechos como
vengan consignados en la ejecutoria , se limita & declarar si se
bha cometido 0 no la infraccion alegada; y que el 16 prescribe
ilﬁwe al l?temongr el l'e;tiurso se cite el articulo de esta misma

ey que loautorice, enel supuesto ! 6lo de que lo sea alguna
de las sefialadas en el art. 4,2: sta fan s6lo de ¢ 8y

Considerando que, presupuestos los hechos consignados en

la sentencia, no se ha cometido error de derecho en la ealifica-:
cion de las circunstancias atenuantes ¢ de exencion de respon-
sabilidad que se han alegado, porque de los aceptados porla
Sala no aparece ui aun se inflere otra probada que la de arre-
bato y obcecacion admitida en la sentencia, y ademés no se ha
citado por Sanabria, como era preciso, el articulo de la ley que
autorizase la interposicion del recurso: :

Considerando que el art. 419 del Cédigo penal reformado
que cita como infringido el Ministerio fiscal, equivalente al’
parraf® segundo del 333 del Codigo de 41850, que se invocan en-
la sentencia para calificar el delifo de autos, castigan con la.
pena de reclusion temporal al reo de homicidio que no esté
comprendido-en las circunstancias numeradas en el 418 del
reformado, igual al parrafo primero del 333 del primitivo, ¥y
que la misma Sala expresa no contenerse en elias el delito
objeto de la causa: .

Considerando que, al condenar despues al procesado en la
cadena temporal con sus accesorias, ha impuesto una pena que
no corresponde segun las leyes mismas que € propuso aplicar,
infringiendo el art. 419 mencionado, y produciéndose la casa-
cion que ha solicitado el Ministerio fiscal en conformidad al
caso 4.’ del art. 4° de la repetida ley provisional;

Fz#lamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar eff cuanto al recurso de casacion interpuesto por Justo Sa-
mnabria, y haber lugar respecto al que interpuso el Ministerio
fiseal por la infraccion del art. 419 del Codigo penal reformado;
casamos y anulamos en este concepto la sentencia pronunciada
por la Sula tercera de la Audiencia de Madrid, y mandamos
que se libre la correspondiente certificacion por €l conducto-or-
dinario para la remision de la causa & esta Sala 4 los éfectos
dell art. 44 de la referida ley de casacion en los juicios crimi-
nales.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GacETa
pE Maprip y Coleccion legislativa, pasandose al efecio las copias
' necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=—Pascual
Bayarri=—Manuel Maria de Basualdo.==Manuel Leon.=Miguel
Zorrilla.—=Manuel Almonaci y Mora.==Antonio Valdées.=Fran-
cisco Armesto. : o

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Miguel Zorrilla, Magistrado del Tribunal
[ Supremo, estdndose celebrando audiencia publica en su Sala
tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Relator
de la misma.

Sala cuarta.

En la villa y corte de Madrid, 4 29 de Abril de 4874, en el
pleito contencioso-administrativo que ante Nos pende en primera
y unica instancia entre el Licenciado D. Gregorio Martinez Ser-
rano, en representacion de D. Eugenio Ruiz de Quevedo, de-
mandante, y el Ministerio fiscal, en nombre de la- Administra-
cion del Estadd, demandada, sobre indemnizacion de dafios y
perjuicios causados por las obras del ferro-carril de Alar 4 San-
tander en la mina llamada Puerfo-Rico, sita en Barcena de Pié
de Concha, de aquella provincia: _

Resultando que en 26 de Agosto de 41861 D.. Eugenio Ruiz
de Quevedo, duefio de la mina nombrada Puerio-Rico, sita en
término de Barcena de Pié de Concha, provincia de Santander,
- recurrid.al Gobernador civil exponiendo que, con noticia de que:
en los planos y proyecto de la via férrea de Alar 4 Santander
se sefialaron en las pertenencias de aguella varios puntos por

donde iba & atravesar dicha via, solicitaba que no se ejecutase
ninguna clace de ebra en dicha pertenencia , porque seria con-
secuencia la suspension de los trabajos y de la explotacion por
el constante riesgo, por la obstruccion y ahogo consiguiente de
todas las labores, y por los perjuicios y descrédito de la mina:
que por contrato particular tenia pactada sociedad para la ex-
plotacion; y que en el caso de que se ejecutasen las obras por
utilidad publica, se cumpliesen las leyes de expropiacion for-
zosa y se indemnizasen los dafos y perjuicios: -

Resultando que el Gobernador de la provincia remitié dicha
instancia en 28 del mismo mes & informe de la empresa cons-
tructora de la via férrea, la cual manifesté en @ de Setiembre
que era improcedente, porque ni se trataba de invadir los ter-
renos de la propiedad de Ruiz de Quevedo, ni podia fijgrse la
época en que comenzarian los trabajos , pudiendo aquel conti-
nuar los de explotacion sin que por parte de la empresa se le
pusiera el menor obstaculo; por lo que no podia esta quedar
obligada 4 responder de nada, y que cuando las obras hubieran
de empezarse se le avisaria para que produjera sus reclamacio-
nes; decretando el Gobernador en 4 de Setiembre que no habia
lugar alamparo ni & la expropiacion pretendidos por D. Eugenio
Ruiz de Quevedo, asi como tampoco & la suspension de labores,
porque su reclamacion era prematura; disponiéndose que se
notificara al interesado este acuerdo en la forma prevenida por
la ley, lo que tuvo efecto en 7 del mismo mes: S

Resultando que en40 de Febrero de 1863 recurrid D. Euge-

nio Ruiz de Quevedo al. Gobernador reproduciendo su anterior
reclamacion, y manifestando que sabia que la Administracion
del ferro-carril habia puesto trabajos dentro de la demarcacion
de la mina sin aviso prévio, y que en su meérito se suspendie-
ran dichos trabajos y se procediera & la instruccion del expe-
diente:
" Resultando que puesto en conocimiento de la Administra-
cion lo solicitado en la anterior instancia para que expusiera,
y comunicada al Director gerente del ferro-carril, contesté en 3
de Marzo signiente remitiendo plano y perfil de la posicion de
dicha mina, y manifestando que no perjudicaban los trabajos:
que ignoraba la demarcacion de la zona legal de la mina, en la
que se le habia dado conocimiento de estarse ejecutando una
zanja con direccion al ferro-carril, y que no aparecia motjvada
en razones de utilidad la explotacion de la mina, en cuyo es-
tado debian reconocerse por el Ingeniero de Minas los trabajos,
y si existian ¢ no los pretendidos perjuicios : que aunque estos,
* fuesen ciertos, la empresa tenia preferente derecho para el
aprovechamiento de los terrenos comunes, por lo que resulta-
ria en favor del ferro-carril una concesion primera, aparte de
1a diferencia que existe entre una empresa de su importaacia,
cuyos intereses son los generales, y otra particular que solo
beneficia & una persona 0 4 un numero limitado:

Resultando que D. Francisco Ruiz de Quevedo, en represen-
tacion de su hermano D. Eugenio, solicité en 9 de Marzo de 1863
del Alcalde de Barcena que suspendiera los trabajos del ferro-
carril que se ejeeutaban dentro de la pertenencia de la mina
Puerto-Rico hasta que se regolvieran las reclamaciones hechas
al Gobernador y al Gobierno, remitiendo el Aicalde la instan-
cia al Gobernador, y por este al Ingeniero Jefe de Minas para
que informase, el cual reclamé el titulo de propiedad de la
mina & fin de conocer las lineas d¢ demareacion de las perte-
nencias: *

Resultando que D.Eugenio Ruiz de Quevedorecurrié en 15 de
Marzo al Gobernador reproduciendo su-exposicion, y solicitando
la suspension delos trabsajos hasta gue se terminara el expediente
de indemnizacion, reservindose pedir los dafios y perjuicios; y
reclamados al Alcaide de Barcewa los datos pedidos por el In-
geniero, emitic este su informe manifestando haber practi-

cado el reconocimiento pericial: que como las obras que se eje-

Madrid 3 de Mayo de 1874.=Licenciado José Maria Pantoja.

cutaban por la empresa estaban mds altas que la segunda per-
tenencia de la mina, segun el créquis que acompafiaba, y el
terreno tenia una fuerte inclinacion, resultaba que los escom-
bros de los.desmontes de la via férrea habian rellenado las zan-
jas en todo el &mbito de las pertenencias y encima de las labo-.
res, impidiendo trabajar la mina, é imposibilitando un recono-
cimiento escrupuloso sobre . la verdadera importancia del cria-
dero: que toda via férrea tenia derecho 4 pasar por el punto
mas conveniente; pero. que toda mina concedida es una pro-
piedad, y dntes de atravesarla un ferro-carril la empresa debia
haber indemnizado los perjuicios al propietario de aquella fineca,
porque el minero no es el suelo lo que beneficia, sino el sub-
suelo, y la linea férrea impedia, no s6lo los trabajos de la mina
en determmg}dos casos, como sucedia enténces, sino tambien
para lo sucesivo el aprovechamiento de los 40 metros & cada lado,
segun el art. 42 de la ley de minas, pudiendo en casos dades
partir una.coneesion minera en dos trozos incomunicables; en.
cuyo estado el Gobernador, en vista de dicho dictdmen, acords.
en 15 de Mayo que la empresa del ferro-carril y el propietario de
la mina se sujetasen & lo prescrito sobre expropiacion é indem-
nizacion de perjuicios en la ley de 47 de Julio de 41836, regla~
mento de ®7 del mismo mes.de 1838 y demés disposiciones vi-
gentes; consignando al propio tiempo quenoera conveniente la
suspension de las obras hasta que tuviera efecto la indemni-
zaclon por la importancia y urgencia de aquellas, y porque solo
habia lugar & este.por los daflos y perjuicios, y no por el suelo
ocupado, debiendo conciliarse los intereses de Ambas partes, &
cuyo fin prevenia & la empresa que inmediatamente formase

| una relacion del estado del terreno ocupado y del que se hu-

biere de ocupar por las obras, levantando un plano y ponién-

_dose de acuerdo con el interesado en la mina para que expre-

sase su conformidad 6 hiciese las observaciones que creyera
oportunas, si no se hallaba conforme, 4 fin de hacerse en su dia
las tasaciones con mas exactitud: S

Resultando que D. Eugenio Ruiz de Quevedo en instanoia
de 80 de Mayo solicité del Gobernador reformase el acuerdo
anterior, mandando suspender las obras hasta que se justipre-.
ciase y abonase la parte del terreno minero que hubiere de ocu-
par la empresa, y que respecto & los dafios y perjuicios le fue-
sen préviamente indemnizados en cumplimiento de la ley de
expropiacion de 17 de Julio de 1836, decretdndose . por el Go-=
bernador en 40 de Junio que se estuviera 4 lo anteriormente re-
suelto; acudiendo el interesado en queja al Ministerio de Fo-.

" mento, que la remitié’ al Gobernador pars que instruyera ex-

pediente de indemnizacion de dafios y perjuicios con arregloid
la ley, siendo devuelto al Ministerio en 26 de Junio siguiente:

Resultando que en 20 de-Agosto recurrié D. Eugenio .Ruiz
de Quevedo al Gobernader solicitando la suspension de las obras,
copia de la Real o6rden de 10 de Febrero, permiso para reco-
nocer su expediente.6 el extracto, y que explanase la razon 6
disposicion vigente que sirvié al Gobernador.de fundamento para
dpsestimar el 10 de Junig su solicitud; denegédndose esta preten~
sion en 24 de dicho mes, exceptuando la parte relativa 4 facili-
tarle la copia de la Real 6rden, comunicindose al Alcalde para
que la hiciera saber al interesado y se la entregara, como se ve-
rificé en 28 del mismo mes:

Resultando que por otra Real 6rden expedida por el Minis—

" terio de Fomento en 11 de febrero de 1864, prévio informe de

la Direccion general de Agricultura, Industria y Comercio y

del Abogado consultor, fué confirmada la providencia del Go-.

bernador de 18 de Mayo, disponiéndose ademas que se proce-

diera 4 la tasacion de los dancs y perjuicios "ocasionados en la

“

mina por la construccion-de la linea de Alar. 4  Santander, ya .

perpétua, ya temporalmente; en’la inteligencia de que los pe-~

ritos deberian ser Ingenieros del cuerpo de Minas; y habiéndose
comunicado por el Gobernador 4 la empresa y 4 Ruiz de Que-

vedo, expuso este en nueva instancia de 20 de Marzo que es—

taba dispuesto & entenderse y tratar de conciliar los intereses
de la empresa con los suyos, reservindose el derecho que le
concedian las leyes para acudir por la via contenciosa al Con-
sejo de Estado,asi como al Consejo provincial y Juzgado cuando
lo estimara oportuno, y que al efecto se sirviera disponer lo

conveniente para que se cumplieran los requisitos consignados’

en ¢l-art. 1.° de la ley de expropiacion, juzgando necesario para
que los peritos procedieran con acierto ‘4 latasacion que por la
empresa se dieran explicaciones y 'se le participara el resultado,
asi como tambien el nombre del Ingeniero que nombrase aque-
1ls para verificarlo del que le habia de representar; y remitida
por el Gobernador la instancia al Director gerente de la_em-
presa, la devolvid informada, trascribiendo la opinion del Inge-

niero de la misma, y manifestando que nombraba perito al In- -

geniero de Minas D. Cérlos Maria de Otero, trasladando el Go-
bernador esta comunicacion al Alcalde de Barcena para que
la pusiera en conocimiento de Ruiz de Quevedo & fin de que
nombrase este por su parte el perito Ingeniero de Minas que en
union del de la empresa habian de verificar la tasacion:
Resultando que por no estar conforme Ruiz de Quevedo con
aquella contestacion, solicitd se ordenase 4 1a empresa que en un’
breve plazo contestara & las cuatro preguntas de su exposicion
anterior, y sefialase el terreno que necesitara para la via y €on-
servacion; resolviendo el Gobernador, en atencion & que la em-
presa habia contestado en lo' que era posible &4 las preguntas
hechas, que el reclamante se atuviera & lo resuelto por la Real
érden de 11 de Febrero y nombrase el perito 4 la mayor breve-
dad, lo que llevé & efecto Ruiz de” Quevedo designando & Don-
Luis Barinaga y Corradi: _ ‘ -
“Resultando que reunidos émbos Ingenieros en Barcenas, ¥
no habiendo podido avenirse , acordaron en 31 de Agosto si-~

‘guiente emitir separadamente su dictimen; y dntes de que esto

tuviera lugar recurrié Ruiz de Quevedo al Gobernador en queja’
de abusos, ilegalidades y paralizacion del expediente, acompa-

“fiando varios documentos que le habian servido de base para’

verificar una tasacion de dafios y perjuicios importante en cua~
tro afios 80.802 escudos 80 milésimas; solicitando que se sus-
pendieran los trabajos, que reconociera la empresa la citada
tasacion y que procediese & limpiar la mina de-los materiales
arrojados del desmonte para la via férrea; desestimando el Go-
bernador la mencionada pretension en 44 de Febrero de 4865,
con prevencion & Ruiz de Quevedo que se atuviera al resultado
de la apreciacion pericial, apercibiéndole por las faltasde respeto-
4 su autoridad; y que habiéndose solicitado por esteen 15 de Mar-
zo que se revocara la anterior resolucion, recay6 nuevo acuerdo
en que se dispuso que se atuviera & 1o resuelto en dicha pro~-
videncia: . , : :

Resultando que remitidos los dictdmenes de los peritos af
Gobernador, y en su vista de no resultar conformidad en.

“las tasaciones practicadas, dirigié cornunicacion al gerente de

la empresa y & Ruiz de Quevedo en 5 de Abril de 41865 4 fin de
que se pusieran de acuerdo respecto al nombramiento de perito
tercero en discordia, para en otro caso remitir el expediente al
Juzgado de Torrelavega con objeto de que lo verificara con ar-

- reglo al art. 7.° de la ley de 17 de Julio de 41836; y D. Eugenio

Ruiz de Quevedo en 22 de Abril,-acusando €l recibo de la érden.
de 27 de Marzo, protesté de todo lo-actuado en su expediente,
repltando que no se habian respetado sus derechos ni por 1a
Autoridad ni por la empresa, permitigndo tenerle despojado de
su propiedad, por lo que iba 4 apelar al Ministerio de Fomento;
¥ solicitaba se remitieran al mismo tedos los antecedentes y que
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se ordenase 4 la empresa 1a abstencion de poner en explotacion
1a via, haciéndola saber que de no cumplirlo se opondria 4 que
los trenes pasasen por su propiedad; acordando el Gobernador
en 4 de Mayo que se manifestase al interesado que de insistir
en la apelacion la formulase dirigiéndola al Ministro del ramo
por su conducto, 6 en otro caso que cumpliera con lo dispues-
10 en B de Abril para el nombramiento de perito tercero; deses-
timando asimismo la otra pretension, y previniendo se le reite-
rase el apercibimiento. para que en lo sucesivo no incurriera en
faltas de respeto a su autoridad:

Resultanda que comunicado al interesado el anterior acuer-
do, apeld por conducto del Gobernador para ante el Ministerio
-de Fomento; y remitido el expediente, se expidié en 25 de Mayo
de 1866 la Real drden por la que, de conformidad con el dicta-
men del Abogado consultor del mismo, s¢ dispuso qne amplia-
ran los peritos las tasaciones practicadas hasta fijar el importe
de la indemnizacion; y si hecho no hubiere avenencia, que se
procediera al nombramiento del tercero en discordia con arre-
glo & lo dispuesto en el reglamento de 27 de Julio de 4853, y
-que enel estado del asunto no habia Iugar 4 acceder 4 las pre~
fensiones de Ruiz de Quevedo; devolviéndose el expediente al
Gobernador , quien lo trasladd & la-empresa y & Ruiz de Que-
vedo para que se diera cumplimiento al primer extremo y se
nombrase por dicha empresa otro perito por haber fallecido el
que la representaba, designando esta al ‘Ingeniero D. Benigno
de Arce, y remitiéndose el expediente al Alcalde de Barcena
para que lo entregase & los peritos 4 los efectos -consiguientes:

“ Resultando que en 2 de Julio de 4866 se remitié por la Di-
reccion general de Obras publicas al Gobernador de Santander
otra exposicion de Ruiz de Quevedo, en la que, entre otras cosas,
solicitabase dispusiera que'la referida empresa limpiara la parte
de mina no sujeta & expropiacion, y se le autorizara para el nom-
bramiento de nuevo perito ; 6 informado el gerente de la empre-
sa, manifesté que no habia inconveniente por su parte en que
nombrase el interesado un nuevo perito, negindose a llevar &
cabo la pretendida limpia de tierras por hallarse pendiente de
1a resolucion pericial, y porque lo que se pretendia era la lim-
pia de la mina en la parte no ocupada por la via:

"7 Resultando que por providencia de 24 del citado mes acordd el
Gobernador se hiciera saber & Quevedo podia nombrar el perito

- que le conviniera, y desestimé su pretension en cuanto 4 la
Timpia de los terrenos, confirmando en 26 del mismo la provi-
dencia reclamada, oido el Consejo provineial, por falta de con-
formidad del interesadoz L N

Resultando que-en 31 de Octubre siguiente acudié Ruiz de
Quevedo al Gobernador participandole que nombraba perito al
Ingeniero D. Marcial Olavarria; que reproducia su solicitud de
6 de Setiembre y cuantas quejas y protestas tenia hechas contra
aquel Gobierno civil, que no amparaba sus derechos negan-
.dose 4'mandar 4 la empresa lo que tan repetidas veces habia
solicitado, y que se reservaba el derecho de acudir & donde es-
timase conveniente si las tasaciones se.verificaban &ntes de la
limpia de la mina y sus labores: v .

Resultando que en 2 y 31: de Marzo de 4867 emitieron su

dictamen facultative los peritos D, Benigno de Arce y -D. Mar-.

«eial de Olavarria, no estando gonformes en la apreciacion de los
dafios y perjuicios, aunque;st en la necesidad de que por cuenta
de la empresa se limpiaran las boca-minas y demas labores que
se ubieran obstruido; y el Gobernador dispuso por érden di-
rigida 4 la empresa en 14 de Mayo que cumpliera con lo re-
suelto por aquellos, remitiendo al efecto los planos y encargan-
do la devolucion, con el aviso de haber cumplido lo mandado
antes de que el perito tercero en discordia pasase a reconocer
lamina, ddndose en la misma fecha un tra}slgdo de esta érden
& Ruiz de Quevedo, y poniéndose en conocimiento de la Direc-
¢ion geuneral de Obras publicas; - o L
Resultando que el Gobgrnador requirid.en 22 de Junio & la
empresa y & Ruiz de Quevedo para que se pusieran de acuerdo
& fin :de nombrar perito. en. discordia, participandole, si. no se

.eonvenian, para que-lo verificara el Juzgado; y que en su con--

secueneia la citada empresa propuso al Ingeniero Jefe de Minas

D. José Gonzalez y Lasala, que acepté el cargo, protestando

Ruiz de Quevedo y reservandose el derecho de aprobar 6 no la

tasacion, por cuya razon el Gobernador remitié el expediente al

Juzgado de Torrelavega para que se procediera al nombramiento,

’;(Janiendo efecto en 14 de Setiembre y recayendo en el referide
asala: ’ » .

Resultando que el Director gerénte de la.empresa manifesié
al Gobernador en-16 del .citado mes que se habia verificado la
limpia de la mina Puerio Rico, devolviéndole los planos oficia-
les, que fueron remitidos al Juzgado; y Ruiz de Quevedo soli-
-¢it6 del Gobernador que por la-Adminjstracion de Hacienda de
la provincia le facilitara relacion de los derechos satisfechos en

eoncepto de exportacion de minerales desde 4859 hasta aquella’

Hecha por las que se conocen’ con: los nombres.de Soto, La que lo

abarca, Desengaiio y Puerto-Rico, con expresjon.del numero de:

quintales exportados, precio y cantidades pagadds, cuyos datos
deseaba tuviera presentes el perito tercero, accediéndose & su
instanecia: que por otra de fecha 28 solicitd la_limpieza de las
labores y que se abriese el camino que conducia 4 ellas, siendo
desestimada por decreto marginal de 5.de Octubre; y por otra
de 26 del mismo se hizo igual pretension por el par'xt‘o Lasaia,.
acordandose por el Goberriador que la empresa Verificase la llm-
pia, contestando esta haberlo ya efectuado: .
Resultando que en 20 de Febrero de 4868 D. José Gonzalez
Lasala emitio su declaracion .presentando resueltos los puntos
principales de la tasacion ¢ indemnizacion, manifestando las
razones de no haber podido resolvér los restantes; y el Director
gerente de la empresa en exposicion dirigida al Gobernador
en 8 de Abril se opuso & todos. los_puntos gue habian sido ob-
jeto del dictamen del perito, solicitando que se desestimaran
por graves & injustas las conclusiones del referido dictdmen,
reduciéndola & los términos equitativos y razonables en que
estaban redactadas las que consignaron los Ingenieros Otero y
Avce; sosteniéndose extensas observaciones en 4 de Mayo por
Ruiz de Quevedo sobre el referido dictimen con recriminacio,
nes al Gobernador.y. 4 la empresa, reclamando que se limpia-
sen todas los materiales de la mina, y que se le entregase la
herramienta, utiles y efectos que los empleados tomaron del
depodsito cuando fueron & limpiar las labores: : .
Resultando que el.Gobernador en 19 de Junio remitio el
expediente 4 la Direccion general de Agricultura, Industria y
‘Comercio, expresando abstenerse de consignar su informe acer-
.0a de las numerosas y distintas cuestiones que se ventilaban
por versar en general sobre puntos -facultativos, llamando la
‘atencion respecto 4 que la empresa habia limpiado las labores
¥ sobre las injustas recrimaciones de la exposicion de Ruiz de
Quevedo; recayendo en su consecuencia la Real 6rden emitida
por el Ministerio de Fomento en 4.° de Agoste de 1868, por la
que se aprobaron las apreciaciones del perito facultativo como
tercero en discordia, reservando 4 las'partes el derecho de re-
-clamar contra ella segun procediera, cuya Real 6rden fué tras-

ladada & las partes interesadas:

Resultando que D. Eugenio Ruiz de Quevedo en exposicion
-de 24 de Agosto solicité se previniera & la Administracion de
Hacienda para que suspendiera la exaccion y recaudaeion de los
-derechos de superficie de la mina hasta que se resolviera el ex-
pediente, y se mandara entregarie la herramienta y demas uti-

les que tenia reclamados; y por otra de 29 del mismo manifes- -
16 que aceptaba y se conformaba con la resolucion de la Real
6rden de 1.° de Agosto, siempre que le fuera satisfecha en un
breve plazo la suma de la tasacion,solicitando se declaraseen sus-
penso el término para acudir 4 la via contenciosa en caso con-
trario; cuya solicitud fué desestimada en 3 de Diciembre de 1868
por la Direccion general de Obras piiblicas, y comunicada al re-’
clamante y 4 la empresa; mandandose & esta por otra érden del
Gobernador de 7 de Enero de 1869 que verificara la entrega de
los efectos reclamados por Ituiz de Quevedo, caso de ser cierta
la ocupacion, y en 16 de Febrero contest6 el representante del
Consejo de administracion haberlo ya efectuado: .

Resultando que el Licenciado D. Gregorio Martinez Serrano,
en representacion de D. Eugenio Ruiz de Quevedo, interpuso
demanda ante este Tribunal Supremo solicitando la revocacion

. de la Real 6rden de 1.° de Agosto de 4868, y que por la empre-

sa 0 quien legitimameute la represente, como duefio del cami-
no de hierro de Alar & Santander, se indemnice a su represen-
tado de la parte que le habia sido expropiada, y de los danos y
perjuicios que con la exprapiacion se le han irrogado y puedan
irrogaserle hasta el momento en que se encuentre pagado total-
mente, procediendo & las tasaciones con arreglo 4 las leyes de
expropiacion, prévia limpia de las dependencias y labores mi-
neras, 6 pasando por las reclamaciones y relaciones formuladas
por su representado; exponiendo en esta demanda y en el es-
crito de ampliacion que es un principio incuestionable consa-
grado por nuestras leyes, tanto antiguas como modernas, que
nadie puede ser privado en todo 6 parte de su propiedad sino
por causa de utilidad publica, prévia la correspondiente indem-
nizacion; leyes 2., tit. 4.°, Partida 2., y 84, tit. 18, Partida 3.
articulo 10 de la Constitucion de 1837; ley de 17 de Julio de 1836,
y reglamento de 27 de Julio de 1853: que siendo una obra de
utilidad publica la construccion de la via férrea de Alar & San-
tander, el Gobernador civil ha debido, con arreglo a lo dispues-
to en el art. 8.° de la ley de 417 de Julio de 1836 y 4.° del regla-
mento de 27 de Julio de 1833, publicar en el Boletin oficial de
la provineia la obra que se proyectaba y terrenos 6 fincas que
se tenian que expropiar para que los interesados en ia expro-
placion pudiesen hacer presente lo -que creyeran conveniente
en pro de sus intereses: que al no haberse practicado asi, al ha-
ber la empresa allanado {a propiedad de su representado, al ha-
ber el Ministro de Fomento confirmado todas las disposiciongs
de la- Autoridad de Santander, no sélo han faltado & lo consig-
nado en los citados articulos, sino que han infringido el art. 1.
de dicha ley de expropiacion: que se _han violado con la Real
orden el art. 26 del reglamento de 27 de Julio de 4833 y sus
anejos, 9.° del mismo, y 7.° de la ley citada, pues no habia dis-
cordia, porque ro se habian heeho las tasaciones anteriormente,
ni el perito Lasala tuvo en cuenta el demérito que pudiera re-
sultar 4 la mina por su ocupacion pareial y division de sus per-
tenencias y labores; pues segun tiene consignado este Tribunal
Supremo en sentencia de 20 de Abril de 4866, deben tomarse
en cuenta para el justiprecio de una finca al tiempo de expro-
piarla las eventualidades que pueden influir en el aumento de
su valor: que en las tasaciones no se ha hecho referencia de los
datos que han debido tenerse 4 la vista para establecer la situa-
cion de la nina, ni se expresa la medida y valuacion del sub-
suelo minero, con expresion de los preeios-de los minerales y
jornales de los operarios, ni las cargas que se hayan podido de-
dueir para establecer su valor; y qué se han dictado una 6rden
y un decreto de 46 de Febrero y 42 de Agosto de 4869 que re-
suelven el presente caso:

Resultando que emplgzado el Ministerio fiscal, en nombre
de la Administracion del Estado, contestd la demanda solici-
tando su absolucion y la confirmacion de la Real érden recla-
mada ; exponiendo como fundamento que es extemporanea la
cuestion de expropiacion producida por el demandante, porque
las Reales ordenes de 40 de Junio de 4863 y 11 de Febrerb
de 1864 no fueror impugnadas por el corcesionario: que las
declaraciones de los peritos Olavarria y Arce, como la del ter-
cero en discordia, envuelven la tasacion de los dafios y perjui-
cios, aunque no fijen.cantidad cierta y determinada respecto de
cada uno de los extremos que abrazan; puesto que establecen
las bases necesarias para ello, principalmente la del perito de
Ruiz de Quevedo, que fija en guarismos el total importe de la
indemnizacion: que la declaracion del tercero en discordia to-
mando en cuenta las diversas apreciaciones de los cuatro peri-

. tos anteriores, aceptdndolas alternativamente y conforméandose

algungs veces con las ptetensiones del mismo Ruiz de Queve-

" do, resuelve todas Jas cuestiones periciales, bien fijando las su-

mas que la empresa del camino de hierro debe abonar 4 aquel,
bien designando les servicios que la misma empresa debe lle-
nar en favor del demandante como concesionario de la mina,
bien, en fin, indicando algunos otros servicics & que tambien
debe quedar sujeta en pro del demandante, pero cuyo importe
no es dado determinar en la actualidad: que si bien es cierto
que la indemnizacion debid preceder al dano, no habiendo ya,
como no hay, términos héabiles para retrotraer las cosas 4 su
primitivo estado, las exigencias de la justieia deben quedar sa-
tisfechas con la indemnizacion de los perjuicios causados por
las obras y con la de los que hubiere ocasionado la dilacion en
el pago de aquella primera suma, &4 lo cual atiende la tasacion
del perito tercero asignando 4 Ruiz de Quevedo intereses sobre
el capital desembolsado, contaderos desde el principio de las
obras del camino de hierro y consiguiente interrupcion de las
labores de la mina hasta la época en que estas puedan empren-
derse nuevamente: que resueltas de esta suerte en la forma po-
sible por la declaracion del perito tercero todas las cuestiones
de hecho sometidas & su decision, la Real érden que aprobd la
tasacion que ‘aquella declaracion comprende es digna de con-
firmarse, por mas que en la instruccion del expediente se haya
incprrido en algunos defectos de forma, toda vez que estas fal-
tas en el procedimiento ni aminoran’el importe de los dafios y
perjuicios ocasionados al demandante, ni por lo mismo le in-
fleren agravio; y que en prueba de ello puede alegarse la con~

‘sideracion de que Ruiz de Quevedo, en instancia de 7 de No-
- viembre de 1868, acepto la resolucion contenida en la Real ér-.

en de 4. de Agosto anterior, y se conformé con la tasacion del
tercer, perito 4 condicion de que se le hiciera pago en lo que
restaba de afio de la cantidad &4 que dicha tasacion asciende; y

‘si bien esta pretension fué desestimada por las consideraciones

legales que se consignan en la 6rdea de la Direccion general de
Obras publicas de 3 de Diciempre de 1868, no es ménos cierto
que, allanéndose Ruiz de Quevedo 4 pasar por dicha tasacion,
vino & demostrar con sus propios actos que estimaba resueltas
en ella todas las cuestiones de hecho que habian sido someti-
das al juicio pericial: '

Resultando que hecha saber la existencia de este pleito, &
instancia del Ministerio ftscal, al Consejo de incautacion de la
referida Compaifild para que si la convenia se presentase 4 usar
de su derecho en el término de 10 dias, bajo apercibimiento en
otro caso de lo que hubiere lugar, & pesar de habérsela notifi-
cado no lo verifico, por cuya razon y la de haberlo solicitado
asi la parte actora se did & estos autos la tramitacion y curso
correspondiente: ‘

Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Gregorio Juez Sar-
miento: :

Considerando que la Real érden de 25 de Mayo de 1866, por

la que se mandd que los peritos nombrados respectivamente
por las partes para la tasacion de los dafios y perjuicios ocasio-
vados en la mina Puerto-Rico por la construccion del ferro-
carril de Alar 4 Santander ampliaran las-tasaciones que tenian
practicadas hasta fijar el importe de las indemnizaciones que
debieran tener lugar; y que si despues de ampliadas no fuera po-
sible la avenencia entre ellos se pocediera al nombramiento de
un tercero en discordia, se halla en un todo conforme & lo que
sobre el particular dispone la ley de 17 de Julio de 1838 en su
articulo 7.% y el reglamento de 27 de Julio de 1833 dietado para
su ejecucion: :

Considerando que por no 'haber resultado avenencia entre
los dictdmenes emitidos por los peritos Arce y Olavarria, nom-
brados respectivamente por la empresa constructora del ferro-
carril y por D. Eugenio Ruiz de Quevedo 4 consecuencia de la
precitada Real érden para ampliar los que anteriormente ha-
bian presentado los Ingenieros de Minas D. Carlos Maria Otero
¥ D. Luis Barinaga y Corradi, y por no haber estado confor-
mes la empresa y Ruiz de Quevedo para el nombramiento del
tercero en disccrdia, fué preciso que lo hiciera el Juez de pri-
mera instancia de Torrelavega, recayendo en D. José Gonzalez
Lasala, Ingeniero Jefe de Minas, sin que conste hubiera sido re-
cusado por ninguna de lag partes:

Considerando que entre los dictdmenes emitidos por los In-
genieros Arce y Olavarria existe una notable diferencia y ver-
dadera discordia que hizo indispensable el nombramiento del
tercer perito para que tuviera cumplimiento la ley; porque li-
mitdndose el primero & indicar varias obras que debia ejecutar -
la empresa en beneficio de la mina Puerto-Rico, y & proponer
las bases que creyé convenientes para fijar en su dia el importe
de las indemnizaciones, el segundo, 6 sea Olavarria, 4 la vez que
coavenia en las obras que debian practicarse por la referida
empresa, expreso ademas en reales vellon el importe & que as-
cendian dichas indemnizaciones por el derecho de superficie
pagado 4 la Hacienda por Ruiz de Quevedo durante cuatro afios,
por gastos de administracion en el mismo perfodo, por intere-
ses del capital emplegdo antes del proyecto de formar la socie-
dad La Concepcion para la explotacion de la mina. intereses
al 40 por 100 de los 85.838 rs. gastados desde Noviembre
de 4860 & Marzo de 1863, amortizacion del capital gastado antes
del proyecto de dicha sociedad y 3 por 100 de todas las ante-
riores sumas:

Considerando que aunque| el tercer perito no fija el im-
porte de las indemnizaciones 4 que dice tiene ademas derecho
Ruiz de Quevedo por el exceso de trayecto para verter los es-
combros y minerales extraidos de la mina, ni el del trozo de
filon atravesado por la via en la trinchera, resultando por ello
incompleta la tasacion, esto no es motivo suflciente para de-
clarar su nulidad, toda vez que queda reservado & Ruiz de
Quevedo su derecho para solicitar ambas apreciaciones bajo las
bases que fija el mismo perito, 6 las que de comun acuerdo
acepten los que nombren nuevamente las partes para determi-
nar el importe de dichas indemnizaciones : .

. 'Y considerando que aun en el caso de que fuera posible pres-
cindir de los fundamentos legales en que se apoya la validez del
nombramiento del tercer perito y su tasacion, siempre seria un
nuevo perjuicio para Ruiz de Quevedo el que se anulara aquel
y como consecuencia necesaria esta; porque tan sélo daria lu-
gar & nuevas dilaciones, sobre las muchas que ya ha sufrido
este expediente por efecto de la forma irregular cou que se tra-
mitd en el Gobierno de la provincia de Santander hasta que se
expidieran las Reales drdenes de 11 de Febrero de 1864 y 28
de Mayo de 41866 ;

Fallamos que debemos absolver y absolvemos & la Admi-
nistracion general del Estado de la demands deducida por el
Licenciado D. Gregorio Martinez Serrano, & nombre de 1). Eu-
genio Ruiz de Quevedo, contra la Real érden de 1.° de Agosto
de 1863, la cual declaramos subsistente ; debiéndose veriflcar la.
limpia de escombros que falta, y que especifica y detalla el ter-
cer perito en su declaracion de 20 de Febrero de 1808, eun el tér-
mino que al efecto sefiale la Administracion, y reservando su
derecho al demandante para que por peritos de reciproco nom-
miento, y tercero en caso de discordia, se fije el importe de las
indemnizaciones que & dicho demandante correspondan por el
exceso de trayecto para verter los escombros y minerales ex-
traidos de la mina, y por el trozo de filon atravesado por la via,
las cuales dejaron de apreciarse por el perito tercero D. José
Gonzalez Lasala.

Asl por esta nuestra sentencia, que se publicarden la Gacrra
oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacindose al efec-
to las copias necesarias, y devolviéndose el cxpediente guberna-
tivo al Ministerio de Fomento con la certificacion correspon-
diente, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.= Mauricio
Garcia.=Gregorio Juez Sarmiento.=Luciano Bastida.=Juan Ji-
menez Cuenca.=Ignacio Vieites.=Mariano Garcia Cémbrero.=
José Jimenez Mascaros.

Publicacion.=Leida y publicada fué la preccdente sentencia
por el Excmo. Sr. D, Gregorio Juez Sarmicnto, Magistrado de
la Sala cuarta de este Tribunal Supremo, celcbrando audiencia
publica la misma en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario Relator.

_ Mag}*lid 29 de Abril de 4874.=Licenciado Manuel Aragone-
ses y‘Gil

En la villa y corte de Madrid, 8 3 de Mayo de 4874, en el
pleito contencioso-administrativo que ante Nos pende, promo-
vido por D. Julian Pefia, de quien ha sido representante el Li-
cenciado D. Ignacio Jimenez Mufioz hasta 16 de Euero ultimo,
que en su lugar y en virtud de solicitud del misnio le susti-
tuyo en dicha representacion el Licenciado D. Pedro Pastor y
Huertas, contra la Administracion general del Estado, y en
su nombre el Ministerio flscal, con la pretension de que se deje
sin efecto 6 revoque la Real 6rden de 16 de Noviembre de 1867,
que determiné que el Pefla, como contratisia de la impresion
de la Gacera DE Maprip, se hallaba obligado 4 insertar gratis
en este periddico oficial los anuncios estimados como de inte-
rés publico, de’que despues se haré mérito:

Resultando que suprimida la Imprenta Nacional por Real
decreto de 25 de Abril de 41867, se mandé sacar 4 subasta la
impresion, publicacion y reparto de la GACETA DE MapriD bajo
las condiciones que en el pliego correspondiente se anunciaron
y publicaron por disposicion del Minjsterio de la Gobernacion; y
celebrado el remate en 19 de Junio del propio afio, obtuvo la
adjudicacion como mejor postor D. Julisn Pefia en la suma de
36.523 escudos que habia de satisfacer al Tesoro por cada uno
de los cinco afios de la-contrata; y gprobado dicho remate, se
formalizé escritura publica en que Se consignd solemnemente
este contrato en 11 de Julio del mismo afio de 186T:

Resultando que fué pacto expreso, segun las condiciones 410
y 25, que los anuncios de interés publico serian de insercion
obligateria y gratuita, correspondiendo al contratista cobrar el
importe de publicacion de los anuncios y providencias judiciales
de pago, asi como el de todos los demas cuya insercion no era
gratuita al tiempo de veriflcarse la expresada subasta:

Resultando que & reclamacion de algunos Ayuntamientos,
los Gobernadores de varias provincias hicieron presente al Mi=
nisterio de 1a Gobernacion que el Administrador de la imprenta
del contratista exigia de aguellas corporaciones municipales gue
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1e pagasen las inserciones en la GAceTA de los anuncios de las |
vacantes de Secretarios que para su provision se publicaban,
en virtud de lo prevenido en Real decreto de 49 de Octubre
de 1853; y por Real érden de 16 de Noviembre de 4867 se man-
d6 que todos los Ayuntamientos que tuviesen el nimero de ve-
-cinos que marca el art. 93 de la ley municipal, reformada en 21
«de Octubre de 1866 , se suscribieran & la GACETA, declarando
que los que no llegasen al vecindario alli prefijado no estaban
en la obligacion de ser suscritores, y sin embargo tenia el con-
tratista la de insertar gratis sus anuheios oficiales de interés
blico: :

Resultando que desestimada gubernativamente la reclama-
cion que contra la citada Real érden interpuso D.J ulian Pefia por
otra de 18 de Abril de 1868, entablé demanda en la via conten-
ciosa ante el Consejo de Estado pretendiendo su revocacion 6
que fuese anulada, declarandose la obligacion del Estado al
abono de los dafos y perjuicios que se le habian originado por la
insercion gratuita en la Gacera oficial de los referidos anun-
cios & justa regulacion de peritos, fundéndose en que por la
condicion 25 del contrato tenia el demandaunte derecho & co-
brar el importe de las inserciones de anuncios no comprendi-
dos en la condicion 10, en cuyo caso se encontraban las vacan-
tes de Secretarios'de Ayuntamiento, conforme 4 la Real 6rden
de 2 de Junio de 1837 y 4 la practica observada; y qué ese de-
recho le habia sido lesionado por la Real resolucion contra la
cual reclamaba, aduciendo ademas los fundamentos de derecho
relativos 4 la obligacion de los contratantes de cumplir lo es-
tipulado y responsabilidad, que segun las leyes alcanza al que
infringe la ley del contrato en favor del que por su parte ha
cumplido lo que 4mbos pactaron: .

Resultando que admitida como procedente la via conien-
ciosa, y habiendo pasado los autos aconocimiento, de este Tri~
bunal Supremo por virtud de haber sido suprimida la juris-
diccion que 4ntes decidia sobre esta clase de negocios, y some-
tidose & la creada por la ultima reforma, siguid el juicio sus
tramites, ampliando el D. Julian Pefia dicha demanda con idén-
ticos fundamentos; y contestando & ella el Ministerio publico,
como defensor de la Adminisiracion del Estado, con la solici-
tud de que se fallase en definitiva su libre absolucion y se de-
clarase subsistente la 6rden reclamada, alegando & esle propo-
sito que por ser de interés publico los anuncios de Secretrias de
Ayuntamientos tenia el contratista obligacion de insertarlas

condicion 10 del pliego de cundiciones de la subasta, y asi venia

haciéndose antes del remate por no resultar del expedienteque |

fueran de pago en la época en que se publicd el precitado pliego
de condiciones; y apoyado en los mismos fundamenios de de-
recho invocados por el demandante, y en el principio legal de
que no probando su accion cumplidamente la parte actora debe
ser absuelta la demandada, insistié en su relacionada pre-
tension: »

Resultando que por tener ofrecido D. Julian Pefia suminis-
trar prueba sobre los hechos en que habia fundado su deman-
da, se mandé en providencia de 45 de Marzo de 4870 que su de-
fensor y representante la concretase; y asi lo verificé, solicitan-
do la que estimé convenirle documental y de testigos por su
escrito de 17 del mismo que eguivocadamente tiene fecha de 14,
exponiendo acerca de su pertinencia terminantemente que era
muy importante suministrarla para la justa resolucion de es-
tos “autos ; pues si & la fecha de la subasta ¢ del contrato era
gratuita la insercion de semejantes anuncios, seria indpdable-
mente justa la Real érden reclamada; y si por el contrario los
Ayuntamicnios que no eran suseritores 4 la GacEra pagaban
hasta por adelantado el importe de la insercion de anuncios de
vacantes de Secretarios de Ayuntamientos, es decir, que si 4 la
fecha de la subasta no era dicha insercion gratuita para estas
eorporaciones no siendo suseritores, con arreglo 4 la clausula 6
condicion 25 del contrato no estaba obligado el contratista &
insertar gratuitamente dichos anuncios, y por consiguiente la
Real 6rden de 46 de Noviembre de 4867 debia ser revocada:

Resultando que admitida por el Tribunal la prueba articu-
lada, y cometida su practica al Juez de primera instancia de
esta capilal 4 quien tocase en turno, que lo fué el del distrito
de la Audiencia, prestd cumplimiento & la érden que en 1.° de
Abril de 1870 fué librada al efecto en 21 del mismo; y notifica-
da esta providencia al representante de D. Julian Pefa por me-
dio de cédula por no haber sido habido en su casa, no compa-~
reeié ante dicho Juzgado, ni hizo gestion alguna para que se
practicara la indicada prueba en los meses que trascurrieron
hasts 7 de Noviembre uitimo en que se devolvieron la érden y
eertificacion libradas con oficio del expresado Juez de primera
instancia, haciendo mencion de los motivos por que remitia las
actuaciones en el estado que de las mismas aparecia:

Resultando, por uitimio, que despues de un incidente en
que aparece negada cierta solicitud de anulacion de dichas ac-
tuaciones y la reposicion de la providencia en que asi se resol-
vi6, se declaré terminada la discusion escrita y que se proce-
diese 4 la vista en definitiva, sehalandose dia en que tuvo
efecto: - ‘

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. José Herreros de
Tejada: , .

Considerando que Ambas partes, demandante y demandada,
no pueden ménos de convenir en que se hallan sometidas 4 la
ley del contrato, y en que ha de resolverse la cuestion de este
pleito por la letra y espiritu de las condiciones 10 y 25 del plie-
go de las generales , que constituyen la base del mismo:

Considerando que en estas condiciones sélo se expresa que
el contratista que tomase & su cargo la impresion de la Gace-
Ta oficial estaria obligado 4 insertar gratuitamente los anun-
cios de interés piblico, teniendo derecho de cobrar las inser-
ﬁinnes gque no eran gratuitas al tiempo de verificarse la su-

asta :

Considerande que el demandante establecié como funda-
mento esencial de su reclamacion que entre los anuncios cuya
insercion no era gratuita en aquella fecha imprimiéndose la
Gaceta en la Imprenta Nacional, y que por consiguiente tenia
derecho 4 cobrar como coniratista en su épocs, se hallaban
eomprendidos los de las vacantes de Secretarias de los Ayun-
_tamientos , que no eran suscritores, como lo justificaria cum~
_plidomente d su tiempo; y en el término correspondiente no

ha dado prueba alguna, aunque la articulé, quedando com-
-pletamente injustificado este hecho:

Y considerando que el mismo demandante ha consignado y
‘reconocido en sus escritos que era de tal importancia la expre-
sada prueba, que su falta demostraria en su perjuicio haber sido
indudablemente justa la érden reclamada;

Fallamos que debemos absolver y absolvemos 4 la Adminis-
iracion general del Estado de la demanda deducida por parte de
D. Julian Pefia, y declaramos firme y subsistente la Real érden
de 416 de Noviembre de 4867 por el mismo reclamada.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard enla Gacera
oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacindose al
efecto las copias necesarias, con devolucion del expediente gu-
bernativo al Ministerio de la Gobernacion con la certificacion
correspondiente , 1o pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Mauricio Gareia.=Gregorio Juez Sarmiento.—José Maria Herre-

. ros de Tejada.=Luciano Bastida.—Juan Jimenez Cuenca.=Igna-
- peio Vieites.=José Jimenez Mascards. -

Publicacion.—=Leida y publicada fué la arterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Jos¢ Herreros de Tejada, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia-publicala Sala cuarta,
de que certifico como Secretario Relator en Madrid & 4 de
Mayo de 187T4.=Enrique Medina. B

En la villa y corte de Madrid, & 6 de Mayo de 4871, en el
pleito contenciose-administrativo que ante Nos pende en prime-
ra y unica instancia, seguido entre D. Gaspar Gareia, represen-
tado por el Licenciado D. Adolfo Aguirre, y la Administracion
general del Estado, que lo es por el Ministerio fiscal, sobre re-
vocacion de la 6rden del Poder Ejecutivo de 3 de Mayo de 1869,
que declard la nulidad de la venta de una finca:

Resultando que en 49 de Agosto de 4867 se publicé en el
Boletin de Venias de Bienes nacionawes de la provincia de So-
rig la subasta de un monte earrascal y robledal sito en tér-
mino de Cubo de la Solana, procedente el vuelo & los Propios
del mismo, y sus pastos & la mancomunidad de Soria y su tier-
ray & la tierra de Almazan, al que no se conocia renta en elin-
ventario; y que aseguraron dos peritos, Agrimensor el uno nom-
brado por el Gobernador, y practico el otro designado por el Al-
calde, que media 864 hectareas, 24 areas y 80 ceutidreas, equi-
valentes & 4.342 fanegas de marco real: que su suelo, aunque
cubierto de mantilio, era escaso en pastas.y de tercera calidad:
que el repoblado se componia de encina y roble de todas eda-
des, con bastante ratizo; siendo dudosa ia especie arborea que
predominaba, por ser por mitad tanto en carrasca como en ro-
ble en toda su extension, y lo tasaron en renta anual ea 200
escudos, y en venta el suelo en 6.000 escudos, y el vuelo en
2.000, que hacen un total de 8.000 escudos:

Resultando que fijados los anuncios correspondientes en
Cubo de la Solana, y verificada la subasta en 30 de Setiembre
del referido aho, se adjudicé dicha finca a favor de D. Gaspar
Garcia, como mejor postor, en la suma de 42.400 escudos; cuya
subasia fué aprobada por el Gobernador y por la Junta saperiur
de Ventas de la provincia de Soria en 8 y 22 de Octubre del
mismo afo, y el interesado satisfizo el primer plazo, y cedi6 las

| cuatro quintas partes de la finca 4 las personas que enumerd:

Resultando que en 417 del mismo mes el Alcalde ¢ indi-

| viduos del Ayuntamiento de Cubo de la Solana elevaron ins-
tancia al Director de Propiedades y Derechos del Estado pidiendo .

gratis en la GAcETa, en cumplimiesto de lo estipulado en la | se suspendiese la aprobacion superior de la subasia, pues se

habia hecho como si se tratara de una sola finca cuando eran

dos montes, carrascal el uno con 2.800 yugadas de cabida, y-

el otro robledal con 2.227, que segun la ley de 24 de Mayo

| de i863 quedaba exceptuado de la venta; cuya pretension fué

desestimada en 418 de Noviembre, mandando instruir expediente
en aclaracion de los hechos denunciados:

Resultando que en su virtud el Ayuntamiento amplié su in-
forme, y el Secretario certificé lo que aparecia del libro de ca-
tastro 4 igual objeto de comprobar la certeza de la denuncia,
acompanando copia de la certificacion expedida por dos peritos
que aseguraron que el monte abuudaba en robledal:

Resultando que pedido informe al perito Agrimensor que
tasd la finca, por haber fallecido el praciico, dijo que el moute
se venia conociendo como uno solo; pero que no habia perjui-
cio alguno, puesto que la medida convenia con la desiguada,
con una diferencia inestimable: que el cuerpo de Ingenieros de
Montes lo habia declarado -enajenable por ser su ‘especie do-
minante la encina, y-él en su reconocimiento lo caliticd "como

monte carrascal en primer término, y en el segundo el de ro- .

bledal como especie subordinada; y en cuanto & la tasacion, se
fund6 en varios casos en que no habia habido licitadores ni
aun en la tercera retasa hecha: ’ . .
Resultando que reconocidn nuevamente el monte de que se
trata en 23 de Diciembre por un perito agrénomo ¢omo-tasador
de la Hacienda,y yn prac.co nombrado porel Ayuntamiento
de Cubo de la Solana, con asistencia de una comision del mismo
y el Regidor Sindico, declararon de conformidad que su exten-
sion superficial era-de 897 hectareas, tres areas y 10 centiareus,
equivalentes & 1.893 fanegas de marco real: que la- vegetacion
arborea era la enciua y el roble, mata y negral: que la primera
empezaba & vegetar cdsi exclusivamente eu la parte Sur, é iba
disminuyendo hasta desaparecer por completo eu la parte Nor-
te: que el roble porel contrario, unico en aquella parte, iba
disminuyendo en la direccion Sur, ocupando algunas exten-
siones noetables en que se veia completamente aisiado; y no asi

la enciua, que era en porciones muy pequenas; y siel valor que

representaba esta era mayor que la del roble, este, atendgendo

- al numero de individuos, era el dominante en el monte ; acom-

pafiando un plano sacado del mismo: .
Resultando que & instancia fiscal practicaron otro reconoci-
miento peritos designados como los auteriores, los cuales de-
clararon en 9 de Febrero de 1868 que, segun su medicion, tenia
el monte la superficie ya expresada por los enunciados peritos,
y que habia en él 427.857 arboles de 3 metros y 34 ceutimetros

de altura media, y 23 ceutimetros de didmetro, arrojando un

total la cubicacion hecha de 59.208 metros, & los cuales corres-
pondia, segun el experimento veriticado .cou un pedazo de tronco
recien cortado, el peso de 7.408.104 arrobas, que seguu la cos-
tumbre de la provineia hacian 740.810 cargas: que habian calca-
lado que no saliendo del mismo podria sostener el monte 2.089
cabezas de ganado lauar, no siendo facil consignar el numero
de reses de cerda que en su época pudieran disfrutar la be-
llota por lo eveniual que era este producto; y Gltimamente ex-
pusieron que los anteriores cdlculos eran matematicos y estaban
conformes con ellos, pero disentian en las deducciones; y el
perito de la Hacienda dié de valor al monte 412.829 escudos 500
milésimas, y el del Ayuntamiento 44.875 escudos B00 milési-
mas, exponjendo por separado las razones que les habian ser-
vido de fundamento para ello; con cuya valoracion no estuvie-
ron conformes el Alcalde.y Sindico del Ayuntamiento, porque
discrepaba en mucho de la del primero, teniendo en cuenta el
producto de la finca: '

Resultando que en este estado y en 14 de Febrero presentd
escrito D. Gaspar Garcia exponiendo que cuando se le dis la
posesion se hizo sin protesta, contradiccion ti reserva alguna,
por lo que era propietario en el pleuo domiuio que las leyes res-
petaban; y ha_bleudose practicado dos reconocimientos sin su
intervencion ni anuencia, protestdé que no le parase perjuicio,
reservindose hacer uso de todos los recursos legales:

Resultando que el Ayuntamiento de Cubo de la Solana pre-
sento escrito al Goberuador demostrando la parcialidad con que
habia. obrado el perito de la Hacienda, y pidiendo excluyera &
los de estaclase para dirimir la discordia, estando couforme en
sufragar los gastos que esto originara, por lo que fué nombrado

. con tal objeto el Ingeniero de Montes Jefe de la provinecia, que

levant6 un plano del terreno y se extendi6 largamente en sus
razonamientos facultativos, eertificando que el referido monte,
poblado de roble como especie dominante y de encina como su-
bordinada, valia en venta 60.944 escudos 750 milésimas, 6 sean
7487 escudos por el suelo, y 33.787 escudos 750 milesimas por
el arbolado 0 vuelo, y suvalor en renta sin deduccion de gastos
lo justipreci6 en 4.890 escudos 750 milésimas:

Resultando que dado vista & los compradores, impugnaron
Tas diligencias practicadas por haberse hecho sin su cousenti-
miento ni intervencion,cuando eran legitimos duefios del mon-.
te por haberlo adquirido legalmente con arreglo & la ley; lo

cual pidi6 la Administracion de Hacienda y el Fiscal que se:
desestimase ; y por acuerdo de la Junta provincial de Ventas.
se elevo el expediente 4 la Direccion del ramo:

Resultando que dado vista & la Asesoria del Ministerio de

" Hacienda, fué de-dictamen en 9 de Junio de 1868 que no podia.

ménos de declararse valida y subsistente la venta, pero for-

" mando causa & los peritos tasadores por su criminal conducta;.

y si en ella apareciesen méritos para considerar complices en el
traude & los compradores, vendria por consecuencia necesaria.
la anulacion del contrato que sirvié de medio para la ejecucion
del delito: .

Resultando que el Negociado correspondiente opiné por ek
contrario que procedia 4'la anulacion de la venta, y que la Di-
recci(?n se conformoé con el parecer de la Asesoria, y tambien

" la Junta superior de Ventas en sesion de 30 de Julio de 1868; ¥
. pasadp & informe de las Secciones de Hacienda y de Gracia y Jus-

ticia del Consejo de Estado, entendieron en 45 de Abril de 1869

| prozedia la revocacion del acuerdo de la Junta superior de

Ventas, y declaracion de nulidad del remate del monte de que.
se trata; y en su virtud el Poder Ejecutivo en 3 de Mayo de 1869
dicté una drden revocando el acuerdo de la Junta superior de
Ventas de 30 de Julio del mismo afio declarando nulo el re-

" mate del referido monte, y que se devuelvan al comprador ias

cantidades que por tal concepto tuviese satisfechas, prévia pre-
sentacion de cuenta de productos y gastos, é imponiendo al
perito D. Isidoro Sanchez la responsabilidad de reintegrar al
Tesoro todas las eantidades que sin haber ingresado en sus ar-
cas baya que devolver al comprador: ‘ '

Resultando que en 2 de Noviembre del repetido afio, y com
presentacion del acta de posesion del monte de Cubo de la So—
lana dada & D. Gaspar Garcia, presenté demanda el Licenciado
D. Adolfo Aguirre, & nombre del mismo, pidiendo se dejase sin
efecto la orden del Poder Ejecutivo, quedando en toda su fuerza
y vigor el remate celebrado; alegando  que eran principios uni-
versales de derecho publico reconocido y consignados en la
Constitucion vigente: que 4 los Tribunales corresponde sélo la
potestad deaplicar las leyes en los juicios civiles y criminales;,.
y que nddie podia ser privado temporal 6 perpétuamente de sus.
bienes y derechos, ni turbado en la posesion de ellos sino en
virtud de sentencia judicial: que lo era asimismo que las cues—
tiones que versaban sobre la propiedad y posesion, 6 sobre in-
teligencia, cumplimiento, validez, reseision y efectos de los
contratos , eran de la exclusiva pertenencia de dichos Tribu-
nales, y s6lo podia conocer de ellos la Administracion cuando
por circunstancias especiales las leyes le atribuian competen-
cia al,efecto, estableciendo la excepcion dé una manera expre-
sa y terminante: que esta se limitaba al conocimiento de los
coniratosque tuviesen por objetoinmediato una obra 6 servicio
publico siendo parte la misma Administracion, y al de los
incidentes en las ventas de bienes desamortizados;. pero
s6lo hasta tanto que el comprador sea puesto en posesion de
la finca, la cual vuelve desde enténces & la condicion propia
de los bienes particulares,, de cuyas enajenaciones deben co-
nocer exclusivamente los Tribunales ordinarios, como asi
lo determinan las leyes que cita: que segun las que enumera,
se habia sentado la jurisprudencia de que una vez puesto
en quieta y pacifica posesion el comprador de fincas des—
amortizadas, cesa la.competencia de la Administracion para:
entender en las cuestiones que de.la venta se deriven: que se-
gun las mismas leyes y demds que cita, el Consejo Real pri-
mero, ¥ luego el‘de Estado, ha sentado la doetrina de que el co-

‘nocimiento de las cuestiones contenciosas 4 que diesen lugar:
' las enajenaciones - de bienes: de. Propios. pertenecen exclusiva-.

mente a los Tribunales ordinarios, 4 los que deben acudir los.
Ayuntamientos para la resolucion que:proceda, toda vez que en
ellos se trata de la traslacion del dominio absoluto ¢ limitado
de los bienes que comprenden: que el Poder Ejecutivo carecia
de competencia para anular la venta de que se trata afio y meé~"
dio despues de puesto en quieta y pacifica posesion el compra-.
dor, y que el Ayuntamiento ha debido llevar & los Tribunales.
ordinarios las reclamaciones que creyese procedentes contra la -
expresada enajenacion: que aun suponiendo que la Adminis-
tracion era competente, no podia anular la venta, pues el Real
decreto de 10 de Julio de 4863 dispuso en su art. 8.° que el Es~
tado no anulard las ventas de bienes desamortizados por faltas
0 perjuicios causados por agentes de la Administracion é inde-
pendientes de la voluntad de los compradores; de modo que aun
dado caso que hubiera alguna falta en la tasacion del monte
hecha por los peritos que numbré6 la Administracion |, no podia
anularse la venta en perjuicio del comprador, que era ajeno &
aquellos hechos, y mucho ménos cuando la declaracion de nu-
lidad parecia fundarse exclusivamente en la nueva tasacion
practicada fuera de tiempo por un tercer perito, cuyas aprecia-
ciones adolecian de una exageracion que podria probarse donde
y cuando procediese; y que estaba mandado que en -las ventas:.-
de bienes desamortizados no se admitan- demandas de lesion &
otras dirigidas 4 invalidarlas: o

Resultando que reclamado y venido el expediente guberna-
tivo, fué de dictamen el Fiscal que procedia la via contenciosa,
como asi se acordd por la Sala; y & su virtud amplié la de-
manda D. Gaspar Garcia acompafiando un ejemplar del Boletin

. oficial de la provincia de Soria, en que se publicd el eatilogo

aprobado por la Direccion de los montes de la provincia excep~
tuados de venta, en el que no figura el de Cubo de'la Solana, y¥ .
una certificacion del Secretario de la Junta de Ventas, de que
resulta que en la relacion dada por el Ingeniero Jefe de log
montes que sin inconveniente ‘de ningun género por parte de
la Administracion podian enajenarse con arreglo 4 las leyes de
desamortizacion se encontraba el monte denominado Portillo,
de 1.117 hectareas, de-los Propios del Cubo de la Solana, repro~

. duciendo los argumentos ya enunciados:

Resultando que emplazado el Fiscal, pidié se confirmase la
drden reclamada, fuqdado en que segun las tasaciones pericia-
les los primeros- peritos, no sélo incurrieron en el defecto de

| tasar 4 bajo precio la finca sin tener presente sus circunstan-

cias y condiciones especiales, sino la mayor parte de los apro—-
vechamientos, con lo que perjudicaron de una manera muy
considerable al Estado, llegando hasta hacer imposible que l& -
licitacion neutralizara el menoscabo que la tasacion causara, ¥
de ahi el queel contrato hubiese entrafiado desde el principio.un
vicio esencial de nulidad, pues ni siquiera se enumeraron en el
anuncio de la subasta con la debida precision y claridad las
condicioneg de la finca, y ademaés se presentd como dudoso quée
predominara en éllas la especie arbérea; que no podia sostenerse
que hubiera verdadero consentimiento del comprador ni dek
vendedor porque no fué bien conocida y cierta la cosa objeto
del contrato, y rebatiendo ademés todos los argumentos del
contrario: ' o :

gl’isto‘, siendo Ponente el Magistrado D. José Jimenez Mas—
carés:

Considerando que verificada la subasta de que se trata en 30°
de Setiembre de 41867, y adjudicada la finca en favor de D. Gas-
par Garcia como mejor postor, si bien fué aprobada por el Go-
bernador de la provineia y por la Juntasuperior de Ventas en 3
y 22 de Octubre inmediato, entre dichas dos fechas, ¢ sea en 47
del mismo Octubre, acudié el Ayuntamiento del Cubo de la So-
lana al Director general de Propiedades y Derechos del Estado
pidiendo 5e suspendiese la aprobacion superior de la subasta por
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los motivos que expresd, no puede dudarse que el citado Ayun-
tamiento dedujo en tiempo la pretension referida:

Considerando que al desestimarse la pretension del Ayun-
tamiento en 418 de Noviembre siguiente, se mandé instruir ex-
pediente sobre los hechos indicados en la exposicion, reducidos
4 que la subasta se habia verificado como si se tratara de un
solo monte’6 finca, cuando verdaderamente eran dos; y segundo,
que como uno de ellos era robledal, estaba exceptuado de la
venta segun la ley de 24 de Mayo de 1863; amplidndose despues
& instancia del mismo Ayuntamiento, asi se tasé y salié a la
subasta por mucho ménos de lo que en realidad valia:

Considerando, en cuanto al primer extremo alegado en la
exposicion, 6 sea que eran dos los montes y por lo mismo dos
las fincas vendidas, que de los varios reconocimientos practi-
cados y planos unidos aparece que el terreno de que se trata
es una sola finea; y que si en el catastro se expresa que fueron

- dos montes, se han unido y confundido, suhasténdose bajo un

solo nimero:

Considerando que, aun suponiendo por un momento que’

fueron dos fincas, 1a. Administracion tiene la facultad de reunir-
las y agruparlas siempre que lo estime oportuno con el objeto
de facilitar las ventas: - i
Considerando, en érden &l segundo extremo, 6 sea que la
especie arbdrea dominante en uno de ellos es el roble, por lo
. que estd exceptuado de la venta por el Real decreto de 22 de
Enero de 41862, que en esta misma disposicion se mandd for-
mar y se formo en efecto un catdlogo de los montes que encon-
trandose en el caso que expresa el Real decreto debian conser-
varse, y el monte de que se trata no esta eomprendido en el re-
ferido catalogo: . : v o
Considerando, en cuanto al tercero, & saber: que se tasé la
finca y sali6 & la subasts por mucho ménos precio del que en
realidad valia : que aun cuando esto estuviese probado conve-
nientemente y los iltimos reconocimientos periciales hubiesen
sido hechos con citacion de los interesados, nunca podia por
ello solo anularse la venta , porque en las de los bienes del Es-
tado no se admiten demandas de lesion u otras dirigidas 4 in-
validarlas, segun dispone el art. 470 de la instruccion de 31 de
‘Mayo de 41855 para el cumplimiento de la ley del dia 41.” del
mismo mes y afo: .
. Considerando que esto mismo amp!id y confirmo el art. 8.°
del Real decreto (clle'AOfde Julio de 1868, expresando que el Es-
tado no anularia las ventas por faitas 6 perjuicios causados por

los agentes de la Adniinistracion é independientes de la volun~

tad de los compradores: ..
Considerando que Jla diferencia que por la nueva medicion

ha resultado en la cabida noalcanza en mucho & la quinta parte |

de la que se consigno en el anuncio para la subasta, porlo que

tampoco puede anularse la venta por este motivo, segun la Réal

érden de 11 de Noviembre de 1863: : T
Considerando, por fin, que no obstante lo que se deja msni-

festado, como el diferente resultado de las tasaciones verifica- .
das deja algun motivo para sospechar que los peritos que tasa~ .

ron la finca de que se trata para llevar & efecto la subasta lo
verificaron eon fraude 6 dolo; y estando prevenido en la tltima
parte del-art. 8.° del Real decreto que se ha citado que quedan

4 salvo las acciones civiles y eriminalés que procedan contralos -

culpables, deben instruirse diligenciasen averiguacion de cuan-
to pueda haber ocurrido sobre este particular;

Fallamos que debemos declarar y declaramos valida y sub-
sistente la adjudicacion del monte del Cubo de la Soland acor-
dada en 22 de Octubre de 1867 por la Junta superior de Ventas
en favor de D. Gaspar Garcia, y ensu consecuencia dejamos sin
efecto la érden del Poder Ejecutivo de 3 de Mayo de 1839 contra

la cual se reclama; y dirijase certificacion de cuanto resulta
acerca de la tasacion de-la finca de que que se trata al Juez de
primera instancia de Soria por medio del” Presidente de la -Au-
diencia de Burgos para que proceda 4 1o que haya lugar con
arreglo & derechojhasta‘que recaigs sentencia que cause ejecu-
toria, en cuyo caso remitird un testimonioal Ministerio de Ha~
ciends 4los efectos convenientes. - _
' Asi por esta nuestta sentencia, que se publicard enla-Gacera
.oficial y se insertard en la Coleccion legislativa, sacéndose al
efecto las copias necesarias, con devolucion del expediente gu-
bernativo al Ministerio de Hacienda con la oportuna certifica-
cion,.lo pronunciamos, mandamos y firmamos.==Mauricio Gar-
cia.=Gregorio Juez Sarmiento.=José Maria Herreros de Teja-
da.=Luciano Bastida.=Ignacio Vieites.=Mariano Garcia Cem-
rero.==José Jimenez Mascarés. » SN

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior senten-
cia por el Exemo. Sr. D. José Jimenez Mascaréds, Magistra-
do del Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala
cuarta, de que certifico como Secretario Relator en Madrid 4 8
de Mayo de 4871.=Licenciado Enrique Medina.

ADMINISTRACION CENTBAL;

MINISTERIO DE HACIENDA. ~

Direccion general de Contabilidad de la Hacienda
' publica.

BIEﬁES vDE PROPIOS Y PBQVINCIALES.—-VENTAS POSTERIORES AL 2 DE OCTUBRE
DE 1858.

NUMERO 704, :

Carpeta de las relaciones de ingresos realizados por las dog ter-
ceras partes del 80 por 100 de bienes de Propios y provincia-
les enajenados desde el 2 de Octubre de 1888 en adelante, que
examinadas y eprobadas por esta Direccion general, se remi-
ten d la de la Deuda publica para que, en cumplimiento de lo

dispuesto en el art. 8.° de la ley de1.° de Abril de 1859, emita .

inscripeiones nominales con renta de 3-por 100 anual ¢ favor
de las corporaciones que & continuacion se expresamn.

IMPORTE

NUMERO ) MES Y ANO IMPORTE
de CORPORACIONES. & que pertenecen en
6rden. las relaciones. Rs. Cénts.
89931 Ayuntamt.® de Talavan. Octubre 41862..... 27.442:40
89932 laem deid........... Noviembre id.... 417.026'86
89933 Idem deid........... Diciembreid..... 2.850'94
89934 Idem deid........... Mayoi863....... 8.106:67
89935 Idem deid........... Agostoid. ...... 40788
89936 Idem deid...... veseo Setiembre id..... 15.32420
89937 Idem deid........... Noviembreid.... 40.930'90
89938 Idem de id..... e Diciembre id. ... 40.789'33
89939 Idem de id............ Abril 1864....... 8.106'67
89940 ldem de id......... ... Setiembre id..... 44.29697
89944 Idem deid........... Diciembre id..... 412267
89942 Idem deid..... e Mayo4865....... 8.10667
89943 Idem de Torviscoso.... Setiembre 1859. . 2060
89944 Idem deid........... Febrero 1860.. ... 380
80945 Idem deid........... Marzoid........ 8718
89946 “Idem deid......... ... Noviembre id.... 58506
89947 Idem deid....... «... Marzo4861...... 9323
89948 Idem de id........ ... Abrilid......... 26352
89949 Idem de id........... Mayoid......... 9672
89950 Idem de id........... Agostoid........ 3820
89951 Idem deid........... Octabreid...,... 9556
89952 Idem deid........ ... Diciembre id.... 512'26
89953 Idem de id....... «... Marzo 1868...... 9323
89954 * Idem de id........... Abril id........ . 192
89985 Idem deid........... Julio id...... ..o B.B41O8
89986 Idem deid........... Setiembre id.-... 17648
89937 Idem deid........... Octubre id....... 6106
89938 Idem deid........... Noviembreid.... 672'94
89939 Idem de id........... Diciembre id. ... - 5790
89960 Idem deid........... Enero4863...... 45436
89961 Idem deid........... Marzo id........ 9323
89962 Idem deid........... Abrilid......... 1'92
89963 Idem deid........... Julioid......... 100448
89964 Idem deid.......... . Setiembre id..... 39'68
899653 Idem de id.......... . Octubre id. ..... 2138
89966 Idem deid.........,. Noviembre id.... 85593
89967 Idem de id......... .. Enero 1864...... 5790
89968 Idem deid........... Marzoid......... ‘586
89969 ldem de id........... Abrilid......... 84364
89970 Idem de id........... Junio id......... 40048
89971 Idemdeid........... - Setiembreid..... 18304
89972 Idem de id..... teeenne Noviembreid.... 2138
- 89973 Idem de id..... «ev... Diciembre id..... 3968
89974 Idem de id........... Enero 1865...... 84226
89975 Idem deid............ Febrero id....... 8362
89976, Idem de Torrejoncillo.. Julio 41862....... 2742117
89977 Idem de id............ Agostoid........ 6.45828
89978 Idem de id........... Setiembre id..... 42,1934
89979 Idem deid........... Octubreid....... 7.747'64
89980 - Idem de id........... Noviembre id.... 5.43110
89981 Idem de id....... veeo - Marzo4868...... 44.40749
B9982 Idem de id........... Abrilid......... 4848333
89983 Idem deid..... eeeas Junio id......... 3.95318
89984 Idem deid........... Agostoid........ 26.063'52
89985 Idem deid........... . Setiembre id.....  6.35790
89986 Idemdeid............ Octubre id....... 46.896‘01
89987 Idem de id.......... . Diciembre id.....  3.43140
89988 Ildem deid........... Enero4864...... 6.306026
89989 Idem deid............ Marzoid......... 2414761
89990 Idem deid............ Julioid. «v....... 4.66667
89991 Idem deid.......... oo Agostoid. ...... 29.23082
89992 Idem deid. .......... Setiembre id..... 8312844
89993 Idem de id........... - Octubre id....... B.29507
89994 Idem deid. ..... «v... Diciembreid.... 5.431:07
89993 Idem de id........... Marzo 4865...... 18.790'92
89996 Idem deid........... Abril id......... 4813334
89997 Idem:de id........... Mayoid....... S 993542
89998 Idem de Trujillo...... Marzo 1863...... 113.064'47
89999 Idem de id........... Idem 4865....... 69.00399
90000 Idem de Valdelacasa... Agosto 1862..... 3.520
90004  Idem de id........... Febrero 1865.... 38.328
90002  Idem de id........... Junio id......... 18726
90003 Idem de id........... Agostoid........ 8520
90004 Idem de id..... e Febrero 4864.... 8.328
90005 Idem de id......... .. Junio id....... .. 18726
90006 Idem de id........... Agosto id....... 3.520
90007 Idem de Valdecafias... Setiembre 4859.. 4808
90008 Idem de id......... .. Febrero 1860. ... 8352
90009 Idem de id. .......... “Marzoid..... ces 426'91
90010 Idem deid........ «.. Octubreid...... - 4998
90011 Idem de id........... Noviembre id....  41.369'56
90012 Idem deid........... Marzo 1861...... 21804
90018 Idem de id........... Abrilid......... 623'62
90014 Idem deid........... Mayoid......... 22844
90018 Idem'deid........... Agosto id........ 4.878'66
90016 Idem deid........... Octubre id....... 223446
90017 Idem de id........... Noviembre id.... 4998
90018 Idem deid........... Diciembre id. ... 1.199'%4
90019 Idem deid.......... . Marzo 1862...... 24804
90020 ldem de id.......... . Abrilid......... 446
90024 Idem de id........... Julio id........ . 23424
90022 Idemdeid........... Agosto id....... 4.789:34
90023 Idem de id........... Setiembre id..... 41280
90024 Idem deid. ....... v.. Octubreid...... 142478
90025 Idem deid........... Noviembreid.... 22348
90028 Idem deid........ ... Diciembre id..... 13360
90027 Idem deid...v....... Enero1863...... 1.06378
90028 Idemdeid........... Febrero id....... 2.406'04
90029 Idem deid....... e... Marzoid........ 24804
90030 Idem de id....... we.. Abrilid......... 416
90034 Idem deid........... Julioid....,.... 23424
90032 Idemdeid.......... . Agostoid..... .. 178934
90083 - Idem de id.......... . Setiembre id..... 92:80
90034 Idem deid........... Octubre id....... 4996
90035 ldem deid............ Noviembre id.... 65206

Madrid 10 de Julio de 4874.==El Director general, Félix de

Bona.

Direccion de la Caja general de Depésitos.

MES Y ANO
"6"® . CORPORACIONES. 4 quo perienécen . en
6rden. R las relaciones. Rs. Cénts.
PROVINCIA DE‘CACERES.
89920 Ayuntamiento de Fres- :
nedoso. ..... veeees.. Setiembre 1862. . 1.068'36
89924 Idem deid........... Octubreid....... 36970
89922 Idem deid............ Noviembre id.... 57876
89923 Idem deid........... Diciembre id.... 35122
89924 Idem de Higuera...... Setiembre id..... 86676
89925 Idemdeid........... Octubre id...... 29989
89926 Idem de id........... Noviembreid.... 5.729'93
89927 Idem de id........... Diciembre id..., 28492
89928 Idem de Talayuela..... Octubre 1860.... 7328
89929 Idem deid.......... . Idem 1861....... 32768
89930 Idem deid........... Marzo4863...... 319817

El dia 24 del actual verificard esta Caja general el canje
por billetes de la Deuda flotante del Tesoro publico de los nue-
vos resguardos talonarios expedidos por la Tesoreria de la mis-
ma, cuyas carpetas de sefialamiento para tal objeto hayan ob-
tenido los nimeros del 544 a1 530 inclusive; y en su consecuencia
los tenedores de dichos resguardos podran presentarse en las
oficinas de esta Caja el mencionado dia, desde las diez de la
mafiana & dos de la tarde, & fin de llevar & efecto la operacion
del canje. :

Madrid 21 de Julio de 1874.=El Director general, J. de Es-
eoriaza. - ,

Esta Caja general satisfara el dia 24 del actual , desde las
diez de la mafiana 4 dos de la tarde, las carpetas de intereses

del primer semestre de-este afio respectivas & nuevos resguar-
dos talonarios expedidos por la misma, cuyos nimeros de se-
fialamiento sean del 30 al 36 inclusive. :

Madrid 21 de Julio de 4871.==El Director general , J. de Es-
coriaza. .

Contaduria Central de la Hacienda piiblica.

En cumplimiento de lo dispuesto por la Direccion general
del Tesoro publico en su érden fecha 24 de Abril préximo pa-
sado, los individuos de clases pasivas que tienen consignado el
pago de sus haberes y pensiones en la Tesoreria Central de la
Hacienda publica acreditardan su exlstencia y estado en esta

. Contaduria, desde el 28 al 30 del presente mes, en la forma si-

guiente: Las viudas y huérfanos con certificacion de existencia
¥ estado expedida por el Juez municipal del distrito respectivo,
en la que conste el punto donde habitan y suscribiendo la de-
claracion consignada al pié de dicha certificacion. Los sefiores
cesantes, jubilados y retirados justificaran igualmente su exis-
tencia con certificacion expedida por dichos Jueces municipa-
les. Los Jefes superiores de Administracion, Jefes de Adminis-
tracion, Diputados & Cortes, Senadores y Coroneles lo verifica-
ran por medio de oficio autorizado por los mismos y dirigido &
esta Contaduria, en el que expresardn la circunstancia de no

" percibir otra cantidad de los fondos generales, provinciales ni

municipales mas que la acreditada en la némina de su clase.
Con arreglo 4 lo prevenido en la circular de 8 de Julio de 41853,

una vez entregadas las néminas en Tesoreria , no seré atendida

reclamacion alguna que hagan los interesados para su inclu-

- sion_en ella, quedando para ser comprendidos y satisfechos de

sus haberes en la ndmina inmediata.
Madrid 21 de Julio de 41874.==Antero de Oteyza. —38
Departamento de Emision, Teneduria del Gran Libro
de la Direccion general de la Deuda piublica.

MES DE ABRIL DE 41874.

Relacion de los documentos y valores de la Deuda amortizados
en el citado mes por pago de débitos y varios ramos y por
conversiones, y que se forma en cumplimiento de lo acordado
porla Junta en sesion de 20 de Junio de 1874, - )

AMORTIZACION POR PAGO DE DEBITOS Y VARIOS RAMOS.

Tres documentos de renta del 8 por 400 consolidado inte-
rior; por capitales 2.047.539 rs. 90 cénts.

Dos documentos'de renta del 3 por 400 diferida interior; por
capitales 76.789 rs.
" Siete mil ochenta y dos documentos de renta perpétua del 3
por 100 interior; por capitales 349.749.000 rs.

Doscientos treinta y cinco documentos de Deuda sin inte-
rés procedente del personal; por capitales 684.787 rs. 30 cénts.

Mil ochocientos cuarenta y dos documentos de Deuds sin
interés procedente del personal; por capitales 3.489.607 rs. 93
céntimos, .

Veinte documentos de Deuda del material del Tesoro no
preferente con interés ; por capitales 246.733 rs. 61 cénts.

Ciento euarenta y tres documentos de acciones del Canal de
Isabel II; por capitales 443.000 rs.

Diez-y seis documentos de acciones de carreteras; por ca=
pitales 32.000 rs.

Un documento de acciones de Obras
les 2.000 rs.

Mil novecientos treinta y ocho documentos de obligaciones

publicas; por capita-

- generales de ferro-carriles; por capitales 4.074.000 rs.

Dos documentos de laminas de participes legos en diezmos;
por capitales $9.000 rs. ‘ .

Total: 14.284 documentos; por capitales 360.271.489 rs. 74
céntimos.

AMORTIZACION POR CONVERSIONES,

Cincuenta documentos de titulos del 3 por 100 consolidado
interior , renovacion de 41870; por capitales 960.000 rs.

Ciento tres documentos de titulos del 8 por 4100 diferido in-
terior, conversion de 4870 ; por capitales 1.584.000 rs.

Ochenta y dos documentos de renta del 8 por 400 consoli~
dado interior; por capitales 10.714.681 rs. 36 cénts.

Diez y nueve documentos de renta perpétua al 3 por 4100
interior; por capitales 874.000 rs.

Once documentos de renta del 8 por 400 diferido interior;
por capitales 15 878.456 rs. B3 cénts. .

Diez documentos de Deuda eonsolidada al 4 por 400 inte-
rior; por capitales 16.808 rs. 90 cénts.; .por intereses capitali-
zables 8.030'60; por id. no capitalizables 7.257'66; total 26.794
reales 16 cénts. . N

Dos documentos de Deuda consolidada del 5 por 100 inte-
rior; por capitales 579 rs. 30 cénts.; por intereses capitaliza-
bles 44592 ; por id. no capitalizables 42.239‘74; total 12.934
reales 96 cénts. :

Tres documentos de Deuda activa consolidada del 5 por 100
exterior ; por capitales 42.000 rs; por intereses no capitaliza-
bles 6.399 rs. 98 cénts.; total 18.399 rs. 98 cénts.

Once documentos de Deuda corriente del 5 per 100 & papel
no negociable; por capitales 1.038.789 rs. 4 céuts.; por intereses
en Deuda amortizable 1.272.812:96; total 2.811.272 rs.

Nueve documentos de Deuda amortizable de primera clase;
por capitales 331.209 rs. 96 cénts. ‘

Cuatro documentos de Deuda amortizable®interior de se-
gunda clase; por capitales 120.000 rs. :

Seis documentos de Deuda amortizable exterior de segunda
clase; por capitales 24.000 rs. .

Trece documentos de Deuda sin interés; por capitales 64.678
reales 90 cénts. :

Un documento de Deuda pasiva sin interés; por capitales
4.000 rs. )

Doscientos cuarents y cuatro documentos de Deuda sin in-
terés procedente del personal ; por capitales 108.631 rs. 78 cénts.

Un documento de vales consolidados; por capitales 4.503 rs. 89
céntimos; por intoreses capitalizables 94874; por id. no capita-
lizables 647'53; total 8.402 rs. 13 cénts. .

Veintiun documentos de vales no consolidados ; por capita-
les 49 694 rs. 28 cénts. »

Catorce documentos de nbligaciones generales de ferro-car-
riles’; por capitales 2.166.0C0 rs. .

- Cuatro documentos de laminas de participes leges en diez-
mos ; por capitales 187.142 rs. 413 cénts. .

Total: 608 documentos ; por capitales 34.432.815 rs. 4 cénts.;

por intereses capitalizables 4.093'23; por id. no capitalizables

'26.544:01; por id. en Deuda amortizable 1.272.51%'96; total

35.435.968 rs. 14 cénts.

- RESUMEN.

Once mil doscientos ochenta y cuatro documentos de amor-
tizacion por pago de débitos ¥ varios ramos; por capitales
360.271.459 rs. Theénts. - - - .

Seiscientos ocho documentos de amortizacion por conver~
siones ; por capitales 34.132.815 rs. 4 cénts.; por intereses capi-
talizables 4.095'23; por id. no capitalizables 26.844:91; por idem
en Deuda amortizable 4.272.512'96; total 35.435.968 rs. 14 cénts.

Total general : 11.892 documentos ; por capitales 894.404.874
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reales 78 cénts.; por .intereses capitalizables 4.095‘23; por idem
no capitalizables 26.54491; por id. en Deuda amortizable
4.27%.512:96 ; total 895.707.427 rs. 8R cénts. ,
Madrid 20 de Junio de 1874.—=El Secretario, José Maria
Maury.=V.* B.°=Heredia.
——————. ) E————r
MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Ordenacion general de- Pagos por obligaciones
" del Ministerio de la Gobernacion.
Por la presente se cita & los Sres. D. José Maria de San Mi-
llan, D. Juan Perez y Cermefio y D. Braulio Maynar, Go-
- bernador politico, Secretario y Comisionado pagador de la pro-
vincia de Zaragoza que fueron respectivamente en el afio
de 1840, 6 4 sus herederos, para enterarles de un asunto que les

interesa. :
Madrid 20 de Julio de 1874.—=El Ordenador, Manuel Tomé.

——— - ——ee

MINISTERIO DE FOMENTO.

Direccion general de Instruccion piblica.

Esta Direccion general ha acordado destinar la coleceion de
libros nzm. 146 que ha de servir de base 4 una Biblioteca popu-~
lardla Escuela de Instruccion primaria que dirige en Linares

. (Jaen) D. Diego Medel y Rivas, como prueba del aprecio con que
Ia Direccion ha visto los deseos manifestados por su digno Mu-
nicipio para la instalacion de una Biblioteca popular en aquella
villa. .

Madrid 14 de Marzo de 4874.=El Director general, Juan
Valera.

Lista de las obras 6 que se refiere la Srden anterior.

Nuevo mélodo intuitivo ragional directo de lectura, por D. S. L. Ca-
bildo. Madrid, 1864. Una hoja.

Tres carteles de lectura, por D, Toribio Garcia. Madrid, 1869.

Silabario de lectura en carteles, por el mismo. Madrid, 1870, Diez y

geis hojas.

: Silabario, por el mismo. Madrid, 1869. Un cuaderno en 8.°.

Manual de los nifios, por el mismo. Madrid, 4869. Un cuaderno en 8.°

Lectura préctica, por D. Pedro Pablo Vicente. Cuarta edicion. Te-
ruel, 1867. Tres cuadernos en 8.°

Catecismo dela doctrina cristiana, por el P. Ripalda. Madrid, 4856, Un
cuaderno en 12.°, carton. :

Compendio del catecismo de Ja doctrina cristiana, del mismo, y de His-
toria sagrada, por Fleuri. Madrid, 1865. Un vol. en 8.°, holar.desa,

La Religion catélica, la iglesia primitiva y la escuela uliramoniana,
por D. H. D. L. M. Madrid, 1870. Un cuaderno en 8.* ‘

La libertad religiosa y sus consecuencias, por A. H. C. Madrid, 1870,
Un cuaderno en 4.° .

Liberfad de cultos, por D. Cristébal Vidal. Vitoria, 1869. Un cuader-
no en 4. :

Catecismo de la religion natural, por D. Juan Alonso y Eguilaz. Ma-
drid, 1859. Un cuaderno en 8.°

Tratado de los deberes del hombre, por D. Felipe Neri Vazquez y
Vazquez. Madrid, 1869. Un cuaderno en 8.° :

Tratado de las obligaciones del hombre, por D. Juan Escoiquiz. Ma-
drid, 1859, Un cuaderno en 8.°

Nueva cartilla de urbanidad, por D. Justo Pico de Coafia. Riva-
deo, 1870. Un cuaderno en 12.° )

Coleccion de reglas de urbanidad , por D. Dionisio Ibarlucea. Pam-
plona, 18¢8. . .

Lecciones de mundo, péginas de la infancia, por D.Teodoro Guerre-
ro. Cuarta edicion. Habana, 4864. Un vol. en 4% )

Nueva escuela de instruccion primaria elemental y superior, por Don
Lorenzo Alemany. Sétima edicicn. Madrid, 4867. Un vol. en 8.°

Diccionario de la nifiez, por D. Maximino Carrillo de Albornoz. Ma-
drid, 4866. Un vol. en 8.°

Libro de discursos, por D. Gabr el Fernandez. Madrid, 1867. Un vo-
Idmen en 8.°

Instrucciones de Antropologfa + Pedagogfa, por D. Miguel Dubd y
Navas. Barcelona, 1863. Un vol. e1 4 °

Memoria sobre algunas mejoras (.2 pueden hacerse en Instruccion
primaria, por D. Fermin Caballero. Madrid, 1866. Un cuaderno en 8.°

De la organizacion de la ensefianza en general, por D. Santiago Gon-
zalez Encinas. Madrid. 4874. Un vol. en 4.°
i Memoria sobre Bibliotecas populares, por D. Felipe Picatoste. Ma~
drid, 1870. Un vol. en 8.°, rustica.

Guia del Professrado cubano, por D. Mariano Dumds y Chancel. Ma-
tanzas, 1868. Un vol.en 4.° '

La Instruccion primaria en Filipinas desde 1596 4 1868, por D. V. Bar-
rantes. Madrid. Un vol. en 8.°

La Idea.— Revista scmanal de Instruccion piablica. Afo 8.° Ma-
drid, 1870. Un vol. en folio.

Tratado teérico-praclico para la ensefianza de los sordo-mudos, por

D. Carlos Nebreday Lopez. Madrid, 1870. Un cuaderno en folio con id-
minas.

Estado actual y organizacion de los' sordo-mudos y de ciegos, me-
moria, por D. Francisco Fernandez Villabrille. Madrid, 4862. Un cuader-
no en 4.’ .

Memoria relativa dlas ensefianzas de los sordo-mudos y de ciegos,
por D. Carlos Nebreda'y Lopez. Madrid, 4870. Un vol. en 8.°

Discursos leidos en la distribucion de premios 4 los alumnos del Co-
legio pacional de serdo-mudos y de ciegos, é inauguracion del busto de
Fr. Pedro Ponce de Leon, por el mismo. Madrid, 1870. Un cuaderno en 8.°

Extracto de la ley de Instruccion piblica, por D. Gabriel Fernandez.
Tercera edicion. Madrid, 1857. Un cuaderno en 8.°

La Constitucion espaiola puesta en didlogo, por D. Gabriel Fernan-
dez. Tercera edicion. Madrid, 1870. - |

Catecismo de la Constilucion democritica, por D. Vidal S. Colmenar.

Toledo, 1870. Un cuaderno en 12.° . )

Gatecismo pe'itico de los ninos, por D. Manuel Benito Aguirre. Sé-
tima edicion. Madrid, 1842. Un cuadrrno ens.’

Cartilla para los elsctores, por D. Nicolis Diaz de Benjumea. Ma-
drid, 1865. Un cuaderno en 8.°

Catecismo del pueblo, por D. José M. Ordofiez. Albacete, 1869. Un
volimen en 8.°, carton.

Decilogo politico, por D. Armengol de Salas. Sevilla, 1868. Un vo-
imen en 8.°

Los derechos del hombre, por V. M. v P. Madrid, 4870. Un cua-
derno en 8.°

Derechos individuales. Discurso porD. Vicente Ibanez y Ferrando.
Madrid, 1870. Un cuaderno en 4.° .

La vida privada, por D.Faustino Mendez Cabezola Madrid, 41870, Un
cuadernn en 8.° )

jLos espafic'es no tenemos patrial por D. Santiago Ezquerra. Ma-
drid, 1869. Un cuadernoen 8.°

El libro del pueblo, por D. José Lesen y Moreno: Madrid, 1868. Un
cuaderno en 4.° ’

- Panteon npacional, por M. P. y P. Madrid, 1869. Un cuaderno en 8.°

Pasado, presente y porvenir del pueblo, por D. José Maria Patifio
Madrid, 1569. Un cuaderno en 4.°

Las célebres cartas provinciales de Pascal sobre la: moral y politica
de los jesuitas, traduccion de D. Francisco de Paula Montejo. Ma-

drid, 1846. Un vol. en 4.° R .
_La leyenda del trabajo, por Meliton Martin. Madrid, 1870. Un vo-
limen en 4.°

Alegorias, por D. Federico Moja y Bolivar. Madrid, 1868. Un vol. en 4.°

_El beso de Judas. Novela original, por V. Ventura Ruiz Aguilera. Ma-
drid, 1860. Unvol, en 8.°
., Del Ebro al Tiber, recuerdos por Juan Garcfa. Madrid, 1864. Un vo-
{men en 4.°

La Estafeta de Urganda, por D. Nicolds Diaz de Benjumea. Lén-
dres, 1861. Un cuaderno en 8.

Epitome de la Gramitica de la lengua castellana, por la Academia Es-
paficla. Déctmanoyena edicion. Madrid, 1869. Un cuaderno en 8.°

_Elementos de Gramatica castelians, por D. Ramon Gratacés. Segunda

edicion. Gerona, 1874, Un vol. en8.°, carton.

-Bevilla, 1865. Una hoja.

Compendio de Gramitica castellana, por la Academia Espafiola. Nue-
" va edicion reformada. Madrid, 1870. Un cuaderno en 8.°

Gramdtica espaiiola completa, por J. M. Liera. Madrid, 1852. Un vo-
limen en 8.° . .

Gramitica castellana teérico-préctica, por D. Gregorio Herrainz. Ma-
drid, 1869. Un. vol. en 4.° ‘ B

Reglas de Ortografia castellana en verso, por D. Justo Pico de Coafia.
Rivadeo, 1869. Un cuaderno en 12.*

Prontuario de Ortografia casteilana en preguntas y respuestas, arre-
glado por la Academia Espafiola. Madrid, 1870. Un cuaderno en 8.°

Ortografia de las claves, por D. Joaquin Montoy y Escuer. Barcelo-
na, 4868. Un cuaderno en 8.° .

Método para aprender la lengua latina, por D. Juan José Dominguez.
Madrid, 1864, Un vol. en 4.° .

Gramatica bispano-francesa, por D. Leon Chartron. Segunda edicion.
Alicante, 1866.s<Un vol. en 4.° -

Récueil littéraire, 6 prosa y verso para el estudio de la lengua fran-
cesa, por el mismo. Segunda edicion. Alicante, 1869. Un vol. en 8.°

La Jerusalemme liberata, di Torquato Tasso. Lion, 1843. Un volamen

Alfabeto y ejercicios de letra manuscrita alemana, por D. Enrique
Lemming. Un cuaderno en 4.° autografiado.

Rudimentos de Ret6rica y Poética, por D. Francisco Ruiz de la
Pena. Biibao, 4866. Un vol. en 8.° i

Curso de literatura general, por D. F. de Paula Canalejas. Ma-
drid, 1868-69. Dos vols. en 4.° (Tomo 4.°, primera y segunda parte.)

Coleccion de autores selectos latinos y castellanos. Edicion oficial. Ma-
drid, 1849-54. Tres vols. en 4.° (Tomos 2.° 3.°y 5.}

Coleccion de piezas sclectas, formada de 6rden del Gobierno. Ma-
drid, 1868. Dus vols. .

Novisima coleccion de piezas escogidas de los cldsicos latinos, ordena~
da y comentada por D, Saturnino Fernandez y D. Saturnino Fernandez

y Velasco. (Tomo 4.°) Madrid, 1868. Un vol..en 8.°

Obras escogidas de D. Antonio Garcia Gutierrez. Edicion hecha en

obsequio de su autor. Madrid , 1866. Un vol. en folio con el retrato del
autor grabado en acero. C ,

Poesias y leyendas, por D. Manuel Villar ¥ Macfas. Salamanca , 4859.
Un vol. en 8.° .

Cuentos y fébulas de D. Juan Eugenio Hartzenbusch. Segunda edicion.
Madrid, 1862. Dos vols. en 12.° .

Sermones del P. Capilla. Madrid, 1846. Dos vols. en 4.° .

Obras péstumas de D. Manuel Silvela. Madrid, 1845. Dos vols. en 4.°

Noticias biograficas y bibtiograficas del Abate Hervés, por D. Fermin
Caballero. Madrid, 1868. Un vol. en 4.° s

‘Elogio del Ilmo. Sr. D. José Marianc Vallejo, por D. Agustin Pascual.
Madrid, 1849. Un cuaderno en 4.°. .

Memoria sobre el estado de la Bihlioteca.provincial de Sevilla, carres-
pondiepte al afo 1866, por D. Ventura Camacho y.Carbajo. Sevilla, 1867.

| Un cuaderno en 4.°

Cuadro sin6plico de numeracion, por D ‘Francisco Javier Antillano.

Elemenlos de Aritmética, por D. Sabino-Alvarez de la Escosura.~Se-
gunda edicion. Madrid, 1867. Un cuaderno en-8.°

Aritmélica ficil, por R. A. Linova. Madrid, 1860.Un cuaderno en 8.°,
holandesa. : ) !

Aritmélica completa ,-por D. José de Somoza y Llanos. Granada; 1867.
Un cuaderno en 8.° - . :

Aritmética para los nifios, por D. Acisclo Fernandez Vallin y Bustillo.
Madrid, 4869. Un vol. en 8.° ’

Aritmélica y sistema métrico, por D. Aniceto Perezy Duran. Segunda
edicion. Soria, 1870. Un cuaderno en 8.* .

El Propagador del sistema métrico-decimal, por D. Trinidad Gu-
lierrez de la Cuesta. Madrid, 4863. Una hoja.

El mismo, para bolsillo. Madrid, 1864.

Explicacion del sistema métrico-decimal, por D. Pedro Pablo Vi-
cente. Novena edicion. Teruel, 1§67. Un cuaderno en 8.°

Tablas de reduccion de las pesas y medidas legales 4 las mé{rico-de-
cimales, por D. Juan Merino. Jaen, 1867. Un cuadernoen 4> *

‘I'ablas de reduccion de las pesas y medidas:legales de Castilla & las

- métrico-decimales, formadas de 6rden del Gobierno por:la Comision :
. permanente del ramo. Madrid, 1863, Un ¢uadernoen:4.% -~ o . looxoo
. Lecciones de Aritmética, por D. Ambrosio Moya: Madrid, 1867¢Un

volimen,en 4.° : .
Programa de Geometria, por D. Acisclo F. Vallin y Bustillo. Ma-
drid, 1865. Un cuaderno en 4.° -
Compendio de Geograffa, por D. Antonio Arias y Elices. Ma-
drid, 1867. Un cuaderno en 8.°
Resena geografica y estadistica.de Espafia. por D. Fermin Cabailero.
Segunda edicion. Madrid, 1868. Un vol. en 8.°
Nomenclator de la provincia de Jaen. Un vol. en folio. ‘
La India en 1858, por D.Luis Estrada. Madrid, 1858. Un vol. en 4.°
Resena histérica de los progresos de la Geografia, por D. Tomis R.
Pinilla. Salamanca, 1865. Un vol. en 4.° :
Cuadros sindpticos y sincrénicos para facilitar el estudio de la Histo-

ria, por D. Mariano Sanchez Almonacid. Cuenca, 1866. Un cuaderro

en 4.°

Besquejo histérico de la civilizacion en Espaiia, por Buckle. C6rdo-
ba, 1870. Un vol. en 8.° o

Estudio de los objetos que en la Exposicion de Léndres de 1862 te-
nian relacion con las aplicaciones de las ciencias fisicas, por D. Eduardo
Rodriguez. Madrid, 1865. Un vol. en 4.° : )

Lecciones de Quimica elemental, por D. Mariano Santistéban. Ma-
drid, 1839. Un cuaderno en fulio.

Catalogo metddico y razonado de los mamiferos de Andalucia, clasi-
ficados segun el sistema de Schiz, por D. Anlonio Machado y Navier.
Sevilla, 1569. Un cuaderno en folio.

Estudio botdnico, médico, farmacéutico y econémico de las soland-
ceas, por D. Primo Comendador y Tellez. Béjar, 1564. Un cuaderno en 4.°

Diccionario de Bibliografia agron6mica, por D. Braulio Anton Rami-
rez. Madrid, 1865. Un vol. en folio.

en 8.

Magual de Agricultura, por el mismo. Madrid, 1866. Un cuaderno
en8.’ .
Fomento de la poblacfan rural de Espaiia, por D. Fermin Caballero.
Segunda edicion. Madrid, 1863.Un vol. en 8.

Estudios ¢guimicos sobre Economia agricola en general, por D.Ramon
T. Mooz de Luna. Madrid, 1868. Un vol. en 4.° :

Del guano, informedel Gonsejo de Agricultura, Industria y Comercio
acerca de este abono. Madrid, 1850, Un cuaderno en 4.°

Estudios sobre las uvas, por Le Canu, traduccion de Muiioz de Luna.
Madrid, 1868. Un cuaderno en 4.°

.. Del oidium tukeri y del azufrado de las vides, por D. Antonio Blanco

y Fernandez. Madrid, 1862. Un cuaderno en 8.°

Inslruccion popular para el azufrado de las vides, per Le Canu, tra-
duccion de Mufioz de Luna. Madrid, 1862. Un cuaderno en 8.°

Aplicacien del azufre para la curacion de la enfermedad de la vid,
por D. Juan T. Cros. Barcelonu, 1856. Un cuaderno en 8.°

Memoria sobre la enfermedad de ka vid, por D. Jacinto Montells.
Malaga, 1832. Un cuadernoen 4.°

Eltabaco habano, su historia, su cultivo, sus vicisitudes y sus mds

afamadas vegas en Cuba, por D. Miguel Rodriguez Ferrer. Madrid, 1851,

Ua vol. en 8.°

Memoria sobre las industrias del lino-y cdfiamo, por D. German Lo-
sada. Madrid, 1864. Un vol. en &.°

Los Montes y el cuerpo de Ingenieros en las Gortes Constituyentes,
por D. Francisco Garcia Martino, Madrid, 41870. Un vol. en 4.°

Censo de la ganaderfa espafola, 186%. Madrid, 1868. Un vol. en 4.°

Mermoria relativa d la Exposicion universal de Léndres, por D. Ramon
T. Munoz de Luna. Madrid, 1863. Un cuaderno en 8.°

Resefia de la Exposicion de Parfs de 1867 en su parte relaliva. mi-
perfa, formada por escritos especiales de los Ingenieros del ramo. Ma-
drid, 1569. Un vol. en 8.°

Memoria sobre el benefieio de las sustancias bituminosas, per Don
Cirilo Tornos. Madrid, 1865. Un vol. en folio.

Estsdistica minera correspondiente al afio 1867, publicada por la Di-
reccion general de Agricultura, Industria y Comercio. Madrid, 1869. Un.
volimen en folio.

Estadistica mioera correspondiente al aiio 1868, publicada por el mis-
mo centro directivo. Madrid, 1870. Un vol. en folio.

Tratado de Mecdnicd industrial, por D. Emilic Marquez Villarroel.
Sevilla, 1865. Un vol. (Tomo 4.°) en 4.° con laminas.

Manual del consumidor de gas, por D. Francisco de P. Rojas. Va-
lencia, 1862. Un cuaderno en 4.°, ‘

Memoria sobre tintes ¥, estampados, por D. Ramon de Manjarrés.

Madrid, 1864. Un vol. en 8.

g%rtilla agraria, por D. Alejandro Olivan. Madrid, 4866. Un cuaderno '

Memoria sobre el chocolate, por D. José Maria Hueso. Zaragoza, 1868,
Un cuaderno en 8.’ - :

Memoria scbre el materiai de ferro-carriles, por el Ilmo. Sr. D. Ci-
priano Segundo Montesino. Madrid, 4863. Un vol. en 8.°

Memoria sobre el material de ferro-carriles, por D. Juan B. Jimenez
vy D. Agustin Diaz Acebo. Madrid, 4864. Un vol. en 8.° .

Tratado de los proyectos de carreteras, por D. Mauricio Garran.
Madrid, 4862. Un vol. en &.°

Comentarios al pliego de condiciones generales-para las contratas de
Obras piblicas, por el mismo. Barcelona, 1857. Un vol. en 8.°

Memoria sobre el estado de las Obras piiblicas en Espafia en fin del
primer semestre de 1859, presentada al Excmo. Sr. Ministro de Fomento
por la Direccion general del' ramo. Madrid, 1859.

Memoria sobre el progreso de las Obras ptiblicas en Espafia durante
los afios 1861, 62 y 63, presentada al Excmo. Sr. Ministro de Fomento
por la Direccion general del ramo. Madrid, 1864. Un vol. en 8.°, carton.

Restimen del derecho mercantil maritimo de Espaiia, por D. José Be-
nito Goldaracena. Bilhao, 41863. Un cuaderno en 4.° .

Lo necesario 4 las madres (método de evitar una muerte segura), po
el Dr. D. José Lopez de Vega. Madrid, 1870. Un cuaderno en 8.”

Instrucciones précticas sobre la primera y segunda denticion de los
nifios y tratado de higiene dentaria, por D. Antonio Rotondo. Ma-
drid, 1847. Un vol. en 8.° .

Memoria sobre las viruelas ep general, por D. Juan Nepomuceno
Martinez. Madrid, 1868. Un cuaderno en 4.°

Actas.de las sesiones del Congreso Médico celebrado.en Madrid en
Setiembre de 4864. Madrid, 1865, Un vol. en 4.°

Preliminares clinicos, ¢ introduccion 4 la prdctica de la Medicina, por
D. Félix Janer. Barcelona, 4835, Un vol. en £.° :

Andlisis del agua iineral de los bafios de-Fuensanta, por el-Dr. Don
Gregorio Bafiares. Madrid, 1820. Un cuaderno en 8.°

Memoria sobre.las ventajas y utilidades del uso de la quina buepa ¥
perjuicios de la. mala, por el mismo. Madrid, 1807. Un vol. en 8.° i

Memoria sobre los instrumentos de musica presentados en la Exposi-
cion de Léndres de 41862, por D. Antonio Romero'y Andfa. Madrid, 186%.
Un cuaderno en 4.°

El Arquitecto, su mision, su educacion, sus conocimientos y en-
sefianza, por D. Luis Cabello y. Aso. Madrid, 1869. Un cuaderno en 4.°

Manual de Economia politica, per D. Alejandro Olivan. Madrid, 4870.

~Un vdl: en 8.°, nolandesa. ‘

Manual de Economia politica, por D. Joaquin Reche. Madrid; 4858.

Un vol. en 8.°

Proteccion y comunismo, por Federico Bastiat. Madrid, 4887. Un cua-
derno en 8.° ‘ - .

{i Maldito dinero !!, por el mismo, Madrid; 1857. Un cuaderno en 8.°

Defensa de la propiedad, por M. G. Molinari, traduccion de Roberto
Robert. Madrid, 1860. Un vol. en 4.° . k .

Observaciones 4-la ley. hipotecaria, por D: Telesforo: Gomez Rodri-
guez. Madrid, 4861, Un vol. en 4.° o

Teoria general de la urbanizacion, por. D. Ildefonso Cerdd. Ma-
drid, 4870. Dos vols. en folio. . L

Consideraciones sobre la necesidad de conservar en los ‘Cédigos, ¥
de aplicar en su caso la pena capital, por D. Francisco Agustin’Silvela.
Madrid, 1885. Un vol. en 4.° ' S

La pena .de muerte;, por A. Vera, traduccion de. D. Ignacio Manrique
Maiies. Sevilla, 1866. Un cuaderno en 4.° RN

Memeoria sobre el sistema penitenciario.de Espafia ;.,por D. Bernardo
Sacanella y. Vidal. Madrid, 1869. Un cuaderno en 4.

Compendio de las instituciones del Derecho_canénico segun el método
de Cavallario, por D. Tomas Cervantes Bermudez de Cafios. Céce~
res, 1876. Un vol. en 4.° R : :

Epitome-del Derecho, 6 novisimo manual delestudiante, por D.Eduar~
do Gomez Moreno y Puchol.: Granada, 1869. Cinco cuadernos en &°

Proyectos de ley presentados al Senado por el Gobierno.el afio 1368,
Madrid, 1863. Un vol. en 4.° .

. Instituciones € impuestos de la Gran Bretafia ¢ Irlanda, por Emi~
lio Fisco y J. Van Der Straeten, traduccion deD. F. del Villar y D.D.

‘M. Rayon. Madrid, 1867. Un vol. en 4.°

- Total: 455 obras, con 164 vols.g 22 hojas. C
_Madrid 44-de Marzo-de 187+.==El Director general, Juan- Valera

D. Bomualdo Gregoriode Tejadahaacudido 4 esta Direccion
pidiendo que se le expida por duplicado nuevo titulo de Licen-
ciado en Medicina y Cirugia por habérsele perdido el que ob -
tuvo en 20 de Abril de 4846,

Y en cumplimiento de lo dispuesto en la 6rden de 27 de Mayo
de 1838, se publieca este anuncio para los efectos oportunos.=El
Director general, Juan Valera.

ADMINISTRACION PROVINCIAL.

Administracion econdmica de la provincia de Madrid.
"En el dia 80 de Julio, 4 las doce de su mafiana, tendra Iu~

%ar ‘simultdneamente en esta Administracion y en las Casas
onsistoriales de los pueblos en donde radican las fincas, ante

“‘el Sr. Jefe econdmico de la provineia, el que 1o s de Ia Inter-

vencion y Oficial Jefe de la Seccion de Propiedades y Derechos

~del Estado, con asistencia del Escribano actuario de turns en

la primera; y ante el Sr. Alcalde, Procurador Sindico y.un Es-
cribano, 6 en su defecto el Secretario del Ayuntamiento en los-
respectivos pueblos, la subasta que debe celebrarse para el ar-
riendo en pihiblica licitacion de las tierras que se expresan &
continuacion’, con sujecion 4 las condiciones y. tipos contenidos
en el pliego que estard de manifiesto, tanto en esta Administra-
cion como en los respectivos ‘Ayuntamientos. ,

1.° Los tranzones seflalados con los nameros 3, 5,6, 8,9,
11, 12, 13, 14y 15 de la Acequia-del Tajo, situados en el tér-
mino municipal de Aranjuez. ol

2.° El tranzon num. 7 del Deleite, situado en el mismo tér~

" mino de Aranjuez.

3.° Los pastos de las Asperillas de la Acequia del Tajo: con-
prende desde el desagnador de Carabafia, caz de la Cola baja
arriba, hasta el puente tittlado de la Junta de Caces, y desde
dicho puente al camino de Colmenar de Oreja hasta el des-
aguador de Carabafia; teniéndose presente que por su izquierda

_tiene marcado una tercera parte mds de ‘terreno de lo que las

Asperillas eran en si con mojones de tierra.

4° El edificio titulado Parador del Rey, situado en Aran-
juez. Todos estos bienes fueron procedentes-del Patrimonio de -
la Corona.

Los pliegos de condiciones se hallan de manifiesto en esta
Administracion y-en la Secretaria del. Ayuntamiento de’dicho
Aranjuez, donde podrdn examinarlos las: personas que-deseen
interesarse en dichos remates. ‘

Madrid 3 de Julio de 41874, =El Jefe econdémico, Olegario

" Andrade. .

Secretaria de la Comandancia general de Mérina

del Departamento de Cadiz y de su Junta econdmica.

No habiendo llegado 4 tener efecto el servicio del corte ¥
confeccion de las prendas de vestuario de marineria que se ne-
cesitan en este Departamento por falta de cumplimiento.del
respectivo coniratista, se anuncia por el presente, en virtud de
6rden del Almirantazgo de 22 de Junio préximo pasado, nueva
subasta bajo el mismo pliego de condiciones que se halla in-
serto en la GACETA pE MaDRID del B de Enero ultimo y. Boleti-
nes oficidles de la provincia' de Cadiz, pertenecientes . 4.10s
dias 5, 7 y 9 del propio mes, con la modificacion de que el ser-
vicio que se intenta contratar es para los afios econémicos
de 4871-72 y 1872 13, y de que la garantia provisional para res-
ponder del resultado del remate, y& que se refiere lacopdl-
cion 10 del mencionado pliego, se ha fijado en la cantidad
de 8.500 pesetas. El acto de subasta tendra.lugar ante la Junts
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econdmica de este Departamento el dia |26 de Agoste préximo,
& las doce de la manana; y se advierte que el referido pliego de
condiciones modificado se hallard tambien de manifiesto en esta
Secretaria de mi cargo para conocimiento de los que deseen in-
teresarse en la licitacion, & las horas habiles de oficina de los
dias no feriados.

San Fernando 419 de Julio de 1871.=Benito Buitrago.

Junta écondmica de la Fabrica de Armas de Toledo.

Debiendo procederse & cuarta segunda subasta publica,
segun lo ordenado por.el Excmo. Sr. Director general de Ar-

* tilleria, para contratar el arrendamiento de los.molinos harine-
ros de Azumel y Cafares del Balsamo, en la ribera del Tajo,
propios de esta Fabrica, se anuncia para conocimiento de todas
aquellas personas que deseen tomar parte en la licitacion que
esta tendra lugar & las doce de la mafiana del dia 28 de Agosto
proximo venidero ante la Junta econdmica del establecimiento.
Los molinos objeto de la subasta 'se componen de seis

piedras molares, yn cafar anejo & ellos, y otros tres caflares & |

la distancia de unos 400 metros rioabajo. .

El preciolimite para la subasta serd de 3.844 pesetas anuales,
con mas los gravamenes afectos-4-ellos y pago de contribucio-
nes que se expresan en el pliego de ¢ondiciones que estard de
manifiesto en las offcinas de esta Fabrica todos los dias no fe-
riados, desde las nueve de la mafiana hasta las cuatro de la
tarde, en donde se dardn todas cuantas cxplicaciones sean ne-
cesarias. ST

Las proposiciones se_harén en pliegos cerrados, ajustados
estrictamente al Siguierte '

. CEoswile

i - Modelo. )

El que suscribe, vecino de tal parte, enterado del anuncio
v pliego de Gondiciones para la subasta del arrendamiento por
seis afnos-de-los molinos harineros y caflares de la Fabrica de
Armasdg Toledo, se compromete & satisfacer por’ dicho arren-
damiento la cantidad de..... tantas pesetas tantos cénti-
mos (en létra y sin-enmienda) por cada afio; y ademés el pago
de los censos y demés gue se estipula.enla condicion 40, acom-
pafiandola garantia exigida. :

. (Fecha y firma_ del licitador)

Las indicadas proposiciones deberdn presentarse en los 10
minutos antes de la hora en que se cita para la celebracion de
Ia subasta.al Sr. Presidente del Tribunal, acompafnados del res=
guardo que acredite haber hecho en la Caja de Depdsitos § sus
cursal de esta provincia el del B por400 respecto dela totalrd'a(i
del servicio, conforme al precio limite marcado, bien en metd-
lico 6 en valores del Estado admisibles segun la legislacion
vigente. - e o .

“Toledo 18 de Julic de 1874.==Por acuerdo” de la Junta, el
Oficial segundo de Administracion militar,” Secretario, Rufino
de Esparza.=V.* B°’=El Coronel Director , Presidente, Rafael

de Lallave.

Cuerpo Nacional de Ingenieros de Caminos, Canales
S © - y'Puertos. ' o
PROVINCIA DE LAS BALEARES.

D. Pedro J. Golobardas Pallas, Secretario nombrado en la
formacion del expediente de reintegro -que se insiruye contra
el ex-Pagador D. Leonardo Gomila. S

Certifico que en el expediente anteriormente eitado se halla
una providéfcia dictada en 4.° del actual, que & la letra
dice asi: . SN .

«Providencia.—Palma 1.2 Julio 4874.—Cumplidas todas las

formalidades que marca el reglamento del Tribunal mayor.de.

. Cuentas.del Reino, y no habiéndose presentado 4 responder &
los eargos que en este expediente resultan contra el ex-Pagador
de Obras publicas D. Leonardo Gomila y Puigserver 4 pesar de
habérsele 1lamado por medio del Boletin oficial de esta provin-
cia y GacETA DE MADRID por tres veces comsecutivas, con inter-
valo de nueve dias cada una, por este proveido queda deela~
rado el Gomila contumaz y rebelde. Notifiquese esta declara-
cion en estrados, y procédase 4 las actuaciones de requerimiento

- al pago hasta hacer efectivo el reintegro de la cantidad totalde

que aparece en descubierto. Asi lo mandd el Ingeniero Jefe, de
que yo Secretario certifico.=El Ingeniero Jefe, Emilio Pou.=
PedroJ. Golobardas, Secretario.» o _ :

Y en cumplimiento de lo que previene el art. 431 del regla-

mento del Tribunal mayor de Cuentas del Reino, publico la an- .

terior providencia, con el V.” B.* delSr. Ingeniero Jefe, para que
obre los efectos oportunos. ' : R
Palma 15 de Julio de 1874.=Pedro J. Golobardas , Sécreta-

rio.==V." B.’==El Iageniero Jefe, Pou.

=

ADMINISTRACION MUNICIPAL.

Ayuntamiento constitucional de-la Linea
de la Goncepcion.

D. Lutgardo Lopez y Mufioz, Alcalde primeroconstitucional
de esta villa. - . - . .

Hago saber que por acuerdo del Ayuntamiento que presido
se publica la vacante para su provision de la titular de Medi-
eina y Cirugia de esta villa, dotada con 4.000 pesetas anuales
pagadas por mensualidades vencidas de fondos municipales,
euyo contrato se hara por euatro afios bajo las condiciones que
en su expediente respectivo .se hallan de mam,ﬁesto en esta Se-
cretaria municipal, donde los Profesores podran presentar sus
solicitudes por término de 30 dias, & contar desde la publica-
cion del presente anuncio en el Boletin oficial de la provineia.

Y para su debida publicided se anuncia el presente en la
Linea de la Concepeinn & 8 de Junio de4874.=Lutgardo Lopez
¥ Mufioz.=E]l Secretario interino, Fernando Guerrero Luque.

Ayﬁnt’amieiito constitucional de Rascafria.

Se halla vacante la plaza de Médico-cirujano de la villa de
Rascafria, en la provineia de Madrid, dotada -con 2.250 pesetas
anuales pagadas en esta forma: 1.000 pesetas de los fondos
municipales por la asistencia & 40 familias pobres, y las 1.230
restantes satisfechas por una junta de contribuyentes y por tri-
mestres vencidos; quedando el Profesor en libertad de hacer
ajustes particulares con lasfamilias que habitan en la fabrica de
maderas, la de papel y el Paular, y demds personas que con mo-
tivo de las mismas habitan en esta villa; quedando tambien &
favor del Profesor los partos, golpes de mano airada y enfer-

- medades secretas.

Los aspirantes dirigirdn sus solicitudes documentadas en el
término de 20) dias & la Secretaria de este Ayuntamiento.

Rascafria 17 de Julio de 1874.=Isidoro Mugarza.

PROVIDENCIAS JUDICIALES.,

Juzgados de primera instancia.
Almodévar del Campo.

D. Luis de Funes y Gomez, Juez de primera-instancia de esta villa y
su partido. : .

Por el presente primer edicto y término de 30 dias se cita, llama y
emplaza 4 Anlonio Diaz y Navarro, nawral. y vecino de Terque, en la
provincia de Almeria, para que se presente en este Juzgado & respunder
a los cargos que le resuitan en causa que se le sigue por lesiones & Pedro
de la Cruz; apercibido que de no verificarlo le parara el perjuicio que
haya lugar. ‘

Dado en Almodévar del Campo & 47 de Julio de 1874.=Luis Funes.=
Por su mandado, Manuel Jarefo. ’

Balaguer.

D. José Taverner y Segui, Juez de primera instancia de esta ciudad y
su partido. .

Por el presente primer pregen y edicto, cito llamo y emplazo 4 los
paricutes del cadaver del hombre hallado en la jurisdiccion de Gubells,
cuyas sefas 4 continuacion se expresan, para que dentro del término de 30
dias, contaderos desde la publicacion ael presente, comparezcan 4 este
Juzgado 4 fin de que manifiesten las ciicunstancias originarias de su
muerte, sus nombres y 4 las personas que ¢n su caso tenia ofendidas 6
agraviadas, y si habia tenido poco tiempo dntes de su muerte algun duelo
-0 rifia, con qué personas, y al mismo tiempo para ofrecerles la causa por
si quieren scr parte en la misma; y que si asi no lo verifican les parara
el perjuicio que en derecho hubiere lugar.

Dado en Balaguer & 19 de Julio de 4871.=José Taverner.=Por
mandado de 8. S., Antonio Sauret, Kscribano.

Fg'liaciones del caddver hallado en el término de Cubells.

Qara ancha, barba cerrada y cana, pelo canoso, edad unos 60 afios;
vestia calzon corto de tela de hilo color castano, chaleco del mismo color,
camisa de hilo del pais, calcetines azules y alpargatas abiertas. .

Belmonte.

 ElI'Sr. D. Jesus Ferreiro y Hermida, Juez de primera instancia de la

villa de Beloate y su partido. o

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 Antonio Sanjurjo Monte-
negro y Veiguela, hijode Juan y de Rosa, soltero, oficio herrero, natural
que dijo ser de Santalla, parroquia de Presno, Concejo de Castropol, y
de 27 afos de ‘edad, para que se presente en este Juzgado & que amplie
su indagatdria en causa que se le sigue por lesiones & Manuel Liaoos, ve-
cino de la villa de Saias, dentro del término de nueve dias, & contar desde
la insercion del presente en el Boletin oficial de la provincia y GACETA DE
MaprID; previniéndole que de no veriticarlo le parard el perjuicio que
haya lugar.

Para que tenga lugar la insercion en la GACETA pE Maprip del pre-
sente edicto expido el que firmo en Bulmonte Julio 16 de 1871.=Jesis
Ferreiro y Hermida.= Joaquin Patallo. .

Ecija.

D. José Viciano y Herrando, Juez de primera instancia d_é esta ciu-

‘ dad <y su partido.

Por el presente cito, llamo y-emplazo 4 las personas 6 instituciones
que-se crean con derecho 4 los gravamenos siguientes: !
Un censo redimible de 504 ducados de capital y 18:500 maravedis de

-réditos, impuesto 4 favor de Crislébal de Eslaba por Alunso Escalera‘y

Dona Isabel de Colorado, su mujer, entre otras fincas sobre dos nvadas
de tierra en el corlijo nombrado enténces del Garrobo, en comunion
con D. Cristébal de Erazo y Pedre Martel, en escritura de 7 de Marzo
de 1577 ante Antonio de las Roelss, inscrita en 419 de Enero de 1591 &
fojas 192 del antiguo Registro.

Un censo redimible de 500 ducados de principal y 13.500 maravedis
de rédilos sobre una uvada y un cuacto de tieria en el mismo cortijo con
parte de dehesa y otros abievaderos, en comuni.n con D. Cristobal de
Erazo, Pedro Alonso Bellido y Pedro Martel, reconocido por Mateo
Langa 4 favor de Cristébal de Eslaba Portocarrero, en escritura de 5 de
de Mayo de 1593 ante Juan Florindo, inzciila en 4 de Junio del mismo
ano 4 fojas 2.833 vuelta del Registro antiguo.

Iguales dmbas cargasen réditos, cési iguales en capital, en favor al
parecer de la mismd persona, sobr e fraccion de finca cuyo resto se, atri-
baye tambien en dmbos asieutos 4 seforios idénticos en su maycr paste,
de impnsicion la primera y de reconocimiento la segunda; se estiman un
s6lo gravémen.

‘Jna hipoteca constituida por Fernando de Carmona Tamsriz, Dofia

- Isabel Martel de Zayas, su mujer, como principales, y Juan de Aguilar

Tamariz, clérigo, en concepto de fiador de ellcs, sobre cualro y media
uvadas de lierra en el cortijo.del-Garrobo 4 favor de Dofia Mariana de
Eraso, viuda de Garcilaso Galindo de la Vega y sus hjjas Doinia. Conslan-
za Carrillo de la Vega, Duna Inés Galindo y Eraso y Dona Elvira Laco
de la Vega, en seguridad de la redencion dentro de los dos afos si-
guientes, de un censo de 378.750 maravedis de capilal y réditos con
mayor cantidad 4 razon de 14.000 el millar al Hospilal de San Sebastian
-de esta ciudad y demids pactado 4 cargo de los primeros en compra a la
Dofia-Mariana, la Dona Constanza, la Doda Inés y la Dona E vira, de un
oficio de Regidor que tenia 4 su nombre Juan Fernandez Galindo de
Rivera, y lo heredaron por muerte de Garcilaso Galindo de la Vega, ma-
rido.y padre respectivamente de las vendedoras; todo por escritura de 3
de Setiembre de 1608 ante Antonio Trapel, inscrita en 23 de Octubre

- de 1648 4 fojas 4.666 del antiguo Registro.

Otra hipoteca impuesta por Andrea de Herrera, viuda del Jurado
Juan Diaz Soria, Nicolds Soria, Dofia Leonor de Torres, su mujer; Ginés
Gongora y Dofa Mariana de Rivero, 4 favor de Diego de Escalera, sobre
media uvada de tierra correspondiente al Nicolds Soria y su mujer en
comunion con los demads terrenos del manifestado cortijo, en seguridad
de la venta que por precio de 4.550 durados hicieron al Escalera de un

.oficio de Jurado en esta pcblacion, respectivo 4 la collacivn de Sania

Cruz, que estuvo en cabeza de Pedro Torres y lo Leredaron del Juan
Diaz Soria; todo segun escritura de 9 de Noviembre de 4620 ante Luis
de Eslaba Rojas, inscrita en 21 del mismo mes a fojas 5.022 del Registro
anliguo. .

Un censoredimible de £08.000 maravedis de capitaly 20.400 de réditos
impuesto por Fernando de Carmona Tamarizy Dona Inés Toledo Ponfer-
rada, su mujer, 4 favor de Lorenzo Martin, vecino de Osuna, entre otros
bienes sobre tres uvadas de tierra pan sembrar en el cortijo del Garrobo,
en escritura de 30 de Dicirmbre de 1632 ante Roque de Santa Marfia,
inscrita en 26 de Enero de 41633 4 fojas 5.768 del antiguo Registro.

Y toda otra afeccion oculta 6 no inscrita que pueda resultar contra
las fracciones queien el prédio de que se hard mérito pertenecen &
8. E. el Duque de Rivas y D. José Maria de Avila y Laglera.

Para que en ¢l término de 60 -dias, 4 contar desde la ultima insercion
de este edicto en el Boletin oficiul de la provincia y GACETA DE- MADRID,
se personen debidamente en este Juzgado por la Kscribanfa del infras-
crito actuario 4 ejercitar las acciones que les asistan, seguros de-que se
les administrara justicia; apercibidos de que de no hacerlo se tendrén
por extinguidas las enunciadas cargas y alecciones desconocidas, 6 no
inscrilas en cuanto 4 lercero que despues.adquiera dominio 6 derecho
real en las participaciones de finca que se versan y se declarardn, prévia
audisncia fiscal, las liberaciones de ellas de tales gravdmenes, proce-
diéndose & acordar la cancelacion marginal del- caso y demds que sea.
oportuno; pues por proveido de 24 del corriente asi lo tengo mandado
en expediente 4 instancia del Sr. D. Ramiro de Saavedra y Cueto, y de
los Sres. D. Jacobo Ozores y Mosquera, Marqués de Aranda, y D. Fran-
cisco Caballero y Rosas, Marqués viado del Villar, los dos primeros ca-
sados, el dltimo viudo, y todos propietarios, vecinos de Madrid, ad-
ministradores de la testamentaria, y tambien herederos del Exce-
lentisimo Sr. Duque de Rivas D.” Angel Ramirez de Saavedra,
su domicilio Madrid, y de D. José Maria Avila y Laglera, Pres-
bitero, Can6nigo de [a Santa Iglesia catedral de Cérdeba, de cuya

_ciudad es vecino, sobre liberar de las insinuadas cargas y ocultas afec-

ciones no inscritas las fracciones cue les incumben, al primero de
187 fanegas tres celemines de tierra 4 lacuerda, y-al s-gundo de 55
fanegas siete celemines tambien de tierra 4 la cuerda, proindivisos con

-29 fapegas un-celemin asimismo de tierra 4 la cuerda, perteneciente 4

S. E. D. Isidro Alfonso de Sousa de Portugal, Marqués de Guadalcizar,
en el cortijo nombrado de! Algarrobn, situado ep ei término de esta ciu-
dad. pago de la Alcuza, compuesto de asiento 6 caserfo de tapia y rama,
ndmero 97 del Nomenclator, de que es duefiala testamentaria de D. An-
tonio Fernandez y Rubio; y cerca de dichu caserio un pozo y un pilar
¥ 475 hectdreas, 15 dreasy 64 centidreas, equivalentes 4271 fanegas 114

celemines de tierra 4 la cuerda igualmente, una sétima parte de ellas
préximamente de monte bajo con algunos chaparros, y 1o demds de la-
bor, atravesadas de Noroeste 4 Sudoeste por la senda de la Panadera y
el arroyo llamado de Carrillo; linde por Norte con tierras del cortijo del
Algarrobillo, de D. Francisco Valenzuela; otras del de Malabrigo, de los
herederos de D. Francisco Arcos, y ‘otras de olivar, de los Sres. Gonde de
Valhermoso, D. Felipe Aguitar y S.tomayor y D. Miguel Escalera y Fa~
bian; por Este con las mismas tierrgs de los expresados curtijos y otras
de olivar de D. Agustin Diaz y Armero; Bor Sur con tierras del cortijo
del Mocho, de la citada testamentaria del D. Antonio Fernandez y Rubio,
y por Oeste con ‘tierras y olivar de los Sres. Condes de Valhermoso,
D. Felips Aguilar, D. Agustin Diaz Armero, D. Ciriaco Jimeneg, Antonio
Rodriguez y Martin y la cafiada comun de Carrillo; cuyas participciones
obtuvieron, el Avila por adjudicaciones que se le hicieron en las divisio-
nes de los bienes relictos & los 6bitos de D. Juan de Avila y Castillo ¥
Dofa Maria Teresa Laglera y Carrera, sus padres, aprobadas por los in=
teresados en escrituras de 20 de Febrero de 41843 y 48 de Juniv de 1845,
imbas ante el Escribano D. José Diaz'y Gomez; y el Excmo. Sr. Duque
de Rivas citado, como inmediato sucgsor y 4 virtud de! fallecimiento de
su predecesor en el Ducado y Marquesade de Rivas D. Jusn Remigio
Ramirez de Saavedra, acaecida en 41834, halldndose inscritas 4 sus nom-
bres en el moderno Registro de la propiedad del partido, lomo 40, li-
bro 35, tercer dislrito, finca num. 585, folio 9, inscripcion 1.*

Ecija 30 de Setiembre de 1870.=Jo0sé Viciano.—Por mandado de S.S,,
Manuel Garcia de Soria. . X—115

Madrid.—Bucnavista.

En virtud de providencia del Sr. Juez interino de primera instancia
del distrito de Buenavista, refrendada dél infraserito Escribano, se sacan.
4 piblica subasta d.ferentes muebles y efectos tasados en 2.558 pesetas;
un caballo francés de siete dedos de alzada sobre 1a marca, pelo alazan,
tasado en 625 peselas, y otro caballo francés, pelo castaio oscuro, capon,
de nueve anos, tasado en 875 pesetas; estando senalado el remate para
el dia 31 del corriente, 4 las nueve de la manana, en la_ audiencia del
Juzgado; y para enterarse de lo que se vende pueden avistarse los que
quieran interesarse en la subasta con D. Manuel Sardinero, calle-Mayor,
numero 40, lienda. ,

Madrid 17 de Julio de 4871.=Francisco Fernandez de la '%‘(orl;ei.s
. Madrid.—Hospital. .

En virtud de providengia de Sr. Juez municipal é interino de primera
instancia del distrito det Hospital de esta capital, dictada anle el Escri-
‘bano D. José Maria Iglesias Sierra, se cita, llama y emplaza.a Darotea
Mateo, cuyo domicilio se ignora, para que dentro del término de-nueve
dias comparezca en este Juzgado y Hscribania & prestar una declaracion
que le interesa en causa criwinal de olicio; apercibida que de no hacerlo
la parara el perjuicio gque haya lugar. .

Madrid 47 de Julio de 1374.=El Escribano, José Maria 1. Sierra.

En virtud de providencia del Sr. Juez de primera jnstancia del dis-
trito del Hospital de esta villa, se cita, llama y emplaza 4 Dona Joa-
quina Garcés y Fernandez, habitante en el paseo de la Caslellana, na-
mero 28, para que en el improrogakle término de cin~o dias, debida-
mente representada, comparezca en este Juzgado & conlestar la deman-
dd de tercerfa de mejor derecho al valor de lus bienes que fueron ven-
-didos 4 instancia de los Sres. Maza y Bdrcenas para el pago de las cos-
tas causadas 4 los mismos en el pleito civil ordinario que les movié
sobre la propiedad de la casa nim. 48 de 14 plazucla de Santo Domingo

-de esta capital, interpuesta en el mismo y en la Escribania de mi cargo

por el Procurador D. Angel Calvo, en nombre de su compainero D. Bu-
genio Santiago Aguado; bajo apercibimiento que sino se presenla serd
declarada rebelde y se entenderan las actuaciones con los estrados del
Tribunal. .

- Madrid 47 de Julio de 1871.=V.° B."=Ilurriaga.=El Escribano ac-
tuario, Licenciado Angel Gonzalez de Cordavias. X—119

Madrid.—XInclusa.

Por el presente y en virlud de providencia del Sr. D. José Bermudez
Cedron, Juez de primera instancia del distrito de la lonclu-a de esla capi-
tal, sc cita, llama y emplaza & Jos¢ Vincivo para que dentro ds 10 dias
que por ptimero y Gltimo ¢rmino s¢ le senala comperezea en la au-
dirncia de dicho senor, sita en el ex-convents de las Salesas, de diez &
dos de la tarde, 4 practicar una diigencia en chusa que se sigue por la
Escribania de Arizmendi con motivo del 1obo & Margarita Lopez; bajo
apercibimiento que de no verificarlo le parari el perjuicio que haya lu-
-gar.==Arizmendi. . .

Madrid.—Latina.

En virtud de providencia del Sr. D. Rafael Alcariz y Ramos, Ma—
gistrado de Audiencia de fuera de Madrid y Juez de primera instancia
del distrito de la Latina de e-la capilal, refrendada por el LEscribano
D. José Timoteo Sanchez de las Malas, se cita y llama por término de
seis dias & Antonio Pose y José Vazquez, que han habitado, el primero
en la ca'le del Mediod{a Grande, nim. 7, cuarto tercero, y elsegundo en
¢l Campillo de les Vistillag, ntm. 3, cuarto bajo, para que cemparezcan
en la audiencia de S. S., sita en el piso principal del ex-convento de las
Salesas, hoy Palacio de Justicia, 4 tin de que tenga lugar la préctica de
una diligencia acordada en causa criminal por robo a los mismos; bajo
iapercibimiento que de ne verificarlo les parara el perjuicio que haya
ugar.

Madrid 20 de Julio de 1871.==El Escribano, José T. Sanchez de
las Matas. ,

En virtud de providencia del Sr. D. Rafael Alcardz y Ramos, Magis-
trado de Audiencia de fuera de Madrid y Juez de primera instancia del
distrito. de la Lalina de esta capital, refrendadapor el Escribano D. Ma -
nuel Hortiz, se cita, llama y emplaza por primera vez y {érmino de nueve
dias 4 Cesiareo Sanz Alvarez, hijo de José y de Maria, natural de Azu-
queca, proviocia de Gnadalajara, de 30 anos de edad, soltero, jornale-
ro, que ha habitado en la calle de la Solana, ndm. 13, cuarto principal
interior, en compaifa de upa tal Pepa y de Maria Fernandez Macho, para
que comparezca en la audiencia de S. S, sita en el piso principal del
ex-convenlo de las Salesas, hoy Palacio de Justicia, 4 fin de que tenga

-lugar la practica de una diligencia en causa criminal contra el mismo

por uso denombre indebido; b .je apercibimienlo gue de no verificarlo

‘le parard el perjuicio que haya lugar.

Madrid 20 de Julio de 4871.=KEl Escribano, M_anuel Hortiz.

Madrid.—Palaecio.

En virtud de providencia del Sr. D. Vicente Rosell, Juez de primora
instancia del distrito de Palacio de esta capital, refrendada del actuario
D. Domingo Vazquez y Mon. dictada en las diligencias 4 consecuencia de
la muerte intestada de Doiia Francisca Gonzalez Pascual, ocurrida’ er
esta corts en 26 de Marzo Glitimo, se llama & las personas gue se crean
con derecho 4 los bienes dejados por la misma 4 fin de que en el tér-
mino de 20 dixs que por este segundo edicto se senalan s¢ presenten en
este Juzgado 4 deducir el derccho de que se crean asistidos ; advirtiendo
que se ha presentado como tal Dofia Josefa Francisca Gonzalez Pascual,
hermana de aquella.

Madrid 49 de Julio de 1871.=El Escribano, Domingo Vazquez 3'7Mon.

X—-

En virtud de providencia del Sr. D. Vicente Rosell, Juez de primera
instancia del distrito de Paiacio, refrendada por el Escribano D. Benito
Gutierrez Garcia, se cita y llama por segunda vez y:térmioo de nucve
dias 4 Norberto'Sanchez para que:denti o de dicho térmido comparezca
en este Juzgado y Escribania a respander 4 los cargos que se le hacen
en causa criminal que contra el mismo y ‘otro seinstruye por robo;
apercibiéntlole-que de no verificarlo;le parard elperjuicio que haya
lugar. : :

gMﬂdrid 20 de Julio de-1874.==Gutiprrez.

Madrig.—Universidad. v

En virtud de providencia-del Sr. Juez de primera instancia del dis-
trito de la Universidad de esta corte,irefrendada de mi el infrascrito, se
cita, llama y emplaza por segunda vez y término de nueve dias 4 un su-
jeto cuyo nombre y paradero e ignora, ‘de edad que parece ser de
unos 4U 4 44 anos, vendedor-ambulante detabaco, pélvora, jabon y cho-
colate, el cual se dice dejé en una tienda el dia 10 de Febrero dltimo 50
libras de este Gltimo articulo, & fin de'que dentro dé dicho término com-
parezca en el referido Juzgado y Escribam’a expresada 4 prestar decla-
racion en causa criminal que se sigue de olicio contra Angel Lopez Ro-
driguez por sospechas de burto de chocolate.=El Escribano, Manuel

Vigjo.
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GACETA DE MADRID.—NUM. 203.

Orense.

D. Hermégenes Maria Gastelo, Juez de primera instancia de Orense
- Y su partido.

Por el presente y en virtud de lo dispuesto en el art. 573 de la ley
de Enjuiciamiento civil, se convoca 4 junta general 4 todos los acreedo-
res de D. Agustin Civeira, vecino dy del comercio que fué de esta capi~
tal, 4 fin de proceder al exdmen de créditos; cuya junta tendrd lugar
en la casa de audiencia de este Juzgado, sita en la calle del Progreso,
niimero 23, el dia 4 de Setiembre proximo y hora de diez de su mafiana;
apercibidos que de no verificarlo ?es parar4 el perjuicio que haya lugar.

Dado en la ciudad de Orense & 48 de Julio de 1871.=Hermégenes Ma-
ria Castelo.=De su 6rden, Santos de la Torre.

" Pamplona.

. (?'d Pantaleen Muntion y Peréira, Juez de primera instancia de esta
ciudad.

" Hago saber que el Excmo. 6 flmo. Sr. D. Joaquin Javyier de Uriz y
Lasaga, natural de la villa de Sada y Obispo que fué de esta di6cesis, fa-
llecié sia testar en esta ciudad en 17 de Setiembre de 4829,y cito, llamo
'y emplazo 4 todos los que se crean con derecho 4 heredarle para que
comparezcan en este Juzgado dentrodel término de 20 dias 4 exponer
lo que les convenga, bajo apercibimiento que de no verificarlo les para-
T4 el perjuicio que haya lugar; pues asi estdi mandado en los autos pro-
movidos por D. Manuel Uriz y Ochoa, vecino de Sada, en solicitud de
que 4 D. José Julian de Uriz sele declare heredero abintestato de su
hermano el referido Sr. D. Joaquin Javier de Uriz y Lasaga.

Dado en Pamplona 4 19 deJulio de 487i.=Pantaleon Muantion y Perei-
ra.=De su 6rden, Dionisio Iturbide. X—122

Puerto de Santa Maria.

D. Fermin Aldaz y Barrera, Juez municipal ¢ interino de primera ins-
tancia de esta ciudad y su partido.

Por el presente mi segundo edicto cito, llamo y emplazo 4 Francisco
Ruiz Miralles, natural y vecino de la villa de Fortuna, provincia de
Murcia, soltero, pafiero y de 24 afios de edad, para que en el término de
nueve dias, 4 contar desde la insercion del presente en la GACETA DE Ma-
DRID, se presente & prestar declaracion en la causa que se le sigue por
hurto; apercibido que de no comparecer, las providencias que se dieten
le parardn el perjui io que haya lugar,

Dado en el Puerto de Santa Maria 4 15 de Julio de 1874.=Fermin
Aldaz.=Por su disposicion, Francisco Chile.

San Sehastian.

D. Pedro Nolasco de Sagredo, Juez de primera instancia de San Se-
bastian y su partido.

Por el presente primer edicto €ito y llamo en derecho & cuanios se
crean legitimos sucesores por herencia de D. Pedro Maria de Labaca y
Asteasuainzarra, Presbitero, natural y vecino que fué en esta ciudad,
fallecido en la misma abintestato el 21 de Mayo de 1863 4 la edad de 37
afios, bajo la filiacion familiar-de hijo legitimo de los tambien fina-
dos D. José Lorenzo de Labaca'y Doiia Angela Maria de Asteasuain-
zarra, vecines que fueron en esta dicha ciudad, para que los llamados
comparezcan & deducir su derecho en l¢s autos promovidos en este Juz-
gado por virtud del fallecimiento de dicho D. Pedro Maria de Labaca,
en la forma expresada sobre declaracion de sus legitimos herederos;
habiendo de verificar dicha comparecencia por medio de Procurader y
Abogado en el término de 30 dias, contados desde la publicacion de este
edicto en el ‘Bolelin oficial de la provincia y GACETA DE Mapmip; hajo

apercibimiento de que los interesados que no 1o hicieren sufrirdn el perjui-

cio que haya lugar.
« Dado en San Sebastian 4 12 de Julio de 4871.=Pedro N. de Sagre-
do.=Por mandatode S. S., Felipe Nieto y Alvarez. KX—i20" -

Santander.

D. Manuel Prieto Getino, Juez de primera instancia de la ciudad de |

Santander.

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 Carlota de la Mora, natural
que se dice ser de Entrambasmestas, en esta provincia, para.que den-
tro del término de 30 dias, contados desde la insercion de este edicto en -
la GAceTA DE MADRID, comparezca en este Juzgado 4 responder 4 los car-
£0s que la resultan en-la causa que instruyo contra la misma sobre hur-
to de 500 pesetas 4 Rosa Salas, de este vecindario; pues que de hacerlo
asi se la oird y administrara justicia, parandola en otro caso el perjuicio
que haya lugar.

Dado'y firmado en Santander 4 418 de Julio de 4871.=Manuel Prieto
Getino.=Por mandado de S. S., Urbano de, Agiiero.

Sovilla.—San Viecente. . .

En virtud de providencia del Sr. D. Manuel Sanchez Guoerrero, Juez -

de primera instancia del distrito de San Vicente de esia ciudad de Se-
villa, refrendada por el Escribano D. Jesé Luis Guerra, se cita, Hama y
emplaza 4 todos los que se crean con derecho & hevedar lns bienes gue-
dados por muerts del Teniente graduado, Alferez del regimiento infan-
terfa de Gerona D. Bernardo Fernandez Nufiez , natural de Lugo, pro-
vincia de idem, hijo de D. Antonio y de Dofia Apolenia, que fallzcio in~
testado en esta ciudad en 12 de Mavo dltimo, para que en el {ériino
de 30 dias, 4 contar desde la insercion del presente en 1a GAcera pe Ma-
orip, comparezcan por medio de Procurador en forma § usar del que
se crean asistidos; bajo apercibimiento que en otro caso ies parard el
perjuicio que haya lugar. ) )

Sevilla 4 de Julio de 4871.=El actuario, José Luis Guerra de Guzman.

e ]

NOTICIAS OFICIALES.

Balsa de HMadrid.

COTIZACION OFICIAL DEL p1a 21 pE jurio pE 4874,
Fondos publicos.
Renta perpétua al 8 por 400, publicado, 26-35, 30 y 35 ; 26-50,
45 y 35 pequefios.
Bonos del lesoro, de &4 2.000 rs., 6§ por 100 interés anual, no
publicado, 76-60. o ‘
Idem en cantidades pequefias, publicado , 76-50.
Billetes del Tesoro, vencimiento 34 Julio 4874, id., 98-00, 98-10
25.
¥ Idem id. id., 31 Octubre 4874, id., 92-40; no publicado, £2-59 d.
Idem id. de los tres vencimientos,-publicado, 93-40. .
Obligaciones generales por ferro-carriles, de 2.000rs., id,, 48-20

15,
¥ Idem id. id. (nuevas), de 2.000 rs., id., 47-30 y 50,
Idem id. id. (nuevas), de 20.600 rs., id., 47-0v.
Acciones del Banco de Espana, sin dividendo , no publicado,
163-75. '
o Cambios.
.L6ndres, 4 90 dias fecha . 50-13,
Paris, 4 8 dias vista, 5-24 p.

Plazas del reino.

DAR0. | BEKEFICIO. pANO. | BENEFICIO.
....... par. » Lugo..........| parp. »
....... » 114 Malaga........| 112 »
....... » A4 Murcia........| par. »
...l N2p. » Orense........ par. »
Badajoz..... ..| par. » Oviedo........ » - 14
s » 112 Palencia....... » »

e par. » Pamplona..... 38 »
Biargos........ » 14 Pontevedra....|{ pard. »
Caceres.,.....| par. » Salamanca.....! 412 4§ »
Cadiz......... » 58 San Sebastian. » 14
Castellon......| par. » Sanfander.....| » 38 p.
Cindad-Real...| 414 p. » Santiago...... par p. »
Cordoba....... » itk Segovia.......| parp. »
Corufid........ » 136 p.§ Sevilla. .......] » 12
Cuenca........ » » Soria ..... .. par p. »
Gerona........ LIS » Tarragona.....| » »
Granada.......| par. »  Teruel........ » »
Guadalajara...| 314 » Toledo........ 12 d. »
Huelva........ » " » Valencia......| » T A
Huesca..... e » 16 || valladolid.....| » A4 d.
Jaen....ooontn par. » Vitoria........ 414 »
Leon.... ....- par. » Zamora.......| 112 »
Lérida........} par. » Zaragoza.... .. » Ak d
Logrofio. ., »- » »

DBolsas extranjeras.

Loxores 48 de Julio.—Consolidados; 4 93 78. .
Paris 18 de Julio.—Fondos franceses: 3 por 400, & 53 3{4.—Idem
espafioles : 3 por 100 exterior, 4 32 12.

———— N £ CS——

Observatorio de Madrid.
_ Observaciones meteoroldgicas del dia 24 de Julio de 1874

v
TEMPERATURA

ALTURA  }y humedad del aire.
- DIRE CCION ESYADO

HORAS. ?:; ::::{33:& YRRMGMETRO

4 0°yenmi- yclasedelviento.| delcielo.
limetros. |- humede=~
seco. cido.

6 delam.] 70523 222 ( 456 |N.E....|Viento.|D.°, calina.

9 dela m.] 705,78 30,4 484 {S. E....|Brisa...|ldem id.
12 del dia.| 705,23 36.0 20,8 {S. E....[{Calma..|AlL cel, id.

3delat.| 708,87 38,2 20,4 JO. N. O.|Brisa...|{Idem id.

6delat.] 70338 3%.5 47,6 }O. N. 0.[Calma..}idem id.

9 delan.] 703,96 27,7 | 46,0 [O. N. O.lldem. .. |Idem id.
Temperatura mixima delaire, 4 lasombra...coeeeeevveeess 40,2
ldem minima deid.ceiviueioiociacincecoerocnesnascnnanss 24,4

Diferencia. ..... T | X
Temperatura minima de la tierra, 4 cielodescubierto......... 20,4
Idem mdxima al sol, 41,47 metros de latierra..oeooeeeeeo.. 49,3
Idem id.dentro de una esfera de cristal..... ceesesseenaces. 645

Diferencia.......... teceseesecsenicess 152

Lluvia en las 24 @ltimas horas, enmilfmetros.....evesessenes »

. ; . -
Resultados meteoroldgicos, medios 1y extremos, correspon-
dientes al dia 21 de Julio del decenio de 1860 d 1869.

. ‘YRAMOMETRO | TERMOMETRO | HUMEDAD
paréunTIO. £6C0: hiémedo. relativa, | - TENSION.
. mm ° d .mm
6 de la man.] 707,29 17,8 1438 70 10,7
" 9 de la man.] 707,50 244 1841 54 12,2
12 del dia....}] 706,98 29,0 19,0 37 14,3
3 de la tard.} 706,19 31,9 20,0 32 LR
6 de la tard.}] 706,00 27,8 17,8 26 9,9
9 de la noch.| 706,78 24,2 16,2 42 9,5
42 de lanoch.y 706,97 24,0 LR 53 9,7
mm {Temperatura méixima al °
Presion barométrica maxi- s01(1862).............. 467
ma [1862)............. 740,78 : mm
Idem id, minima (1867)... 704,15|[Lluvia media en los 40
Diferencia.............. 6,63 al0S....evevernrannann 0,14
: o |[dem maxima (1860)..... . 1,4
Temperatura mdxima 4 la mm
sombra {(1862).......... 39.4 | Evaporacion media en los
Idem minima id. (4865). 40,3 || 40 afios.............. . 9,44
Diferencia. ..... ceeees . 291 |Idemmaxima (1864)....... 42,2

Despachos telegraficos recibidos en el Observatorio de Madrid
sobre el estado atmosférico d las nueve de la mafiana en va-
rios puntos de la Peninsula y del extranjero el dia 24 de
Julio de 1874. -

TEMPERA=|DINECCION

ALTURA . S
"c":";“‘oécf"' TURA FUERZA BSTADO | EsTADO
-LOCALIDADES. al nivel del|€n grixdos del . . g
. ; mar en mi-l centesi=| . del viento.{ del cielo. |delamar
limetros. | males. | ¥iénto- i
Bilbao.....] 7638 24,7 IN. O...{Brisa....{Cubierto. .|Tranq.?
Oviedo....; 7618 20,4  |N.E...|ldem.....|C4si desp.°® »
Coruinia,7h.] 7608 20,0 |N.E...|ldem...../Despejado.|Trang.*
| Santiago...] 762,9 20,5 |N.E...|{ldem.....{Idem...... »
Oporto.... » » » » » »
Lishoa .... » » » » » »
Badajoz.. . . » 292 |0...... Brisa. ....|Despejado. »
8. Fern. Th.] 7604 282 10...... Calma....|Ildem...:..|Rizada.
Sevilla.....{ 7565 29,5 {O......|Idem.....|[Idem..... »
Tarifa..... 58,3 27,4 |E...... Brisa.....|ldem ..... ?
Granada.. .} 7623 31.2 [N.E...{Calma....|ldem...... »
Alicante.. .} 176238 30,4 {E...... Brisa.....|Algs. nubs.|Rizada.
Murcia....§ 761,% 28,4 |N. E...|Idem.....|Despejado. »
Valencia.. .§ 763,0 27,0 IN.E...|Idem..... Idem.....] »
Barcelona..|{ 762,90 26,8 [S...... Viento. ..|Nubes ....|P.° oleaj
Zaragoza. , » 24,4 |N. O...|Brisa..... Despejado.| »
Sotia...... 57,6 24,4 [N. E...{Calma....ildem...... »
Birgos....} 7620 17,2 |N. E...|Viento... Idem..... »
Valladolid..] 7638 18,0 |N......{Brisa.....|Idem...... »
Salamanca .| 7635 a44 |E...... Idem.....|Idem... .. »
Madrid....¢- 759,0 30,4 |8 E...l!Idem.....|D.° calina. »
Escorial....! 7624 27,6 |N.N. E.[Calma... |Despejado. »
Ciudad-Real} 760,6 31,2 [O...... Idem.,.../Idem.. ,.. »
Albacete. .. 760,2 29,0 |S. E...|{Brisa....{ldem...... »
Brest (7 h. » » » » » »
Rayona(id. » » » » ) »
Cette (id.).. » » » » ) » »

Direccion general de Comunicaciones.
Segun los partes recibidos, ayer no llovi6 en ninguna provincia.

———— .

Ayuntamiento popular de Madrid.

Del parte remitido en este dia por la Intervencion del Mercado de
granos y nota de precios de articulos de consumo resulta ‘lo siguiente:

Carne de vaca, de 12 & 1350 pesetas la arroba; de 0'59 4 065 la
libra, y & 1'53 el kilégramo. ’

Idem de carnero, & 0'68 pesetas lalibra, y 4'1'41 el kilégramo.

Idem de ternera, de 4 4 1‘25 pesetasla libra, y de 247 4 2°71 el kil6-
gramo. )

Tocino afiejo, 4 20 pesetas la arroba; 4 0'S8 la libra, y 4 1'91 el kils-
gramo. ’

Jamon, & 22'50 pesetas la arroba; 4 1251alibra, y 4271 el kilégramo.

Pan de dos libras, de 0°44 & 0°47 pesetas, y de 044 4 0'54 el kil6graimo.

Garbanzos, de 9 4 17'50 pesetas la arroba; de 0'46 4 0°74 la libra, y
de 4 4 1'54 el kil6gramo.

Judias, de 5 4 6'50 pesetas la arroba; de 0°23 4 0'35 la libra, y de 0'50
4 076 el kil6gramo. i

Arroz, de 5 4 6'50 pesetas la arroba; de 0'24 4.0'35 la libra, y de 052
4 076 el kilégramo.

Lentejas, 4 6 pesetas la arroba ; 4 0'24 la libra, y 4 0'52 el kil6gramo.

Carbun vegetal, de 125 & 4‘50 pesetas la arroba, y de 040 & 013 el
kilégramo.

Idem mineral, 4 1‘37 pesetas la arroba, y 4 0412 el kilégramo.

Cok, 4 0'84 pesetas la arroba, y 4 0°07 el kilégramo.

Jabon, de 10 & 12'50 pesetas la arroba; de 0'47 4 053 la libra, y de
102 4 145 el kilégramo. .

Patatas, & 0'7% pesetasla arroba, y & 03 el kilégramo.,

Aceite, de 14 4 1450 pesetas la arroba; de 0°47 4 0'56 la libra, y de
4444 41154 el decdlitro. o N

Vino, de 5 4 7'50 pesetas la arroba; de 0'23 & 029 el cuartillo, y de
455 & 574 el decdlitro.

Petréleo, 4 0'29 pesetas el cuertillo, y 4 574 el declitro.

Trigo, de 13 4 14'25 pesetas la fanega, y de 23'53 4 25'79 el hec-
tolitro.

Cebada, de 6 4 6'75 pesetas la fanega,y de 1080 &4 12'22 el hec-
télitro. :

Nora.—Reses degolladas ayer.

Vacas....oveeeeeneaeennans R | 1A

Carneros....veeeeeeen s ... 570

~ Corderos recentaleS.....covuenns 93
Terneras.....coeveeeescosecncans A9

CabritoS. . veieievererecnnnanans 49

TOTAL.cevveeseees 855

Su peso en libras.... 65.965.—Idem en kil6gramos.. . 30.350034,
Lo que se anuncia al ptiblico para su conocimiento.
a é\d:i\gnd 24 de Julio de 1874.=El Alcalde primero, Manuel Maria José
e Galdo. .

PARTE NO OFICIAL.

; 4 Anuncios.

GUIA DE FORASTEROS DEL ANO EcoNnomico pE 1871-72.—
Se halla de venta en el despacho de libros de la

Imprenta Nacional & los precios siguientes:

Peselas. Cents.

En terciopelo. .o vvovviinninennn 50
S 1.7 U WP SN 30
— tafilete. v vii e 15
B 721 £ VA 1150
Bradel. ....covvviieniiiiinnnn 9

OCIEDAD ANONIMA MERCANTIL LA ALIANZA INDUSTRIAL.—EMISION

de 1.000 obligaciones hipotecarias endosables de 4 2.000 rs.
cada una con intereses de 6 por 100 anual, pagaderos por semes-
tres vencidos, creadas en virtud de esc¢ritura publica otorgada
ante el Notario publico de esta corte D. Manuel Caldeiro en 27
de Junio del presente afio, con hipoteca especial de la gran fa-
brica de refinacion de aztcares, sita en la villa del Escorial, su
maquinaria, terrenos &e., de propiedad de la misma.

La Direccion de dicha Sociedad, en virtud de lo que pre-
viene el art. 22 de sus estatutos, y con autorizacion del Consejo
de administracion de la misma, procede & la colocacion de 250
obligaciones bajo las condiciones signientes:

41.* Eltipo de emision que se fija para cada una de dichas
obligaciones es el de 4.600 rs. vn., 6 sea el 80 por 400 de su
valor nominal.

2.* -El pago de su importe se verificara en esta forma:

) o ) ‘ Rs. vn.

. 20 por 100 en el acto de suscribirse, 6 sean........ 320
30 por 100 el 20 de AgOoStO...ovveeiiensiiisonnans 480
80 por 100 el 31 deid............ Cevereeneedgaes 480
= 20 por 4100 el 15 de Setiembre........vvvviiiien. 320
100 1.600

Se expedirdn recibos provisionales, que se canjearan por los
titulos definitivos al veriticarse el pago del dltimo 20 por 400.
3. A los que anticipen el importe de los plazos al susecri-
birse se les abonara & razon de un 8 por 100 anual por el tiempo
que anticipen el pago. : o ,
4} La suscricion queda abierta en las oficinas de esta- So-
ciedad, plaza del Progreso, nim. 46, &4 donde pueden eoncurrir
los sefiorés que gusten interesarse en ella desde el dia 23 del
actual hasta el 4.° de Agosto proximo, de diez de la mafiana &
cuatro de la tarde, en cuyo tultimo dia quedard definitivamente
cerrada la suscricion. \
Madrid 20 de Julio de 4874.=El Director, Juan Bautista
Lafora. X—116

Santos del dia.

Sonta Maria Magdalena, penitente, y San Cirilo, Obispo.

Cuarenta Horas en la iglesia de las Recogidas (calle de Hortaleza).

Espectaculos.

'

Teatro ¥ Circo DE MADRID.— A las ocho y res cuartos de
la noche. — Funcion 78 de.abono.— Turno 2.° par.— Fras-
quito.—Por un inglés.—El baile Gretchen.

Cauros Evisgos.—Empresa Bufos Arderius.—Funcion 30 de
abono.—Turno par.—A las nueve y media de la noche.—Inau-
guracion dé Mr. Auboin Brunet.—Primera parte: Fisica, Qui-
mico y prestidigitacion (experimentos nuevos).-——Segunda par-
te: Espectros vivos é impulpables—Tercera parte: La aplaudida
y maravillosa Fuente luminosa. :

TeaTRO DE VARIEDADES.—A las nueve de -la noche.—Gran
funcion artistica y de prestidigitacion de Mlle. Benita. .

La funcion estd dividida en tres partes. —Primera: Las
mil y una noches.—Segunda: El pais de los encantos.—Tercera:
Los cuadros disolventes y Las siete maravillas del mundo.

. €
~ JarpIN DEL BUEN RETIR0.—A las nueve de la noche, si 91 .
tiempo no lo impide, se verificard el 9.* concierto bajo la di-
reccion del Sr. Bottesini.—E] jardin estard completamente ilu-
minado.—Entrada, 2 pesetas. - . .

Circo DE Prick (Paseo de Recoletos).——A las nueve de la
noche.—Grande y variada funcion, en la que tomarén parte los
principales artistas.

GRAN GALERIA DE FIGURAS DE CERA (Carrera de Sam Jerd-
mimo , mim. 23).—Gran exposicion de 70 figuras de cera, desde
el anochecer hasta las once.—Entrada, 4 rs.
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