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PUNTOS DE SUSGRICION.

Ex Maprip, en la Administracion de la Imprenta Nacional,
plaza de Pontejos (antigua casa de Postas).

Ex Provixcias, en todas las Administraciones de Correos.

Ex Paris, C. A. Saavedra), rue Taitbout, nim. 85.—E. Denné
Schmitz, 2, rue Favart, 2. A

L oS ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA GACETA se reciben en la Ad-
ministracion de la Imprenta Nacional (entrada per ‘la calle de San

Ricardo) desde las once de la mafiana hasta las cuatro y media de .

la tarde todes Ins dias: los festivos solamente de once 4 una.

Para la venta de obras y ejemplares de la Gacera estd abierto
el despacho de libros desde las diez de la mafiana hasta las cinco
de la tarde, y en los dias festivos de once 4 una. '

LUNES 47 DE JULIO DE 1871,

© MADRID..cooeeraiunnceas

EXTRANIERO..... ceeeee «.. Por tres meseS.........

PRECIOS DE SUSGRIGION.

-l

Pasetas. Cénts.

Por un mes...... c.oen 4

PROVINCIAS, INCLUSAS LAS } Por tres meses..... ceee 18
IsLas BaLEakes Y Ca-) Por seis meseS.......... 36
NARIAS «.vvensone «eeeeo YPor unafio........ ceees. 66
ULTRAMAR ¢.voeenennnanns Por tres meses..cec.es. 25
35

La correspondencia se remitird franqueada con sobre al Sr. Df-
rector de la GACETA BE ‘MADRID.

Los ejemplares sueltos, atrasados y corrientes, se venden en el
despacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de todo
descuento. °

~ GACETA DE MADRID.

MINISTERIO DE FOMENTO.

: . Exposicion.

SENOR: Por decreto del Gobierno Provisional 'de 10
de Octubre de 1868 fué disuelto el Consejo de Instruccion
publica, relevando de'sus cargos & todos los individuos que
le componian excepto uno. Esta medida, exigida entonces
por las circunstancias politicas, era consecuencia necesa-
ria de unha situacion que debia hacer grandesy rapidas re-
formas en la Instruccion publica; reformas que habrian:
encontrado inmensos obstaculos en una corporacion orga-
nizada, no sélo para tiempos normales, sino en perfecta
conformidad con una legislacion que debia desaparecer
casi por completo, El Ministro que llevé & cabo aquella
supresion, y que hoy desempefia tambien la cartera de

Fomento, busco-por el pronto los medios més convenien-

tes para reemplazar el Consejo de Instruccion publica; y
dejando al Ministerio todas las atribuciones que debia te-
ner en aquellos momentos de grandes reformas, de agita-
cion politica y de confianza nacional en el Gobierno, dis-

puso que en los casos dudesos 6 de importancia se consul-

tase & los Consejos-universitarios, y en ultimio término al

Consejo de Estado. Asise viene haciendo; pero hay en la

Instruccion publica muchas cuestiones que no son propias
de un Consejo, universitario, cuyas atribuciories estan li-
mitadas 4 una, pequeiiaparte del territorio; y otras, que
aunque de gran importancia en la Instruccion publica, no
competen al Consejo de Estado, cuya organizacion respon-
de & otro género de consultas de interés mas general.

Estas razones, deducidas de la experiencia de todos los
dias, aconsejan al Ministro que suscribe presentar & V. M.
el adjunto proyecto de decreto, en el cual ha tratado de
conciliar la absoluta necesidad de una J unta consuljnva de
. Instruccion publica con las atribuciones del (erOblGI'l’lO y
con la independencia de un Cuerpo que, ajeno & las cues-
tiones politicas, debe tener todo el prestigio necesario para
que sus informes sean producto de la imparcialidad y de
la competencia de sus individuos.

Madrid 13 de Julio de 1874.

El Ministro de Fomento,
Manuel Ruiz ZOrriblla.k

- DECRETO.

De conformidad con lo propuesto por-Mi Ministro de
Fomento, o B i

Vengo en. decretar lo-siguiente : .

Articulo 1.° - ‘Se crea una Junta consultiva de:Instruc-

cion publica, compuesta de las personas siguientes:

Dos individuos elegidos por la Ao‘a?:lemia Espaiiola. -

Dos por la de San Fernando. s

Dos por la de Ciencias exactas.

Dos por la de Ciencias morales.

Dos por la de Historia.

Uno por la de Medicina. : TR

Uno por el Colegio. de Ahogados de Madrid..

Tres Vocales ponentes. - ~

El Rector de la Universidad de Madrid.

Art. 2.° La Junta ddInstruccion publica dard su die- |

tamen cuando el Gobierno se le pida sobre todas las cues-
tiones relativas 4 la Instruccion publica, y sera consul-
tada en los casos de traslaciones, nombramientos y ascen-
sos de Catedraticos en propiedad, y en la creacion de
catedras y organizacion de las ensenanzas. )

Art. 3% Serédn Vocales natos de la Junta consultiva el
Director de Instruccion publica y el Rector de la Univer-
sidad de Madrid. =~~~ - . .

Art. 4.° ' Bl Presidente serd nombrado por el Gobierno,
eligiendo en una terna, formada por la Junta. _

Art. B° Los Consejeros ponentes serdn nombrados por
el Gobierno , debiendo recaer su nombramiénto en perso-
nas que tengan algunas de las ‘condiciones‘s1gu1ent,es: .

Ser ¢ haber sido Catedraticos de Universidad 6 Insti-
tuto, llevando por lo ménos 10 afios de antigiiedad: -ser

individuos de alguna de las Academias sostenidas por el |

Estado : haber sido dos afios Rector de Universidad: ser
6 haber sido Magistrado dentro 6 fuera de Madrid :-ser 0
haber sido Oficial de:Secretaria en la'Direccion general de
Instruccion publica dos afios por lo ménos.

Art. 6.° Los Vocales ponentes tendran 10.000 pesetas
de sueldo. : o

Art. 7.° La organizacion interior de la Junta consul-
tiva de Instruccion publica serd objeto de un reglamento
especial. S

Dado en Palacio 4 trece de Julio de mil ochocientos

setenta y uno.

AMADEO.
El Ministro de; Fomento, :
Manuel Ruiz Zorrilla.

‘r,éntiza en cuanto cabe

Excmo. Sr.: Vistos la ley de 2 de Julio de 1870 sobre

{ ampliacion del plan general de ferro-carriles en la parte

que afecta 4 la linea de Gerona & Figueras, €l informe del
Consejo de Estado, el voto particular y la- refutacion que
del mismo hace la mayoria de la Seccion de Gobernacion
y Fomento acerca de como deben interpretarse los articu-
los 4.° y adicionales de aquella disposicion legal :
Considerando que en 27 de Julio de 1869 espiraron los

‘tres afios de proéroga concedidos para la construccion de

esta linea sin que el Gobierno al promulgarse dicha ley

‘pudiera conceder otro plazo mds que el insignificante de 25
dias, unicos que restarian para completar los cuatro afios .

consignados en el Real decreto-ley de 29 de Diciembre
de 1866, legalizdnddse por este medio el periodo que me-
diaba desde el 27 de Julio de 1869 al 2 de Julio siguiente:

Considerando que, atendidas estas circunstancias, pro-
cedia en la segunda de dichas fechas haber declarado la
caducidad de la conmcesion del ferro-carril de Gerona & Fi-
gueras con arreglo & lo dispuesto en la ley general de

ferro-carriles:

Considerando que esta teoria, aunque procedente y
ajustada 4 las prescripciones legales, ofrece inconvenientes
en su aplicacion, yno facilitaria, como 4 primera vista pa-

‘rece, la conclusion del camino, que es lo que anhela para.
el desarrollo de su riqueza la comarca direetamente inte-

resada, si se tiene en cuenta por una parte el largo periodo
de los tramites prévios 4 la declaracion de caducidad y al
nuevo otorgamiento en subasta publica de las concesiones
de ferro-carriles , y por otra la circunstancia de que siendo
esta linea continuacion de las de Barcelona & Gerona por
Granollers y por Matard, pertenecientes todas 4 la Compa-
nfa de Barcelona 4 Francia por Figueras, nadie mas inte-
resado que la misma en que se termine, & fin de enlazar

‘por aquella frontera las lineas espafiolas y francesas:
Considerando que la circunstancia de tener dicha em-

presa en explotacion los ferro-carrilés antes citados, como
tambien algunas obras en los de Gerona & Figueras y 4 la
frontera, le dan ademas respetabilidad financiera que ga-
el buen éxito de la terminacion del
camino; :
S. M. el Rey (Q.D. G.), conformandose con lo pro-
puesto por esa Direccion general, de acuerdo con el pare-
cer del Consejo de Estado, ha tenido 4 bien disponer:
1.° Que se declare y entienda confirmada desde luego
la concesion del ferro-carril de Gerona & Figueras en la
personalidad de.la actual Compaiiia de Barcelona 4 Fran-
cia por Figueras & que pertenece, siendo aplicable 4 esta
linea el beneficio que establece el primero de los articulos

‘adicionales de la precitada ley de 2 de Julio; abonandose

en concepto de subvencion & la empresa en su dia y en la
forma que establecen los articulos 6.° y 7.° de la misma

ley el 40 por 100 del presupuesto correspondiente al pro-

yecto que se adopte y apruebe para dicho camino, cual-
quiera que sea su longitud y el coste de los trabajos cuan-
do se terminen.

2.° Que esta subvencion es aplicable tnica y exclusi-
vamente & las obras que hayan sido ejecutadas y ejecuten
con posterioridad &4 la fecha de 2 de Julic de 1870 en que
se promulgo la ley de que se trata.

3. Que en el caso de que la Compaiiia introduzca va-
riaciones en el proyecto que se adopte, mediante las cuales
resulte economia en la obra 6 trozo modificados, se hard
la rebaja proporcional de subvencion, & cuyo fin los pro-
yectos de las reformas parciales se presentarin acompana-
dos de sus respectivos presupuestos.

4° Queen uso de las facultades que confiere al Go-
bierno dicha ley, se fija como época improrogable para ter-
minar y poner en explotacion toda la linea de Gerona a
Figueras el dia 81 de Diciembre de 1873.

‘De Real 6rden lo digo &4 V. E. para su conocimiento
y efectos oportunos. Dios guarde 4 V. E. muchos afios. Ma-
drid 20 de Junio de 1871. -

: . K SAGASTA.
Sr. Director general de Obras publicas. :

Excmo. Sr.: Vistos la ley de 2 de Julio de 1870 sobre
ampliacion del plan general de ferro-carrilesen la parte
que afecta & la linea de Figueras & la frontera {rancesa,
el informe del Consejo de Estado, el voto particular y la
refutacion que del mismo hace la mayoria de la Seccion
de Gobernacion y Fomento acerca de como deben inter-
pretarse los articulos 4.° y adicionales de aquella disposi-
cion legal: B oL

Considerando que & la promulgacion de la misma, y en

estricta observancia de la general de ferro-carriles, proce-

dia declararse la caducidad de. esta concesion, toda vez que
en Marzo de 1870 espiré el plazo. sefialado para la cons-
trucecion, si bien el Gobigrno hubiera podido prorogarle por
cuatro anos, en uso de las facultades que le confiere el de-
creto-ley de 29 de Diciembre de 1866: '
Considerando que esta teorfa, aunque procedente y

ajustada & las prescripcioneslegales, ofrece inconvenientes
en su aplicacion, y no facilitaria, como & primera vista pa-
rece, la conclusion del camino que es lo que anhelg para el
desarrollo de su riqueza la comarca directamente intere-
sada, si se tiene en cuenta por unaparte el largo periodo
de los tramites prévios & la declaracion de caducidad y al
nuevo otorgamiento en subasta publica de las concesio-
nes de ferro-carriles, y por otra la circunstancia de que
- siendo esta linea continuacion de la de Gerona & Figueras
con Ja cual empalman las de Barcelona & aquella capital por
Granollers y por Mataro, pertenecientes todas & la Compa-
fifa de Barcelona & Francia por Figueras, nadie m4s inte-
resado que la misma en que se termine, 4 fin de enlazar
por aquella frontera las lineas espafiolas y francesas:
Considerando que la circunstancia de tener dicha em-
presa en explotacion los precitados ferro-carriles hasta
Grerona, como tambien algunas obras enel de que se trata,
la dan ademas respetabilidad financiera que garantiza en
cuanto cabe el buen éxito de la terminacion del camino;
- 8. M. elRey (Q. D. G.), conformandose con lo propuesto
por esa Direccion general, de acuerdo con el Consejo de
Estado, ha tenido 4 bien disponer:
1.° - 'Que se declare y entienda confirmada desde luege
la concesion del ferro-carril de Figueras 4 la frontera
francesa en la persohalidad de la actual Compaiiia de Bar-
eelona & Francia por Figueras & que pertenece, siendo
aplicable & esta linea el beneficio que establece el primero
de los articulos adicionales de la precitada ley de 2 de fu-
lio; abonandose en concepto de subvencion & la empresa
en su dia y en la forma que establecen los articulos 6.°y 7.

de la misma ley el 40 por 4100 del presupuesto correspon-
diente al proyecto que sc adopte y apruebe para dicho ca-
mino, cualquiera que sea su longitud y el coste de los tra-
bajos cuando se termine:

2.° Que esta subvencion es aplicable unica y exclusi-

vamente & las obras que hayan sido ejecutadas y ejecuten
con posterioridad & la fecha del 2 de Julio de 1870 en que
se promulgo la ley de que se trata.

3.° Que en el caso de que la Compaiiia introduzca va-

riaciones en el proyecto que se adopte , mediante las cua-
les resulte economia en Ja obra 6 trozo modificado se hard
" la rebaja proporcional de subvencion, 4 cuyo fin los pro-
yectos de las reformas parciales se presentardn acomparia-
dos de sus respectivos presupuestos. : ‘
4.° Que en uso de las facultades que confiere al Go-
bierno dicha ley se fija como época improrogahle para ter-
- minar y poner en explotacion la linea de Figucras 4 la
frontera francesa el dia 30 de Junio de 1874.

De Real érden lo comunico & V. E. para los fines con-
siguientes. Dios guarde 4 V. E.muchos afios. Madrid 22 de
Junio de 1871. '

SAGASTA.
Sr. Director general de Obras publicas.

Ilmo. Sr.: Visto el expediente instruido en el Gobierna
de la provincia de Huesca para la concesion minera de
agua salada bajo el nombre de Norma en término de Lier-
ta, & virtud de instancia presentada por D. Enrique Es-
cardivol en 14 de Setiembre de 1869:

Vista la oposicion producida por D. Antonio Dartigalon-
gue, como dueilo del terreno en que se encuentra el agua
salada, y fundada en que los terrenos designados para
esta concesion son de propiedad particular, y en que la
concesion solicitada por D. Enrique Escardivol es contra-
ria & los principios y prescripciones de la ley de 1866 so-

_bre el dominio y aprovechamiento de aguas:

Vistos los decretos del Gobernador de la provincia
de 28 de Febrero, 12 de Marzo y 17 de Junio de 1870, en
que, de conformidad con lo propuesto por la Diputacion
provincial, se desestima la oposicion presentada por Do
Antonio Dartigalongue, y se manda proceder & la demar-
cacion de la mina, cuya operacion se verificé en.14 de
Noviembre del mismo afio: ' -

Vistas las protestas presentadas contra los decretos y
actos citados 4 nombre de D. Antonio Dartigalongue, y la
exposicion producida en representacion del mismo ante
este Ministerio por D. Bartolomé Martinez insistiendo en
su oposicion; . R

Y considerando:

1.° Que con arreglo al art. 34 de la ley de aguas pro-
mulgada en 3 de Agosto de 1866 «tanto en los predios de
»los ‘particulares como en los de propiedad del Kstado, de
»las provincias 6 de los pueblos, las aguas que en _ellos
»nacen continua 6 discontinuamente pertenecen al duefio
»respectivo miéntras discurran por los mismos predios.»

2° Que no se oponen & es.ta' prescripeion las disposi-
ciones del decreto-ley'de 29 de Diciembre de 1868 fijando
las bases para la nueva legislacion de minas, puesto que
en sus articulos 5.° y 6.° se hace la distincion debida entre

el suelo 6 superficie del terreno y el subsuelo, y se esta-
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blece que el duefio del suelo nunca pierde el derecho sobre
él, ni 4 utilizarlo, salvo el caso de expropiacion. -

Y 3. Que la concesion solicitada por D. Enrique Es-
cardivol se refiere al aprovechamiento de manantiales que
aparecen en el suelo 6 superficie del terreno, y son insepa-
rables de €l bajo el punto de vista legal, tanto en la ley de
aguas como en la de minas: de acuerdo con lo consultado
por la Junta superior facultativa de Mineria y Seccion de
Gobernacion y Fomento del Consejo de Estado;

S. M. el Rey ha tenido d bien declarar que los manan-
tiales de agua salada no dehen ser objeto de concesion es-
pecial minera, y que por tanto se anule el expediente de-
nominado La Norma incoado por D. Enrique Escardivol.

Lo que de Real érd®n comunico & V. I. para su inteli-
gencia y efectos oportunos. Dios guarde & V. I. muchos
afios. Madrid 25 de Junio de-4871 o N

: S RUIZ ZORRILLA: '
Sr. Director general de-Agricultura, Industria y Comercio.

Ilmo. Sr.: S. M. el Rey ha visto con el mayor agrado el
donativo que han hecho con destino 4 Bibliotecas popu-
lares D. Jos¢ Martin y Santiago de 1¥ ejemplares de la loa
religiosa-fantdstica en un acto y en verso, titulada Insti-
tucion del Rosario, de la que es autor; Dofia Maria Bascuas
y Colon de 12 ejemplares de la Aritmética para uso de las
escuelas de instruccion primaria, escrita por la misma;
D. Saturnino Jimenez de 23 ejemplares de las Celebridades
contemporaneas.—Cien sonetos, por un amigo de la situa-
cion, y D. Joaquin Cuadrado y Retamosa de 50 ejempla-
res de la Ortografie de la lengua castellana, escrita por el
mismo; ddndoles las gracias en nombre de la Nacion por
tan patridtico y generoso desprendimiento. ‘

De Real érden lo comunico & V. L. para su inteligencia
y satisfaccion. Dios guarde & V. I. muchos afios. Madrid 4
de Julio de 1871. .

RUIZ ZORRILLA.

Sr. Director general de Instruccion publica.

Excmo. Sr.: Vista la comunicacion' de V. E. fecha 8
de Junio proximo pasado' remitiendo dos copias de escri-
tura de constitucion en esta capital de una Sociedad co-
manditaria de crédito titulada Timoner y compaiiie, y una
-exposicion que D. Manuel Timoner Ruiz, como Gerente-de
la misma, eleva pidiendo se declare que dicha Sociedad se
halla exenta de pasar por les tramites prevenidos en la
ley-de 19 de Octubre de 1869:

Vistas las razones en que este interesado apoya su
pretension manifestando que dicha:Compaiiia es comandi=
taria simple, porque sus fundadores aportan ademas de su
industria fincas 6 valores reconocidos que garanticen
hipotecariamente las operacicnes de crédito que establez-
can para levantar fondos-con que atender & su objeto so-
cial, que es la construccion del ferro-carril de propiedad
particular de Villena 4 Alcoy: :

" Visto el informe emitido por®V. E. contrario 4 la re-
ferida pretension, porque aun cuando la Sociedad no dice
que emitird acciones sino cédulas y obligaciones con ar-
reglo & las leyes para evitar abusos, conviene se publiquen
los estatutos segun prescribe el art. 3.° de la'ley de 19 de
Octubre de 1869 antes citada:

Vista csta ley:

Visto lo resuelto por el Regente del Reino en 7 de Marzo
de 1870 & consecuencia“de una instancia de D. Juany
D. Guillermo Simon y Cassi declarando que las Compariias
colectivas y comanditarias simples, de que hace expresion
el Codigo de Comercio en la seccion 1.7, tit. 2., libro 2.°,
estan exentas de cumplir lo prevenido en el art. 3.° de la
referida ley de 419 de Octubre de 41869, debiendo sélo ob-
servar, despues de otorgado el contrato de Sociedad, lo de-
terminado en el mismo articulo y en el Codigo mercantil
respeeto 4 la inseripeion en el registro publico:

Considerando que la inspeccion y tutela que dntes de
dicha ley ejercia el Gobierno en ciertas sociedades no se
fundaba enel objeto de estas, sinoen la forma especial de
constitucion por acciones, que excluia la responsabilidad
ilimitada de los coasociados:

Considerando que solo estas sociedades autorizadas 6
intervenidas por el Gobierno disfrutaban por privilegio del
derecho de emitir titulos y valores al portador, que no te-
nian las regulares, cuyo fondo no se constituia por accio--
nes, las cuales disfrutaban por la ley la facultad ilimitada
de levantar fondos y tomar capitales & crédito para la rea-
lizacion de sus fines, toda vez que estas operaciones no
dieren lugar 4 emision de vales, cédulas 6 pagarés al por-
tador, terminantemente prohibidos por el art. 574 del Co6-
digo de Comercio:

Considerando que las Sociedades colectivas regulares
y las comanditarias cuyo capital no se constituyese por
acciones, han sido libres en su creacion y en sus opera-
ciones , sin intervencion algura por parte del Gobierno,
ni otras limitaciones que las determinadas por las leyes
generales y el Codigo de Comercio en su caso: -

Considerando que la ley de 19 de Octubre de 1869 sélo
se refiere & las sociedades que se constituyan por accio-
nes, tnicas cuya formacion no era libre, pues las demas
no necesitaban la declaracion de libertad contenida en el
articulo 1.° de la mencionada ley, como asi se ve confir-
mado en el art. 5.° de la misma, que expresa la forma de
emitir las acciones de la Compania:

Considerando que esto mismo se ha declarado por de-
creto de 7 de Marzo de 1870, segun el cual las Compaiiias
colectivas y comanditarias simples estan exentas de cum-

plir lo grescrito en el art. 3.°de la ley de 19 de Octubre
de 1869: :

Gonsi:derando que la Compania Timoner y compaiiia es
una Sociedad comanditaria simple, porque su capital se
constituye por una aportacion fija de personas determina-
das, y la escrlturqno. contiene clausula alguna que autorice
la emision de acciones en representacion de su capital; y
ni aun puede tener el cardcter de mercantil, porque la ope-
racion 4 que se ha de dedicar, que es la construccion de

un ferro-carril de propiedad particular no es de las defini-
das como mercantiles por el:.Cddigo de Comercio, dntes
bien es contrario al espiritu de los articulos. 359 y 360 del
mismo. .

Considerando que las Bamadas.operaciones de crédito,
y que se dirigen & levantar fondes con la. garantia social
para la realizacion de los fines-dé la Compariia , nada tie-
nen que ver con la manera de constituirse el capital,ni
son ofra cosa que préstamos, para los cuales toda persona-
lidad, ya sea individual ¢ coleetiva‘tiene-perfecto derecho,
toda vez que estas operaciones-no.:se realicen mediante
emision de valores al portader.: o

Considerando que la escritura social nada expresa res-
pecto & la naturaleza de los valores emisibles en represen-
tacion de sus préstamos, para lo cual se refieren los funda-

" dorég 4 lo que las leyes dispongan sobre el particular;

EiBey (Q. D. G.) se ha:servido acceder 4 la solicitud
de log:Sres: Timoner y compaiiia, mandando que se tenga
coma: aclaracion & la resolucion dictada en 7 de:Marzo
de 18%0: N T

1. Que laley de 19 de Octubre de 1869 sdlo se refiere
a las socielades que dntes de su publicacion necesitaban
autorizacion del Gobierno para constituirse ; pero no 4 las
que antes disfrutaban ya de la libertad concedida & las
demds por esta ley. . .

Y 2.° Que en su virtud las colectivas regulares y las
comanditarias cuyo capital no se constituya por acciones,
estan dispensadas de cumplir lasformalidades que la ley ci-
tada exige & las otras, y que se sujetardn en su constitu-
cion y operaciones & las prescripciones del derecho comun

.6 mercantil , segun la naturaleza de cada una.

Lo que de. Real érden digo & V. E. para su conoci-

-miento, el de. D. Manuel Timoner Ruiz y demas efectos;
.devolviéndole las.dos copias de escritura que acompafiaba

a su consulta de 3 de Junio-ultimo.para que las.devuelva
al interesado. Dios:guarde & V. E muchos anos. Madrid 4
de Julio de 1871.

' RUIZ ZORRILLA.

Sr. Gobernador de la provincia de Madrid.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION,

Remitido 4 informe del Consejo de Estado, segun pre-
viene el art. 53 de la ley orgdnica provincial; el expediente

en reclamacion’ contra un acuerdo de la Diputacion relati-’

vo 4 las dietas sefaladas en la ley & los individuos de la
Comision provincial, aquel alto Cuerpo en pleno ha emi-
tido el siguiente dictamen: :

«BExcmo. Sr.: En cumplimiento de la Real orden de 25

de Mayo ultimo ha -examinado-el Consejo el expediente

relativo al recurse interpnesto-por cuatro ‘Diputados pro--
-vinciales ‘de Badajoz contra un:acuerdo-de ‘aquella Corpo~
racion feferente § las dietas sefialadas en‘laléy & los in-

dividuos de la Comisien permanente de Ia misma.
Acordada con anterioridad la supresion de dietas & los

Vocales de dicha Comision, y no figurando por lo tanto

partida alguna por este concepto en el proyecto de presu-
puesto sometido & la Diputacion, se presentd al discutirse
este una enmienda al capitulo 1.° encaminada & que se fijase
en 10.000 rs. la indemnizacion de que se trata,eon cuyo
motivo se presento otra proposicion de «no ha lugar a de-
liberar,» la cual fué aprobada. por 13 votos contra 12 en
segunda votacion, por haber resultado empate en la pri-
meramente verificada.

Cuatro Diputados elevaron recurso de alzada ante el
Gobierno, alegando que el art. 59 de la ley provincial dis-

_pone preceptivamente que los Vocales de la Comision per-

manente disfruten una indemnizacion dentro de los limites
que el mismo articulo sefiala, lo cual confiere un derecho
que la Diputacion no podia desconocer: que sin esta in-
demnizacion se restringirian indirectamente las facultades
de elegir, excluyendo de hecho 4 todos los que no pudie-
sen sostener decorosamente en la capital la representacion
de la provincia, vinculando estos cargos en los favoreci-
dos de la fortuna; y por ultimo, que no podrian desplegar
los Vocales el celo y asiduidad que exigen las importantes
funciones encomendadas & la Comision provincial sin des-
atender sus asuntos privados, que constituyen ‘general-
mente los medios de existencia. :

Los que sostienen la opinion contraria, fundandose en
que una vez resuelto, como. lo fué anteriormente por la
Diputacion, no senalar dietas & los individuos de la Comi-
sion provincial, este acuerdo tenia el cardcter de ejecuti-
vo, y en tal concepto no podia volver & tratarse del parti-
cular. .

Al remitir el Gobernador de la provincia el citado re-
curso de alzada al Gobierno de S. M. manifiesta que, en su
sentir, era aquel muy atendible, no sélo por las razones
que en él se exponen, sino tambien porque lastima intere-
ses y derechos que la ley concede & determinados cargos,
que solo pueden ser renunciables por la libre voluritad de
los individuos que los desempenan.

El Consejo, despues de examinar detenidamente las
disposiciones de la ley orgdnica provincial aplicables al
‘presente caso, cree que los términos en que se halla con-
cebido el art. 59 alejan toda idea de que sea potestativo
en la Diputacion senalar ¢ no dietas & los individuos de
su seno que hayan de componer la Comision activa y per-
manente. Bl expresado articulo, al decir en su parrafo se-

- gundo que los Vocales disfrutan de una indemnizacion que

acuerda la Diputacion, la cual no exceders de 5.000, 4.000
0 8.000 pesetas en las provineias de primera, segunda y ter-
cera clase respectivamente, contiene no una facultad sino
un precepto de cuyo cumplimiento no puede desatenderse
la Diputacion, precepto derivado de la obligacion que el
parrafo primero del repetido articulo impone & la Comision
de estar siempre en funciones activas y residir en la capi-
tal de la provincia. Nada significa que no esté expresado
en tiempo futuro tal precepto, pues semejante razon ale-
gada en el seno de la Diputacion al discutirse este asunto
carece de solidez, mucho mas al observar que en otros va-
rios lugares de la propia ley y hasta del mismo capitulo y

articulo se usan algunos verbos en‘tiempo presente, no
obstante expresar preceptos de ineludible cumplimiento.
Tampoco puede admitirse que porque el art. 47 de la
ley provincial declare ejecutivos los acuerdos de la Dipu-
tacion.hayan de tener cardcter de perpetuidad, sin que en
ningun tiempo sean ya susceptibles de reforma, aun cuando
por ser notoriamente contrarios & la ley, se reclame mas
tarde contra wellos; pues'si hasta ahora ha estado en vigor _
la resolucion de no abonar dietas 4 la Comision provincial,
desde el momento en que con motivo de la discusion del
presupuesto se hatratado de nuevo este asunto, y ha sido
objeto de reclamacion ante el Gobierno, no puede tener
este acuerdo el cardcter ejecutivo que se quiere suponer,
y mucho ménos cuando concedida al Gobierno por el ar-
ticulo 88 de la ley provincial la suprema inspeccion, & fin

-“de irirpedir las infracciones de esta misma ley y de las

generalés:del Estado, se halla en el caso de exigir el cum--
plimiento. de lo preceptuado respecto & la indemnizacion &
las-Vocales de la Comision permarente de la Diputacion.

Siende muy fundadas las. razones éxpuestas en el re-
curso de alzada interpuesto por algunos Diputados é im-
plicando una infraccion del art. 59 de la ley provincial la
providencia adoptada- per la Diputacion, es de parecer el
Consejo: ’ ’

1.°  Que procede dejar sin efecto el citado acuerdo.

Y 2.° Que se estd en el caso de prevenir & la Diputa-
cion provincial que ocupandose otra vez en estg asunto
resuelva de nuevo con arreglo & la ley.» :

Y conforme S. M. el Rey.con el preinserto dictamen, se
ha servido resolver como en el mismo se propone..

De Real orden lo digo & V. S. & los efectos consiguien-
tes. Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid 20 de Junio
de 1871.

SAGASTA.

Se. Gobernador de la provincia de Badajoz.

Remitido & informe del Consejo'de Estado, segun dis-
pone el art. 83 de la ley orgdnica provincial, el expediente
relativo & la suspension de un aeuerdo de esa Diputacion
para hacer efectivos los descubiertos de la cuota provin-
cial en que se hallaban algunos pueblos, aquel Cuerpo en
pleno ha emitido el siguiente: dictdmen:

«Excmo Sr.: La comision provincial de Badajoz, en
sesion celebrada el 22 de” Marzo ultimo, deseosa de hacer
efectivos los descubiertos en'que se hallaban los pueblos
de la provincia por sus cuotas provinciales, acord6 que es-
pirado el plazo que se les concediera, se expidiesen comi-
siones de apremio contra los Ayuntamientos morosos.

La Diputacion provinecial, en sesion de 26 de Abril, con-
firmé6 el referido acuerdo y lo puso en conocimiento del
Gobernador & los efectos de laley. Pero esta Autoridad ma-
nifestd, 4 la Diputacion que no estaba conforme con lo que
habia resuelto 1a ‘Comision provincial, {a cualtenia mar-

‘cadas. sus “atribuciones; 'y ui’como’ Gobernador; ni como

Presidents nato 'de-1a corporacion, podia dejar de ser el
ejecutor de sus acuerdos; por lo cual, en uso de las facul-
tades que le concede el articulo 48 de la ley provincial,
habia suspendido la ejecucion del tomado por aquella, par-

ticipandolo & la Diputacion, y elevando el expediente al

Ministerio del digno cargo de V. E. para st resolucion.

Remitido este & informe del Consejo con Real érden
de 25 de Mayo anterior, expondra & la consideracion
de V. E. breves reflexiones para demostrar que el acuerdo
de la Diputacion provincial de Badajoz, suspendido por el
Gobernador de la provincia, fué tomado en conformidad 4
la ley.y en materia de su competencia.

En el informe que la Seccion de Gobernacion y Fo-
mento ‘del” Consejo elevd -al Ministerio del digno cargo
de V. E. en 12 de Mayo anterior, con motivo de las con-
sultas de varias Diputaciones, acerca de si estaban legal-
mente autorizadas para dirigir apremios contra los Ayun-
tamientos & fin de hacer efectiva la cobranza de la- cuota
provincial, manifestd aquella que las Diputaciones podian
emplear los medios de apremio con aquel objeto, segun lo
establecido en la instruccion de 3 de Diciembre de 1869 y
en la ley de 23 de Febrero de 1870. ' :

Previene esta en su art. 36, que'es hoy el 1435, de la ley
municipal de 20 de Agosto de 1870, extensivo 4 los pre-
supuestos provinciales, segun. el art. 78 de la ley provin-
cial «que para hacer efectiva la recaudacion seran apli-
cables los medios de apremio.en primeros y segundos con-

‘tribuyentes.» Estos medios son loskestablecidos en la ins-

truccion citada para: realizar los débitos & favor de la
Hacienda. ‘ '

Una vez dispuesto que puedan emplearse los medios de.
apremio & los fines indicados, s& desprende naturalmente
que la facultad de llevarlos & cabo deba corresponder & la
Autoridad 6 corporacion encargada de su administracion
é-inversion, que no es otra:que la Diputacion provincial,
segun lo establece el art. 46 de su ley orgdnica que dice

“asi: «Es de la-exclusiva competencia de las Diputaciones

provinciales la gestion, el gobierno y direccion de los inte-
reses peculiares ‘de las provincias, en cuanto segun esta
ley 6 la municipal no correspondan & los Ayuntamientos,
y en.particular.lo-que se refiere 4 los objetos siguientes.

2.° . Administracion de los-fondos provinciales, ya sea -
para :el aprovechamiento &c., ya para la determinacion,
repartimiento, inversion y cuenta de los: recursos necesa-
rios para la realizacion-de los: servicios que estdn confia-
dos:a‘las Diputaciones.» o

Si, pues, la ley comete & estas corporaciones como de -
su exclusiva competencia la gestion y direceion de los in-
tereses peculiares-de la provincia y cuanto se refiera d su
repartimiento y realizacion. para llenar los servicios que le
estdn confiades, los acuerdos que las Diputaciones tomen
sobre esto son perfectamente legales, y no. procede por
tanto su suspension.

_ No estara de més advertir que si bien corresponde & las
Diputaciones expedir apremios para hacer efectivos Ios
créditos de que se trata, no puede hacerse extensiva esta
facultad 4 la exaccion de multas que se impongan 4 los
Ayuntamientos y Concejales por consecuencia de la res-
ponsabilidad en que incurran por sus actos, segun se des-
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‘prende del art. 4179 de la ley municipal de 20 de Agosto
ultimo, y se consigno en el citado informe de la Seccion
de Gobernacion y Fomento de 12 de Mayo anterior.

En restumen: el Consejo opina que procede alzar la sus-
pension decretada por el Gobernador de la provincia de
Badajoz del acuerdo tomado per la Diputacion provincial
en 26 de Abril dltimo respecto del envio de eomisionados
de apremio & los pueblos. ‘

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dictdmen se

“ha servido resolver como en el mismo sg propcne.

De Real orden lo digo & V. S. 4 los efectos consiguien~
tes. Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid 20 de Junio
de 1871. P

. SAGASTA.

Sr. Gobernador de la provincia de Badajoz.

Remitido & informe del Consejo de Estado, segun pre-
viene el art. 3 de la_ley organica. provincial, el expe-
diente sobre supresion de la Escuela Normal, sustituyén-
dola con una catedra de Pedagogia, acordada por la
Diputacion - de esa provincia., aquel Cuerpo en pleno ha
emitido el siguiente dictdmen : - o ; :

«Excmo. Sr.: La Diputacion provincial de Lugo, des-
pues de haber solicitado del Ministerio de Fomento la
aprobacion del proyecto que tenia de suprimir la Escuela
Normal, sustituyéndols con la creacion de una catedra de
Pedagogia en el Instituto de segunda ensefianza, acordo
llevar & cabo desde luego la supresion de la Escuela en se-
sion .del dia 11 de Abril ultimo, sin que hubiese recaido
resolucion & su instanocia. : -

El Gobernador en la inteligencia deque con esto se fal-
taba 4'las prescripciones del decreto-ley de 14 de'Octubre
‘de 1868 sobre instruccion publica, eludiendo el cumpli-

" miento de los ntmeros 1.°y 9.° del art. 79 de la ley pro--

vincial, en lo cual veia, no sélo extralimitacion de faculta-
des, sino hasta responsabilidad para los Vocales que dic-
taron el acuerdo, suspendio su ejecucion fundandose en

“las atribuciones que le-concede el art.48 de dicha ley pro--

vincial , por considerar que-la Diputacion habia obrado
con incompetencia. -

" Remitido el expediente & la Superioridad para la re“s\o_-'

lucion oportuna, se ha pasado 4 informe del Consejo con -

Real orden de 7 del mes actual.. .~ - .. .
.~ Es cierto que con arreglo al decreto~ley de 14 de Octu-

~bre de 1868, y mas  principalmente al de 9 de Diciembre

del mismo afo, corroborado hasta ciertopunte por lo:dis-
puesto en el-decreto tambien ley de'14:de Enero*de 1869,
deben continuar las Hscuelas Normales' de Maestros y
Maestras anteriormente establecidas; y siendo por 1o tanto
‘obligatoria su conservacion, tampoco cabe duda alguna
_de que la Diputacion provincial de Lugo, al suprimir la

" _que existia en aquella capital, ha infringido estas dispo-

siciones:

Mas no se infiere de aqui que el asunto sobre que re-
cayo el acuerdo estd fuera de sus atribuciones, pues el ar-
ticulo 46 de la ley de 20 de Agosto de 1870, al determinar
los gue son de su exclusiva, competencia, hace especial
mencion en el num. 1.° de todos aquellos que se refieren &

~los establecimientos de Beneficencia 0.instruccion, y por
consiguiente la Diputacion ha obrado dentro del circulo de
sus facyltades. : ' '
- El Gobernador en su virtud no debi6 suspender-la eje-
cucion del acuerdo, porque Unicamente se le concede esta
atribucion por el art. 48 de la leyprovincial, en los casos
que aqui no existen de incompetencia de la Diputacion
0 en que resulte delincuencia; y si creyd que se habia fal-
tado & la fiel aplicacion de la ley, pudo exponerlo & la con-
sideracion de- V. E. para que .adoptase la resolucion que
estimara-justa sin disponer por si la suspension del acuer-
do, 4 lo-cual se opone el art. 50 de la misma ley.

Enmedio de todo, la_resolucion de‘la Diputacion pro-
vincial de Lugo no puede subsistir, pues aun cuando estas
corporaciones ejercen sus atribuciones propias con ahso-
luta independencia, segun dispone el arf. 88, es sin perjui-

cio de, la inspeccion que se concede al Gobierno & fin de

impedir que se falte & dicha ley provincial, 4 la Constitu-
cion y & las demds generales del Estado; confirméndose
mads la obligacion que tienenlas Diputaciones provinciales

de sujetar sus deliberaciones 4 las prescripciones legales -

con o dispuesto exi el art. 89 respecto 4 la responsabilidad
. en que incurren estos cuerpos cuando las quebranten mani-
fiestamente en sus actos 6 acuerdos, bien sea atribuyén-
dose facultades que mno les competen 6. abusando de las
propias. : :

E1 Gobierno, pues, en virtud del deber que tiene de ve-
lar por el fiel cumplimiento de.las leyes, y sin sustituirse 4
las Diputaciones reformando sus acuerdos, puede impedir
que se ejecuten aquellos en que resulte que se han infrin--
gido, aunque versen sobre asuntos de la exclusiva compe-~
tencia de estas corporaciones. -

Opina en consecuencia el Consejo que procede dejar
sin efecto el acuerdo tomado por la Diputacion provincial
de Lugo suprimiendo la Escuela Normal, y mandar que
ocupéndose nuevamente en el asunto, resuelva con suje-
cion & las disposiciones legales sobre la materia.»

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dictdmen,
se ha servido.resolver como en el mismo se propone.

De Real 6rden lo comunico & V. S. para los efectos con-
siguientes. Dios guarde & V. S. muchos -afios. Madrid 26
de Junio de 1871. .
' : SAGASTA.
Sr. Gobernador de la provincia de Lugo.

Remitido 4 informe del Consejo de Estado, segun pre-
viene el art. 33 de la ley orgénica provincial, la reclama~-
cion interpuesta contra el acuerdo de esa Diputacion, por
el que se rebajaron los sueldos al Secretario y Oficial pri-

. mero de la misma, aquel alto Cuerpo en pleno ha emi-
tido el siguiente dictamen: » -

«Excmo. Sr.: En la sesion que celebré la Diputacion
provincial de Palencia de 6 de Mayo ultimo, acordo fijar
los sueldos de sus Secretario y Contador respectivamente

en 3.000 y 2.200 pesetas al afio. Inmediatamente acudie-
ron los interesados al Gobernador solicitando la suspen-
sion del acuerdo por creerlo perjudicial & sus intereses y
derechos, alzandose del mismo para ante el Ministerio del
digno cargo de V. K.

En su solicitud expusieron, entre otras cosas, que el
articulo 43 de la ley provineial de 21 de Octubre de 1868
establecid que los Secretarios de las Diputaciones provin-
ciales disfrutardn un sueldo igual al del Secretario del Go-
bierno de la respectiva provincia. ! .

En este supuesto, y teniendo en cuenta las demads dis-

posiciones que fijaron los requisitos de los que se creyeran.

con la aptitud necesaria para someterse & los penosos ejer-
cicios practicados ante el Tribunal que se formd, obtuvo
su plaza el Secretario, no-por gracia sino mediante opo-
sicion; por lo cual no se referia & él, en su concepto, la
facultad consignada en el art. 72 de la ley de 20 de Agosto
de 1870, mediante & que declaradoinamovible el cargo, y
habiendo aspirado 4 ¢l con determinado sueldo, no podia
alterarse este sin infringir la ley.

Como los Contadores de fondos provinciales se hallan
en idéntico caso, pues obtuvieron sus plazas por oposi-
cion, pidi6 tambien el de Palencia, como el Secretario,
que se revocara el acuerdo en la parte que se referia 4
uno y otro.

El Gobernador, al elevar el expediente & ese Ministe—
rio, y para su resolucion, manifestd que la Diputacion,
obedeciendo al desco de introducir economias en su pre-
supuesto, habia inferido perjuicio 4 los reclamantes ; por
lo cual suspendi6 el acuerdo en cumplimiento de los ar-

| ticulos 48 y-49 de la ley.

El Consejo entiende que no fué procedente tal resolu-
cion. La materia de que se trata es de la competencia de
las Diputaciones provinciales, puesto que segun el art. 72
de.la ley antes citada corresponde 4 estas corporaciones
nombrar y separar & los tres Jefes indicados en el articulo
anterior, 6 sean el Secretario, el Contador y el Deposita-

‘rio; y fijar el sueldo de todos. El acuerdo de 6 de Mayo

tuvo por objeto rebajar el de los empleados 4 que se refiere
el art. 74, y por lo tanto, no debi6 suspenderlo el Gober-
nador & tenor de lo prevenido en el art. 50 de la misma
ley, segun el cual «no podrd ser suspendida la ejecucion
»de los acuerdos dictados en asuntos de la competencia de

-»1a Diputacion, aun cuando por ellos y en su forma se in-

»frinja alguna de las disposiciones de'esta ley u otras es-
»peciales.» Si corresponde 4 las Diputaciones fijar el sueldo

de sus empleados, y esto es precisamente lo que ha hecho:
la de Palencia en el caso actual, no ha infringido con ello.

el precepto de la ley. Verdad es, que el art. 43 de la de 21

.de Octubre de 1868, ya derogada, prevenia .que los Se-

cretarios de las Diputaciones disfrutaran el mismo sueldo
que el del Gobierno de la provincia : pero tal disposicion
no tenia el cardcter de perpétuo, ni era motivo para que,
derogada aquella ley, pudiera subsistir esa prescripcion.

La vigente establece, en efecto, en la primera de sus
disposiciones transitorias que los Contadores y demds em-
pleados#gue hayan obtenido sus destinos por oposicion no
podran ser removidos ni separados sino por causa justifi-
cada en expediente que se instruya con su audiencia ; mas
esto no implica que deba considerarseles siempre con de-
recho al mismo sueldo.

En conclusion , el Consejo opina que procede alzar la
suspension que decreto el Gobernador de Palencia del
acuerdo en que la Diputacion provincial fijé el sueldo de
los empleados que de ella dependen.»

Y. conforme S. M. el Rey con el preinserto dictamen,
se ha servido resolver como en el mismo se propone.

De Real érden lo comunico & V. S. & los efectos consi-
gujentes. Dios guarde & V. S. muchos afios. Madrid 26 de
Junio de 1871. ' ’

' SAGASTA.

St. Gobernador de la provincia de Palencia.

A consecuencia de comunicaciones dirigidas 4 este Mi-
nisterio manifestando ser de muy dificil, si no imposible
realizacion, el repartimiento del contingente para el reem-
plazo del ano actual en los plazos marcados en la Real or-
den fecha 9 del corriente mes, si se ha de observar lo pre-
venido en el art. 38 de la ley organica provincial; y habi¢n-

dose manifestado algunas dudas respecto & las facultades -

que deban corresponder & las Diputaciones provinciales y
4 1a Comision permanente de cada una de ellas en punto
4 las quintas;
S. M. el Rey (Q.D. G.) ha tenido & bien disponer:
1.° Que donde no estén reunidas aquellas corporaciones
se hars, la convocatoria en la forma prevenida en el men-
cionado art. 38.

9.° Que 4 ellas corresponde el reparto del cupo y el.
sorteo de décimas entre los pueblos de la provincia, cuyas

operaciones abreviardn cuanto sea posible.

Y 3.° Que todas las demds incidencias relativas al ser-
vicio de que se trata queden & cargo de la Comision per-
manente, segun dispone la Real érden circular de 2 de Ju-
nio ultimo.

Madrid 13 de Julio de 1871.
SAGASTA. -

Sr. Gobernador de la provincia de.....

MINISTERIO DE G'B..ACIA' Y JUSTICIA.

EN LOS MESES DE 1\.IAYO Y JUNIO ULTIMOS SE HAN: VERIFI-
CADO LOS SIGUIENTES NOMBRAMIENTOS DE NOTARIOS, ES-
CRIBANOS DE ACTUACIONES Y ARCHIVEROS DE PROTOCOLOS.

En 8 Mayo. A D. Francisco Catald y Segui, conforme
al Real decreto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjui-
cio de lo que se establezca.definitivamente sobre Secreta-
rios judiciales, Escribano del Juzgado de Aleoy.

Enid. A D. Enrique Bonet y Ferrer, conforme al de-
creto de 6 de Diciembre de 1869 y con la misma limita-

cion que el anterior, Escribano del Juzgado de la Catedral
de Palma de Mallorca.

En 8 Mayo. A D. José Antonio Iborra, como sustituto
del Notario D. Juan Miralles y conforme & los articulos 2.°
y 8.° del Apéndice al reglamento general del Notariado,
Escribano del Juzgado de Gijona.

En id. A D. Matias Hanza y Jimenez, como sustituto
del Notario D. Mariano de Foro § Gordon_y con arreglo &
l??s articulos 2.° y 3.° del Apéndice al reglamento del Nota-
riado, Escribano de actuaciones del Juzgado de Almeria.

En id. A D. Francisco Garcia Sotero, como sustituto
de}- Notario D. Francisco Garcia Aldehuela y con -arreglo
& 1d., Escribano de actuaciones del Juzgado de Andujar.

Enid. A D. Fernando Beltran y Aguado, como susti-
tuto del Notario D. Benito Pastrana y con arreglo & id.,
Escribano de actuaciones del Juzgado del distrito de Pala-
cio de Madrid.

En 10. A D. Eusebio Sanchez Pinedo y D. Enrique
Montaguty Llopis, conforme al Real decreto de 29 de No-
viembre de 1867, y sin perjuicio de lo. que se establezca
definitivamente sobre Sccretarios judiciales, Escribanos
del Juzgado de Alicante.

En17. A D. Vicente Garcia Rosell, conforme & dicho
decreto y con la misma limitacion , Escribano del Juzgado
de Sagunto.

En id. A D..Gregorio Romero y Palanca, con arreglo
al mismo decreto y con igual limitacion, Escribano del
Juzgado de Dolores.

Enid. A D. Juan Maria Carmona, conforme & dicho
decreto y con la misma limitacion, Escribano del Juzgado
de Cazalla. : :

Enid. A D. Antonio José¢ de Rueda y Reina, con arre-
glo al decreto de 8 de Enero de 1869, Archivero de proto-
colos de Rute.

En id. A D. Enrique Sanchez, con arreglo & id., Ar-
chivero de protocolos de Getafe.

Enid. A D. Ildefonso Igarza, con arreglo & id., Ar-
chivero de protocolos de Najera.

Enid. A D. Pedro Balmaseda, con arreglo al decreto
de 29 de Noviembre de 1869 y sin perjuicio de lo que se
establezea definitivamente sobre Secretarios judiciales, Es-

“cribano de actuaciones del Juzgado de Haro.

Enid. A D. Mariano Bovets, con arreglo 4 los ar-
ticulos 2.° y 3.° del Apéndice al reglamento del Notariado
y como sustituto del Notario D. Antonio Gili, Escribano

-de actuaciones del Juzgado de Manresa.

"Enid. A D.Juan Sanchez Algaba, con arreglo 4 id. y
como sustituto del Notario D. Manuel Aranda, Escribano
de ‘actuaciones del Juzgado de Daimiel.

Enid. A D. Eduardo Bueno de los Herreros, con ar-
reglo 4 id. y como sustituto del Notario D. Francisco Va-
lero y Quesada, Escribano de actuaciones del Juzgado de
Villacarrillo.

En 26. A D. Eulogio Fraile Carracedo, por traslacion,
Notario de Torrelobaton.

Enid. A D. Emilio Lopez Genzalez, conforme al de-
creto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio de lo
que se establezca definitivamente sobre Secretarios judi-
ciales, Escribano del Juzgado de Rute.

Enid. A D. Andrés Angel y Blanco, con arreglo al
mismo decreto y con igual limitacion, Escribano del Juz-
gado de Medinasidonia. ) : .

Enid- A D. Luciaho Blasco Perea, conforme & dicho
decreto y con la misma limitacion, Escribano del Juzgado
de Hinojosa del Duque. '

Enid. A D. Claudio Munguira y Santamaria, como
sustituto del Notario D. Candido Santos Garcia y confor-
me & los articulos 2.° y 3. del Apéndice al reglamento ge-
neral del Notariado, Escribano del Juzgado de la Plaza en
Valladolid.

Enid.. A D. Domingo Llagariay Oliver, como sustituto
del Notario D. Eusebio Miguel y Soler y con arreglo & di-
chios articuios, Escribano del Juzgado de Engucra. :

En id. A D. Gumersindo Marcilla, como sustituto del
Notario D. Eulogio Marcilla y con arreglo 4 id., Escribano
del Juzgado del distrito de la Audiencia de csta corte.

- Enid. A D. Verecundo Cambra, como sustituto del
Notario D. Jose Graiia y con arreglo 4 id., Escribano del
Juzgado de Vigo.

En id. A D. Francisco de Paula Travesi, como sustitu-
to del Notario D. Jos Maria Fuensalida y con arreglo & id.,
Escribano del Juzgado del distrito del Campillo de Granada.

Enid. A D.Jos¢ Maria de Mallagaray, como sustituto
del Nutario D. Juan Maria de Astiazaran y con arreglo
4 1d., Escribano del Juzgado de Durango.

En id. A D.Maximino Gali, con arreglo al Real decreto
de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio de lo que se
establezca definitivamente sobre Secretarios judiciales,
Escribano .del Juzgado de Figueras.

Enid. A D. Francisco Rodriguez Nebreda, con arreglo
al art. 12 de la ley flel Notariado y al decreto de 5 de
Enero de 1869, Notario de Revilla del Campo.

Enid. A D. Andrés Silva y Castroverde, con arreglo
4 id., Notario de Fojo de Corbelle. .

Enid. A D. Alfonso Martinez de Pinillos, Notario
electo de Ocon, paraigual cargo de Villoslada de Cameros.

En 27. A D. Manuel Saez Bercero, con arreglo al ar-
ticulo 12 de la ley del Notariado y al decreto de 8 de Ene-
ro de 1869, Notario de Peralta de la Sal.

Enid. A D. Jos¢ Pinies y Cambray, conforme & dicha
disposicion, Notario de San Estéban de Litera.

Enid. A D.Damian Gil y Jovellar, con arreglo & las
mismas disposiciones, Notario de Bonansa.

Enid. A D.Joaquin Maria Hstéban y Antolin, con-
forme 4 dichas disposiciones, Notario de Mequinenza.

En 1.° Junio. A D. Luis Rivero y Ramirez, con ar-
reglo al Real decreto dé"29 de Noviembre de 1867, Escri-
bano de actuaciones'del Juzgado de Alora.

En id. A D. Rafael Millet y Guerrero, como sustituto
del Notario D. Pedro Moreno y con arreglo & los articu-
los 2.° y 8.° del Apéndice al reglamento del Notariado, Es-
cribano de actuaciones del Juzgado de Arnedo. ’

‘Enid. A D.Ramon Cardenal, como sustitutodel No-
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{ario D. Santos Cardenal y con arreglo 4 id., Escribano de
actuaciones del Juzgado de Sigiienza. 4

Enid. A D. Ruperto de Diego y Vicente, como susti-
tuto del Notario D. Francisco Muiioz Alonso y con arreglo
& id., Escribano de actuaciones del Juzgado del distrito de
1a Inclusa de esta corte.

Enid. A D. Inocencio Emperador ¢ Insa, conforme d
dicho decreto y con igugl limitacion que los anteriores, Es-
¢ribano actuario del Juzgado de Calatayud.

Enid. A D. Enrique Garcia Perez de las Cafas, con
arreglo al mismo decreto y con igual limitacion, Escribano
actuario del Juzgado de San Vicente en Valencia.

Enid. A D.Zacarias Brezmes y Ruiz, conforme 4 di-
cho decreto y con la misma limitacion, Escribano actuario
del Juzgado de Calamocha. .

En id. A D. Tomds Ruiz Sierra, por traslacion, Nota-
rio de Plasencia de Jalon.

Enid. A D. Pedro Estéban y Salas, conforme al ar-
$iculo 12 de laley del Notariado y al decreto de 5 de Enero
de 1869, Notario de Rubielos de Mora.

En 2 Junio. A D. José Bonet y Camps, con arreglo sl

decreto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio de lo "

que se resuelva definitivamente sobre Secretarios judicia-
tes, Escribano de actuaciones del Juzgado del distrito de
Palacio de Barcelona, propuesto en primer lugar por la
Sala de Gobierno de la Audiencia.

En id. A D. Victor Font y Casellas, con arreglo 4 id.
¥ con igual limitacion que el anterior, Escribano de ac-
tuaciones del Juzgado de San Pedro de Barcelona, pro-
puesto en primer lugar por la Sala de Gobierno de la Au-
diencia. '

En 10. A D. Manuel Seoane y Blanco, con arreglo al
decreto de 8 de Enero de 1869, Archivero de protocolos
de Tuy.

En 13. A D. Placido Boix y Conné, conforme al mismo
decreto, Archivero de protocolos de Dolores.

En 14. A D. Ramon Mas y Rocamora, con arreglo al
decreto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio de lo
que se resuclva definitivamente sobre Secretarios judicia-
les, Escribano del Juzgado de Falsef.

En id. A D. Manuel Olivé, con arreglo 4 id. y con la
misma limitacion, Escribano de actuaciones del Juzgado
de Sort.

Enid. A D. Maximiniano Martinez Moragon, con ar-
reglo 4 id. y con igual limitacion, Escribano de actuacio-
nes del Juzgado de Yecla. .

Enid. A D. Ginés Ruiz Carrillo como sustituto del
Notario D. Juan José Nufiez Segura, y con arreglo & los
articulos 2." y 3.° del Apéndice al reglamento del Nota-
riado, Escribano de actuaciones del Juzgado de Vera.

Enid. A D. Manuel Cubells y Blesa, como sustituto
del Notario D. Manuel Cubells y Casanova y conforme &
dichos articulos, Escribano actuario del Juzgado del Mer-
cado de Valencia. v v B

Enid. A D. Lorenzo Paz Guerra, como sustituto del
Notario D. Dario Cossio y Calvo y con arreglo & los ar-
Yiculos citados, Escribano actuario del Juzgado de Palencia.

En id. A D Julian Mateo Rodriguez, conforme al
Real decreto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio
de lo que se establezca definitivamente sobre Secretarios
judiciales, Escribano actuario del Juzgado de la Vecilla.

En 23. A D.José Villora y Garcia, con arreglo al de-
ereto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjuicio de lo que
se resuelva definitivamente sobre Secretarios judiciales,
¥seribano de actuaciones del Juzgado de Almagro.

Enid. A D. Valeriano Ramos y Villar, como sustituto
del Notario D. Vicente del Rio y con arreglo 4 los articu-
Jos 2." y 3. del Apéndice al reglamento del Notariado, Es-
eribano de actuaciones del Juzgado de Puebla de Alcocer.

Enid. A D. Fermin Moreno y Romano, por traslacion,
Notario de Almendralejo.

__Enid. A D.Joaquin Garnica y Ramirez, por fraslacion,
Notario de Allo. '

__Enid. A D.Joaquin Sarasa y Lizuain, por traslacion,
Notario de Falces.

Enid. A D.Jos¢ Luis Sanchez, por traslacion, Notario
de Huelva.

Enid. A D. Alonso Maria Rodriguez y Oliva, confornie
al Real decreto de 29 de Noviembre de 1867 y sin perjui-
cio de lo que se resuelva definitivamente sobre Secretarios
judiciales, Escribano actuario del Juzgado de Utrera.

A N T S A LA S S A B ¥ SRS,
—_—

TRIBUNAL SUPREMO.

Sala primera.

En la villa de Madrid, 4 20 de Abril de 4874, en el pleito
seguido en el Juzgado de primera instancia de Huéscar y en la
Sala primera de la Audiencia de Granada por Antonia Romero
“auchez con Ramon, Manuel, Cirmen, Joséy Juan Antonio Go-
mez y Sanchez y con Antonia Parra, Cecilio Lozar y Francisco
{éreoles, sobre reivindicacion de bienes procedentes de un pa-
ironato; pleito pendiente ante Nos por virtud de recurso de ca-
#acion interpuesto por la demandante contra la sentencia que
en 18 de Dicicmbre de 1869 dicto la referida Sala:

Resultando que Andrés Lopez otorgé testamento en 9 de Se-
tiembre de 1883, disponiendo que su hacienda y la de su mujer
Maria de Mata Ruiz se diera & censo, y que con sus réditos de
dos en dos afios se casase una huérfana de la parte de Maria de
Mata, su mujer, y en caso que no hubiese, sucediese la limosna

ue montasen dichos réditos de su hacienda & pobres necesita-
os de la villa de Castril, nombrando por patron general para el
gobro de la memoria 4 la persona que sus albaceas designasen:

Resultando que incautada de los bienes que constituian esia
fundacion la Junta de beneficencia de Castril, entablé demanda
D. Antonio Maria Jimenez en 14 de Julio de 4870 para que se
declarase gue le correspondian como pariente en noveno grado
de Maria Mata Ruiz, mujer del fundador, y que por sentencia
de 19 de Julio de 4869 se declard asf sin perjuicio de tercero, y
gon la obligacion de reservar la mitad para el inmediato suce-~

zor, segun Se prevenia en el art. 4.° de la ley de 11 de Octubre .

de 41820:

. Resultando que dada posesion 4 D. Antonio Jimenez de los
¢itados bienes en 31 de Mdrzo de 1862, fué demandado de con-
eiliacion en 2 de Abril siguiente por Isidora Sanchez que re~
elamo la propiedad del fideicomiso por descender de Andrés

Sedefio, mayoren edad que su hermano José de quien traia ori-
gen el demandado; conviniéndose en que reconociendo este la

preferencia de lines de la demandante la hiciera entrega de las.

fincas que expresaron, reservandose dos casas, una'era y tres
bancales de tierra de que habia dispuesto y que le cedia la de-

mandante enindemnizacion de los gastos del litigio, cediéndole-

ademas una casa 4 fin de que continuase gestionando -para la
reivindicacion de varios capitales y.atrasos de censos:

Resultando que Antonia Romero Sanchez, segunda nieta
como Isidora Sanchez, de Andrés Sedefio, entablé demanda en
23 de Noviembre de 1863 reclamando de D. Antonio Maria Ji-
menez los bienes pertenecientes & la citada fundacion que le
correspondian como huérfana desde 41806 en que habia falleei-
do su padre, y pariente en noveno grado de Maria de la Mata,
y preceptora legal del fideicomiso, puesto que no se conocia
otra de iguales 0 mejores dediciones; y que el curador de los
menores hijos de D. Antonio Maria Jimenez impugné la deman-
da, porque aunque la demandante tuviera derecho preferente y
le hubiera ejercitado oportunamente, nunca procederia contra
los demandados, puesto que siendo. la inmediata sucesora Isi-
dora Sanchez, aungue por gracia se hubieran reservado algunos
bienes & Jimenez, nada conseguja con que se estimase la de-
manda:

Resultando que por sentencia confirmatoria de la Audiencia
de Granada de 21 de Abril de 1866 se declaré que la deman-
dante tenia un derecho preferente 4 los demandados para su-
ceder en los bienes que constituian el fideicomiso fundado por
Andrés Lopez, y en su consecuencia que con preferencia 4 estos

le correspondian dichos bienes en pleno dominio y posesion sin-

perjuicio de tercero de igual 6 mejor derecho, condenando & los
demandados & entregarla los bienes que de los que constituian
el mencionado fideicomiso hubieran heredado de su padre, con
los frutos producidos y debidos producir; debiendo la deman-
dante reservar la mitad de los expresados bienes para el sucesor
inmediato, absolviendo de la demanda & los menores en cuanto
por ella se les reclamaban los demds bienes de los que consti-
tuian el mencionado fideicomiso que habian pertenecido 4 su
difunto padre, y de los cuales este habia dispuesto, reservando
su derecho & la demandante respecto 4-los mismos, para que
pudiera ejercitario contra las personas y la forma que corres-
pondiera: .

Resultando que en 412 de Diciembre de 41867 entablé Anto-
nia Romero Sanchez, mujer de José de ta Torre, la demanda
objeto de este pleito contra Ramon, Manuel, Carmen, José y
Juan Antonio Gomez y Sanchez, como hijos y herederos de

Isidora Sanchez, en reclamacion de los bienes cedidos 4 1& mis- -

ma procedentes del fideicomiso en virtud de lo convenido en el
juicio de conciliacion de 2 de Abril de 1862, y contra Antonio

arra Gomez, Cecilio Loza y Francisco Corcoles, que poseian
tres fincas de la misma procedencia; alegando en apoyo de su
pretension que la ejecutoria producia accion para pedir la cosa
litigiosa al que la poseia, por lo cual una vez declarado su de-
recho preferente 4 los bienes de Ia fundacion con reserva de su
derecho para ejercitarle en cuanto & los de que hubiese dispuesto
Antonio Maria Jimenez, era innegable su accion reivindicatoria
contra cualquier poseedor, miéntras no fuera vencida en juicio
por un tercero de mejor derecho; y que el reconocimiento y ce-
sion que Jimenez habia hecho & favor de Isidora Sanchez no
habia podido perjudicar & la demandante ni la habia perjudica-

do, puesto que & pesar de ella habian declarado los Tribunales .

su preferente derecho: - .~ ... o
Resultando que Ramon Gomez y consortes. pretendieron

que se les absolviera de la demanda y que se condenase a la .|
. demandante & entregar 4 la demandada Carmen Gomez y San-

chez las fincas que procedentes del vinculo, y en vitkud de la
ejecutoria de 25 de Febrero de 41867 habia obtenido de los hijos
de Antonio Maria Jimenez, reconviniéndola para ello por mu-
tua peticion; y que en su apoyo alegaron que la demandante
no era huérfana en la actualidad, y antes de .casarse habia re-
cibido dote de las rentas de fideicomiso, por lo cual no tenia
derecho para pedir fincas de las que-pertenecian al mismo: que
Maria del Carmen Gomez Sanchez era pariente en décimo gra-
do de Maria Mata Ruiz, y habia cido huérfana desde 1800 & 1840:
que sin embargo de que & Isidora Sanchez la faltaba el requi-
sito de orfandad, no habiéndose presentado persona-algu-
ns en quien concurrian todos los requisitos de la furdacion
por su parentesco con Marfa Mata y la tradicion por parte de
Antonio Maria Jimenez habia adquirido el dominio perfecto
de los bienes del fideicomiso, siendo por ello validas las enaje-
naciones que habia hecho 4 favor de los demandados, y de-
hiendo tambien respetarse la propiedad que de otros bienes ha-
bia trasmitido & su failecimiento & sus hijcs. Y que siendo nula
la accion que la Isidora habia verificado en favor de D. Antonio
Maria Jimenez, por no haber intervenido en ella el inmediato
sucesor ni el Sindico de Castril, dichas fincas que se encontra-
ban & la sazon en poder de Antonio Romero debia -dejarlas &
disposicion de Maria del Carmen Gomez Sanchez por concurrir
en ella la cualidad de inmediata sucesora de los bienes con que
habian dotado el fideicomiso familiar Andrés Lopez'y Maria de
Mata Ruiz:

Resultando que la demandante replicd, sosteniendo que el
verdadero duefio y peseedor de los bienes del fideicomiso habia
sido D. Antonio Maria Jimenez en virtud dela ejecutoria citada:

. que la fundacion sélo llamaba 4 las huérfanas, é Isidora San-

chez no lo habia sido por haber contraido matrimonio 21 afios
antes de morir su padre: que Carmen Gomez no podia ser su-
cesora inmediata por no tener las econdiciones de la fundacion
de ser huérfana, pues si bien lo habia sido desde 1834 4 1843,
esta orfandad solo la daba derecho & pedir dote, pero no & ser
perceptora: L . .

Resultando que recibido el pleito. & prueba se cotejaron con
sus originales las partidas sacramentales presentadas por las
partes para justificar su filiacion, apareciendo de ellas que en 6
de Febrero de 41808 contrajo matrimonio Isabel Isidora Sanchez
con Antonio Félix Gomez: que en 22 de Mayo de 4816 nacid
Maria del Carmen, hija de Antonio Gomez y de Isidora San-
chez: que en T de Abril de 41834 fallecié Antonio Gomez, ma-
rido de Isidera Sanchez, y que en 8 de Julio de 1843 contrajo
matrimonio Hilario Valero con Maria Gomez, hija de Antonio,
difunto, y de Isidora Lopez:

Resultando que en 48 de Diciembre de 4869 dicté la Sala
primera de la Audiencia de Granada sentencia revocatoria, de-
clarando que Antonia Romero tenis derecho 4 obtener en po-
sesion y en propiedad la mitad de los bienes del expresado
fideicomiso, prévia division, sin perjuicio de tercero de mejor
derecho, y con obligacion de reservar la mitad de lo que perci-
biera para el inmediato sucesor : que. Isabel Isidora Sanchez no
tuvo derecho & parte alguna de dichos bienes ni pudo por
lo tanto trasmitirles & terceras personas ni 4 sus hijos y
sucesores; que Maria del Cérmen Gomez y Sanchez tenia

derecho & percibir la otra mitad de bienes de la misma ma- -

nera y con igual limitacion y condiciones, y en su conse-
cuencia condend & los demandados & entregar para practi-
car la exvresada division todos los bienes objeto de la de-
manda, y & Antonia Romero los que habia recibido de los he-
redercs de Antonio Maria Jimenez: que hecha la particion se
adjudicase la mitad 4 Antonia Romero, y & Maria del Carmen

Gomez Sanchez los suficientes & cubrir el importe de los que-

habian pedido en la reconvencion, y que el resto se distribuye-
ra entre los otros demandados en proporcion de lo que cada
uno de ellos devolviera, sin perjuicio del derecho que respecto
de este pudiera corresponder & Maria del Carmen Gomez San-
chez 6 4 otro tercero de igual 6 mejor derecho:
Resultando que Antonia Romero Sanchez interpuso recurso
de casacion, citando como infringidos:
1.° El art. 61 de la ley de Enjuiciamiento civil por faltar &
la sentencia, precision y claridad, puesto que en el primer ex-
tremo de su parte dispositiva se declaraba que la recurrente y
Maria del Carmen -Gomez tenian derecho 4 obtener cada una’la
mitad del patronato litigioso, con la obligacion de reservar la
mitad & su inmediato sucesor, y en la ultima parte se decia
que viniendo todos los bienes & una particion, se adjulica-
sen 4 Antonia Romero la mitad , & Maria del Carmen Gomez los
que bastasen & cubrir el importe de los que habia pedido &n la
reconvencion, distribuyéndose el resto entre todos los deman-

.dados 4 proporcion de lo que cada cual hubiese devuelto, y to-

davia se reservaba sobre esto & Maria del Carmen Gomez y 4
terceros de igual 6 mejor derecho el ejercicio de los que pu-
dieran corresponderle : ‘ .

2.° El principio actore non probante. reus est absolvendus,
puesto que fundada la reclamacion de Maria del Carmen Go-
mez en la triple cualidad de parients de la fundadora, doncella
y huérfana, habia traido una partida matrimonial que no podia
estimarse como suya, pucsto que se decia ser hija de Isidora
Sanchez, ni tampoco podia tenérsela por equivocada , pues gue
traida & los autos & su instancia, y cotejada & su presencia con
el original, no habia producido reclamacion ni mucho ménos
prueba para deshacer el errorque la sentencia atribuia & docu-
mento tan esencial : K

3.° Con relacion 4la misma declaracion el art. 282 de la ley
de Enjuiciamiento civil ‘por cuanto estando conformes las par=~
tes con el documento citado, el Tribunal no habia podido sepa-
rarse de su inteligencia, ni atribuir sin error que habia debido
alegar y justificar la parte & quien interesaba subsanarlo:

4.° Al declarar que Maria del Carmen Gomez Sanchez tenia
derecho en calidad de actual perceptora de las rentas del patro-
nato & obtener en posesion y propiedad la mitad de los bienes

" de su dotacion, la ley 16, tit. 22, Partida 3.%, por cuanto decidia

lo que no se habia pedido:

Y B.° Laley 24, tit. 29, Partida 8.%, tanto al declarar & aque-
llas el caracter del actual poseedor como al .imponer & An-
tonia Romero la obligacion de reservar la mitad de. los bienes
del patronato & su inmediata sucesora; pues restituidos en 30
de Agosto de 1836 4 la clase de absolutamente libres, se habian
extinguido cuantas acciomes pudieran ejercitarse contra ellos
en 30 de Agosto de 4866, época en que no habian deducide
ninguna ni Maria del CArmen Gomez ni ninguna otra persona
a excepcion de la recurrente: - B C

Visto, siendo Pohente el Magistrado D. Valentin Garralda: -

Considerando que la sentenciano ha infringido el art. 61 de
la ley de Enjuiciamiento civil, porque-su contenido es claro, y °
no contiene contradiccion alguna, puesto que lo mismo es decir

“que se adjudique & Antonia Romero la mitad de los bienes

prévia liquidacion, que disponer como dispone que se reunan
todos para hacerla, y que se adjudique despues la mitad & la
misma Romero:

Considerando que 4 Maria del Carmen Gomez no se la ha
negado su filiacion niel entronque cori los testadores, sin que le
haya sido necesario acréditar su casamiento con Hilario Valero,
por-lo que-los defectos de que:puede adolecer: la partida.presen-
tada para ello no pueden.perjudicarla, ¥ de.consiguiente consu
admision como buena no se ha infringido el principio de actore
non probante ni el art. 283 de la ley de Enjuiciamiento eivil,
que ninguna relacion tiene con el caso de autos: o

Considerando que cuando los hermanos Gomez contestaron
la demanda alegarou que les pertenecian todos los bienes del
fideicomiso, reconviniendo & la demandante sobre los que ells,
habia adquirido en virtud del pleito ganado 4 los hijos de An-
tonio Jimenez, por lo que léjos de darles més de lo que pedian
sélo les conceden & la Maria del Carmen la mitad de ellos con
las restricciones que contiene la sentencia, y por tanto no in-
fringe la ley 416, tit. 22 de la Partida 3.": ‘

Considerando que el haber trascurrido 30 afios desde el 30

“de Agosto de 1836 en que se restablecié la ley de desvinculacion,

no es motivo para que los que se crean con -derecho & bienes
que tengan esa procedencia no lo ejerciten ante los Tribunales,
y estos.se los apliquen segun proceda en justicia, siendo por
tanto inaplicable al caso la ley 21, tit. 29 de la Partida 3.%

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haberlugar
al recurso de casacion interpuesto por Antonia Romero San-
chez, 4 quien condenamos en las costas; y mandamos que se
devuelvan los autos & la Audiencia de Granada con la certifi-
cacion correspondiente. ‘

Asi por esta nuestra sentencia, quese publicara en la GacETa,
y se insertara en la Coleccion legislativa, pasandose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.==
Mauricio Garcia.=José Maria Ciceres.= Laurcano de Arrieta.=—
Valentin Garralda.=Francisco Maria de Castilla.==José Fermin
de Muro.=DBenito de Posada Herrera. . :

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Valentin Garralda, Magistrado del Tri-
bunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala primera
en el dia de hoy, de que certifico como Relator Secretario de la
misma. B i

Madrid 20 de Abril de 487{.=Licenciado Desiderio Mar-
tinez. . .

Enla villa de Madrid, & 22 de Abril de 1874, en los autos
seguidos en el Juzgado de primera instancia de la villa de Vi-
lHarcayo y en la Sala tercera de la. Audiencia de Burgos por
D. Julian Tovalina con D. Jacinto del Castillo, como marido de
Dofia Maria Angela Tovalina, sobre dominio til de varias fin-
cas ; autos que-penden ante Nos en virtud de recurso de casa-
cion interpuesto por el demandante contra la sentencia que en
29 de Mayo de 4867 dieté la referida Sala: :

Resultando que por escritura publica de 26 de Octubre
de 4747 D. Pedro de Tovalina, vecino de la villa de Mijaralen-
gua, jurisdiccion del valle de Tovalina, tomo en renta y censo
perpétuo del convento de monjas de Santa Clara, extramuros
de la villa de Medina de Pomar, un solar de heredades .y otros
bienes raices sitos en el término de dicha villa y comarcanos,
por el que seobligd & pagar é1 y sus hijos, herederos y suceso-

‘res al expresado convento una fanega de trigo, establéciendo,

entre otras, por la cuaria condicion, que dichos bienes ni sus
hipotecas se habian de poder partir ni dividir entre uno, dos 6
mas herederos, sin que esto fuera admitir sucesion del mayor,
dntes bien quedaraen arbitrio 6 voluntad del poseedor que fue-
re del dicho solar elegir el que le pareciese y por bien tuviera,
si & mayor 6 menor; y sélo en el caso de no elegir, sucederia,
pglrio siempre uno solo, el mayor de los que vivieran en dicha
viila: . . .
Resultando que por otra escritura de 28 de Diciembre
de 4833 D. Vicente Tovalina, vecino de dicha villa de Mifara-
lengua, expresando ser llevador, poseer y disfrutar el expresa-
do solar, compuesto de varias fincas, eligié y nombrd por su-
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cesora y poseedora del referido censo 6 solar perpétuo para
despues de su muerte 4 Ursala Tovalina, su hija legitima, pro-
ereada en su legitimo matrimonio con Estefania Gomez para
que lo disfrutara y se aprovechase del dominio util de sys fin-
cas, sin mdas obligacion que la de pagar anualmente. al . plazo
convenido en la escritura primordial una fanega de trigo por
renta y canon anual en la forma que hasta entonces lo habia
hecho el otorgante: ] . SR
Resultando que fallecidos D. Viecente Tovalina .y su hija
Doia Ursula en 7 de Febrero de 4849, D. Francisco.del Castillo
ecomo marido de Maria Angela Tovalina, demando. en juicio de
conciliacion & D. Lesmes Ruiz, segundo marido de Kstefania
Gomez, para que le-dejara expedito el dominio.util del mencio-~
nado censo que correspondia 4 su mujer.Maria Angela: que
sometida la cuestion al juicio de Letrados, estos decidieron que
ertenecia el .dominio ttil del expresado censo 4 la referida
aria Angela Tovalina; y -habiendo nombrado. los interesados

peritos para tasar las mejoras que se hubiesen hecho.en las fin- |

cas, decidieron que Jacinto del Castillo,.en nombre de su mu-

. jer Maria Angela Tovalina, debia .abonar 650 rs. en concepto

de mejoras, y pagar ademés las fanegas de trigo que se debie-

ran al convento de monjas, siempre que: no éxcediesen de las

que quedd debiendo 4 su fallecimiento: Vicente Tovalina; pues

si fuesen més las deberia abonar Lesmes Ruiz, sin que pudiese
hacer reclamacion  alguna-en caso de.ser ménos: »

Resultando.que en 20 de Mayo de 1849 y 10 de Setiembre

de 1864 pagé Jacinto del Castillo 4 Lesmes Ruiz y su mujer Es-

tefania Gomez y al convento.de monjas de Santa Clara respec- |
tivamente los referidos 650 Is, de mejoras y las fanegas de trigo

que se debian & dicho.convento hasta el anio 4854;. Y por escri-
tura de 7 de Noviembre de 4856 redimié de la Nacion el expre-
sado censo; . .- . ; .
Resultando que en 4 de Agosto de 4865 D. Julian Tpvalma.
dedujo demanda pidiendo se declarase que le correspondia como
legitimo sucesor de su hermana Ursula el goce ¥ disfrute del
mencionado censo en enfiteusis, condenando &.Jacinto. d,gl Cas-
tillo, 'vecino de Mijaralengua, como marido de Dofia Maria An-
gela Tovalina, 4 que dejase 4 disposicion del demandante las
£8.6:80 fincas de que .constaba dicho censo, con mis la renta
.que las mismas hubiesen producido segun tasacion pericial
_desde el afio 1849 que -lo poseia indebidamente el demandado;
y al efecto alegé que muerta Ursula Tovalina sin disposicion
testameuntaria en 3 de Diciembre de 4848, quedd en posesion de
dicho censo la madre de la misma, &4 nombre del demandante,

* .como unico hermano varon que tenia aquella; pero disputado

por el demandado el derecho” al: dominio 1til del censo, Habia,
venido gozandole sin otra razon, al paecer, que la de estar ca~
gado con una hija del primer matrimonio de Vicente Tovalina:

.que siendo condicion precisa del censo en cuestion gue el ulti- -

mo poseedor pudiera disponer del dominio. util ea favor.de su
familia, no cabia duda en que Vicente Tovalina estuvo en su
derecho al formular la escritura de

por tanto se le debid adjudicar el dominio util desde que Ilego
- A'su-mayor edad, sin.que obstara la transaecion 6 avenencia he-

“cha con su madre, puesto que esta en ningun caso podria ser !

.mas que una mera administradora usufructuaria ,'ipcapac'ltada
.para ceder 6 traspasar derechos de que no era legitima sefiora:
~ Resultando que D. Jacinto del Castillo pidio se le abso!v;era,
Je la demanda, y excepeiono que segun las leyes pueden impo-
.nerse en todo contrato cuantas candiciones tengan por conve-

_niente. los contrayentes, siempre que siendo lcitas, honestas y
. posibles;no se:opongan 4la-moral y buenas costurbres: que en

i escritura de censo.de 26 deOetubre de 4747 se fijo que pudiera

el poseedor elegir 4 su arbitrio 6 voluntad el que habia de su-.

.eeder-en el censo, fuera mayor 6 menor, y en caso de no hacerlo

‘sucederia siempre el mayor de los que vivieren en Mijaralen-.
gua: que no habiendo la ultima puseedora} _ij;sul»al Tq_v\e}ilma
hecho uso del derecho que tenia, se trasmitio su dominio al.
.mayor de los que habitasen en la expresada villa; y como la:

.expresion de mayor no excluia.ni & varones ni 4 hembras, sino
que por el contrario comprende. smbos sexos, resultaba que
Jos bienes en cuestion corresponden al demandado. por ser su
-mujer mayor que el demandante, y.rennir_ademds la cualidad

tado y-faltaba-el:demandante:
Resultando que seguido el

de veeina de-dicha villa, 4.cuyo precepto. obligatorio habia fal-

4 D. Jacinto del Ca.sti.llo«:;u,»v:g; s e e
- Y resultando que Julian Tovalina interpuso récurso de
.sacion por haberse-infringido.en su.coneeptos .. d -

4.% La:Jey del contrato expresamente év()gs%g

sula 4.* de la eseritura de 26.de Octubre de 4747: . B
Y21 La ley 28, -tit. 8.% Partida 8.", segun, la,cual en el con-.
_4rato de eonstitucion de censos deben ser guardadas todas las
.conveniencias. que fueren escritas 6 puestas.el ’
_}a sentencia se dejaba & Maria Angela:Tovalina
pacifica posesion de las fincas afectas al censo por la
-de 4747, y eomo en la clausula 42 de egta se veia clara
luntad -de les fundadores, que guerian fuesen sucesores 1os here-
deros del poseedor, el cual-no podria elegir sino entre ellos, era
_evidente que aun suponiendo legitima poseedora del censo ¢
sus fincas 4 Estefania Gomez, de. ninguna manera pudo ceder
ni traspasar aquellos é otro que no fuera heredero suyo; y no
hallandose en este caso la parte demandada,.no ppghan recaer
en.ella los bienes que dicha Estefania Gomez poseia en virtud
del titulo de. sucesora,que indisputablemente se la reconoce
.de.su hija Ursula Tovalina que fallecid sin usar del derecho de
eleccion; y por el contrario el demandante; como ‘h!?lfgd?l'o,,,dq
-Ja expresada-Estefania, reunia la principal cualidad exigida por
Ja clausula 4. de la escritura de _constit‘u_clon,dql censo: .
* Vstos, siendo Ponente el Magistrado D. José M. Céceres:

. -Considerando gue segun Jas eondiciones _estipuladas”en- la
escritura de constitucion del censo enfitéutico de que se trata,
«el.poseedor podia elegir entre sus herederos el que debiera su-
- .cederle, sin que nunca pasara 4 méas de uno, y caso de que no lo
_eligiera debia suceder .l mayor de los hijos que residieran en
Mijaralengua: ;- . . B oo
Considerando que en aquellas estipulaciones no se excluye
4 las-hijas en.concurrencia con.los hijos, y llamados en general
- los herederos estdn legal y gramaticalmente ,COIDPI'é"ndldOS»IOS
_unos ylas-6tras: . . Lo s )
*. .Considerando.que segpp la apreciacion de la Sala senten-

- .ciadora la demanda. ha juitificado lds cualidades de hija mayor |
.-y zesidente en Mijaralengua, asi como que .cl demandante no

‘ha justificado sus alegaciones , sin gue contra’estas apreciacio-
nes se alegue la infraccion.de ley 6 doctrina admitida por la
jurisprudencia de los Tribunales: . .

" . Considerando que supuesta aquella apr’gqiédion, 'l’a. senfencia |
- no infringe el contrato .6 sea la escritura de constitucion del
censo ni la ley 28, tit. 8.°, Partida 3.%, que manda guardar las _

...conveniencias 6.pactos puestos-en las escrituras de censo;
- Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar

28 de Diciembre: de 1833: |
que aun preseindiendo de eso, toda vez.que segun:la fl,lnda;cxon
..en caso de no disponer-el -ultimo poseedor, era preferido el va- |
ron 4 la hembra, aparecia- indisputable el derecho del deman~—
-dante, teniendo gn cuenta. gue-su difunto, padre  nj en el pri- .
:mero ni en el segundo:masrinionjo: fuvo otro hijo varon;.y que

al recurso de casacion interpuesto por Julian Tovalina, & quien
condenamos en las costas y-en la pérdida de la cantidad por
que presid cancion, la que, caso de hagerse efectiva, si mejorase
de fortuna, se distribuira con arreglo & derecho; y devuélvanse
los autos & la Audiencia de Burgos con Ja certificacion corres-
pondiente. '

Asi por esta nuestra sentencis, que se publicard en la GaceTa
DE MADRID é insertara en la Coleccion legislativa, pasdndose al
efecto las copias pecesarias, lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.=Mauricio Garcia.==José M. Céaceres. — Laureano de
Arrieta.=Francisco Maria de Castilla.=José Fermin de Muro.—=
Benito de Posada Herrera.==Manuel Leon,

Publicacion. == Leida.y publicada fué la sentencia ante-
rior por ¢l Excmo, Sr. D. José M. Chceres, Magistrado- del
Tribunal Supremo, estando celebrando audiencia publica la
Sala primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como
Escribano de Camara de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 22 de Abril de 1874.=Dionisio Antonio de Puga.

En el recurso de casacion.interpuesto en el fondo por D. Mi-
guel Lloret, ha dictado la Sala primera de dicho Tribunal la
providencia siguiente : '

Resultando que seguido pleito en el Juzgado del distrito de
Serranos de la ciudad de Valencia y en la Sala tercera de la
Audiencia dél mismo territorio por D. Octavio Maria Martin
contra D. Miguel Lloret sobre désahucio, por sentencia de dicha
Sala de' 28 de Diciembre tltimo, confirmatoria de la del Jue%
de primera instancia, se declaré haber lugsr al desahucio:

" "Resultando que D. Miguel Lloret que viene défendiéndose
en concepto de pobre, pretendié para interponer recurso de ca-
sacion que se expidiera testimonio de aquellds sentencias, como
asi se hizo, remitiéndose directamente por la Audiencia & este
Tribunal-Supremo en 20 de Enero:

Resultando que personado Lloret designé Procurador y
Abogado para su representacion y defensa, y habiéndose entre-
gado al primero los autos en 17 de Marzo ultimo por el térmi-
no y para los efectos prevenidos por la ley, los devolvié en 47
del corriente interponiendo recurso de casacion:

Siendo Ponente el Magistrado D. José Maria Céceres.

Considerando que desde el dia de la entrega del testimonio
al Procurador de Lloret hasta el de la presentacion del recur-
so de casacion han trascurrido mas de los 15 dias dentro de los
que debié interponerse aquel con arreglo a lo prevenido en -el
articulo 20 de la ley provisional sobre reforma de la casacion
eivil; - ' ’ '

" Se declara no haber lugar, con las costas, & admitir el re-
curso de casacion interpuesto por parte de D. Miguel Lloret; y
ejecutoriada que sea esta providencia comuniquese & la Au-

| diencia de Valencia y publiquese en la forma prevenida por

Ia ley. . o :
Madrid 24 de Abril de 1871.==José Maria Ciceres.=Laurea-
no de Arrieta.=Valentin Garralda.=Francisco Maria de Casti-
lla.=Benito-de Posad& Herrera.==Por mi compafiero el Licen-
ciado Martinez, Licenciado Mariano Fernandez Garcia.=Rogelio
Gonzalez Montes, Escribano de Camara. - - SR

Sala ségunda.

1. juieio. por. sqé «t_r:émites,i el Juez
dicto sentencia que.fué- ¢onfirmada, por la' Sala tercera de la.
Audiencia en 29.de-Mayo de.4867, absolviendo_de .la demanda:

‘L

En la villa y corte de Madrid, 4 24 de Abril de 1871, en los
autos pendientes en este Supremo Tribunal para la decision de
la competencia promovida entre el Juzgado de Guerra de la
Capitania general de Canarias y el Juez de la ciudad de la La-~
guna, sobre conocimiento de la causa formada-por este ultimo
contra el soldado dé las Mili¢ias previnciales de Canarias José
Martin Rodriguez 'y otros sobre hurto de lehas y dafios en los
mantes del pueblo de la Victoria: ' ) . :

4. Resultando que en el Juzgado de primera instancia de
- la ciudad de la Laguna se inicié procedimiento criminal por
dafios y sustraccion de carbon en los montes publicos del pue-
blo de la Vietoria coatra José Hernandez Perez, José Martin
‘Rodriguez, soldado del batallon de Milicias provinciales de
dicha ciudad y otros, por consecuencia del’ cual se le redujo
4 prision, puniéndose en conocimiento del Comandante del ex-
presado batallon por lo relativo 4 José Martin Rodriguez:

2.° Resultando que el Juzgado de Guerra de la Capitania ge-
‘neral de Canarias requirid de inhibicion al Juez de Laguna
respecto al soldado José Martin Rodriguez, funddndose en que
‘dighd soldado estd sujeto por los delitos que cometa, que no
sean de los exceptuados, & 'la jurisdiccion de guerra con arre-
glo'al parrafo primero;, arts ‘4.*, tit. 3.° del decreto de unifica-
:‘cion de fueros; al nmum. 2, art. 1. del de 34 de Diciembre

.| 8¢ 1868, y ‘al parrafo primero, art."330 de la ley organica del

‘poder judicial , y en que el delito de hurto de que se les acusa
“no esta comprendido’en ninguno de los casos de excepeion dhie

" | enumera el art. 4° de dicho decreto de unificacion de fueros:

- 3. Resultando que el Juez de Laguna se nego & despren-
“derse del conocimiento de la causa en cuanto al soldado José
Martin Rodriguez,” fundado en que si el delito de hurto no es
_ de los exceptuados en el nim. 4.° del art. 4.° del decreto de 6 de
Diciembre de 1868, tampoco se halla entre los que expresa el
articulo 4.° de diclio decreto, como de la exclusiva competencia
“de la jurisdiccion militar: en que si esto pudiera ofrecer duda
desapareceria con lo dispaesto en la primera de las disposicio~
_nes transitorias del mismo decreto, que manda pasen & los Juz-
- gados competentes todas las causas sobre delitos comunes, eomo
loes el de que se trata, pendientesen los Juzgados de Guerra; en
el art. 321 de la ley sobre organizacion del poder judicial, que
atribuye & los Juzgados ordinarios el conocimiento de todas las
causas criminales. ménos las exceptuadas, entre las cuales no
| se-hallan las de hurto; en ‘que el soldado José Martin Rodriguez
no estaba en'activo servicio cuando cometié el hurto por que
‘se le procesa; 'y por ultimo, en que segun lo prescrito en el ni-
mero 18, art. 280 del reglamento de las Milicias de Canarias
de 22 de Abril de 1844, los Milicianos no disfratan el fuero mi-
- litar" y estdn sujetos & las Autoridades y Jueces conipetentes en
lag causas sobre talas de montes:
" 4° Resultando que formalizada la competencia, émbos Juz-
gados remitieron” sus actuaciones & este Supremo Tribiinal
para su decision : e

1" Vistas, siendo Ponente &l Magistrado D. Juan Cano Manuel.

- 1. Counsiderando que segun lo dispuesto en los articulos 347
y 380, nim. 4.° de la ley de organizacion del poder judicial, la
jurisdiceion de’ Guerra y la de Marina %on las unicas dompe-
tentes para conocer respeetivamente, con ‘arreglo 4 1as Orde~
nanzas militares del Ejército y Armada, de las causas crimina-
les por delitos cometidos por militares y marinos de todas cla-
ses en servicio activo, & excepcion de'los expresados.en el ar-
ticulo 349 de la misma: =~ Coin e e :
2.° Considerando que el delito de hurto de lefias y dafios en
_los montes del pueblo de la Victoria por que ha sido procesado

ceptuados en el ceferido art. 349:

bajo_la. denominacion de servicio nﬁlixai{ ‘adtivo, el que presta
cualquier fuerza permanente organizada militarmente , depen-

el soldado provincial José ManinfRoc:infi‘gqe'z , noesdelos ex-

"3, Considerando que’el art: 848 de 14 citada ley comprende

- diente dgl Ministerio de lg Guerra, mandada por Jefes milita"res_, )

v sujeta & las Ordenanzas del Ejército y Armada en el cumpli-
miento de sus deberes militares: v

4.5 Considerando que los articulos 92 y 276 del decreto reor-
ganizando las milicias provinciales de Canariss, atribuyen la
consideracion de soldado veterano al miliciano provincial de
Canarias miéntras esté alistado, el cual debe estar enterado de
la Ordenanza general del Ejéreito, y sujeto 4 observar las leyes
penales, gozando durante el servicio del fuero entero de Guerra;
y que en tal concepto se halla comprendido en la declaracion
que al efecto haceel citado art. 348:

B Considerando que aun cuando la tala de montes fuese
uno de los delitos que causan desafuero segun el num. 5.° del
articulo 380 del enunciado decreto, esta disposicion esta impli-
citamente derogada por la ley de organizacion del poder judi-
cial, Gnica vigente en cuanto no se halla exceptuada en el
articulo 349 de la misma como caso de desafuero & favor de la
jurisdiceion ordinaria;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el cono-
cimiento de esta causa en cuanto al soldado de milicias José
Martin Rodriguez corresponde al Juzgado de guerra de la Capi-
tania general de las Islas Canarias, & quien se remiten las ac-
tuaeiones elevadas por &mbas jurisdicciones con la certificacion
de esta sentencia en que se decide la competencia para su pro-
secucion con arreglo & derecho, expidiéndose igual certificacion
al Juez de la ciudad de la Laguna, para los efectos de Justicia.

Asi poresta sentencia, que se publicara dentro de 10 dias
en la Gacera DE MADRID & insertara en la Coleccion legis-
lativa, lo pronunciamos, mandamos y firmamos. = Tomés
Huet.=Jose Maiia Haro.=Manuel Leon.—=Fernando Perez de
Rozas.= Francisco de Vera.=Juan Cano Manuel.=Luis Vaz-
quez Mondragon.

Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Jusn Cano Manuel, Magistrado del
Tribunal Supremo, estdndose celebrando audiencia publica en
la Sala segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario Relator de dicha Sala.

Madrid 25 de Abril de 1874.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 23 de Abril de 41874, en el
expediente num. 560 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Balbino Bacho Diez:

1. Resultando que en la noche del 8 al 6 de Abril del afio
anterior'estuvieron reunidos en la casa de Mauricio Santa Maria,
en el pueblo de Anguita, Balbino Bacho Diez, Antero Bermejo,
Jorge Santa Maria y otros cuantos jévenes en diversion hasta
la hora de dos 6 dos y media de la madrugada, en que salieron
todos con 4uimo de dirigirse & sus respectivas casas, y habién—
dose quedado solos el Antero Bermejo y Jorge Santa Maria se
acercd & ellos Balbino Bacho y les dijo que si pensaban subir al
batan los acompafiaria, y reunidos los tres fueron al dicho ba-

-tan, y despues de arreglar la ropa regresaban al -parecer en

amistad, y al llegar frente al sitio llamado el Terrero, y sin que
precediera cuestion- alguna el Balbino sacé un pufial, y ases-

‘tando con 6l un golpe al Antero Berinejo se lo clavé en el pe-

cho, y acto seguido Balbino se dirigié al Jorge Santa Maria, que
marchabsa un poco delante, y le did por detris otra pufialada,
siguiéndole hasta alcanzarle y darle muerte: '

2. Resultando que sobre ello se formé causa en el Juzgado
de primera instancia de Sigiienza, y llevada en consulta 4 la
Audiencia de Madrid, la Sala de lo criminal de la misma de-
clard que los hechos probados constituian dos delitos, uno de
homicidio y otro de lesiones ménos graves, con la circunstancia
agravaute de haberlos ejecutado Ge noche, buscada al intento
sin ninguna atenuante; que el autor de los expresados delitos lo
era Balbino Bacho Diez, le condené por el homicidio en 14

‘afios de reclusion, y por el de lesiones ménos graves en la de
dos meses de arresto mayor con las accesorias ¢ indemnizacio-
, nes correspondientes, fundandose para ello en los articulos del

Cadigo peunal reformado aplicables al caso y regla 45 de la ley
provisional: !

3. Resultando que contra el anterior fallo se ha interpuesto
recurso de casacion & nombre de Balbino Bacho Diez, fundado
en que se ha infringido el art. 412 de la ley de procedimiento
criminal,, porque enumerandose en la sentemcia varios indicios,
todos ellos se derivan de un solo hecho, que es la declaracion
de Antonio Bermejo, tachable por estar comprometido, y que no
habiendd mas que un solo indicio se ha infringido el expresa-
do art. 12, cuyo caso se halla comprendido en el parrafo cuarto
del art. 4.° de la ley de 48 de Junio: que por haber citado en la
sentencia la regla 48 de la ley provisional del Cddigo antiguo, -
qug es opuesta & lo declarado por el Tribunal Supremo en su
sentencia de 9 de Diciembre ultimo, y el haber estimado la cir-
cunstancia agravante de ejecutar el hecho de noche , como bus-
cada de intento, sin constar nada sobre ello, se ha infringido el
caso B.° del oitado art. 4.°, asi como el caso 2.° del mismo ar—

. ticulo, porque no existiendo la prueba recae sobre ella la con-

denacion:
. Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Luis Vazquez Mon-

. dragon:

4. Considerando que para que proceda la admision del re-
curso de casacion por infraccion de ley en lo criminal es pre-
ciso que las alegadas estén comprendidas entre las que taxati-
vamente sefiala el art. 4.° de la provisional de 418 de Junio an-"
terior, y que estas se funden ea los hechos que la Sala: senten-
ciadora baya aceptado como probados conforme al art.-7.° de la
misma:

2.° Considerando que la infraccion de la regla 12 de la ley

sobre procedimiento criminal gue en primer término se invocs,

suponiendo por esta derogada la regla 43 de la provisional
de 41830 para los delitos enmetidos antes de su publicacion , no
es ley penal, ni la infraccion de ella estd comprendida en . el
caso 4.° del art. 4.°, porque sélo se dirige 4 contradecir la apre-
ciacion de la prueba hecha por la Sala sentenciadora como de
su exclusiva competencia: o .
8.° Considerando respecto al segundo y tltimo motivo, 6 sea
el haberse estimado en la sentencia una circunstangia agravan—
te, que adernas de no citarse ley penal infringida. como exige
el art, 46 de la repetida ley, hace apreciacionés el recurrente de
hechos contrarios 4 los aceptados y admitidos eomo probados,
¥ por lo mismo infundada su alegacion; = .
Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-

. gar & la admision del recurso interpuesto 4 nembre de Balbino

Bacho Dijez, & quien condenamos, en Jas costas; y comuniquese
esta decision al Tribunal sentenciador 4 los efeclos que en de-
recho procedan. T

- Asi por esta sentencia, que se-publicard en la GacrTa b,
MaDRID é insertara.en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos,

~mandamos y firmamos. ==Toméas Huet.=José Maria Haro.=Ma-

nuel Leon.—Fernando.Perez de Rozas.~Francisco de Vera.=—
Juan Cano-Maanyel.=Luis Vazquez Mondragon. o

Publicacion. =Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. Luis‘ Vazquez Mondragon, Magistrado del
Tribunal Supremo, estindose cefebrando audiencia publica en
la Sala segunda en el dia'de hoy, de que certifico como Secre-
tario Relator ‘de dicha Sala.

. Madrid 25 ‘de Abril de 4874.=Emilic Fernandez Cid. ‘



198

17 JULIO DE 18T4.

GACETA DE MADRID.—NUM. 198.

En la villa y corte de Madrid, & 25 de Abril de 1874, en el
expediente uim. 388 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por Pablo Llouch y Ballds:

1.9 Resultando que & las siete y media de la tarde del 21 de
Mayo de 1870, hallandose Pedro Rovira trabajando en un cam-
po en compaiia de su cényuge Julita Boter y de su hermana
Marfa Rovira, que lo es del procesado, se presentd Pablo Llouch
y Ballus diciendo al Pedro que queria ver 4 su mujer, la cual

- se habia refugiado en su casa huyendo de los malos tratos que
“le daba su marido, y temeroso Rovira que los repitiese en su
hermana, le impidi6 que se acercara, é insistiendo en ello el
procesado le dié un ligero golpe en la cabeza para obligarie-4
que se marchara: L

2. Resultando que en efecto Llouch se marché dirigiéndose
4 la carretera, desda donde invit6 al Rovira & que se acercara,
y al verificarlo le infirié dos heridas de arma blanca, una leve
debajo del sobaco izquierdo, y otra penetrante en la cavidad del
pecho y abdémen mortal de necesidad, falleciendo & la media
hora, y declarando que le habia herido Pablo Llouch, cuyos
hechos admite la sentencia como probados:

8.° Resultando que la Sala tercera de la Audiencia de Bar-
celona, confirmando la sentencia del inferior, declaré que el
Thecho, objeto del proceso, constituye el delito de homicidio, que
su autor es Pablo Llouch en quien concurren las circustancias
agravantes de ser hermano afin del ofendido, y haber cometido
el delito en despoblado, y la atenuante de haber precedido pro-
vocacion de parte de aquel: que ha incurrido en la sancion pe-
nal del art. 419 del Cédigo penal reformado, y le condend & 20
afios de reclusion con la accesoria de inhabilitacion temporal
en toda su extension:

4° Resultando que contra esta sentencia se interpuso por el
procesado recurso de casacion comprendiéndolo en el caso 4.°
del art. 4.° de la ley de 48 de Junio de 4870, alegando que la
sentencia infringe el art. 410, circunstancia 15, y el'82, regla 4.*
del Cédigo penal vigente, por haberse tomado en cuenta la de
haberse cometido el delito en despoblado, cuando de los he-
chos que sirven de base al fallo no aparece que el criminal bus-
case deliberadamente el lugar en que ejecuté el homicidio, ¥
porque el Cédigo no ha dado & esta circunstancia €l caracter de
agravante en absoluto, sino en relacion 4 la naturaleza y acci-
dentes del delito, resultando de esta errdnea inteligencia del
texto legal un error de derecho en la aplicacion de la pena,
puesto que eliminada esta mal apreciada circunstancia la con-
currencia simultinea de la otra agravante con la atenuvante de
provocacion, determinaria segun la regla 4." del art. 82 del Co-
digo, tambien infringido, la imposicion de la pena en el grado
medio y no en el méximo, como la sentencia impone de un
modo improcedente :

5.° Resultando que el Fiscal se opone & la admision, porque
siendo discrecional segun el Cédigo la -apreciacion de la ecir-
custancial agravante del despoblado, no se concibe infraccion
donde o hay precepto terminante:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Juan Cano Manuel:

1.° Considerando que para gue proceda Ja admision del re-
curso de casacion por infraccion de ley es circuustancia pre-
eisa que se acepten los hechos que la sentencia consigna como
probados: .

2.° Considerando que la Sala al aceptar loshechos referidos
declara como probado entre los demés el de que el procesado
llamé & la carretera al ofendidd, y que en ella le causo la
muerte, estimando el sitio como despoblado, y deduciendo de él
la apreciacion de la circunstaneia agravante que el recurrente
alega como doble infraccion del art. 40, circunstancia décima-
quinta y el 82 del Codigo penal en su regla 4.", prescindiendo
en su alegacion de este hecho que la sentencia admite como
probado; y que bajo tal concepto el recurso es inadmisibie, se-
gun lo prevenido en el art. 4.° de la ley de 18 de Junio de 4870;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar 4 la admision del interpuesto por Pablo Llouch y Ballds, &
quien condenamos en las costas; comuniquese esta resolucion
& la Sala sentenciadora 4 los efectos que en derecho proceden.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GacEra DE
MapRID é insertava en la Coleccion legislativa, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.=Tomas Huet’=José Maria Haro.—=
Manuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=Francisco de Vera.—
Juan Cano Manuel.=Luis Vazquez Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fu¢ }a anterior sentencia
por el Excmo.Sr. D. Juan Cano Manuel, Magistrado del Tribunal
Supremo, esténdose celebrando audiencia publica en la Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Re-

lator de dicha Sala.

Madrid 25 de Abril de 1874.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, 4 25 de Abril de 4871, en el
expediente num. 856 pendiente ante Nos sobre admision del
‘Tecurso de casacion propuesto por José Angel Berrio y José
Echeverria:

4.* Resultando que en la noche del 48 de Marzo de 41870
estuvieron José Maria Sagaseta y Francisco Zabaleta en una
posada en el lugar de Donamaria, comunicando el primero al
segundo las gestiones que habia hecho para la compra de ga-
nado lanar, despues de lo cual salieron juntos como 4 las diez
de aquella misma noche, y enténces Sagaseta pensoé ir & la casa
de la duefia del ganado para decirle que estaba conforme en
comprarlo: que efectivamente, & pesar de lo avanzado de la hora
se presentaron y tiraron una piedra & una de Ias ventanas, pero
viendo que nadie saiia, se retiraron al crucero que hay junto &
la misma casa para bajar al barrio de la Plaza y al de Azcarraga,
donde vivia Sagaseta, y vieron llegar dos hombres desconoci-
dos, uno de ellos alto y delgado, que tenia una especie de bu-
fanda; y el otro mas bajo, pero mas rehecho, &mbos con palos;
¥ temiendo les acometieran se echaron & correr seguidos de di-
ehos dos hombres: que Sagaseta tomd el camino recto y Zaba-
leta cruzé a la derecha; mas ocurriendo al ultimo que los que
le perseguian podian ser aigunos del pueblo que querian asus-
tarle, se detuvo, y su agresor, que era el mas alto, le alcanzé
un golpe en la cabeza y otro en los brazos, por lo que signié
corriendo y llamé en las casas de Juan Simon Bertiz y Juan
Miguel Garate, eon los cuales, y su hermano José Manuel se
dirigi6 4 la Vega, donde 6l fué el primero que encontr6 & Sa-
- gaseta tendido en el suelo boca abajo, que le cogid en sus bra-
<708, oyéndole decir jay Jests! y quedando muerto en el acto:

2.* Resultando que instruidas diligencias por el Juez de pri-
Tnera instancia declararon los Facultativos que José Maria Sa-
gasetsa tenia varias heridas necesariamente mortales, hechas
con instrumento cortante y punzante, y que Francisco Zabaleta
tenia una herida leve y ligeras contusiones en los brazos, de
todo lo que qued6 completamente curado en el dia 29 del mismo
Marzo: que elevada la causa en consulta & la Audiencia de Pam:
plona, la Sala de lo eriminal, considerando probados los hechos
referidos, declaré que constituian los delitos de homicidio y le.
siones ménos graves, que eran autores del primero por prueba
de indicios, Jusé Augel Berrio y José Echeverria, 4 los que con-
denaba & 42 afios de reclusion, inhabilitacion absoluta en toda
su extension, al pago mancomunadamente de 600 escudos 4 la
viuda de Sagaseta y costas; que por convencimiento era autor
de las lesiones el Echeverria, al que tambien condenaba en

dos meses de arresto mayor y al pago de 7 escudos- 800 milé-
simas al Zabaleta: ' i

3° Resultando que contra esta sentencia se ha interpuesto
recurso de casacion con arreglo al caso 4.°, art. 4.°de la ley
de 18 de Junio tltime, alegando haberse infringido la ley 9.5
titulo 16, Partida 8.%, y la regla 45 de la ley provisional para la
aplicacion del Cédigo antiguo, porque los indicios no son sufi-
cientes por su valor y calidad para fundar en ellos condenacion
alguna, y aunque lo fueran, aceptando como probado que cada
uno de los procesados persigui6 & uno de los ofendidos, claro
es que el que golpeaba y perseguia al Zabaleta no podia estar
asesinando al Sagaseta, por lo cual uno sélo seria culpable del
homicidio, por iliimo, aun suponiendo los indicios bastantes y
que la responsabilidad de los procesados, respecto al homicidio,
fuera un hecho, hubo rifia de d»s contra dos, 6 de uno contra
uno, sin que conste quién ha cometido las lesiones, por lo cual
ha debido aplicarse el art. 334 del Cédigo antiguo, lo que no ha
hecho la Sala: . .

Visto, sierdo Ponente el Magistrado D. Manuel Leon:

1.* Considerando que s6lo procede la admision del recurso
de casacion por infraccion de ley en los negocios criminales
cuando por persona competente se interpone, alegando algu-
na de las causas que taxativamente enuniera el art. 4° de
la ley de 18 de Junio del afio anterior, y cuando, segun el ar-
ticulo 7.° de la misma, ellas se fundan en los hechos que se han
aceptado como probados en -la sentencia, unicos que este Su-
premo Tribunal puede apreciar:

2.° Considerando que la infraccion de la ley 9.7, tit. 16, Par-
tida 3., y la regla 45 de la provisional de 4850, que en primer
término se invoean no estdn comprendidas en el caso 4.° del
articulo 4.° de la ley estableciendo esta clase de recursos, por-
que son leyes sdjetivas y de procedimiento y no penales, diri-
gidas s6lo 4 designar los medics probatorios que los Tribuna-
les han de apreciar para calificar el delito y su autor; y que si
bien la regla 45 tiene parte peral, sobre este extremo no se ha
introducido el presente recurso: . .

3.* Considerando. respecto al otro motivo suponiendo los
recurrentes que la Sala sentenciadora ha cometido un_ error
de derecho aplicando el art, 333 del antiguo Cddigo, debiendo
haberlo hecho del 334, que dados los hechos consignados y ad-
mitidos en Ia sentencia aparece que uno y otro proeesado to-
maron igual participacien en-el homicidio, y que sientan otros
distintos y diversos para deducir esta infraccion en eontra de
lo que previene el art. 7.° ya citado; . _

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar 4 la admision del recurso con las costas; comuniquese & la
Sala sentenciadora & los efectos oportunos.

Asi por esta sentencia, que se publicard en la GACETA DE
MabgIp & insertard en la Coleccion legislativa, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. =Tomas Huet. =José Maria Haro.=—=
Manuel Leon.==Fernando Perez de Rozas.==Francisco de Vera.—=
Juan Cano Manuel.=Luis Vazquez Mondragon.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
porel Excmo. Sr. D. Manuel Leon, Magistrado del Tribunal Su-
premo, estandose celebrando audiencia publica en la Sala se-
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Relator
de dicha Sala.

Madrid 25 de Abril de 1871.=Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid , & 26 de Abril de 4871, en los
autos pendientes ante Nos sobre competencia entre el Juzgado
de primera instancia de Bilbao y el de Guerra de la Capitania
general de las Provincias Vascongadas y Navarra acerca del
lugar 6 establecimiento en que debe cumplir la pena de arresto
mayor impuesta por el primero Antonio Varela Roel en causa
sobre lesiones ménos graves y allanamiento de morada:

1. Resultando que formada causa criminal por el Juez de
primera instancia de Bilbao contra Antonic Varela Roel por le-
siones ménos graves 4 Leoncia Jimenez,y allanamiento de la
casa de esta, dictd sentencia que confirmo la Audiencia de
Burgos, condenandole en un mes de arresto mayor por las le-
sioues, y en otro de igual arresto por el.allanamiento de mo-
rada:

2.° Resultando que para cumplir esta sentencia el Juzgado
reclamé de la Autoridad militar al procesado, pues si bien
cuando comelid los delitos era paisano, se encontraba ya en el
cuerpo de Carabineros cuando se dictd la senteneia; que dicha
Autoridad militar se neg6 & la entrega, sosteniendo que las pe-
nas de arresto impuestas debia sufrirlas en las prisiones mili-
tares, fundandose para ello en el decreto de 6 de Diciembre
de 4868, la disposicion general de 10 de Enero de 1864 con
motivo de la acordada del Consejo Supremo de la Guerra de 18
de Enero, inserta en circular de 22 de Abril de 1870, y en las
Reales_ ordenes de 7 de Julio de 1843, 8 de Junio de 4845, 31 de
Octubré del mismo afio, y 2 de Noviembre de 4854:

8.° Resultando que el Juez de primera instancia deelard que
se oponia & la que pretendia la jurisdiccion de guerra respecte
4 la ejecucion de la sentencia dictada contra Antonio Varela
Roel, fundandose en el art. 418 del Cddigo penal reforma-
do; 302, 327 y 384 de la ley sobre la organizacion del poder
judicial, y decreto de unificacion de fueros; disposiciones todas
que prescriben que las penas de arresto mayor se sufran en la
carcel de la cabeza de partido en que se cometiese el delito:

4" Resultando que insistiendo ambos Juzgados en sus res-
pectivas pretensiones y formalizada la competencia, han remi-
tido sus actuaciones 4 este Tribunal‘Supremo para su decision:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Lus Vazgquez Mon-
dragon : )

1.° Considerando que segun el art. 302 de la'ley provisional
sobre organizacion del poder judicial, los Jueces y Tribunales
que tienen competencia para conocer de una causa determina-
da la tienen igualmente para la ejecucion de la sentencia que
dicten: ’

2.° Considerando que la causa formada contra An'onio Va-
rela Roel por los delitos comunes de lesiones ménos graves y
allanamiento de morada se ha instruido por la jurisdiceion or-
dinaria como de su competencia , porque el procesado se halla-
ba en situacion dé paisano cuando cometié los expresados de-
litos: '

8.° Considerando que en el estado actual de la causa y para
el cumplimiento de la sentencia respecto & la pena impuesta
corresponde al Juzgado de primera instancia de Bilbao la eje-
cucion, haciendo que con arreglo al art. 1418 del Cédigo penal
reformado el procesado sea constituido en la carcel de la ca-
beza de partido;

Fallamos que debemos declararlo asi, y en su consecuencia
mandamos que se remitan al expresado Juzgado unas y otras
actuaciones para que proceda & su cumplimiento, poniéndose
en conocimiento del Capitan general de las Provincias Vascon-
gadas y Navarra & los efectos que proceden.

Asi por esta sentencia que se publicara dentro de 10 dias
en la Gacera DE MADRID, é insertard en la Coleccion legislativa,
lo pronuuciamos, mandamos y firmamos.=Tomés Huet.—José
Maria Haro. = Manuel @eon. = Fernando Perez de Rozas.=
cI;'rs,ncisco de Vera.=Juan Cano Manuel. = Luis Vazquez Mon-

ragon. .
" Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia

por el Excmo Sr. D. Luis Vazquez Mondragon, Magistrado del
Tribunal Supremo, estandose celebrando audiencia publica en
la Sala segunda en el dia de hoy, de que certifico como Secre-
tario Relator de dicha Sala.

Madrid 26 de Abril de 4874.—Emilio Fernandez Cid.

En la villa y corte de Madrid, & 26 de Abril de 41874, en el
expediente num. 499 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por..... '

1.* Resultando que & instancia de....., marido de....., se siguié
causa criminal en el Juzgado de primera instancia de,... con-
tra..... por injurias inferidas & la primera en la mafiana del %4
de Setiembre de 1869 y amenazas 4 la misma:

2.* Resultando que elevada en apelacion & la Audiencia de
aquel: distrito, dieté la.Sala de lo criminal de la misma senten-
cia én 26 de Enero de este afio, en la que declarando probado
el hecho de que la procesada profirid las expresiones que en
ella se expresan, que constituyen el delito de injurias graves
con la circunstancia atenuante 4. del art. 9. del Cddigo penal,
¥ que la amenaza no sale de la esfera de una falta, la condené
por el primer hecho 4 la pena de siete meses de destierro &
cinco leguas al ménos de aquella capital, 50 pesetas de multa
y pago de costas: ’

3.° Resultando que contra este fallo'se ha interpuesto por
la procesada recurso de casacion suponiendo que la sentencia

. infringe el num. 9 del art. 8.° del Cdédigo, porque en su concepto

estd exenta de responsabilidad, en razon & que habiendo sido
tambien injuriada; fué obligada, arrastrada y violentada por la
fuerza irresistible 4 que se refiere el mismo num. 9:

" Visto, siendo Ponente el Magistrado D. José M. Haro:

4° Considerando que las alegaciones en que se funda el re-
curso son rotoriamente inadmisibles, porque lo dispuesto en el
nimero 9, art. 8.° del Codigo sélo puede tener aplicacion cuan-
do se obraviolentado por-una fuerza extrafia irresistible, 1o cual
110 sucedié en este c¢aso:

9.* Y considerando en consecuencia que es inadmisible el
recurso; ° ; 2

Fallamos queé debemos declarar y declaramos no haber lu=
gar 4 la admision del interpuesto 4 nombre de....,, 4:quien con-
denamos en las costas; y comuniquese esta decision al Tribu=
nal sentenciador & los efectos que en derecho procedan.

Asi por esta sentencia, que se publicara en la GaceTa DE Ma-
DRID é insertard en la Coleccion legislativa, lo pronuncia-
mos, mandamos 'y ' firmamos.=Tomas Huet.= José Maria Ha~
ro. — Manuel Leon.==Fernando Perez de Rozas.= Francisco
de Vera.=Juan Cano M&nuel.=Luis Vazquez Mondragon.
~ Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Excmo. Sr. D. José Maria Haro, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando audiencia piblicaen la Sala se~
gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Rela-
tor de dicha Sala.

‘Madrid 26 de Abril de 1874.=<Emilio Fernandez Cid.

/

‘En la villa y corte de Madrid, 4 26 de Abril de 41874, en el
expediente nim. 861 pendiente ante Nos sobre admision del
recurso de casacion propuesto por....:

| "1.°  Resultandoque en el Juzgado de primera instancia del

distrito de..... se instruyd causa 4 instancia de.... contra D......

‘por injurias graves y calumhias en un suelto y comunicado in-

‘serfos en los ntimeros..... del periddics ‘politico... y ‘que’ remi-
“tida ent apelacion & 1& Sald de’lo criminal de..... dicté sentencia
declarando que el sublto y comunicado de D...... no contienen
el delito de calumnia, aunque si el de injuria equivoca, la cual
quedd desvanecida por las explicaciones satisfactorias dadas
por aquel en el acto de conciliacion y en su indagatoria, y'en
su virtud absolvio libremente & D....., condenando en las ‘costas
v gastos del juicio al actor: ‘

2.° Resultando que contra esta sentencia se interpuso 4 nom-
bre de aquel recurso de casacion con arreglo & los niimeros 2.°
y 3.° del art. 4.° de la ley de 418 de Junio ultimo, y alegando que
al declarar la sentencia que:los comunicados de..... no contie~
nen calumnia, ha dejado de calificar y-penar como delitos he-
chos que lo son, segun los articulos 375 del Codigo de 1830,
y 467 del vigente, é infringido por consiguiente las citadas dis-
posiciones: y que al declarar que las injurias que implican di-
chos comunicados son tan s6lo equivoeas, ha cometido un error
de derecho en la calificacion de este segundo delito, infringien-
do igualmente el 380 del Cddigo anterior, y el 472 del moderno,
y mas directamente aun el 384 de aquel, y el 476 del uliimo,
que hace consistir la injuria encubierta en alegorias, carica-
turas, emblemas 6 alusiones; puesto que las afirmaciones de.....
no contiemen nada de esto, sino afirmaciones directas y termi-
nantes:

3.° Resultando que & nombre de D....., y en uso del derecho
que le concede el art. 19 de laley referida, se presenté una nota
impugnando la admision del recurso, exponiendo:

Primero. Que siendo puramente moral el mal causado por
esta especie de delitos, ménos de las palabras proferidas ¢ es-
critas, que del sentido intencional y l6gico de ellas, forma su
apreciacion parte esencial del hecho cuya fijacion compete ex-
clusivamente & las Audiencias:

Segundo. Que no conteniendo los impresos ninguna impu-
tacion expresa de delito, ni frase directa y claramente injurio-
sa D...., y antes bien como aparece de la sentencia y de lo que
sostiene el acusador, que la acusacion se funda asi en la ca-
lumnia, como en injuria en elsentido implicito que seatribuye
4 ciertas frases, la interpretacion é inteligencia de las mismas
entra en la fijacion dé los hechos referidos: -

Tercero. Que en esta virtud no cabe infraccion legal en el
sentido del art. 4.° de la ley, en cuanto & la primera declaracion
del fallo, 6 sea de que el comunicado de..... no contiene el delito
de calumnia: .

Cuarto. Que lo mismo debe* decirse de la segunda declara-
cion del fallo, respecto & que si habia injuria equivoca, habia
quedado esta desvanecida por las explicaciones satisfactorias del
acto de conciliacion, reproducidas en la indagatoria, lo cual se
reduce & la mera apreciacion de los hechos:

Quinto. Que aun prescindiendo desi la injuria fué equivoca
4 maniflesta, falto en todo caso la condicion esencial de esta
clase de delitos, cual es la intencion de causar deshonra 6
menosprecio; punto de hecho irrevocablemente resuello por la
Audiencia:

Y por ultimo, que la cuestion ha sido prejuzgada por esta
Sala segunda en sentencia de 4.° de Febrero ltimo en causa

- por injurias cometidas en un impreso, en la cual se declar6 que

segun lo dispuesto por la ley, el Tribunal Supremo tiene que
admitir los hechos como vengan consignados por la Sala sen-
tenciadora, y que en virtud de este principio fué rechazado
aquel recurso por la necesidad de admitir el hecho justificado:
Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Tomés Huet:
A.* Considerando que con arreglo al art. 7.° de la ley provi-

‘sional de 18 de Junio ultimo el Tribunal Supremo tiene que

admitir los hechos enmo hayan sido consignados en la senten-
cia contra la cual se recurre:

2.° Considerando que los impresos denunciados no contie-
nen ninguna imputacion expresa de delito ni frase directa 0

anpuaciol
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claramente-injuriosa que no haya sido desvanecida en-el mis-
mo proceso; puntos que han sido debidamente apreciados por la
Sala, y que en tal supuesto no hay motivo fundado para soste~
ner el recurso; : R I T L L S N RN
Fallamos que debemos declarar y declaramos no.haber lu-=
gar 4 la admision del interpuesto con las costas;, devolviéndose
al recurrente la flanza ‘prestada por no ser -conformes las sen-
tencias de primera y de segunda instancia; comuniguese 'esta
resolucion & la Sala sentenciadora & los efectos:que.en derecho
procedan. ) Ll Rt I
Asi par esta senteneia ‘que se -publicari en la:.GacETA DE

MaoRip é insertara en‘la Coleccion legislativa, lo-prenunciamos, |

mandamos y firmamos.—=Tomés Huet.=José:Maria Haro.—=Ma-
nuel Leon.=Fernando Perez de Rozas.=<Francisco de Vera.=—
-Juan Cano Manuel.=Luis Vazquez -Mondragon. Co

- . Publicacion.=Leida y publicada.fué la ianiterior sentencia

por.el Exemo. Sr. D. Tomés Huet; Magistrado del Tribunal Su-~

premo, estandose -celebrando.audiencia piblica en ‘la Sala se-

* tor de dicha Sala. - 5 B G .
- ... Madrid 26 de Abril de1874.=Emilio Fernandez Cid.
. S e NN o

vead.

‘En Is villa de Madrid, 4.24-de Abril de 4871, en el recurso

de casacion por infraccion gde,.ley:que ante Nos pende,: inter-

-puesto por. Martin ‘Martin Hernandez. contra la sentencia que

-pronuncié la Sala segunda;dea Audiencia de Zaragoza-en causa :
seguida-al-mismo .en:el Juzgado de primera. instancia de; Mon-

talvan por homicidio.frustrado de su cufiado Clemente Sender:

Resultando, que:& las siete de la:mafiana. del 27 de Setiem-
bre de 1869 se presentd Clemente Sender ante el Alcalde de

Valdeconejos declarando que su cufiado Martin Martin :le habia
disparado mn tiro poeo dntes con motivo de haberle reclamado -
-el pago de unos jornales, cuyo hecho nadie habia presenciade,

annque-el pastor Rudesindo Ortel oyo:;el tiro ¥. vid alejarse al
agreser:i:. . . n - -

" ‘Resultando que la herida iiu;s recibié Sender interess la ﬁéfte ‘?

-externa de.la‘articulacion del'brazo izquierde;.que en ella se.en-
contraron algunos perdigones; y que-exigid.la. amputaeion :del

brazo & los 412 dias-de haberse.causado: ... -

. Resultando.que:el procesado negd el hecho, aunque reeono-
.6ié-que enla manana en que:se verificd-salié eon direccion.al |
pueblo de Sos del Puerto, y pasd como & un: tiro de piedra del |
sitio donde su. cufiado. habia sido herido, y:traté.de justificar |
-que habia, llevado -su;escopeta :al, Alcalde-del;primer punto dos |
.dias.dntes, lo eual-resultd desmentido por-este; apareciendo
ademas por 1a declaracion de Julian Navarro que.en la misma,

smaflana del suceso le habia manifestado Martin gue ya tenis
.quien haria bueno
.del Puerto:. =

que hacia dos dias estaba.su.-eseopeta en Sos |

Resultardo que\ la 'Sa'l;é'éeéur{(ti:a‘ de 1a AndlencladeZat’a- ]
.goza,. revocando la sentencia del inferior:.calificé: el -hecho de !

-bomicidiofrustrado, y considerando :demostrada-la culpabilidad

-del-Martin: Martin. por prueba.de:convencimiento, .con -la.cir- ;
‘eunstancia-agravante de; ser el ofendido hermano por afinidad !

del ofensor, le impuso oche;afigs:de-prision mayor ¢on sus-ac-
;cesorias y.abono .de-1:800:pesetas,al-ofendido:. S

_....Resultando que-contra esta sentencia se interpuso en tiempo

-por el - procesado - recurso de:casacion por infraccion de ley,
fundéndolo en los cascs 8.° y 4.° del art. 4° de la provisional,
y citando como infringidos: .

1.° Eiart. 1.°del Cédigo penal

que define el delito como acto"

% omision voluntaria, pues no se halla probado que. el proce- .

. sado tuviera intencion de cometer-delito.de homicidio, ni puede
.suponerse tal intencion en -el.hecho: de-disparar un arma car-
.gada de perdigones: - " :

©9° .Elart. 12, caso 6.-de la ley provisional sobre reforma
en el procedimiento parg plantear el recurso de casacion en los °
juicios eriminales, pues no resultando probados ninguno de los -

hechos que se suponen indicios en la sentencia, no
darse en ellos la condenacion: o o
Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo pas6 & esta tercera-donde.ha sido sus-
.tanciado en forma, alegando el recurrente al devolver el re-
eurso-que se le comunicd para insiruceion haberse olvidado de
citar ante la Sala de admision la.infraccion del.art. 431 del C6-
digo penal, en su num. 2.°, porque supuesta la delincuencia del

puede fun-

procesado y probado el hecho, hadebido imponérsele la pena

sefialada en el mismo: G v ,
Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Antonio Valdés.
Considerando que: es.procedente el .recurso. descasacion .en

lo criminal, segun los casos 8.° y 4.° del'art. 4.° de la ley sobre -

establecimiento de dicho recurso;, euando dados los hechos y
admitidos en la sentencia ge comete error. legal en la califica-
cion del delito, ¢ en la participacion que se declare 4 cualquiera
de-los proeesados 6 en la pena impuesta: . R

Considerando que son delitos ¢ faltas las acciones 0 omi-
siones penadas por la ley, presumiéndose siempre voluntarias

no probandose lo contrario; y:es“delito. frustrado cuando el

culpable practica todos los actps que-deben- produeirlo, y no lo
producen por causas agenas & su voluntad; 'y consignandose.
~ en la sentencia recurrida que el Martin dispard un tiro 4 corta
distancia contra su cufiado Sender, causindole la lesion grave
en-el brazo izquierdo, con destruccion de los musculos, liga-
mentos 7 demas partes de la articulacion y fractura del hueso,
se infiere que el tiro fué dirigido 4 lo-alto del cuerpo y lo més
peligroso de la vida, donde no podia prometerse herir tan sélo,
. sino causar la muerte; incurriendo por consiguiente en el de-
lito de homicidio frustrado: . .
Considerando que habiendo apreciado la Sala sentenciadora
los hechos de prueba por la de convencimiento, segun las re-
glas del criterio racional, no comete error legal por la partici-
pacion que declara y atribuye al Martin, puesto que de@uce los
indicios*de su criminalidad del hecho evidente-del disparo 4
quema-ropa de un arma de fuego, que pudo ocasionar la
‘muerte del Sender:- o '

Considerando que no habiéndose cometido error de derecho

en’la calificacion del delito ni‘en la de la participacion en el
mismo que se declaré al procesado en la sentencia recurrida,
no es procedente el recurso de casacion por los fundamentos ale-
gados, ni se han infringido los-articulos 4.° y 431 en su parrafo
segundo del Codigo penal, extemporaneamente citado, ni el ar-
ticulo 412 en el sesto dela ley provisional sobre reforma del pro-
~.eedimiento; - : s . .
Fallamos que debemos declarar:y- declaramos no haber lu-
_gar al recurso por infraccien de. ley, interpuesto en'® de No-
- yiembre ultimo, contra la sentencia de la’-Sala segunda de la
Audiencia de Zaragoza, y condenamos en costas al recurrente
Martin Martin Hernandez, y lo acordado; expidase la certifica-
cion oportuna por el conducto prdinario. .
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GACETA
pE Mabpmip ¢ insertard en la Coleccion legislativa, pasandose al
. efecto las copias necesariag; lo pronunciamos, mandamos y fir-
. mamos.—=Pascual Bayarri=Manuel Maria de. Basual‘do.=M'1-
guel Zorrilla==Fernando Perez de Rozas.=Manuel Almonaciy
Mora.—Antonio Valdés.=Francisco Armesto.. .
Publicacion.==Leida y publicada fué la anterior sentencia

por el Exemo. Sr. D. Antonio Valdés, Magistrado del Tribu-
nal Supremo, estdndose celebrando audiencia publica en su
Sala tercera el dia de hoy, de que certifico como Secretario
Relator de la' misma. - S S ’
Madrid 24 de Abril de 4874.—Licenciado José Maria Ps.nfpja'.

En la villa de Madrid, 4 4 de Abril de 41874, en el recurso
de casacion, por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por Marcelino Nufiez Laguna contra la sentencia. que
pronuncio la Sala primera de la Audiencia de Valladolid en

causa seguida al mismo en el Juzgado de Olmedo por incendio:
Resultando que en la noche del 23 de Mayo de 41870 sc de-

| claré un incendio en una tenada propia de D, Angel Carrasco,

vecino de Olmedo, inmediata & su casa y contigua & la del pro-
cesado Marcelino Nuriez: = =~ : :
‘Reésultandb que desde luego recayeron, sospechas de haber

sido-intencignalmente producido por este, en razon a haber he-

gunda en el dia de hoy, de que certifico como Secretario Rela= | cho reiteradas amenazas al primero por haber entendido como

Alcalde en una causa que anteriormente se habia seguido al
Nufigz; confirmiando seis testigos que estas amenazas se con-
cretaban al propésito de realizar un incendio:’

Resultando que el Marcelino Nufiez no acudié 4 apagar el
incepdio: que Luis Manso le vi6 4 las diez y media de la noche

salir.de su casa con direcoion y.préximo al corral de Carrasco,
¥: que aun cuando el procesado manifesté que habia salido con
direccion al monte para dedicarse & sus trabajos al.dia siguiente,
no se¢ halld huella alguna en el trayecto que dice recorrié desde
su casa, & pesar de estar el suelo humedo porla lluvia y ser
arenoso, dando un resultado contrario la inspeccion verificada
por el camino llamado de Pedrajas, en'que se notaron las,sefia-
les de un calzado igual al que usaba: :
Resultando que la Sala, considerando justificada la crimi-
nalidad del Marcelino por prueba de indicios suficientes, cali-

ficé el hecho de incendio en lugar no habitado, cuyo valor
pasaba de 280 pesetas y no llegaba & 2.500, y le impuse cinco

| afios de presidio correccional, suspension de todo cargo pu-

blico, profesion, oficio 6 derecho de sufragio, indemnizacion
de daflos y desperfectos ocasionados y costas :
Resultando que contra esta sentencia se.interpuso por el

dolo_en los casos 8.°°y 4. del art. 4.° de la provisional, y ale-
gando, entre otros motivos que desestimé la Sala de admision,
la:infraccion de la regla 45 de la Iey provisional para la aplica-
cion.del C6digo antiguo, pues aceptada la prueba de conven--
cimiento racional debi6 imponerse la pena sdlo en su grado mi-
nimo: , e ‘

Resultando que admitido este reciirso por-la Sala segunda
de este Tribunal Supremo, pasé 4 esta tercera, donde ha sido
sustanciado con arreglo & derecho, ' .

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Miguel Zorrilla:
Considerando que el unico, motivo de easacion admitido para
resolverse por esta Sala se funda en la infraccion alegada de la
regla 45 de la léy provisional para la aplicacion del Cédigo pe-
nal de 1850, que no tiene lugar en el caso de autos, porque la
Sala sentenciadora, en conformidad al art. 23 del nuevamente
reformado, ha impuesto la penalidad en él prescrita, como més
favorable al reo que la anterior del Cédigo del afio 50, aun cuan-
do se hubiera hecho uso de la referida regla, segun sus pres-
cripciones:

Considerando que la aplicacion del Cédigo reformado en
cuanto & la penalidad, no se ha impugnado por el recurrente; y
en varias sentencias ha establecido esta Sala que en los delitos
cometidos anteriormente & la publicacion del nueve Coddigo,
debe aplicarse el de 4850 con la regla 43 si resulta mas benefi-
cioso al red; pero que no puede invocarse esta regla si se im-
pone la penalidad principal por él réformado como mas favora-
ble ,.pues de otro modo se fijarian dos criterios distintos, que no
admite la unidad de cada legislacion, ni los articulos 22 y 23
determinan otro punto que el efecto retroactivo de las leyes pe-
nales, en cuanto favorezcan al reo de un delito 6 falta, como se
ha practicado en la sentencia recurrida: o

Considerando que en su virtud, dados los hechos consigna-
dos en la sentencia, no se ha cometido error de derecho en la
pena impuesta, segun el caso 4.° del art. 4&.° de la ley provisio-
nal citado por el recurrente, ni el caso 3.° que tambien se cita,
* sin designar ningun articulo del Coédigo ni alegacion que se
dirijan al efecto de haberse infringido la ley por haberse cali-
ficado erradamente el delito; o :

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion que. contra la sentencia dictada por
la Sala primera de la'Audiéncia de Valladolid interpuso Mar-
celino. Nufiez Laguna, al que condenamos en las costas; y li-
brese certificacion & dicha Sala por el conducto debido.

_-A'si por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DE MADRID é insertara en la Coleccion legislative , pasan-
dose al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=José Maria Haro.—Pascual Bayarri...=Ma-
nuel Maria de Basualdo.=Miguel Zorrilla.=Manuel Almonaci y
Mora.—Antonio Valdés.=Francisco Armesto.

Publicacion.=Leida y publicdda fué la anterior sentencia
por el Ex¢mo. Sr. D. Miguel Zorrilla, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando audieneia piblica en su Sala
tercera el dia de hey, de que certifico como Secretario Relator
de la misma. . :

Madrid 24 de Abril de 4874.=Licenciado José Maria Pantoja.

VU ———————
ADMINISTRACION CENTRAL.

ALMIRANTAZGO.

Guarda-costas.

Seccion de Algeciras.—La escampavia Liebre apresd en la
madrugada del 43 en los arrecifes del Rocadillo un bote con
seis bultos de:tabaco. )

. La barquilla auxiliar del ponfon Algeciras, aprehendié en
‘la noche del 8 en aguas de la Tunara un falucho con 83 bul-
tos de tabaco y una caja de lo mismo.

El bote del ponton Algeciras capturd en la noche del 45 un
bote con tres bultos de tabaco. : o
~ La escampavia Liebre, en la noche del 20 ‘sobre una piedra
de los arrecifes de Punta Carnero, tres sacos de tabaco. .

‘La Cierva, en los arrecifes de Punta Mala, dos botes con sie-
e bultos de tabaco. N : .

La Centella un falucho con 32 bultos de tabaco.

Seccion de Cédiz.—La Trueno un falucho con 29 bultos de
tabaco, en aguas de la Broa, la noche del 26.

¢

——————E () (N —
MINISTERIO DE HACIENDA.

Direccion general de Contribuciones.

Trascurrido el término prefijado por la legislacion vigente
del ramo desde que se publicé por primera vez la vacante del

titulo de Margués de Santa Coloma, y no constando se haya

procesado recurso de casacion por infraccion deley, fundan- |

presentado hasta el dia interesado alguno & reclamarle) en
cumplimiento de lo mandado en el Real decreto de 28 de Di~
ciembre de 4846 é instruccion de 414 de Febrero de 1847, se
anuncia por segunda vez la vacante del referido Marquesado,
para que los que se consideren con derecho &.6l, puedan diri-
gir sus reclamaciones al Ministerio de Gracia y Justicia dentro
del término de seis meses, & fin de obtener la oportuna decla—
racion & su favor, satisfaciendo en su dia los derechos que &
la Hacienda correspondan. . )

Madrid 45 de Julio de 4874.=El Director general. P. A.,
M. Torres. . .

Junta de la Deuda publica.

Los interesados que & continuacion se expresan, acreedores
al Estado por débitos . procedentes de la Deuda del personal,
pueden acudir.por si 6 por persona autorizada al efecto, en la
forma que previene la Real orden de 23 de Febrero de 1856, &
la Tesoreria de la Direccion general de la Deuda, de diez & tres
en los dias.no feriados, 4 recoger los créditos de dicha Deuda
que se han emitido 4 virtud de las liquidaciones practicadas por
las respectivas oficinas; en el concepto de que préviamente han
de obtener del Departamento de Liquidacion la factura que acre-
dite 'su personalidad, para lo cual habrdn de manifestar el nt-
mero de salida de sus respectivas liquidaciones.

Nl’uﬁéro de
salida de las - INTERESADOS.
liquidaciones .
CENTRO DE GOBERNACION.
449048 ' D. Rafael Rada.
S DIOCESIS DE ALMERiA, -
119044 D. José Sanchez Roda.
' DISCESIS DE BARCELONA.
149048  D. Francisco Casals.
. DIGCESIS DE CARTAGENA.
419046 D. Pedro Carrasco.
_ . DIGCESIS DE GRANADA.
1419047 D. Francisco Martin Lucas.
o DIGCESIS DE OVIEDO.
419048  D. Francisco Fernandez.
- DIOCESIS DE SIGUENZA.
119049 D. Bibiano Macho.
: DIOCESIS DE SANTIAGO,
149050 - D.José Velazquez Carvajal.
. DIGCESIS DE VALENCIA.
149084  D. José Blat.
‘ DIGCESIS DE BURGOS.
119052 D. Evaristo Diaz.
DIOCESIS DE CORDOBA.
149083 D. Francisco Pastor.
DIOCESIS DE GRANADA.
119084 D. Manuel de Norta.
149085 D. Antonio José Villanueva.
119036 D. Isidro Roldan.
' DIOCESIS DE ORENSE.
419087  D. Miguel Rodriguez.
" 'DIGCESIS DE SALAMANCA.
119058 D. Francisco Coca.
. DIOCESIS DE VALENCIA.
119059 D. José Sanz.
419060 Dona Joaquina Galiana.
PROVINCIA DE CADIZ.
119064 D. Francisco Carrasco y Venegas.
PROVINCIA DE GRANADA.
149062  Dofia Maria Rodriguez.
, PROVINCIA DE MADRID.
149063 - D. Francisco Perez Camino.
DIGCESIS DE OVIEDO.
149064 D. Nicolds Alvarez Santullano.
‘DIGCESIS DE BADAJOZ.
119068  D. Manuel Garcia Amigo.
. DIGCESIS DE GRANADA.
119066 D.Juan Mingorane.

Madrid 3 de Julio de 1871.=FEl Secretario, José Marfa Mau=
ry~=V.° B.=El Director general , Presidente , Heredia.

——N, () e

MINISTERIO DE FOMENTO.

Sociedad Econémica Matritense.

Lista general de la suscricion abierta por esta Sociedad
para remediar los dafios causados por las tnundaciones
del rio Ebro en los dias 14, 12, 13 y 14 de Enero de 1871,
1y cuyo producto liquido se ha entregado d lo Sociedad
Econdmica Aragonesa por acuerdo de la Mabritense de 1.°
del corriente. '

Pesetas,
La Sociedad Econémica Matritense.,............... 280
Direccion general de Iufanteria..... eeeredesnenees A2
D. Manuel Catalina .. ........ Ceveeans Veessness. 80O
Excmo. Sr. Duque de Fernan-Nufiez. . ...o...... 1.000
Direccion general del Cuerpo de Ingenieros. .... .. 50
Compa fiia del ferro-carril de Langreo....ccev..... 50
Excmo. Sr. Marqués de Cerralbo...... eree e 10
Excmo. Sr. D. Segundo Sierra Pombley. ......... 50
Exemo. Sr. Marqués del Socorro................. 2B
Exemo. Sr. Marqués de la Puente........ ese-oee. 80O
Direccion generel de la Administracion militar.... 500
Casino de Madrid.i oo, iooivreneonnneeaninns, R 2]
Excma. Sra. Marquesa de Pontejos.. .. Seeeeneais 125
Primer regimiento montado de Artillerfa.......... 4980
Escuela especial de Ingenieros de Minas........... 4118
Juventud catélica de Madrid......... ... .. I 2B
Excmo. Sr. D. Vicente Santiago Masarnau ....... B
Oficialidad del destacamento de Artilleria del puerto

de Mahom......oovvveereennnaan, e Cheieas 21
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"Pebetas.

Sr. D. Lufs Maria de la Torre de la Hoz........... B
Sr. Conde de Isla........ BN 22
Jéfe y 'Oficiales de la Fabrica de armas de Toledo.. . 750
D: Francisco'de Haza........ Ceeeed b red ceieeds 2B
Presidente y Magistrados de la Audiencia de Madrid. 90
Ilmo. Sr. D. Bonifaciode Blas. . ......ccoovuiuinase 28
Excmo. Sr. D. Cristébal Martin de Herrera...... ees 28
D. José Alcala. Zamora....... Cereens etiiereeae, 28
D. Antonio Romero Lopez............. eeetiieaas 15
Excmo. Sr. D. Manuel Ruiz Zorrillg..covuvevovenn. 2B
D. Faustino Rodriguez San Pedro............... B

D: Federico Luque de Velazquez.......... weeees . ]
D.Luis Page..oooceennvnnnss 20
Ilmo. Sr. D. Juan Gonzalez Alonso....coevevveeves 250
‘Exemo. Sr. D. Emilio Bernar........ B
Excmo. Sr. D. Agustin Pascual.......ooieineinie. 5
D. Gabriel Usera. ....... B
D. Felipe Salvador y Aznar.....c..ecveeeeenanio.. 280
D. Juan A. Bernard y Tabuenca...... e aieain B
D. Ignacio Suarez Garcia...... .... BN 250
‘D. Antonio Lucefio........... 280
D. Justo Jimenez de Pedro.....ccoccvvvannnenn, . B0
D. Simon Marqués ydel Plano................... 280
D. Pedro Pascual Herrero............... Cereeeen . 250
D. Bernardo Brieva...v.evvveverenaeieiae. ceeen 280
D. Eusebio Julid.. . ooovverieeveniins e . B
D. Evaristode la Riva.......ccoooiiiniinon ves 280
Excmo. Se. Marqués de Manzanedo............ B
D. Manuel Ruiz de Quevedo. .... .. . B
D. José Cristébal Sorni...... Ceeaee Cerereireeans B

D. Juan Escobar y Moreno.......... vovevinan.. 250
D. Benito Amado Salazar. .......coeviivinunn... 280
D. Mariano de la Torre Roldan. ...c....vvvenn.. . 250
D. Miguel Bosch y Julid............ «.... 153
D. Aiberto Bosch y Fustegueras. ......... eereen 5
Excmo. Sr. Marqués de Sierra-Bullones........... B
Ilmo. Sr. D. Antonio Maria Lopez y Ramajo....... 1

D. Eduardo March.. ...... Chreeteeiiere i . @50
D. Agustin Monreal............. e “ee 2:80
D. Gumersindo Vicufig... . ..cooeeeernvierians e 5
Excmo. Sr. D. Juan Eugenio Hartzenbuseh....... . B
D. Miguel del Castillo y Alba.........coviiiiie, 230
Ilmo. Sr. D. Benito del Collado y Ardanuy........ B

D. Manuel Maria Barbery............. e 250
Ilmo. Sr. D. José Genaro Villanova............... 5]
Excmo. Sr. D. José Ignacio de Arrondo. .......... B.
D. Miguel Castells.. ......... e e, 10 -
Ilmo. Sr. D. José Magéz Jaime. .... P B

D. LAazaro Ralero ....c.vevvvivvmernecnnnnenanans B

D Manuel Rivera Delgado...... P N 3

D. Gabriel Anduaga..:.....ovvvennnn Ceeieiiena, 280
D. José Perez Benito.......... B
D. José Maria del Campo y Navas.. ..... beeeenain 5]
Ilmo. Sr. D. Miguel Colmeiro.............. e 2
Ilmo. Sr. D. Félix de Bona..... e treeeieiaeieiean B

D. Carlos Nebreda.. ... e B
Excmo. Sr. D. José Maria Lopez,......covve eennnn B

D. Juan Astudillo de Guzman.......... eeeen esou 5

D. Gabriel Usera y Jimenez iu.c.vvividieesens oo 280
Excmo. Sr. Marqués de Falces......... Cenersaiees .. 10

D. Francisco Lopez de Liongoria....ccovvvivannnns 280
Ilmo. Sr. D. Angel-J. Pasaron y Lastra. ........... 230
D. Mariano Lancha y Navarro........ eteeenaeran 250
D. Manuel Alonso Romero. ........oovvvnneiennnn 5

D. Diego Fernando-Montafiés... .....oovvvvnn... . W

D. Manuel Tello .. oviieiiineiinnns e “e 3

D. Manuel Ruiz de Salazar................ [ 250
D. Emilio Ruiz de Salazar....... e eraiiaen 280
D. Ignacio Muiioz de Baena.......... 2860
Excmo. Sr. D. Miguel Ortiz.......... e 260
D. Matias Nieto y Serrano............. srecssauis . B

D. Antonio Campuzano. ........... ereesieens wene 260
D. José Villegas C:ballos'y Leon. ..... Ceiera RN 50
D. Joaquin Marraei y Soto.... .......ccoiiiinan, 250
D. Enrique de Ziburu y Herrera Divila.......... . 5]

D. José Alonso de Beraza.........oiveviieiinann. 280
D. Félix Sanchez Blanco. .........ccuunnn.. e B

D. Pedro Alonso Cabareda......cooovvevunnnn ens 53

D. José Subercase...oveeiinanins FR N 5

D. Mariano Fernandez Gareia. ... .o.vvevvvvena. . B

D. Bruno Fernandez de los Renderos. ........ cees 5]
Tlmo. Sr. D. Adolfo Moreno del Pozo.............. 5
Exemo. Sr. D. Camilo Labrador. ................. B

D. Francisco Labrador. o.ovevererieennerneesnees 5
D. Alejandro Benisia........ Ceeeneeanads e 250

‘D. Francisco Cantillo. .0 v it e, B

D. Pablo Abejon...... NAA e e e ade b
D. Pascual Savall...........c00vee. weivsaes atee ‘B

D. Manuel Safont........ Ceeeeraees e e 5

D. Juan Barrié'y Agliero.. .............. ciaena ey 10
DL E. . v Ceeereie, U -
D. Vicente Alabarta........ 28

D. Ramon Espaia. .... e beeeeeeie cesens B

D. Fernando Domingo Lopez........... Ceeteea, . B
Dofia Guadalupe de Errazu........... e raeeeea i)
Sr. Marqués de Castro Serna.............. eeviies 50
Sr. D. Isidoro Urcais y Garo......... e . B

D. Félix Samper.... ... 0% ti.. , B0
D. Domingo Skerret....whu. oo oo Ceenes .o 10

D. Mamerto Rojo.. .« vsuiiicn.. .. Cesisaeneessane P 5
Excma. Sra. Condesa de Mina..........vevevvnnn . 28

D. Pedro Alonso Molina.............. PO VB
Sres. Cassou hermanos............ el eeeer 10

D. Melchor Soldado y Avellaneda..........  eeeen 10
D. José Arellano........ e Cevaeeeeee, .. 2,50
Mr. Lejeune........... . dessanns b
D. Indalecio Beaumont...... feeirensusreeeeneeee ‘B
Dofia Javiera Beaumont....... Ceeeineen s
D. Antonio Lopez.............. Ceer eaiares e B
D. Celestino Garéia.. .« .cvveeennn B
D. Anastasio Menendez.....ooeeniivineinnieann,. 280
D. Angel Pereda.......oocvvvennnn Ceeee Ceeidee 280
D. Franciseo Alvarez. ..........coovvenen eishanses 2:80
D. Manuel Pérez MoZ0......vvevenerreconesen vee's 18
D. Carlos VAldés. .. ... 0iuvevninenenennnns R
D. Celestino Gil................ eenetereeenieia 28
D. Layreano VAHEEs. . v.,.uuvvnovninennnans Teend ‘8
Dofia Maria Batres.......... e '3
D.:Mariano J. Cossio. ... v.uvrrnenrnenennanannns . g
D.-Manuel Criado y Baca...........000vveueeennes 1.
D. Juan Anforio Gareia.. . .....,. i reeeeaanaene . 8
Excmio. Sr.'Director de la Deada.. . ....oeeenen vere W
Mr. Edmond Lamazon....,.....,... P veer B
Sr. Parroco de San 'Martin......... Cereeseieeene B
D. Enrique Perez........ Cereiea. D vereseveene 53

‘Pesetas. -
D. Ginés Ruiz......... e ieeeineseeetsene veiee B
D. Franciscode P. R0Ojas. .ocviinaeeeeeniesennns 2
D. BenignoGonzalez.......c.ovvvviereenenes 3
D. Emilio Casanova......oevvviieeeaen R 5
D. Eduardo Otero......ecev... B
D. Isidoro Brun..... Ceeeeans Gesesbieveeniesenns %]
D. Pedro B. Osefialde....... ....ce00ienn 25
D. Juan M. Crespo........... . |
D. Pedro Estévez.......... vevseecieniinevenesiii 8
D. Lorenzo Baquedano........ celeeaee i eie 10
D. Manuel Tejero........ B i 9
D. MarianoLopez.. .. c.cvcvieeeavioiteveinnes eeve 240
 D. Antonio-Arener............... cedesarsenas see Tk
D. Juan Nicolds Acha........coovvieieieninnn, B
D. José Lopez Varela............... B ‘ 5
D. Gregorio Mateo....... eieees Ceesieseteateiaas . B
D. Juan de Casuso......... B~
D. Juan Chicote. .~......... Cecaseisseeeeenndas B o
Direccion general de Artillerfa.......oevveanenn. 50
D. Federico Olbes......oouvesn. Peheivesndian ceve A0
| D. Manuel Rosado..oeuunveenn.s 5
D. Manuel Recarte........... L 5
D. Mariano La'Hoz............ ceveseediin Ceeeeas 20
D. Cirilo Martin........covvviennies B )
Exemo. Sr. Marqués de Bendafig....vvooevevennes 20
D. Ceferino Serrano............. B
D. Emilio Altolaguirre........... Ceeeieees e 2
D. Luis Ruiz Alvarez........ Ceeaeiieie e, 4
D. Vicente Gombat. . coevrvrnnnecnns Ceeriens 5 !
D. Isidro Rodriguez.........cccvveivenannss eees b
Doifia Pilar Zaragozano......... Veeiereeesaeees . 3
D. Salvador Arce ....cvvunnenin T 5
Dofia Luisa Zaragozano...:..eeseeiveaass 2
Doiia Loreto Torres de Ibarra.......cocivevesn oo 280
D. Manuel Revilla.................. Sedeas Lienes . B
D. Ventura Ruiz Aguilera...........ooeoveinn, - 380
Excmo. Sr. D. Fermin Caballero........ Yeerdieen. 0 2
D. Pablo Amezua......... L P PN S 40
D. José Sainz de Grajeda...... R 3 .
D. Wifredo Ruiz Dévila....... 250
D. Vicente Martinez Crespo...ceevivianeaii o 250
D. Santiago Calvo y Sanz.......oevvivdiiiiiniin. 1
Sr. Marqués de San Juan Nepomuceno............. 5
D. Ramon Taranco................ Ceeeees beanes B
D.Juandel Valle.........ovvvivnnnni... e %
D. Pedro'N. Osefialde.......... e Ceeed 28
D. José Pulido y Espinosa.......... tieieteeaeaant 250
D. José Damaso Romillo............. RN - 48
Excmo. Sr. D. Manuel Gareia Gallardo....... Ceees 5
D. José Garcia de Santiago......vovvvniev.... e 5
1 O O 70T ¥ PR S |
D. Manuel Mariadel Valle...................... . 10
D. Bonifacio Ruiz de Velasco......... ..ovvuuin.. 28
DS Vet iiiiiiieiieinnnns e, 1
Sr. Director de La Iberith..cooe vt iiivennniass . 280
D. Miguel de la Vega....... S A SN 2B
DM N.oiviiininnnns ce e S + i
D. Isidoro'Martinez. .. G 0 I
Dofia Juana Caees....... ... 0. ool R 11 I
Dofia Maria Villar....... O N i C-0%80
D. Agustin Medina............. 2
D. Manuel AncoS.. . covvuriiiiiireiecnrnaennens 1
D.Juan Aztiria.....ooviiiiiiiiiiiiiiia, N 1
D. Juan de Dios Aramburt............. cheneeie . 1
D. José Molero. .o vvveeniiniiieiiinnieneranannn. 2
D. Antonio Jorge ....vvi i it il 280
D. Ignacio Rubio. ..... Ceraeiaaane A 1
D. Antonio Serrano...........vviuiioann FSSA RN 1
Mr. Hoefle. oo v veeeniii it e e A it
D. Antonio José de Besada..... e SO {0}
D. Antonio Moreno.. ........ e ieeie i Yela. /750
D. Franeisco Martachi.............. P RO SR
D. Sebastian Araujo.............. S A (1)
D. José Maria Nufiez de Cela................0.0 L., 28
D. Bernardino Llauder.......... eeree e cen 5
D. Venancio Silven .............000.... e 5
D. Antoriio Romero Andia...... B L2
D. José Conde y Arnal..,.......coiviunnn... ceeas 10
D. Carmelo Rodriguez............ e teesetemenaa : 3
‘ TOTAL......... ceeees 5.54425
Madrf¥ 8 de Julio de 1874.==El Seeretario ‘general, J. Tro.
s s misiza ‘ , SRS
ADMINISTRACION PROVINCIAL.

Administracion econémica de la provincia ‘de Toledo.

Plz'égo de condiciones que sirve de base para lo subasta qué-se 3 ”

celebrard en esta copital el dia R4 de Agosto préwimoparals |
publicacion del Boletin oficial de- Ventas de la misma.’ . - {

1.* El rematante quedard obligado 4 publicar el Boletin ofi-
cial de Ventas de bienes nacionales por el tiempo de dos afios,
4 contar desde el 1.° de Diciembre préximo, si ya estuviese
aprobada la subasta, y en otro caso desde el dia en que se"

apruebe, insertando en .él todos los anuncios de subastas de | -
fincas que radiquen en la provincia y los de arriendos de las |- : -

mismas. Asimismo habra de insertar todas las disposiciones su- -
periores que se dicten respecto al ramo de Bienes Nacionales,
por lo que se refiera & ventas, no insertando en él.otros -anun-’
cios que los relativos al objeto & que se halla destinade. -
2.' Se sujetara precisamente para Ja-insercion :dei'diehos
anuncios 4 los .originalés que se le remitan. por- la..Comision
principal ‘de Ventas iy demés dependeneias del‘Estado, siendo
responsable de cualquier error:de imprenta que se cometa,y :
reponiendo 4 su’‘costa los que hubiera equivocado. . « - :
8. Sera de cuenta del rematante el papel necesario parala
impresion del Boletin, no-pudiendo usar otro-que el detina
mano, con exclusion del continuo, de las mismas dimensiones
-que el del pliego comun del sello, y de igual calidad al*que es-
t\?ré de manifiesto en las oficinas de la Comision principal -de
entas. e N ol
4% ‘El'tipo-de.la létra que se emplee en la irhpresion serd’
del grado undecimo, de ojopequefio. - RN S
8. El editor insertara los anuncios en el Boletin dentro de’
las 24 horas de la entrega de 105 originales, no retrasando este
importante servicio por-motive ni-pretextoalguno. :
6.* El ntmero de ejemplares que ha de tirar el editor al
precio de la contrata. serd.el que se le sefiale por la Comision
principal de Ventas, y' qué’habra de entregar precisamente, sien-
do-obligacion tambien del editor mandar un ejemplar & cada
Ayuntamiento de los pueblos de la provinciapara ‘Sumayor
publicidad y Comisionados subalternos. TR

| el dia siguiente al de la
| todo su valor. . :

7.*  Si el .contratista dejase de cumplir cuslquiera de las con-
diciones ‘anteriores, quedara por sglo este hecho rescindido el
contrato, resarciendo gubernativamente los perjuicios irrogados
al Estado, 4 juicio de la Direccion general de Propiedades y
Derechos del Estade, ‘eon las sumas en metalico 6 en efectos de
la Deuda publica ‘consignados en garantia de las obligaciones
de aquel; quedando & salvo su derecho para instaurar sus recla-
maciones ¢ demanda por la via contencioso administrativa; en
1a inteligencia que la responsabilidad que contraiga dicho con-
tratista por cualquier falta de lo estipulado se exigird por la
via de apremio y procedimiento administrativo de que ‘habla

| el art. 14 de 1a ley de Contabilidad, con entera sujecion 4 lo
| dispuesto en la misma, y.la rentincia absoluta de todos los fue-
] ros y privilegios particulares.

8" La flanza de garantia de que-frata la condicion anterior
consistird en 4.280 pesetas én metalico 6 su equivalente en pa-
pel dela Deuda:consolidada ¢ diferida, al.precio de eotizacion
subasta , 6 acciones de -carreteras por

9. Para presentarse como licitador en la. subasta han.de
consignarse precisamente 625 pesetas: en metalico en la Teso-

| reria de Hacienda publica.de la provincia, acreditdndolo.con

el correspondiente resguardo, que serd devuelto 4 los interesa-
dos, con_excepcion del mejor postor; 4 quien se retendra interin
se apruebe el remate por la Direceion ‘génieral, y llene el:adju-
dicatario la ¢ondicion que precede. - i -

| 40. En virtudidé la facultad que conc'eﬂé al Sr. Gobernador

de la provincia la Real-6rden de 3 de Noviembre de 41858 para
variar el tipo de la-'subasta de este periédico;no se admitird

| ‘postura que exceda ‘de 47 pesetas BO céntimos !la tirada de &

pliego de impresion, 6.de 8:pesetas 75 céntimos si aguella tuere
de & medio pliego. ~ = ° ; R
44. ‘Las proposiciones se:haran en pliegos cerrados con su-
jecion al modelo que sé inserta 4 ‘continuacion, acompafiando
el documento que acreditela consignacion del depésito para li-
citar, sin:cuyo requisito no serdn admitidas. Se recibiran pro-
posiciones por una hora més de la en que principia el remate;
‘trascurrida se dara lectura & los'pliegos cerrados, declarandose
como méjor postor al que suscriba la méas ventajosa, vonsul-
tandose inmediatamente por el Jefe de'la Administracion eco-
noémica 4 la Direccion general la adjudicacion ‘de la contrata &
favor de aquel,d 'fin.de que haciéndola esta al' Gobierno, recai-
ga la aceptacion y aprobacion superior correspondiente,si o

| ‘hubiere in¢énveniente alguno, y sin la cual no tendré efecto.

12.  Enel caso'de que resulten dos' ¢ mds proposiciones igua-
les se celebrard, inicamente entre sus autores, segunda licita-
cion oral por espacio de''media hora, adjudicindose el remate
al mejor postor, Sy v . ‘ :

~43." El pago del- precio en que se haga la adjudicacion se
verificara por-la Tesoretia de Hacienda publica de la provincia -
en los términos que previene la Real 6rden de 41 de Febrero
de 4889. - Y R

14. La subasta tendrd efecto en ¢l despacho del Sr. Jefe: Ad-
ministrador econémico, bajo su presidencia, el dia 24 de Agos-
to préximo, 4 las once de su mafnana, con asistencia -del Comi-
sionado principal de Ventas de Bienes nacionales, Oficial
letrado y Escribano D. Juan Garcia. v =

48.  El eontratista del Boletin podré expenderle al publice 6
‘adrhitir susericiones en beneficio suyo al preeio.que le.convenga.
C1946;0 Lia ‘pablicacion ‘del Boletin deVentas ‘no ‘impedird se
anttiefenambien las ;subastés de lag- fincas en ls-GacEra DR
. Maprip y en el Boletin oficial. siemp_r‘ef;quegj‘s‘e icotigidere conve-

| ‘niente. i -

-4T. Los derechos de subasta; escritura y toma de razon .
serdn de cuenta del contratista, sujetdndose este, en el caso de
que faltare al otorgamiento de aquella, & lo que previene el ar«:
ticulo B.° del Real decreto dée 27 de Febrero de 18582 relative:4
la celebracion de'toda clase de contratos para servicios publicos.
Toledo 44'de Julio de 1871.==José Montoya. :

~Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de..., einterado del anuncio- publicado
con fecha... de.%. y de las condiciones ‘y'requisitos que se es-
‘tablecen’ para la ‘publicacion del’ Boletin oficial ‘deVentas de
Bienes nueionales, se compromete & tomarlo & Su'cargo‘con’ es-
tricta sujecion 4 los expresados requisitos y' condiciones por el

| :precio de. .. 'cada ‘pliego - de -papel impreso de ‘la’ marca ‘del

‘sellado. o T

-+ +(Fecha y firma.)
S —————————— A

ADMINISTRACION MUNICIPAL.

BMonte de Piedad y Caja de-Ahorros'de Madrid.
Estado de las operaciones verigcadas,el{,ddmmgo‘w de Julio
de 48T, autorizadas por 108 seiores.del Consejo,que sus-

criben. e s
INGRESOS. . .
T NimeraNuevos] Tom
ooy - 14e impo-| impo-. de i -
,:?‘&s‘yn’, |siciones.|nentes. 'nelnat]g;,
‘Plazuela de las Descalzas.| 142948 | ‘857 '\ 72| 429
‘Plazuela -de San Millan,} = e : K
C.numerodd.. ..y ep .. ne] . 47740 86 [ 412 | 68
Corredera de San Pablo, T EE
nUmero®2.. ,i...on.ax| 44880 | 46 4| BO
. Torarms....| 172238 | 489 | 88| Ba7
. .". REINTEGROS.
o i gﬁjmeroujl[dem ,-Tofétl
‘Rs.vn. -{de pagos| . 4. |nimero
) l\s V?‘,f |por saldo cuenta. qépggos
‘_’Pl'az‘u‘gl’a_.dé,ls;‘a,s‘“l).escal.z@s:." 8T649TH| 8L | 4| 88
h”’ "i‘z-: : ‘ - i A /‘* ' L )

~ Los Directores Consejeros, Félix Garcia Gomez.—Duque
“de Veraggua.=Bmilio: Bernar.=<Ruperto Fernandez de las Cue-
vas.=José: Pulido y Bspinosa.==Manuel 'Becerra.=Patricio’ Tio=
“zano. == Vicente Rddriguez. — Ramon Maria Célatrava. = José

Méngibar:;-fgl"Gerentg, Bréulio Anton Ramirez. * " "'

. ..Ayuntamiento popular de Madrid. "

PRI : Beeretarig. - . . ..
P' Rescjndido por .falta- de cumplimiento el contrato- de:apro-
“vechamiento de animales muertos , el Exemo. Sr. ‘Alcalde pri-
mero, no‘pudiendo-dejar abandonade un:solo dia tan impor-.
tante servicio, ha resuelto, debidamente *autorizado ‘por:et*Ex~

~celentisimo ‘Ayuntamiento ,-adjudicatle provisionalmente é in=
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terin se estudian las bases para una nueva y definitiva subasta
en publica licitacion, la cual tendrd lugar en la sala de remates
de estas Casas consistoriales el dia 26 del corriemte, a la una
de la tarde, bajo el pliego de condiciones que se halla de ma-
nifiesto en la Secretaria de mi cargo. - : o
Madrid 16 de Julio de 4874.=José Dicenta y Blanco.

Alcaldia constitucional de Los Santos.

Se halla vacante, por renuncia del que lo obtenia 4 causa
de falta de salud, el partido médico-cirujano titular de pri-
mera clase de esta villa de Los Santos, partido judicial de Za-
fra, en la provincia de Badajoz; su dotacion 1.000 pesetas aAnuas
pagadas del presupuesto municipal por trimestres vencidos
por la asistencia gratuita de las familias pobres, sin perjuicio
de los convenios que el que la obtenga celebre con las demés
familias no pobres. ‘ -

La poblacion se compone de 1.254 vecinos segun el wltimo
nenso de poblacion; es sana y surtida de todos los articulos
precisos & la vida. . :

Lo que se anuncia al publico & fin de que los aspirantes
presenten sus solicitudes documentadas en esta Alcaldia dentro

del término de 20 dias & contar desde la insercion de este .

anuncio en el Boletin oficial de la provincia y la GaerTa DE
Mabrip; trascurrido el plazo se procederd & su provision con
arreglo al art. 29 del reglamento de'44 de Marzo de 1868.

Los Santos & 10 de Julio de 1874.—=De acuerdo del Ayunta-
miento, Luis Rubiales.=Ricardo Follarat.

- S — -

‘ PBOVIDE—NCIAS iUDICIALES.

Audiencias territoriales.
Madrid.

Copia certificada. —Sentencia —Nimero 406.—En la villa de Madrid
4 1.° dé Julio de 1§71: .

Vistos los aulos de incidente da pobreza promevido por D. Antonio
Godino de la Calle, representado por ¢! Procurador D. Julian Merinero,
seguido con los Sres. Herrero, Fadrique, Fabira'y compaiifa, representados
por el Procurador D. Manuel Aguilar, el Sr. Fiscal y los estrados sefa-
lados en rebeldia de D. Manuel Luengas y Palacio, siendo Ponente habi-
litado D. Patricio Gonzalez: o

Resultando que remitidos 4 esta Superioridad los autos de concurso
de D. Antenio Godino de la Calle, en apelacion de cierta providencia, se-
guidos por los Sres. Herrero, Fadrique, Fabra y companfa y D. Manuel

“Luengas y Palacio, para que se declare en quiebra al expresado Godino,

ha promovido este en la presente instancia incidente de pobreza, alegan-
do estar constituido en tal estado por efecto del mismo concurso:
Resullando que formada la correspondiente pieza separada, y forma—
lizado el incidente con intervencion de los referidos Herrero y compa-
fifa, del Sr. Fiscal y los estrados del Tribunal en rebeldia de D. Manuel
Luengas, se recibieron los autos 4 prueba, practicindose las propuestas
por Godino; y trascurrido el término y unidas. 4. los autes, se han, comu~-
nicado 4 las partes para instruccion, devolviéndolos instruida la de Her-
rero y compaiifa, y con dictdmen el Sr. Fiscal, sin que por ninguna se
haya pedido vista: . R
Considerando que por varios' testigos sin“excepcion ‘se ha justificado
que D. Antonio Godino " de *la Calle no:-posee en la actualidad biencs oi
rentas de ninguna clase para atender d su subsistencia, y ‘que todos los
que poseia le fueron intervenidos y estin sujetos al expresado concurso:
Considerando que por comunicaciones del Administrador econémico
de esta provincia. fechas 80 de Octubre y 29 de Noviembre del ano tl-
timo, resulta que D. Antonio Godino no consta contribuyente en el re-
partimiento de la contiibucion territorial de esta capital, nien el de al

_de subsidio, ni que perciba suma a'guna por derechos activos 6 pasivos;

Fallamos que debemos declarar y declaramos pobre en sentido legal
por ahora 4 D. Antonio Godino de la Calle para litigar con los Sres. Her-
rero, Fadrique, Fabra y compaiifa en los autos de concyrso del misme
Godiuo. R o

Publiquese esta sentencia en'la GAcETA y Boletin oficial 4 los efectos

h prevenidos en el art. 1191 'de la ley de Enjuiviamiento civil.

Asi por - esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.=Diego Fernandez -Cano.=Francisco Martinez Mora. = Patricio
Gonzalez.

Publicacion.=La anterior sentencia fué leica y publicada por el sefior
D. Patricio Gonzalez, Magistrado de la Sala segunda de esta Audiencia y
Ministro Ponente habilitado que ha sido en estos autos, estando celebran-
do sesion publica en ella hoy 4 de Julio afio de 4871, de que yo el Es-
cribano de Cdmara habilitado certifico.=Juad Francisco Fernandez.

Corresponde 4 la letra con su original 4 que me remito, 'y de que cer-
tifico como Escribano de Cémara de esta Audiencia territorial habilitado
por S. M. el Rey. ) - > ’

Y para que.conste y Se inserte en la GACETA pE Mapnin, cumpliendo
con lo mandado, expido y firmo la presente en Madrid 4 8 de Julio
de 1871.=Juan Francisco Fernandez. " '

Copia certificada.—Ntmero 126.—Sentencia.—En la villa de Madrid,
4 ¢ de Julio de 1871 : ,

Vistes los autos de incidente de pobreza promovido por D. Francisco
Viliasante, representado por el Procurador D. Manuel Ordofiez, y seguido
con D. Julian Serrano como marido .de Dofia Concepcion Gomez
derado de D. Francisco Gomez, representado por el Procurador Don
Francisco Mufioz ¥ Zapata, en cuyo incidente ha formado parte cl sefior

Fiscal y los estrados del Tribunal en rebeldia de D. Manuel Sorbin, ad--

ministrador judicial de la testamentaria de D. Cristébal Gomez Magaiia
y curador de las menores Dofia Emilia y Dofia Dolores Gomez Sureda,
v en rebeld{a asimismo de Dofia Elisa Villasante :

Resultando ‘que pendientes en esta Superioridad por recurso de
apelacion los autos seguidos en el Juzgado de primera instancia del
distrito del Centro de esta capital entre D. Manuel Sorvin y Sobaco,
com) administrador judicial de la testamentaria de D. Cristébal' Gomez
Magafia, y como curador de las menores Dofia Emilia y Dofia Do-
lores Gomez Sureda; D. Julian Serrano, como marido de Dofia Con-
cepcion Gomez Barragan, y como apoderado de D. Francisco Gomex
Barragan, Doiia Elisa y D. Francisco Villasante, sobre arrendamiento de
wvarias fincas de la expresada testamentaria del Gomez Magada, ha pro-
movido incidente de pobreza el citado D. Francisco Villasante para con-
tinuar liligando como tal en los expresados aulos:

Resultando que formalizado el incidente se consigné por la parte de
Villasante como hechos que este carece de toda clase de bienes, rentas y
toda clase de recursos para sufragar los gastos del pleito, pues sélo
cuenta para su subsistencia y la de su familia-con una pension alimen-
ticia de 40 rs. diarios, ¢uando lo permiten los productos de los bienes de
la expresada testameataria de Gomez Magaiia, y que se encontraba ce-
sante y con cinco hijos de menor edad: ° .

Resultando que recibido el incidente & prueha articul6 los expresados
hechos, cuyacerteza han declarado dos testigos, y trascurrido el término
probatorio, y oido el Sr. Fiscal, ha impugnado la pretension del Villasan-
te, y por comunicacion del Administrador econdmico de esta provincia
resulta que delos antecedentes que-obran en la Administracion no consta

- que D. Francisco Villasante satisfiga, cuota alguna de contribucion en

esta corte por los conceplos de territorial ni subsidio industrial:

Resultando que sustaociadoel incidente por sus tramites no se ha pe-
dido vista por ninguna de las partes: .

Considerando que D. Francisco Villasante ha litigado como rico du-
rante la sustanciacien de los-autos en la primera instancia, y que al soli-
citar en esta segunda que se le declare pobre en sentido legal para con-
tinuar: litigando comoal en dichos autos nv ha articulado ni por lo tanto
probado que haya venido al estado de pobreza por causas recientes ¥
posteriores 4 la primera instancia; .

Fallamos que no hd lugar 4 la declaracion de pobreza solicitada por
D. Francisco Villasante, y le condenamos en lodas las costas del inci-
dente, y mandamos reintegre el papel invertido con el del sello sorres-
pondiente. . . .

Publiquese esta sentencia en 1a-GAcETA y Boletin oficial 4 los efeclos
prevenidos en el art. 1191 de la ley de Enjuiciamiento civil. .

Asi por esta nuestra sentencia lo pronunciamos, mandsmos y fir- ’

mamos.=Trinidad Sicilia.=Juan. Fernandez-Palmas =Felipe Picon.

y apo-

Publicacion.=La anterior sentencia fué leida y publicada por el
Ilmo. Sr. D. Trididad Sicilia, Presidente de la Sala primera de esta Au-
diencia, estando celebrando sesion piiblica en ella hoy 10 de Julio ano
de 4871, de que yo el Esctibano de Cémara habilitado certifico.=Juan
Francisco Fernandez.

Corresponde 4 la letra con su original 4 que me remito y de que cer-
tifico como Escribano de Camara habilitado por S, M. el Rey en la Au-
diencia de este territorio. }

Y para que conste y se inserte en la GAcera pE Maprip, cumpliendo
coun lo mandado, expido y firmo la presente en Madrid 4 43 de Julio®
de 4871.=Juan Francisco Fernandez.

Juzgados militares.
nargos.

D. José Garcia Navarro, Tenicnte de Estado mayor, en précticas en
el regimiento caballeria de Albuera, 4.° de cazadores. .

Habiendo desertado el sargento primero de este regimiento Emilio
Vazquez de la Morena, & quien de 6rden superior estoy sumariando, y
usando de las facultades que para estos casos concede S. M. en sus Rea-
les Ordenanzas, por el presente cito, llamo y emplazo al referido sar-
gento primero Emilio Vazquez, para que en el término de 10 dias, que
deberdn cootarse desde la publigacion de este tercer edicto, se presente en
el cuartel de Caballeria de esta plaza d prestar sus descargos, y de no
verificarlo serd juzgado en Conséjo de guerra ordinario.

Biirgos 12 de Julio de 1871.= Kl Eiscal, José Garcia y Navarro.

Juzgados de priméra instancia.
. Alcdzar de San Juan. -
D. Anastasio Vindel, Juez de primera instancia de esta villa de Aled-

.zar de San Juan y su partido.

Por el presente primer edicto se cita, llama y emplaza 4 Joaquin Que-
vedo y Garcfa, natural y vecino de la villa de Tomelloso, para que en
término de nueve dias se presente en este Juzgado 6 en la circel nacio-
nal del mismo & responder de los cargos que le resultan en la cansa que

se le sigue por haber asesinado i Juan Ariss la iarde del 28 de Junio an--

parara el perjuicio consiguieate a su rebeldia. .
Dado en Alcizar de San Juan 4 18 de Julio de 1871.=Anastasio Vin-
d:l.=Por mandado de S. S., Francisco Panadero. .

terior; previniéndole que si se presenta se le oira, y delo contrario le

. Renavarre.
D. Marcial de la Campa y Fernandez, Doctor en Derecho civil y ca-

nénico, Licenciade en el administrativo, Abogado de los ilustres Colegios
de Madrid y Vitoria, Académico Profesor de la Matritense de Juris-

prudencia y Legislacion, &c., &c., y Juez de primera instancia del par--

tido de Benabarre. .

Hago saber que habiendo cesado D. Valentin Cambra, Registrador
que fué de la Propiedad de este partido, en el desempefio de dicho cargo
por haber sido jubilado en virtud de Real 6rden de 25 de Junio de 1868,

{+en cumplimiento de lo ‘dispuesto en el art. 306 de la ley hipotecaria se

comunica por sexta y Gltima -vez el cese del expresado Registrador, 4
fin de que llegue 4 nolicia de todos aquellos que tengan alguna accivn
que deducir contra el mismo para que puedan hacerlo valer en la for-

. gue proceda.

Dado en Benavarre 4 14 de Julio de 4874.=Doctor Marcial de la

- Campa.==Por mandado de S. S., Cayetano, Fernandez.

v RBilbao.

D. Toribio Sanz, Juez de primeéra instancia de esta villa de Bilbao y
su partido. . ’ '

Por el presente y terceredicto y pregon cito, llamo y emplazo &4 Don
Gerardo Manso y Queved., natural de Calahorra, cuyo paradero se ig-
nora, para que en el término de nueve dias, contados desde la insercion
de este edicto en el Bolctin oficial de esta provincia y en la.GACETA bE
Mabprip, se presente en la circel publica de esta villa 4 responder 4 los
6argos que contra ¢l resultan en la causa que de oficio estoy struyendo
contra €l por haber tomado parte en la dltima rebelion carlista; aperci-
bido que de no hacerlo se seguird la causa en rebeldia y le parara el
perjuicio que hubiere lugar.

Dado en B.ibao 4 44 de Julio de 41874.=Toribio Sanz.=Por su man-
dado, Isidoro de Ingunza. :

Corresponde con suoriginal, de que yo el Escribano certifico y firmo.=
Isidoro de Ingunza. :

Calatayud.

D. Pabl» Reverter, Juez de primera instancia de la ciudad y partido
de Calatayudl.

Por el presente cito, llamo y emplazo por tercer edicto y pregon 4°
. Marcelino y Venancio Comas y Olivan y Sotero Lorente y Bermejo, na~

turales y vecinos de la ciudad de Calahorra, para que en el término de
nueve dias, 4 contar desde la insercion de este edicto en la Gacera pe
MapriD, se presenten en este Juzgado & responder & los cargos que les
resultan en causa contra los mismos sobre haber tratado de fugarse e la
cércel del pueblo de El Frasno; pues pasado dicho término sin verili-
carlo les parari el perjuicio que haya lugar y se continuaran los proce-
dimientos en su ausencia y rebeldia.

Dado en Calatayud 4 10 de Julio de 4871.=Pab'o Reverter.=De su
6rden, Mariano Alonso.

o ¥uete.
D. Pedro Fernandez de Luz, Juez de primera instancia de esta ciu-
dad de Huete y su partido.

Por el presente edicto y término de 30 dias, 4 contar desde den que
tenga efecto su insercion en la Gacera pe Mabrip, cilo, lamo v emplazo

a cuantas personas se consideren coa derecho 4 la obtencion de tres ca- -

pellanias laicales y mitad de otra resecvable tituladas Menores , fundadas
por el {lmo. Sr. D.Francisco Alarcon y Covarrubias, Obispo que fué de
Cordoba, en la iglesia parroquia de Palomares del Campo. v su capilla
del Sr. Alarcon, vacantes por defuncion de sus tltimos Capellanes po-
seedores, 4 fin de que comparezcan ante este Juzgado dentro de di-
cho periodo 4 deducirlo en forma legal ; bajo apercibimiento que de no.
hacerlo les parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en Huete 4 13 de Julio de 4871.=Licenciado Pedro Fernan-
dez de Luz.=Por su mandado, Félix Almonacid.

- Madrid.-Buenavista.

En virtud de providencia del Sr. D. Luis Gomez Acebo, Juez muni-
cipal 6 interino de primera instancia del distrito de Buenavista, refren-
dada del infrascrito Escribano, se convoca 4 junta general de acreedo-
res al concurso de D. Andrés Caamafio para el nombraniento de sindi-

- cos; y para celebrarla se ha senalade el dia 17 de Agosto préximo, 4

las doce de la manana, ea la audirncia del Juzgado.
Madrid 8 de Julio de 18741.=Francisco Fernandez de la Torre.

—94
Madrid.—Hospital.

Por providencia del Sr. Juez de primera instancia del distrito del
Hospital de esta villa, dictada en autos de conturso voluntario, en que
ha sido declarado D. Juan Bautista Carbonell, de este domicilio, se con-
voca 4 nueva juota general de acreedores psra el nombramiesto de sin-
dicos, cuyo acto tendrd lugar el dia 2 del préximo Agosto, 4 la una de
su tarde, en la sala-audiencia de dicho Juzgado, sito en el piso princi-
pal del ex-Monaslerio de las Salesas ; advirtiendo 4 los referidos acree-
dores que la junta se celebrara con cualquiera que sea el nimero de los
que se presenten, y el acuerdo tomado por ellos obligar4 4 los demis.

Madrid 8 de Julio de 4871.=E! Escribano, Antonio Burruezo.

En virtud de providencia del Sr. Juez de primera instancia del dis-
trito del Hospital se cita y llama por segundo edicto-pregon, y término
de nueve dias, 4 Antonio Jimenez, conocido por el Ros, y al llamado Car-
ranque, para que dentro de dicho término se presenten en esteJuzgado
y Escribaofa de D. Pablo Gargantiel 4 prestar la declaracion que estd
acordada en causa que contra los mismos y otros se sigue por hurto.

Madrid 5 de Julio de 1871.=El Escribauo, Pablo Gargantiel.

. Madrid.—l;lclusa.
Por el presenie y en virtud de providencia del Sr. Juez de primera
instancia del distrito de la Inclusa se cita, llama y empiaza 4 José Aleijenda
y Manuela Moreiras para que dentro de nueve dias, que por primero y

Gltimo término se les sefiala, comparezcan en la audiencia de dicho se-
iior, sita en el edificio de las Salesas, de diez & dos dela tarde, & practi-
car una diligencia en causa que contra José Rodriguez Pineiro se sigue
en este Juzgado, Escribania de Arizmendi.=—José Bermudez Cedron.—
Arizmendi. : '

C——————

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de primera
instancia del distrito de la Inclusa de esta cipital, se cita, llama y em-
plaza 4 Marfa Mayol para que dentro de. 10 dias, que por primer tér-
mino se la sefiala, comparezca en la audiencia de dicho sefior, sita en 2l
edificio de las Salesas, de diez & dos de la tarde, 4 practicar una diligen- .
ciaen causa que contra la misma se sigue en la Escribania de Arizmendi
por falso teslimonio; bajo apercibimiento de que no verifisindolo la pa-
rard el perjuicio que haya lugar.=Jos¢ Bermudez Cedion,

Miranda.

El Licenciado D. Tiburcio Gonzalez, Juez municipal de esta villa, y
como tal de primera instancia de esla villa y su partido por defuncion
del progietario.

Por el presente segundo edicto y por término de nueve dias, 4 contar
desde el en que tenga lugar su insercion en la GACETA DE Mapwip, cito,
llamo y emplazo & Diego Gabarri, gitano, 4 fin de que se presente en
este Juzgado a responder 4 los cargos que le resuitan en la causa que
se le sigue sobre hurto de cahallerfas; pues si lo hace se le oird en justi-
cia, y caso contrario le parard el perjuicio que haya lugar.

Dado y firmado en Miranda de Ebro & 44 de Julio de 1871.=Tibur-
cio Gonzalez.=De su érdea, José Martinez Duarte.

Sevilla.--Magdalena.

D. Juan de Orta Rubio, Juez de primera instancia del distrito de la
Magdalena de esta ciudad.

-En virtud del presente llamo y emplazo pov segundo término y edic-
to por elde 20 dias @ los parientes de D. José Morales Asenjo, natural
de Cidiz, vecino que fué de esta ciudad, Teniente retirado del ejército,
fallecido abinlestato el dia 22 de Febrero del corriente afio para que
dentro de dicho término, que empezard 4 contarse desde el dia en que
el presente aparezca insertv en la GACETA b MADRID ., comparezcan en
este Juzgado y Escribania del actuario & usar del derecho de que se
crean asistidos en el citado abintestato; pues pasado el citado término
-sin que lo verifiguen, las providencias que en lo sucesivo se dicten, les
parard el perjuicio que haya lugar.

Dadoen Sevilla 4 12 de Julio de 4874.=Juan de Orta Rubio.=El ac-
tuario, José Gutierrez.

’ Toledo. .

D& José Gonzalez y Martinez, Juez de primera inslancia de este
arlido. .
P Por el presente segundo edicto y término de nueve dias, se cita y
emplaza & Francisco Frutero, entendido por Sisas, natural de la Puebla
de Montalban, casado, jornalero y de 38 afios de edad, para que se pre-
sente en el Juzgado de primera instancia de esta capital, 4 fin de reci-
birle una declaracion indagatoria; parindole en otro caso el perjuicio
que haya lugar. :

Dado en Toledo 4 44 de Julio de 1871.=José Gonzalez y Martinez.=
Por su mandado, Bonifacio Lozano.

Uheda.

D. Cayetane Granadino y Molina, Juez municipal suplente de esta
ciudad.

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 todas las personas que se
crean con derecho & los bienes de las dos capellanias colativas de san—
gre que fundé D. Francisco Lopez de Quesada en la parroquial de San
Isidoro de esta ciudad, para que dentro del término de 30 dias, contados
desde la insercion del presente en Ja Gacira pe MADRID, se presenten en
este Juzgado por medio de Procurador con poder bastante & vsar del
derecho (ue crean asislirles; apercibidas que de no hacerlo en el plazo
fijado les parard el perjuicio que haya lugar.

Dado en la cindad de Ubeda & 13 de Julio de 1871.=Cayclano Gra-
nadino.=Por su mandado, Juaun Jos¢ de Eio.

CORTES. «

SENADO.

Extracto oficial de lg sesion celebrada el dia 16 de Julio de 1871,
PresieEnciA DEL Excmo. Sr. D. Francisco Santa Cruz.

Abierta la sesion & las cuatro y media, y leida el acta de la
anterior, fué aprobada.

Ocupando la tribuna el Sr. Garcia (D. Diego), leyo el dicta—
meun relativo al proyecto de ley proponiendo rmedivs para cu-
brir el déficit del Tesoro, anuncidndose que se imprimiria, re-
partiria y seiialaria dia para su discusion.

El Sr. Marqués de Barzanallana: No se han leido las
firmas de los individuos de la comision de presupuestos que se
adhieren al dictdmen ni yo lo pretendo; pero deseo que conste
que yo no me adhiero & él; y porque deseo no poner obsticulo
4 la rapidez con que desean los Sres. Senadores que se discuta
este asunto, 4 pesar de mi Intima conviceion que me imposibi-
lita de un modo absoluto estar conforme en esta gravisima,
cuestion, he creido que no debia presentar voto particular,
porque s6lo su discusion hubicra necesitado uno 6. dos dias;
pues necesariamente habria de justificar mi disidencia, ¥ esto
prolongaria los debates de la Camara.

Quede, pues, sentado, que por deferencia al Cuerpo & que
pertenezco, & la comisicn, y si se quiere al Gobierno, no formo
voto particular, reservindome dar explicaciones sobre los mo-
tivos que tengo para separarme de los demas individuos de la
comision.

* El Sr. Presidente: La manifestacion del Sr. Senador
constard en el Diario y en el acta.

El Presidente, usando de la facultad que le concede el ul-
timo parrafo del art. 131 del reglamento, que trat: de los dias
que deben estar los dictamenes de las comisiones sobre la mesa,
propone al Senado que, atendido 4 lo adelantado de la estacion
¥ & otras consideraciones que & la ilustracion de los Sres. Se-
nadores no deben ocultarse, se sefiale la sesion del martes para
discutir el dictdmen que sc¢ acaba de leer. o

Hecha la pregunta por el Sr. Secretario Gomez, se acordé
que el dictamen se discutiera el martes.

El Sr. Figuerola: En el dia de ayer tuve la honra de

_anunciar una interpelacion al Sr. Ministro de Hacienda inte-

rino que no se hallaba presente. 8¢ que no es hoy dia de in-
terpelaciones ; pero hallandose en el salon el Sr. Ministro, ro-
garia al Sr. Presidente y al Senado, si el Sr. Ministro de Ha-
cienda esta dispuesto & contestar, se me permita-explanarla.

El Sr. Presidente : Habiéndose puesto de acuerdo con la
mesa el Sr. Figuerola para explanar su interpelacion cuando
el Sr. Ministro de Hacienda tuviere & bien contestar, el Sr, Mi-
nistro manifestard si estd dispuesto & hacerlo 6 no.

El Sr. Ministro interino de Haeciemda : No sélo no tengo
inconveniente en que el-Sr. Figuerola explane st interpelacion,
sino que tendré mucho gusto en que lo haga. .

El Sr. Figuerola: Sres. Senadores, un hecho piblico, de
todos vosotros conocido me obliga & ccupar vuestra atencion
sobre mi persona. En mi larga carrera parlamentaria he procu-
rado no llamar la atencion de las Camaras acerca de cuestiones
personales, y si hoy lo hago, ya se comprendera que es por la
importancia del caso. . )

Yo dirijo la interpelacion bajo los tres puntos de vista si-

guientes: si el Sr. Ministro de Hacienda conoce el expediente
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del contrato de tabacos celebrado durante el Gobierno Provi-
sional en 19 de Enero de 1869, hallandose encargado del Mi-
nisterio de Hacienda el que tiene la honra de hablar en este
momento al Senado: si el Gobierno de S. M. acepta 6 ha acep-
tado las apreciaciones de otros sobre irregularidades en ese ex-
pediente, y alguna ilegalidad gravisima; y si estd dispuesto el
Sr. Ministro de Hacienda & traer aqui el expediente que va &
ser objeto del debate. : .

Es publico que tratdndose de otra cuestion, se ha dicho se
ha puesto una simple linea que dice asi: «En ese expediente
hay irregularidades y una ilegalidad gravisima.» Es decir, que
se ha dicho: «Aqui hay un delito patente; el acusador es este;»
la consecuencia no se ha sacado, y yo vengo & sacarla.

Yo no seria dignode sentarme entre vosotros, si despl_les de
dicha esa [rase, permaneciese impasible por mas que mi con-
ciencia estuviera tranquila; algo se debe al mundo §demas de
lo que uno se debe 4 si mismo, y algo sedebe & la altisima Cor-
poracion & que tengo la honra de pertenecer. Yo no he de en-
trar mas en la cuestion conereta 4 que se refieren esas afirma-
ciones, que siendo publicas y'de todos conocidas, no puede de-
cirse que las presumo, puesto que todos las habeis oido y leido.

4Os parece, Sres. Senadores, que puede decirse de un hom-
bre que ha cometido una ilegalidad gravisima y que sin em-
bargo de lo que la cortesia y la imparcialidad exigen, no se ie
haya dirigido ni la mas minima pregunta? ;No es esto una li-
gereza y una irregularidad mayor que las que hayan podido
juzgarse? Pues esto se ha hecho. Y no creais queal expresar-
me asi deseo presentarme an hombre impecable, no: yo ha-
bré cometido errores y tenido defectos; pero me concede-
reis un regular criterio en mi profesion para poder apreciar
Io que ses una ilegalidad gravisima, usi es que me caus6 esto
la impresion que debe causar 4 todo hombre que cree haber
obrado con prudencia y con el tino regular que da la experien-
cia de algunos afios.

El Senado va & ver & qué esta reducida la cuestion. Es sa-
bido que las leyes no pueden derogarse, como no sea por otras
leyes posteriores, y que segun la categoria legal de la disposi-
cion 6 precepto que rige, la modiflcacion é derogacion, debera
corresponder 4 la naturaleza del precepto 6 mandato de que se
trate. Ahora bien; la legislacion que existe en materia de con-
tratacion de servicios piiblicos es un decreto expedido en tiem-
po del Sr. Bravo Murillo. Hubo necesidad de verificar una con-
trata de tabacos; venia el pliego redactado por el Minisiro de
Hacienda anterior & la revolueion, § procedimos & la subasta,
que no tuvo lugar. Hizose segunda subasta , y-tampoco llego
al tipo fijado ninguno de los precios gue se propusieron: el
tiempo apremiaba, pues en las fibricas del Estado no habia el
tabaco que se necesitaba para satisfacer las exigencias del ser-
vicio, y era ademds de mala calidad. Bien sabeis, Sres. Senado-
res, que hay cuestiones que podrian parecer insignificantes,
pero que se traducen en cuestiones politicas. Habia fabricas con
4.000 cigarreras, en que solo habia 36 quintales de tabaco, y era
necesario proveerlas; y al efecto se hizo un nuevo pliego de
condiciones, redactado por el Sr. Ruiz Gormnez, persona dignisi-
ma, que dice publicamente acepta la responsabilidad del con-
trato, aunque yo no lo puedo permitir.

El Sr. Ruiz Gomez llamé & su Direccion 4 personas compe-
tentos, y podria ciiar alguna que no pertenece & la situacion
actual, y consult¢ lo que juzgd oportuno, y de este modo hizo
un nuevo pliego de condiciones; pero habia un escollo, podia
variarse todo ménos el precio, segun el Real decreto de 28 de
Febrero de 1852. En vista del magnifico trabajo que el Director
de Estancadas me presentd, teniendo dla vista el decreto del se-
fior Bravo Murillo, y.viendo que habia necesidad de alterar el
precio, se hizo asi en una diferencia de unas 8 milésimas de
escudo, no subastando mas que 7 millones y medio de kilogra-
mos, que era la cantidad que consideraba necesaria para un
afio ; pero esa alteracion ge hizo por medio de un decreto acor-
dado en Consejo de Ministros, en el Gobierno provisional. Re-
sulta, pues, que en extricto derecho- pudo hacerse esa modifi-
cacion en-la forma que se llevd 4 cabo. ;Donde estd la ilegali-
dad? ¢Quién se atreverd 4 decir que un Consejode Ministros no
puede derogar ¢ modilicar ¢l decreto dado por otro Consejo de
Ministros anterior.

No creo que haya quien desconozea lo que estd al aleance
de un estudiante de primer aflo de Jurisprudencia. Si esto se ha
dicho, yo, respetando las personas, no puedo ménos de recordar
que Horacio decia: «aliquando bonus dormitat Homerus, y
tambien que el mis insigne de los oradores cometid la mas
grande de las tonterias, cuando llevado.de su vanidad personal,
iba & preguntar 4 un labriego qué era lo que decian de él en la
ciudad, v éste le contesté que nadie se acordaba de él. Asi
nuestros Honieros y Cicercnes han caido en un error partiendo
de un supuesto equivocado, suponiendo existente, sin modifica-
cion alguna, el deereto del Sr. Bravo Murillo, pues sélo asi han
podido deeir que hay una ilegalidad gravisimna; y esto por no
haber tenido, no ya lé imparcialidad, pero ni siquiera la cor-
tesia de haber pasado un recado al hombrs & quien designaban
como acusado.

Quizis esos que se consideran impecables y que han queri-
do arrojar la primera piedra en ese expediente, encontraran al-
guna irregularided que yo no atribuiré 4 maldad del corazon,
sino 4 esos defectos en que caemos todos y que debian imponer
silencio; quizds yo abatiré alguna cabeza altanera, porque no en
vano se ha apurado mi paciencia.

Y, sefiores, ;cuando se modificé el deereto de Bravo Muri-
llo, de acuerdo con el Consejo de Ministros, segun ya he indi-
cado? A los tres meses de verificada la revolucion, cuando por
medio de decreto habiamos cambiado-toda la legislacion de
Espafia, viniendo despues las Cortes & convertirlo en leyes, ;Y
quiénes vienen 4 hacer esa acusacion de ilegalidad gravisima?
Algunos que piblicamente han dicho que eran enemigos de la
revolucion de Setiembre; tal vez algunos arrepentidos y despe-
chados, porque no se ha entrado por el camino que ellos
querian.

El decreto fué dado en condiciones legales, y de ello no me
arrepientc, puesto que hice un bien 4 mi pais; y confio en que
el Sr. Ministro de la Gobernacion, hoy interino de Hacienda,

que ha pasado per todos los apuros del Gobierno provisional,.

que obtuvo, no solo el veredicto de las Cértes Constituyentes,
sino un votn de gracias, nos diga si cree que ha podido. haber
esas irregularidades 6 esa iiegalidad gravisima, si eree que el
Consejo de Ministros del Gobierno provisional pudo dictar ese
deereto ¢ si participa el Gobierno actual de opiniones distinltas,
¥ si estd dispuesto & traer ese expediente; porque yo estoy dis-
puesto 4-examinarlo , pues quiero que se deduzea la consecuen-
cia de las dos premisas que se han'sentado; pues 4 ella hemos
de llegar, 6 yo he de hacer retirar esas palabras & los hombres
que las han pronunciado. He dicho. w

El Sr. Ministro interino de Hacienda: Pocas palabras
tengo que dirigir al Senado en contestacion & la interpelacion
que acaba de explanar el Sr. Figuerola.

Comenzando por contestar & la ultima pregunta de 8. S.,
diré que no sélo no ereo gue ha habido ilegalidad alguna grave
ni no grave, en el expediente relativo & la contrata de tabacos
4 que se hareferido 8. 8., sino que creo que el Gobierno estuvo
en su derecho resolviendo, como lo hizo, la propuesia del sefior
Ministro de Haciends. Sefiores, era 4 fines del afio 68 6 princi-

pios del 69 cuando en medio de los apuros, por que todos pass-
bamos, se presentd un dia en el Consejo de Ministros el Minis-
tro de Hatienda, manifestando la urggnte necesidad de proveer
los almacenes de tabacos, porque de esa falta pudiera surgir una
cuestion de dérden publico: nos dijo que se habian verificado
dos subastas sin que hubiera habido licitador; que ecn-arreglo
al decreto del afio 32 se podian modificar las condiciones; pero
no el precio: que no podia dar desahogo ni tiempo al contra-
tista, porque eso no era posible cuando no habia remanente en
las Fabricas como sucedia enténces: que la variacion de las con-
diciones no podia hacerse mas que & costa de la buena calidad
del tabaco; y que creia mas conveniente en aquellas circuns—
tancias variar el precio, deduciéndolo de las posturas hechas en
las subastas anteriores, y que bastaria un aumento en el tipo de
pequena importancia.

El Consejo de Ministros autorizé entonces al de Hacienda
para alterar el precio y todo lo que quisiera, inclusa la totali-
dad del decreto del Sr. Bravo Murillo, si asi convenia al mejor
servicio, pues con acuerdo del Consejo de Ministros podia va-
riarse lo que otro Consejo de Ministros habia hecho, y darse un
decreto nuevo. .

El Sr. Figuerola, sin embargo, creyé que no era necesario
modificarlo sino en la parte que exigian las circunstancias y el
caso especial en que nos encontrabamos. El Consejo de Minis—
tros, pues, acords un decreto variando en parte y accidental-
mente el del afio de 1852.

Prescindo ahora del cardcter dictatorial que tenia enténces
el Gobierno provisional; aquel Gobierno modificaba y derogaba

leyes, es decir, legislaba hasta el punto de que la base de la

existencia de las Cértes Constituyentes, y la actual legalidad
pelitica se debe al Ministro de la Gobernacion que legisla en
los asuntos mas graves, de acuerdo con sus compaiieros. Pues
bien, si el Gobierno provisional pcdia modificar y derogar le-
yes, ¢cdmeo no habia de poder modificar 6 derogar sus decretos,
cuya reforma era absolutamente necesaria? Por consiguiente,
esta fuera de duda que bajo este punto de vista y en aquellas
circunstancias ninguna ilegalidad hubo en ese contrato; que el
Gobierno Provisional, de que yo formaba parte, hizo lo que po-
dia hacer, y que esta dispuesto 4 aceptar la responsabilidad que
pueda caber en este asunto, y que yo no tengo inconveniente
en aceptarla toda entera para mi, si eso fuera posible.

Que puede haber alguna irregularidad en el expediente no
lo dudo, ni es extrafio en las circunstancias crificas por-que
entdnces pasdbamos, y en que generalmente se hace la contra-
tacion de los servicios publicos en Espafia; pero de seguro no
es mayor que los que pueden verse en la mayor parte de los
expedientes que hay en el Ministerio de Hacienda, relativos &
esto de todas las épocas y en todas las situaciones. Pero ademas
yo tengo para mi que no hubo aqui irregularidad alguna, pues
la tercera subasta se verifico despues de acordada por el Conse-
jo de Ministros la modificacion del decreto de 1852 con la mis-
ma solemnidad y con los mismos cuidados que las anteriores.

En cuanto 4 la cuestion de moralidad que 3. S. ha apuntado
nada debo decir, porque creeria ofender la honra acrisolada de

8. S.: bastame consignar que ni en este expediente ni en aquel

cuyo examen ha dado origen al que nos ocupa, ha puesto nadie
en duda la moralidad de los Ministros y funcionarios que inter-
vinieron en ella. Y concluyo aceptando completamente la res-
ponsabilidad que pueda haber en ese expediente relativamente
al cambio del tipo, y haciendo. en este punto mias, y creo que
puedo decirlo tambien- en- nombre ‘de- los individuos de aquel
Gobierno, las palabras que ha pronunciado el Sr, Figuerola.

El Sr. Figuerola: Despues dé’ las manifestaciones del se-
fior Ministro interino de Hacienda, cimpleme solo dar gracias
4 S. S.; pero la responsabilidad que pudiera recaer la quiero
para mi solo; la acusacion ha venido, y yo no la rehuyo, sino
cue la busco; y jay de los que no se atrevan & llevarla & cabol

En cuanto 4 la cuestion de moratidad yo no he hablado si-
quiera de ello; pues de honradez y moralidad hablan los que
no la tienen. De lo que se me ha acusado es de ilegalidad gra-
visima, y eso se depurard por completo, no solo por las mani-
festaciones aqui hechas, sino porque es necesario que los que
se han atrevido & formularla la sostengan en todos terrenos.

Una sola indicacion mia ha olvidado el Sr. Ministro inte-
rino de Hacienda, y es ia relativa & la remision del expediente
al Senado, cuya peticion hago de nuevo & S. S.

El Sr. Ministro interino de I¥acienda: Eu efecto la habia
olvidado; pero como ese expediente estd en el Congreso, ofrezco
4 8. S. traerlo en cuaunto el Congrese lo devuelva, y yo procu-
raré recordarlo, & fin de que sea lo Antes posible.

El Sr. Carbomero y Sok: La interpelacion del Sr. Figue-
rola no puede tener el resultado ordinario de las interpelacio-
nes. En ella se trata de una acusaeion gravisima contra uno que
ha sido Ministro de la Corona, y yo no sé dénde esta esa acu-
sacion; yo no he logrado dsscubrirla. ;Y no tenemos los Sena-
dores derecho & saber de dénde ha venido y con qué motivo?

Yo tengo derecho & decir que no lo sé, porque no debo sa-
ber mdas que lo que oficialmente me consta. Comprendo .que al
Sr. Figuerola le haya sobreexcitado una acusacion tan grave,
v no me ha sorprendido la contestacion que ha dado el sefior
Ministro de Hacienda; pero al Senado no puede satisfacerle el
que un Sr. Ministro diga que el Ministerio acepta la responsa-
bilidad; si la hay, el Senado estd en el derecho de exigirla.
Aqui no debe haber mas que una sola ley igual para todos.

Vosotros habeis proclamado este principio, que es exelusi-
vamente nuestro. Si hay una ley, debe aplicarse con integridad,
lo mismo al subdito que al Gobierno; y precisamente los Mi-
nistros son mas responsables que nadie respecto 4 la observa-
cion de las leyes; pues la culpa es tanto mas grave, cuanto
mayor es la categoria de la persona que la comete, y los Minis-
tros son los primeros que deben dar ejemplo de la observancia
flel y extricta & lo preceptuado.

Ahora bien: sabemos cual es el resultado de las interpela-
ciones, y por consiguiente, el pais quedarad en la duda. Yo no
soy Juez; no he sido acusador ni lo seré nunca; pero cs lo cierto
que agui hay una acusacion, y los que la hacen han dicho que
ha habido un Ministro que ha cometido ilegalidades. ;Ante
quién y como es responsable? Esto es lo que cumplia averiguar,
y sobre esto llamo la atencion del Senado para que no quede
infructuosa esta discusion.

Ruego, pues, & los Sres. Figuerola y Ministro de Hacienda
me dispensen, persuadidos de que en esto como en todo no
me guia mds que el amor 4 la justicia; pues ya he dicho en otra
ocasion, y repito hoy, que el lema de los que nos sentamos en
estos bancos es todo por la justicia y con la justicia.

El Sr. Presidente: El Sr. Carbonero y Sol ha visto que
hoy, como siempre, el Presidente ha dejado extenderse 4 S. S.
todo euanto ha tenido por conveniente; sin’embargo, no puedo
ménos de recordarle las disposiciones constitucionales. La acu-
sacion, respecto 4 los Ministros, corresponde al Congreso, y el
juzgarlos al Senado. Si el Congreso en su dia cree conveniente
acusar & un Ministro, lo hara, y en ese caso toca al Senado juz-
gar, miéntras tanto no. Otra cosa es el voto de censura que el
Senado, lo mismo que el Congreso, tienen derecho & proponer.
El Sr. Figuerola, como Senador, en uso de su derecho, ha he-
cho una interpelacion; el Gobierno la ha contestado, y un se-
fior Senador ha usado de la palabra y ha consumido turno. Por
consiguiente , en este estado, y despues de rectificar el Sr. Fi-

guerola, y nada mas que rectificar, sin dar la palabra 4 ningun
otro Sr. Senador, porque el reglamento asi lo prescribe, se hara
la pregunta ordinaria. :

El Sr. Figuerola tiene la palabra para rectificar.

El Sr. Figuerola: La interpelacion es una forma parla-
mentaria para exponer los asuntos-4 la Cémara. Si el Sr. Car-
bonero y Sol no tiene noticia oficial de lo que yo he dicho,
desde el momento en que aqui se.ha hablado de elle ya la tiene;
y bien puede comprender S. S. que no era un motivo baladi el
que me habia movido 4 dirigir la interpelacion al Gobierno. La,
idea de que pesase sobre mi el haber cometido una ilegalidad
gravisima, por la que no mereceria el respeto y aprecio de mis
dignos compafieros, era bastante para decidirme 4 interpelar; y
para que esto no tenga un.resultado estéril, ya ha oido el sehor
Carbonero y Sol lo que he pedido al' Sr. Ministro de Hacienda,
que ha tenido la bondad de convenir en ello, y lo que el Sr. Pre-
sidente acaba de indicar.

El Br. Carbomero y Sol: Sin duda por mi poca practica
parlamentaria no habré tenido presente que estas cuestiones
tienen su forma prescrita para presentarlas; pero yo deseaba, &
fin de que este debate no fuese estéril, que se abordara por los
medios establecidos, con objeto de que la- cuestion se depure,
p;les en otro caso, siento que se hayan hecho esas revelaciones
al pais. o

El Sr. Rios y Resas: Pido la palabra para una cuestion
de reglamento.” ' '

El Sr. Presidente: S. S. habia pedido la palabra si, pero
no para una cuestion de érden. ) .

El Sr. Rios y Rosas: Sobre una cuestion de reglamento
acerca de la interpelacion del Sr. Figuerola.

El Sr. Presidente: No sobre el reglamento, sinc simple-
mente; pero se va & leer el articulo que trata de interpelaciones.

Leido por el Sr. Secretario Montejo, decia asi:

«Art. 188. El dia sefialado para la interpelacion el Senador
interpelante la explanara en los términos mas convenientes; po-
drg replicar & la contestacion' del Gobierno; y sin que pueda
tomar parte en el debate mas que otro Senador, se pasara en
seguida & otro asunto. » o

El Sr. Presidente: Ya ve el Sr. Rios Rosas que la mesa
estd dentro del reglamento. Por consiguiente, si sobre infraccion
del reglamento S. S. va & dirigirla  alguna reconvencion, iiene
V. S. la palabra. . . .

El Sr. Rios y Rosas: No es mi dnimo reeonvenir al se~
fior Presidente: he pedido la palabra para una cuestion de re-
glamento; porque con este reglamento y con todos los regla-
mentos de las:Camaras que he visto en mi vida publica, y soy
Diputado desde 1848, jamds ha tenido lugar una discusion de
esta naturaleza. Aquise han controvertido las doctrinas y los
asertos. Aqui se ha residenciado & la comision parlamentaria
del Congreso..... ’

El Sr. Presidente: Sr. Rios Rosas, no-tiene S.S. la pa~
labra para eso.

El Sr. Rios y Rosas: Esta es una infraccion de regla-
mento, porque aqui se ha tratade de las cosas que han vasado
en la otra Camara oficialmente..... )

El Sr. Presidente: Retiro 4 V. S. la palabra, porque no
tiene derecho & hablar en el sentido que intenta haeerlo.

El Sr. Rios y Rosas: Suplico al Sr. Presidente que, en
consideracion & que voy 4 defender & un ausente, me conceda

la palabra, 'y estimaré de su nobleza é hidalguia que no lo deje

abandonado é indefeiiso..... " S Y :

El Sr: ®residente: El Presidente no puede dejar aban-
donado & nadie; el Presidente.no. puede conceder mas que lo
que el reglamento establece, por mis que sus sentimientos par-
ticulares sean los que quieran: y S. S..comprende bien que no
estd en mi mano alterar el reglamento. He dispuesto que se
lean los articulos del mismo que hablan de la defensa de los
%i]se'rates, en cuyo sentido, si tiene S. S. derecho & hablar ha-

ara.

Leidos por el Sr. Secretario Montejo, decian lo signiente:

«Art. 174. Elque enlos discursos pronunciados 6 documen-
tos que se leyeren fuere aludido en su persona nombrandoie, 6
en sus hechos propios 6 personales, podrd usar de la palabra-sin
entrar en el fondo de la cuestion, y sino se hallare, en la inme-
diata. Para hacerlo en lo sucesivo es mecesario el acuerdo del
Senado. S =

En estos casos, no se permitird mas que el discurso del que
se deflenda y del que hubiere hecho la alusion, si quiere con-
testar, despues de lo cual se pasara 4 otro asunto.

«Art. 475. Si la alusion fuere relativa & un ausente 6 per—
sona que hubiere falleéido, y un Senador quisiere hablar en su
defensa, se consultara al Senadc.»

El Sr. Presidemnte: La cuestion que suseita el Sr. Rios
Rosas esta dentro del ultimo articulo que acaba .de leerse. No
es al Presidente, como se ve, & quien corresponde coneeder ese
derecho; es al Senado, y el Sr. Secretario preguntard si se le
concede la palabra al Sr. Rios Rosas para defender 4 uh ausente.

Hecha la pregunta por el Sr. Secretario Montejo, el Senado
acordo autorizar al Sr. Rios Rosas para defender & un ausente.

Ei Sr. Presidente: El Sr. Rios Rosas tiene la palabra
para defender 4 un ausente. .

_ El 3r. ®ios y Rosas: Se ha traido aqui 4'la discusion el
dictamen de la comision del Congreso de los Dipuiados, dado
en un acto parlamentario y aprobado alli por unanimidad: se
han discutido los fundamentos, ias afirmaciones y el coutexto
de aquel dictimen de la manera que el Sr. Figuerola ha tenido
por conveniente. :

Por eso dije al principio que se contravenia al reglamento,
porque en esta Camara no se puede tratar de los actos oficiales
de aquella de la manera que se ha hecho, ni en aquella se pue-
de tratar de los actos oficiales de esta..... ' B

El Sr. Presidemnte: Sr. Rios y Rosas, vuelvo decir 4 V. S.
que si tiene que hacer algun cargo 4 la mesa se sirva fundarlo;
porque la mesa, que es la que dirige las discusiones, acaba de
ser atacada por S. S. de contraveniral reglamento, y es preciso
que S. 8. marque el articulo del mismo gue se ha infringido.

El Sr. mios y Bosas: He concluido este particular, sefior
Presidente, y vuelvo 4 la defensa del ausente. .

Impugnando 4 la comision del Congreso, puesto que tengo
necesidad de nombrarla, aunque conozco que el nombrarla es
contra todas las conveniencias parlamentarias y contra toda le-
galidad, se han dirigido censuras por el Sr. Figuerola: y como
forma parte de ella una persopa muy allegada & mi, me levanto
4 defenderla; bien que aunque esa persona no fuera de esa co-
mision, yo me levantaria 4 defender las opiniones juridicas de
esta en conjunto. Se ha dicho que al afirmar esa comision que

. se habia cometido una grave ilegalidad en el expediente. de

tabacos & quese hareferido el Sr. Figuerola, ha incidido en una
calificacion arbitraria, hija de la envidia, hija de venganzas
personales (El Sr. Figuerola pide la palabra pare wne alusion),
y hasta se ha llegado & decir, 6 se ha dado & entender implici-
tamente, que los que componian esa comision de 1o que trata-
ban era de arafiar el pedestal de la gloria de S, 8.

Ni alli ni aqui ha puesto nadie en duda la reputacion del
Sr. Figuerola. ALll se ha creido por la comision que redactd el
dictdmen que el Sr. Figuerola, 6 mejor dicho, el Ministro de_
Hacienda de enténces cometié una insigne ilegalidad; y la co-
metié ciertamente..... :
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" El Sr. Presidente: No esta V. S. en el derecho de juzgar,
Sr. Rios Rosas; de ninguna manera puede V. S. entrar en el
fondo de la cuestion.

El Sr. Rios y Rosas: Estoy defendiendo los actos de un
ausente. : )

El Sr. Presidente: No es eso lo que hace V. S., Sr. Sena-
dor, puesto que afirma que ha habido una ilegalidad y no estd
en su derecho adelantando ese juicio. ;No conoce el Sr. Rios
Rosas que puede llegar un dia en que sea juez en esta cuestion
si el Senado es llamado & juzgarla? ;Cémo quiere S. S. que el
Presidente tolere que aqui se juzgwe una cuestion, excediéndose
de los limites del debate? ]

Espere, pues, S. S.: si esa cuestion viene aqui, enténces po-
dréa, como juez competente, decir sobre ella lo que crea oportu-
no; pero hoy el Senado no estd llamado &-juzgarla, y no puedo
consentir que 3. S. lo haga. ‘

El Sr. Rios y Rosas: Sr. Presidénte, enténces no sé cémo
he de defender 4 los ausentes cuando ge trata de sus actos, que
Jhan sido aqui examinados antes, sin que yo tambien descienda
& su analitica calificacion..... . )

_El 8r. Presidente: No, Sr. Rios Rosas, no puede V. S. se-
guir por ese camino. -

El'Sr. Rios y Resas: Empezaré 4 calificar los resultados

del expediente, respetando las indicaciones del Sr. Presidente.

Se ha dicho que las censuras de la citada comision han po-
dido obedecer & venganzas, han podido obedecer & un espiritu de
violencia, han podido obedecer 4 la diversidad de apreciaciones
y 4 la diferencia de opiniones politicas que median entre los in-
dividuos de la comision y el Sr. Figuerola. Todo esto se ha di-
cho y todo esto es ung.série de inculpaciones voluntarias sin
pruebas de nirngun.género. o

Sefiores, para, defender la imparcialidad de esa comision
bastan los nombres de su Presidente y de sus dignos individuos.
(EL.Sr. Figuerola: De ninguna manera.) -

El Sr. Presidemte: Sr. Figuerola, miéntras V. S. ha ha-,

blado nadie le ha interrumpido : ruego, pues, 4 S. 8. que haga
lo mismo. ‘ ' .' '
Coatinte V. S., Sr. Rios Rosas.

" El 8r. Rios y Rosas : Cualesquiera que sean las opinio-
nes politicas de sus miembros, ha debido presidir, ha presidido,
no podia dejar de presidir en la comision la mayor imparciali-
dad ; imparcialidad reconocida unanimemente por aquella Cé-
mara, por la opinion publica, y reconocida y proclamada por
el mismo Gobierno de S. M. ‘ : ¢

Sin embargo, las imputaciones hechas por ¢l Sr: Figuerola
& la comision del Congreso son de tal gravedad, que 1o sepue-
den’ tolerar por un instante sin. desmentirlas, y que me han
obligado & levantarme y & protestar contra tales procacidades,
con la intranquilidad natural que produce. una acusacion de
este género; pues.S. S. ha llegado 4 decir.que estd dispuesto &
llevar, & hacer llevar esas imputaciones que. ha proferido con-
tra aquella comision, en todos los terrenos. Han sido. sus pala-
bras textuales, si no he entendide mal: - «jEn todos los terre-
nos!» jHasta ese extremo de violencia ha llegado la pasion: del
Sr. Figuerola!l . | , P e " :

Y si yo y.el .Senade podemos. disculpar la pasion-con que
hoy ha hablado. el: Sr:-Figuerola en propia defensa; porque
cuando alguno se-defiende es tolerable cualquier acaloramien-

to, cualquiera ofuscacion, no asi se deben disculpar ni consen- |

tir las injurias que se causan & otras personas, é injurias ha
inferido S. S. & personas-que no estaban aqui para responder.

Yo exijo, pues, & S.” S. satisfaga 4 esos ausentes; apelo 4 la
delicadeza de sus sentimientos, para que lo haga, para que ex-
plique y retire sus ofensas, y concluyo con esta excitacion, su-
pussto que me es permitido entrar en el fondo del asunto.

El Sr. Figaerola: Sefiores, yo no extraio.....

El Sr. Presidente: Sr. Figuerola, permitame S. 8. dos
palabras. El Senado ve el giro desagradabilisimo que ha fomado
esta discusion, .que. habia ya cési terminado de una manera
satisfactoria y lisonjéra para el mismo Sr. Figuerola, atendido &
que yo no he consentido, como no podia ni debia consentir, que el
Sr. Rios Rosas entrase en el fondo de la cuestion, y & que la peti-
cion del Sr. Rios Rosas se ha reducido &4 que se den explicacio-
nes que satisfagan la delicadeza de personas ausentes de este
sitio: yo, que reconozco el buen juicio y la nobleza del Sr. Fi-
guerola, no me cabe duda que S. S. pondrd un término satis-

. factorio & este incidente, accediendo 4 la peticion del Sr. Rios
Rosas, que en su juicio considera conveniente.

El Sr. Figuerola: Yo no extrafio, sefiores, {a peticion del
Sr. Rios Rosas. Es notabilisimo en’ su persona el acto que acaba
de ejecutar, y por. esto he sido uno de los que se han levan-
tavo para que el Senado autorizara & S. S. 4 usar de la palabra,
pues de otra manera no podria haier hablado. ,

El motivo que le impulsaba & hablar es tan digno que es na-
tural que S. S. se haya levantado. jAh, Sres. Senadores! Queria
defenier & un ausente,'y ha hecho bien. Ausente estaba yo en,
otro sitio y no tuve quien hiciera ofro tanto .conmigo.(E! sefior
Rios Rosas: jPor que no se levantaron 4 defender &' S.: S.?)

No tenia yo alli un hermano que me defendiera. .Y esta es
'mi gran queja, y este es el motivo por el que he dicho gue se
ha faltado & la imparcialidad. ,

El Sr. Rios Rosas, preocupado como estaba, ha alterado las
formas y las frases de mi discurso en términos que yo mis-
mo no lo conozco. S. S. hablaba de que habia existido, de que
no habia podido dejar de existir imparcialidad en esa comision.
+Puede haber, sefiores, imparcialidad en personas que han acu-
sado sin oir? ;Puede haberla en quienes, siendo dos las perso-
nas interesadas, han llamado & la una y no & la otra, hen oido
sélo detalladamente & uno, haciendo asi desiguales las condi-
ciones de esas dos personas ? ;Puede haber imparcialidad en
quien no. ha cumiplido, no con lo que esta reclamaba, pero ni
aun con aquello que exigia un acto de cortesia? Pues esta es la
-cuestion. . -

Por lo tanto repito que con la preocupacion en que su es-
piritu se.hallaba ha alterade los términos'y las frases de mi

discurso. Yo no he hablado del pedestal de mi gloria, sino ‘del
pedestal de mi reputacion: yo no he -hablado de sostener lo.
que he dicho en todos terrenos, sino de que exigiria que se
hiciese la acusacion, y esto es muy distinto. .

Por esg recordara el Sr. Rios Rosas que yo, respetando los
motivos que haya habido para obrar asi, y conociendo las al-
tas cualidades de determinadas personas, 4 quienes no me he
referido ni individual ni taxativamente, -pues no he hablado
de dictimer de otra Cémara, sino de lo que se habia dicho de
publico ; por més que hubiese podido citar un decumento ofi-
cial, he hecho la salvedad de aliquando bonus dormitat Home-
rus, y he.dicho que hasta los grandes oradores pueden equi-
vocarse, ¥ que si‘esto lo hacen los hombres insignes, pueden
hacerlo tambien:otras personas.

Pero he salvado al mismo tiempo la situacion; y como esos
sefiores, aunque salvando tambien la mia, han querido arrojar
sobre mi un estigma de la gravedad que el mismo Sr. Rios Ro-
sas ha reconocido, yo tengo derecho para decir que no han ob-
servado la debida imparcialidad, y por lo-mismo no puedo le-
vantar esta apreciacion mia. .

Los respetos personales y las deméds condiciones que esas
personas tengan, nadie me excede en conservarselos y guar-
dérselos; pero como entre los partidos politicos parece que no

hay extrafieza, yo, siguiendo la méixima de Pidal, de que al
enemigo hay que darle-el golpe de gracia, yo daré & mis ene-
migos en la cuestion politica el golpe de gracia, puesto que se
han lanzado por el camino més fatal que podian lanzarse.

El Sr. Rios y Rosas; Pido la palabra para rectificar.

El Sr. Presidente: La tiene V. S,

El Sr. Rios y Rosas: El Sr. Figuerola ha comprendido
la gravedad de ciertas palabras que pronuncid, y las ha retirado,
pero mantiene la frase de que no ha sido,impareial la comision.

Los actos del Sr. Figuerola no los ha calificado esa comision
para juzgarlos directamente; & la comision se la ha llevado un
expediente para que lo examine, y sin ver cémo se llamaba el
Ministro que en ¢l ha intervenido, ha creido que existia en el
expediente una ilegalidad, que existia realmente, y que no ha
podido negar S. S., y ha dicho la tomision que'la habia. Podia
haberse equivocado: hasta hay comento al Sr. Figuerola; pero
atacar & la imparcialidad de esa comision es llamar parciales 4
los que han dicho eso, y esto no lo puedo consentir, como no
puede consentirlo el Sr. Presidente cuando se trata de una co-
mision respetabilisima del otro Cuerpo ; pues aunque sus indi-
viduos sean insignificantes, aunque no puedan tener valor al-
guno, constituyen al fin una comision del otro Cuerpo, y no
tiene derecho de calificar sus actos, y mucho ménos sus movi-
les el Sr. Figuerola; y tiene el deber de impedir semejante
abuso el Sr. Presidente. :

El Sr. Presidente: Nadie ha atacado 4 esa comision, se-
fior Riog Rosas. V. S. ha manifestado sus sentimientos; ha he-
cho la defensa del ausente en los términos que ha creido opor-
tuno; el Sr. Figuerola ha contestado; el Senado ha oido 4 4mbos,
y aunque ahora no puede recaer resolucion en este sitio, dentro
de poco Madrid, y més tarde la Nacion toda, leeran lo que S. SS.
h_azln dicho, y nos juzgardn & todos. Queda terminado este in-
cidente. ’

I

GRDEN DEL DIA.. .

El Sr. Presidente: Nombramiento de la comision para
atender al fomento y conservacion de la Biblioteca de esta Ca-
mara, y debo advertir 4 los Sres. Senadores, que el reglamento
previene que se vote desde su asiento, y por lo tanto, no se

' admitiran mas votos que los que se den en esa forma.

Procediéndose al nombramiento del primer individuo, re-
sulté elegido el Sr. Madrazo por 50 votos, total de los sehores
que tomaron -parte en dicho nombramiento.- )

El Sr. Presidente: Nombramiento del segundo individuo.

Procediéndose al referido nombramiento , tomaron parte 50
Sres. Senadores, y obtuvieron votos los -

Sres. Colmeiro......covvevivn.n ceeeene. o 48
MadraZo....vveeneeiiieranenannns 1
Carbonero y Sol............covuvues 4

“Total.......... B0

El Sr. Presidente : Queda nombrado el Sr. Colmeiro.

Votacion definitiva de.varios.proyectos de ley.

Leido el relativo 4 lareforma del art. 19.de la ley de minas,
y declarado conforme. con-lo acordado, se puso & votacion y
fué aprobado en votacion definitiva.

Leido despues el de préroga del plazo fijado para la termi-
nacion del ferro-carril de Alcazar de San Juan & Quintanar de
la Orden, se declaré conforme con lo acordado, aprobandose
definitivamente.

Leido, por ultimo, el en que se concede & los .actuales Ba-
chilleres en Filosofia y Letras y en Ciencias exactas, fisicasy

- naturales el derecho de aspirar & las catedras.del Institutoy de-

clarado conforme con lo acordado, se voté y aprobd en votacion
definitiva. . oo

El Sr. Presidente; Orden del dia para mailana: Discu-
sion de la proposicion del Sr. Nouvilas sobre el juramento exi-
gido al ejéreito y los procedimientos que se siguieron con los
militares injuramentados.

Se levanta la sesion.

Eran las seis y cuarto.
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NOTICIAS OFICIALES.

Observatorio de Madrid:

Ohservaciones meteoroldyicas del dia 46 de Julio de 1874.

L. . TEMPERATURA
ALTURA |y humedad del aire,
B ] DIRE CCION ESFADQ
omas. 1% batme| = _
4 0°yenmi- humod y clase delviento.| delcielo.
Hmetros. $660- “:i’;o'e'
6 de lam.| 171023 22,8 16,6 |N.'E....|Brisa...|Despejado.
9 delam.| 740,28 34,8 20,5 {E. N.E..|Calma..|Idem,

12 del dia.| 709,69 36,4 21,8 |S. S. E..|ldem.. .|Idem.
3delat.| 708,68 37,9 24,7 {N. E....|ldem. ..|Id., al. nub.
6 dela t.| 707,58 36,0 20,4 [S. E....|Idem...|Despejado.
9 delan. 707,91 30,9 18,3 IS. 0.,..lIdem...lIdem.

- Temperatura maxima del aire, 4 lasombra....... secevans .. 40,0

Idem minima deid.veeeeerereeeeeerinnoesansassaasosecsas 24,0

Diferencia. «...cvviiiieiiiionan ceneerecceceeses 490

Temperatura minima de la tierra, 4 cielo descubierto..... wee. 490

[dem méaxima al sol, 41,47 metros de la tierra........ veeess 50,6

{dem id.dentro de una esfera de cristal............... vehe. 650

Diferencia......... eeeieieeiiaeas cesacssceres 14,4

Lluvia en las 24 Gltimas horas. en milimetros........coeveees

Resultados meteoroldgicos , medios y extremos, correspon-
dientes al dia 16 de Julio del decenio de 1860 4 1869.

BARGUETRO. TERMOMEYRO | TE:MOMETRO |RUME DAD| TENSION.
seco. hamedo. | relativa. )
mm ¢ ° mm
6 dela mad.] 707,26 18,6 14,6 65 10,3
9 de la mad.] 707,40 - 24,5 © 47,0 50 11,8
12 del dia 707,04 - 29,5 - . 48,7 35 10,5
3 de la tard.] 706,09 | 34,6 . 47,7 39 9,6
6 de la tard.}] 705,78 28,9 . 17,4 . 83 . 10,0
9 de la noch.] 706,48 24,3 16,2 M 9,7
12 de lanoch.] 706,63 21,3 44,9 50 9,3
S mm [Temperaturaméximaalsol = °
Presion barométrica méxi- (1869)cecvcvereannes R FX
ma (1869)........ PP 740,50 : mm
{dem id. minima (186 702,78|[Lluvia media en los 40
Diferencia....... e . 7,72 @BOS.....c0neneeeconns 0,00
: : . o |[dem méxima..... ceeiies 0,0
Temperatura méxima 4 la. nm

38,0 [[Evaporacion media en los
13,3 ' 40 @f0S.....coonveeens
24,7 ||Ildem maxima (4869).......

sombra (4869).......,..
[dem minima id. (4864).
Diferencia. «eeou..

tesene

Despachos telegrdficos recibidos em el Observatorio de Madrid
sobre el estado atmosférico d las nueve de la mafiana en va-
rios puntos de la Peninsula y del extranjero el dia 16 de
Julio de 187T4.

ALTURA | TEMPERA=- mnscclou'
bcf%moé:';' TURA del PUERZA ESTADO ESTADO
i en grados .
LOCKLIDADES. a;;:;l;:l;?.l ce%uesi- . del viento.| del cielo. |dela mar
limetros. | males. | Yi€nt0-
Bilbao.....| 7658 23,7 |N.O...|Brisa....|Despejado. P. oleaj.
Oviedo....|] 7632,8 21,0 |N.E...|Idem.....!C4s] desp.® »
Corufia, 7h.}] 7623, 21,9 |N. E...|Calma....!Despejado.|Bella.
Santiago...| 7655 229 |N.E...|ldem.....{1dem...... »
Oporto.... » » » » » »
Lisboa .... » » » » » »
Badajoz....} * » 30,0 {O...... Calma.. .. |Despejado. »
S.Fern. 7h.] 1762,2 28,6 (E...... Viento ... |Ide Rizada.
Sevilla.....] 1760, 30,4 » |[Brisa..... »
Tarifa..... 762,0 24,2 [E...... Viento fte .. |G. oleaj.
Granada.. .| 17664 272 [N..... Calma.... oo
Alicante.. .| 7663 28,4 |S. E...|Brisa..... Rizada.
Murcia....} 7656 28,2 |[S. S. O.|Idem..... »
Valencia.. .| 17655 25,6 [N.O...{Idem..... »
Barcelona..| 76535 27,4 |E...... Calma.... .{Tranq.?
Zaragoza. . » 26,0 |N.O...|Brisa..... »
Soria...... 759,6 | 283 |E....%.|ldem..... »
Burgos....| 766,2 25,2 [N.E ..{Idem..... »
Valladolid.. » » » » »
Salamanca .| 7659 320 |[S.0...|Calma.... »
Madrid....} 764 84,5 |E.N. E.|ldem..... 'Idem..... »
Escorial.. .. » » » » » »
Ciudad-Realf 7652 |- 32,4 |S.0....|Calma.... Despejado »
Albacete. ..} 1763,6 29,5 |S.E....|Brisa..... Idem..... b o
Brest (7 h.) » » » » | » »
Bayona(id.) » » » » i » »
Cette (id.).. » » » » { » »
———-0 C——— .
. Direccion general de Comunicaciones.

Segun los partes recibidos, ayer no llovié en ninguna provincia.
——EEE- 0 N —— e
Ayuntamiento popular de Madrid.

D¢l parte remitido en este dia por la_Intervencion del Mercado de
granos y nota «de precios de articulos de consumo resulta lo siguiente:

Carne de vaca, de11'50 4 13‘50 pesetas la arroba; de 059 & 0'65 la
libra, y & 1'53 el kilégramo. : ‘

Idem de carnero, a 0‘68 pesetas la'libra; y 4 144 el kil6gramo.

Idem de ternera, de 1 & 4'25 pesetasla libra, y de 847 a 274 el kil6-
gramo. Lo . . . .
Tocino afiejo, 4 20 pesetas la arroba; & 0'68 la libra, y 4 1‘91 el kil6-

ramo. o .

8 Jamon, & 22'50 pesetas la arroba; 4 1‘251alibra, y 4271 el kilégramo.
Pan de dos libras, de 0°44 4 0'47 pesetas, y de 044 & 0'54 el kil6gramo.
Garbanzos, de 9 & 17'50° pesetas ‘la arroba; de 046 4 0'71 la hibra, y

de 1 4 1'54 el kilégramo. . )

Trigo, de 13 & 14'50 pesetas la fanega, y de 2853 4 26'25 el hec-
télitro. . . ‘

Cebada, de 6 4 6'50 pesetasla fanega, y de 10'86 4 414'77 el hec~
télitro. .

Nora.—Reses degolladas ayer.

Vacas.. .o iiiieiiinienneiannnens 449
CATDCTOS. . e vee i eeeninenns 679
Corderos recentales. .. ... .. 101
Tdem leghales.....o. oo .t PPN 10
TerneraS.....ooovevviiiiiinns 48
Cabritos. ...ovveviiee i 99

TOTAL....vovunt. 1.009

Su peso en libras.... 78.733.—Idem en kil6gramos... 36.224500.

Lo que se anuncia al ptiblico para su conocimiento.

Madrid 16 de Julio de 1871.=El Alcalde primero, Manuel Maria José
de Galdo. .

S S —

PARTE NC OFICIAL.

MADRID 17 DE JULIO DE 4874.

Lista general de suscricion nacional, verificade por la co-
mision encargeda de erigir un monumento d lo memoria
del Exzemo. Sr. D. Juan Prim y Prats (1).

Pesetas.

SUSCRICION ENTRE LOS DISTINTOS CUERPOS DE LA ————

ARMADA DEL DEPARTAMENTO DE SAN FERNANDO.
D. Manuel de la Rigada.........ooiveinnit. e 40
D. Jacobo Mac-Mahon........ e e 40
D. Antonio Blanco......... et e 20
D. José Riveray Tuels.............. e, 20
D. José Galtier.......coovvvnnn. ettt 20
D.Luis Roldan...oeevenneenrneennn e e 20
D. Ambrosio Mella......... ettt 15
D. Bernardo Berro............ et e 15
D. Jacinto Belando.. . ........... 15
D. Enrique Barrié. ......ooooviiin i, .. 15

. Julio Aisa....... N 15
D. Benito Buitrago. .....veveev.n. I £+
D. Francisco José Alias.............. 43
D. José de Cafias. ... .. ...... e 13
D. Manuel Delgado Parejo.......... e e 10
D. Manuel Crespo........ e 10
D. Manuel Silva........ 10
D. Tomas de Lora...... e eeeiraeeea, e . 10
D. Angel Paadin...... Ceeeaeas 10
D. LuisCerezuelg......coaeeeraneneen ceveieenee 40
D. Fernando Ido.......c.v ... et 10
D. José Ramos Izquierdo......coovivenn. 8
D. Ricardo JIMenez. . ..cvvevvvervueonnn cnennoanns 8
D. Juan Dubrull....ccoeveeennns R PP, B
D. Joaquin Delgado...c.ovviiiiiiiiininiiennnn. B
D. Luis Martinez.. ............ 5
D. Augusto Gallardo. . . 5
D. Aquiles Vial......... . 5
D. José Castellon.......... B
D. Juan Urrudi..... S B
D. Fernando Davila...." 3
D. Enrique Chereguini. . g asereecrudoreenain, 3
D. José Siiiigo..... e teimesegeectas ettt 3
D. Antonio Cencio. . .veceeveeosonsecrsesecnaa, . 3
D. Francisco Maraber......c....... et e 3
D. Juan Antonio Lopez.....-witeeveniiii.., 3
D. José Solis yCastafion::ieeeviveeniviiiiia.... 3

D. Maximiano Gareés:. ..vve.... 280
D. Antonio GAreI8. v esseeverreennereenereeeanns 250

R R S

(1) Véanselas GACETAS de los dias49 de Junio y anteriores, y del 14
a] 16 del actual. - : :



GACETA DE MADRID.—NUM 198.

204 17 JULIO DE 1874.

Pesetas. Peselas. Pesetas.
D. Manuel Costilla................ 2:50 D. Antonio Parga................. ceeenees A4 D. Lorenzo G. Martinez................... 250
D. Carlos Garcia de la Torre.............oiieeenn. 2:50 D. Ezequiel Roman Martinez. ....ocveeeeannnn.. 1 D. Hilario Morquecho.. ..vvuvuiiivnrieronsines 250
D. Antonio Autran............cuo.n... Cheeeeaas 280 D. Ramon Salazar y Mazarredo.......ceeevenunnn.. 5 D. Eustoquio Pedru..covveesnennn.. Ceeeiieeenens 2:50
D. Guillermo Espafia.......... Ceereiieeas teeenes 250 D. José Serrano.......... Ceeeeeas ceriedieinen.. 5 D..Santiago Rodriguez......eceuuen... Ciereeeean 230
D. Valentin Martinez Reinaldo............c.vn.n. 250 D. Emilio Acebedo, Puente del Arzobispo........ . B -D. Ramon Conde....eovveeennnn Cetreetiiesaaaae 230
D. Luis Canovas....c....oeviuanne cereeenes .- 2 D. Santiago Llorente de la Nava................. 5 D. Donato Lopez..... trtestrcessrecennaans ceenns 250
D. Franeisco Cabrerizo...... A 2] D. José Llorente de Coca, Segovia..... cetereeian B D. Juan Diaz....... ereeeinee et . 250
D. Juan Berjes......... e ettt e, 2 D. Ignacio Sebastian Azaola......coovveiiienin.ons 5 D. José Maria Villalobos.......... Ceeteieennsaenn 2
D. José Cepillo......... Ceeviesasrantrsreateann 2 E! Ayuntamiento de Arganda del Rey por si y & ' '
D. Celestino Rey.......... e Cereeeaes 2 - pombre del vecindario....... e ceens 50 SUSCRICION HECHA EN LA TERTULIA PROGRESISTA DE
D. Vicente Cabrera. ....cooeeeeerorenureececenes 2 D. José Antonio Lozano, Nuevo Bastan. ..., eaeen 5 MADRID.
D. Rafael GOomez. .. .oeveenneeerneninnininnnnnn. 2 D. José del Villar, Comandante de Carabineros. . ... 5 D. Mariano Lopez.......... cereraaens cenresenan B
D. Antonio Sanchez...... e eiereieee e, 2 Sr. Brigadier Palacios........ Ceereeieet e, 7828 D. Vicente Sainz ESQUerra...o...ooveeveeoneanans ]
D. Luis Alvarez...... RETETTTRTRPRRTT PR ceeien 2 D. Antonio Sanabria, Alférez...... Ceeeeiesnacans 5 D. Pedro Eguisa, Brigadier.c..cceoeeeraesioennns 40
D. Manuel R. de Somaira......... ceeeereoas ceies 2 D. Alejandro Sancho Mifiano, Teniente Coronel de 'D. Matias Diaz Castro ( Casas-buenas, Toledo)..... 4
D. Joaquin Pales............. e ] reemplazo en Cédiz. ...... e eeeee s . B
D. Emiljo Gomsz de Cédiz..... ¢ .cevuanenn e ? Sres. Jefes y Oficiales de la Guardia civil de la pro- . _ VILLANUEVA DE AROSA (PONTEVEDRA).
D. Domingo Colmenares. ......coeveveeeinninnnnn. 2 vincia de Palencia.......oooovvivieiiiiiiin, 6 Los liberales de la poblacion.... .. .cooueeennn. 28
D. Manue! Fernandez Cueto.....covvvriiiinnne.. 150 D. José Garcia Rabaque. ......covvenniviiannnan, B '
D. Estanislao Garcia.......... [P ceae 1+50 D. Manuel Casto Aguirre..... eresaniean eeeiena 5 . o L -
D. Rogelio Moreno Rey....ecoeuenen... beeernannn 430 | D. José Manuel de Rojas....... SN L. 2 La Sociedad el Fomento de las Artes ha publicado el progra-

g y : J . { pub’ i
D. Alfredo Perez Barnecha . ovvvviiivviiinin.n.. 1 D. Julian Termens. ...veeereieiereroneeroneees 230 ma para un cerldmen musical, en el que seran admitidos los
D. Francisco Riafio....e.e... e e e 4 D. Cayetano Termens, hijo. .....ovveeeneernenens 250 compositores, cantores y pianistas de ambos sexos. Como com-
D. Manuel Montero. ... vevesneerennenseneneenn. 1 D. J0$6 SIS Trapaga. .. oevuerreereernaeenrensens g0 | Pposiciones, se admitirdn para el concurso oberturas y cantatas.
D. José Sidrach....... e e 1 D. Edusrdo Gomez de Lillo, Toledo. vveevevnnnnns 5 Los cantores y pianistas que quieran tomar parte en el certd-
D. Manuel La Hervan....oueeeveienneeean. ceeeen 1 D. José Garcia Lopez de Sigiienza y Cervino, Coro- men lo hardn presente & la Sociedad antes del 25 de este mes,
D. Ramon AlEIMaN. . .eeeereennrereeerannneeenns. 1 nel primer Jefe del segundo tercio de la Guardia ¥ cada uno de ellos ejecutars una pieza de su eleccion ante el
P 8 : e :

D. J0aqUin Ariza........ovr... e, eeen 4 eivil. . .viivennns e eeereeineennreenes veee.. 22492 | Jurado. La Sociedad adjudicard diferentes premios, que consis-
8' Joaquin Cifufentes................,.... s 1 Dofia M. L.-B......... e, e 050 | ten =d1°S primeros e urs H;edal]a ?e plata sobredorada, los se-

. Domingo Alfonso......ceeevueens vun. ceveans . 4 Dofia M. M. Li....... v B . 00 | gundos en medallas de plata y los ierceros en medallas de
D. Miguel del CaSHII0w e umvevenueonnnsenn . 1 D. José Maria Palominos. .. cave.veseeenns s . B bronce. Habrs ademds menciones honcrificas. E1 niimero de
D. Federico Palacios..... e rerereeaea, e 1 D. José Gutierrez........ e ereeeraenaas s 3  premios serd ilimitado, pudiéndose adjudicar uno 6 varios &

g. .E?qét]g%e?aﬁ ceeanieneeees Ceeees heeiniean, i D. Domingo Varela.. .... PR SN 3 cada clase en iguales circunstancias.
D’ Luis Sancher Gonde. /1211 10T | DRI S 980 | g, Betado sunitardo.—Las vicisitudos atmostérioas do Ja pro-
D. Mariano Anitua. .. . . L 1 } . : . sente semana han variado muy poco de las que reinaron en
D. Sebastian DUarte. -« -«revvnnneeenesiineanns 4 CONTINGA LA SUSCRICION EN LA PLAZA DE CIUDAD- i anterior; y sin embargo, el calor no fué tan intenso, pues
D. Gumersido Boronate.....ueeesevsnscannasuanes 4 RODRIGO (SALAMANCA). ’ que no pasd de 30 segun la columna termométrica, y fué
D. Juan Maraboto.. ... .ovon .. o BRI 1 . algo mas tolerable por el viento N. O.y el S.0., que fueron -
D. Rafaol Rubio. - .r . RN e 1 | D. Miguel Navarro y AScarza.....c.oeeeeereienen. 2 los que més constantemente soplaron. El barémetro entre la
D. Pedro Carrabacs. . ... Jrriniamananiaeateae 1 | D. Adrian Estevez Bernal........................ 125 sequedad y el revuelto, y la atmosfera unas veces despejada,
D. Guillermo Heroe. .o\l iimmerreees - 1 | D. Cipriano Hernandez y Garefa........ eeteianns 050 otras cargada con nubarrones mas 6 ménos densos y algunas
D. José Gomez Limieo. ..o T s 1 D. A‘m_r;eto Ihqrrs ............ N eeveaes B tempestuosa.
D, Manuel Gomez Cuevas. - noo i 1 | D. Alejo Turrientes......... B 5 _, Las enfermedades reinantes fueron las ‘calenturas géstricas
D. José Telles Varleta. . . oo nrono T 1 B Julio "I"pm:wgt]es. Seees R R ERITTRT PP ceee 3 mais 6 ménos graves; las intermitentes’ de tipo erratico, coti-
D. Vicente Lopez Jimeno. - ....... L o i D. J‘msus Maria Almoina......oivoviiiiiiin i, 5 diano 6 terciano; las enteritis y las diarreas biliosas ; algunas
D. Francisco Guerrera y Pereira............... 4 g Pe,jdl? .G'BE: " Barrﬁra: RRAARALELERERARLEREERE 5‘- afecciones nerviosas y tifoideas; los dolores reumaticos y ner-
D. Rafael Cabrerizo . Remigio Herrero Nufiez....................... 38 viosos; las erisipelas y anginas tonsilares; las ronqueras y flu-
D: Bernardo I:glesiaé """""" serrtesesre et i D. Juan José Dominguez............. veveens Ceeee 3 ! xiones & la hoca, y las vesanias.
D. Manuel Fornandes Ohao. - ool 050 D. Juan Valls.......coeninininill, Cereeeriaraas 3:50 . En los nifios que lactan comienzan & advertirse las dolen-
D e rornandes Chao,, . ...ovueeenisensen %0 D. Baltasar Guerreira......... Ceetaetiaaiaaaenn 250 cias propias de la denticion, que tantas desgracias suelen
D Jacinto Ortiz y.i\/ii.r;i -------------------------- O‘§O D. Ildefonso Martin Dominguez.............. cenen 250 causar.
D. José Gomes Viroso. . 050 g (IJJGP*Ft)‘OldOSMunOZ it teteee e, u%:gg En los ancianos contintdan las_calenturas mucosss, siendo
D, Jos6 Galaresd . ... o 0%0 COristino Sus.vveavein il 2 muy rara en ellos la fiebre gasirica que pase del dia i1 y no
D. Gabriel Garota. ... 080 | IIZ)) ?Ianuii_Gutxerrez Sedano....eviveennn.. Ceeeens 2 venga a terminar en una de aquellas, y mas especialmente si
D i 2 -Juan Mirat.....oooinaall, cerecicntee . 2 en su curacion se ha ahusado del plan antiflogistico. ‘
. Miguel Gonzalez Escudero............. veeeen 050 D. Julian L Ribor : 1 . - 11081
D. Alonso Marin Mulero. . . .. e o 050 - dulian Liopez nubor.. . , . Las defunciones pocas’ como sucede cési siempre por este
D. Francisco Ortega Campillo...............oin.s 050 8 lb)l%menlg%rlzgulerdo """"""" SR i tiempo. Siglo médico.) - e
D. Roman Lorenzo ROATiguez..... .cv.veenienn.s 050 | p Jgsg%‘uen; Orrrrrmrmrieeeeeenees IR 4 ' S
% ?ffng;ifﬁf;g;‘;‘ R AR FRRRRREE 8:?8 D. Franciseo DOMINGUT. « . « .+ nsnvonorononrrenss 4 Anuncios. : - :
D Antonio Togores. 111111 080 | Y Joatuin Beewa. R I et e MR A i 4

. A L ‘3 " Gregorio Picado. . v R RS : ; 0 Naoi

D Mg(tglils %Sgg%‘:ﬂ D 8%’8 D. Gregorio Picado......ooviiuiniiiniininnannns 050 ;g;ude al pé'ecxo (Ii‘e 4d0 pestetas (160 It'ls.) en la Calcografis Nacio-

D. J0s6 Ferteiro .oovusnvnnnssiiiiisn 050 SUSCRICION DE LA LEGACION DE ESPARA EN VIENA. ; Cuy0 fespacho o estampas y demds depepdencias s ha-

D, Juan Armario . 050 . : llan establecidas en la casa de la' Academia de San Fernan-

D Manuel del Dino. .- R LR IR 030 D. Cipriano delMazo. ........ o i 80 co, calle de Alcald, num. 14, cuarto entresuelo de la derecha.

D Joss ol L orrrr s e ‘0“”0 D. Lorenzo Castellanos.......... eerereees e 25 Tambien se venden en dicho establecimiento las siguientes

D Eascnco ’A\\iaﬁ.e'r;a ----------------------------- 0‘§0 D. SilverioBaguer........oiiiiiiiiiiinaniiian.. 4250 obras grabadas del mismo autor:

D Josg Alx‘":ez R AR TR 030 g Ifrhggg?oBﬁguer. cetaereemsessesesenntenetattan 61)%‘50 i 5]}% agarrotado, una peseta y 50, céntimos (6 rs.); seis copias
4 VRIEZ v vevetanieneenienienaniniieeen. % . Teodoro Baner......oovvvenniiiiiiiinnnannns ? e diferentes cuadros de Velazquez existentes en el Museo na-

D. Manvel Ubeda.. . .onmmemnenesosiioninnss * i ; : d :

D, Valentin Loper, o eenneeneen o0 382 SUSCRICION DE ALCANIZ (TERUEL). cional de Pinturas, un cuaderno, 6 pesetas (%4 rs.); Seis caballos,

D. Franciseo Pores e o copia de los cuadros de Velazquez, del Museo nacional de Pin-
. Franciseo Perez..voveuecninnnnn. feereeaaeaa. 25 Reemplazo. Y . :

D. Juan Chiva 028 . . turas, 7T pesetas y 50 eéntimos (30 rs.); Los borrachos, copia del

i e T 08 18 S?;rlﬁzleg‘ezl:;no ................... eeeereiaes g“gg Ir.r;;slléns()) pintor,  pesetas (8 rs.); Retrato de Goya', una peseta (4

D. :Mlguel Scijas o 028 D. José Mont;; ! AR LA R AELEERAREEERE R R RO .

). Mi i .. e - 7086 MODIAGUE. + + e vaeevnsesaaeeeennnneenns 1 .

g‘- ggiﬂﬁaslwfli‘mo ------------------------- ceeeen 8(%? D. Agustin Montagut............. e 2 CoNswlTucxpN Y LEYES ORGANICO-ADMINISTRATIVAS DE ESPANA

D- [}as'ehrro AR LA Oan 15 I}Aa}r’]ui l\ggntanet.. B ‘e ? S cmﬁl laéhvismnf dellas provincias en distritos electorales.—
. ano S e et ereie st 0 . Julio Andreu..... B egundaedicion oficial aumentada. Un tomo de 564 paginas que

D. Francisco Lopez Oliveros .......ocovveeevennss 1 contiene: La Constitucion.—Ley para la eleccion del Rev.——Eey

SOCIOS DE LA TERTULIA PROGRESISTA DE MADRID. Retirados. . de relaciones entre los Cuerpos Colegisladores.—Ley de 6rden

D. Ricardo Mufiz. . .....coevvven.. 50 D. Adolfo Toraz ‘ g | Publico.—Ley electoral—Ley de incompatibilidad.—Ley mu-

D e Z .- ettt . LOTaZ.eevneevnnnnne ceseenees srereaeee. . nicipal.—Ley provincial.—Division de distritos electorales para
. lldefonso Pulido y Espinosa.................. 8 D. Inocencio Diaz...... e eseesiitie s eeenaans 2%0 3 ot : .

D. Ignacio Rodriguez _ 5 D R Toraz X sesneeee 230 Diputados provinciales.—Idem para Diputados & Cértes. -

D: Fermin Perla?_ o - : : :: : : : : : ........... cosenn, 45 D. Pgé?(o)n(}ﬂrales ........... Seosesanssssnneise cevs I bl ) Se vende en el dGSpHChO de libPOS de la Imprenta. Naeional
g. gran(iiscﬁ) gchoa de los Heros 10 D. Antonio Andreu Z aQPesetas cada ejemplar. - ‘
. Camilo Labrador ¥ Picufif...e.veennarnennn... B : s ¢ e -

D. Francisco Labradgr y Picufia....oouou..., . B Juzgado. - .

Dofia Joscfa Labrador y Picufia.......... e 53 D. Sebastian Mayor......... Cieererescannsenecen 280 Santos del dia.

Dofia Rosa Esquerra y Labrador................ . 5 D. Casimiro Cabanero. .. oeeveeeinneenneens eees 230 ‘ ' :

Doiia Presentacion Esquerra y Labrador...... oo 53 D. Juan C. Bernat...:....... Cheeenriainnnians S 2 Ban Alejo, confesor; Santa Marceling , y Santas Generosa y
D. Joaquin Baeza.............. ceetiiiiii i, B D. Francisco Rodrigo....... e eeiiereieaaies, . 1 ; Teodota , mgriires. ‘ ~

Dofia Julia Sevilla. ..o, ceeee . B D. Manuel P. Rodrigo..vovviveerinninnnenennnns 050 . ) '

D. Nicasio-Ortega,..... bereeiaes ceevens cerranes B D. José Pelez......oovvvnnnns e rereeeiitaeeaas 050 Cuarenta Horas en la iglesia de D. Juan de Alarcon (por la comunidad
D. JOS6 METElO. - «venenenserenenanann . ceeeee B D. Valentin Carabal........ e e, cee 095 de Carmelitas).

Dofia Rosa Buenode Merelo................... .. B D. Antonio Rubira........ccovveieninnn.. e 025 I

D. Rafael Primo de Rivera............ O . ion d '

Dofia Maria Wuelma Primo de Rivera............ 5 _ Adménisiracion de Rentas. Espectéculos.

D. José Primo de Rivera y Wuelma.............. ] D. l\ﬁlamang Pasctlml ....... P 250

D. Liicas Aguirre. s veuenss've.s e, ] D. Diego Pascual........ ceetenenn. IEETERRRP 1 '

D. Francisc% de Paula Grondona....... Ceeeeas - ] D. Dionisio Molins........ Ceveeeaaee e 1 1 Teatro ¥ Crrco 1?7% %ADR{)D'_ A !I?s ocho y tres cuartos de
D. Remigio Joaquin Martinez. ....... eerreiieees 250 | D. Faustino Sanz...... Ceeredeaae. e Cevieees 023 a llmche.— Funcxont_-t 1?1 aLono.— urno 4. par.—La zar-
D. Miguel Sandoval...... et ea e, . 5 D. Francisco Domenec...... 095 | zuela en dos actos titulada Los amores del diablo.—El baile
D, Luis FIOTES.xnerarens.s LU e | Dl Juen Lopez.eeenn . Cetetsenteaeaaaaa . 0g3 | CGreichen. . ' _

D. Manuel Maria José de Galdo.....civ.vvunn.s. .. 10 D. Joaquin Mufioz. ........... Chegeeenenns Ceeenn 080 Campos Evisgos.—Empresa Bufos Arderius.—Funcion 25
D. José Navarro...c..eeeueees B 5 D. Rafael Felez........cooiiiiiiio, Ceereaens . 025 de abono.—Turno impar.—Tercer lunes de moda.—A las nueve
D. Guillermo Crespo..........ev.s Ceerenaeas 5 D. Jos¢ Marfa Monzon........oooviiiiiiiiiiii, 0'50 de la noche.—E!l final de un duo—Concierto por los negros
Iﬁ. Eusebio Sangwgo.. P . g‘BO Comunicaciones Rainor.:i—Fantasm m;lhtar en 16 tambores y un bombo.—Li
. Leandro Bubio...eeveseeeserinneernrannnnens . : sombra de una sospecha.

D. Gil Cuchel.....cvaveerenns 5 D. Joaquin Garrido. ........oiiiiiiis ciiiie, 280 A las once: Cuadros disolventes. ,

D. Isidoro 8e60. . ...ovevsenous RETEITLLRTRTrr T 5 D. Miguel lgaddu?lloéz- --------- B SUPNN 050 TeATRO DE VARIEDADES.—A las nueve de la noche.—Gran
Dofia Maria y Dofia Angela Santiago.............. 1 D. Ramon ROGrIGUEZ. ..« oouvuvveenen, S . 080 | pincion artistica y de prestidigitacion de Mlle. Benita.

D. Juan Miguel Gonzalez................. 0’50 : A Y]
. : AR tetnes La funcion estd dividida en tres partes. —Primera: Las

SUSCRICION HECHA EN LA TERTULIA PROGRESISTA SUSCRICION EN BURGOS. mil y una noches.—Segunda: El pais de los encantos.—Tercera:

ne ORE, ow B I:;D;?:MAQUE NO PERTENEDER D. Emilio Gomez dela Vega.............. ceeenen 5 Los cuadros disolventes y Las siete maravillas de} mundo.

‘ : D. Fernando Monterrubio......... cereaenss e 250 : —

D. Juan Deleito Gonzalez............ eresavsenes 280 D. Ambrosio Hevira...coovveveeennnnnn.. PP 250 nocgg.{f-?G?:mli): ;cgagli;%?t}uﬁziﬁ]ecgkﬁgs).ue ﬁ)}l?:rg: %:itgelg:
D. Gerardo Rodriguez Pellico.....cvvveveranenees 280 | D. Emilio de San Pedro.....ociviiiiiiianiia.. 230 inei i ’ 1

D. Mariano Serrano 250 D. Luis Carabias N 280 principales artistas.

., Mariano »errano..... Seessenssasserssean ceee . Luis c st eseeerenansesLatserasnan rees . ,
Doiia Adelina Rodriguez de Serrano.............. 250 | D. Candido Fernandez de Casto. .............. e 280 _ GRAN GALERIA DE FIGURAS DE CERA (Carrera de Sam Jerd-
Doiia Petra Arqueo Rodriguez.......... een s 250 D. Rafael Benito. «eeeaerverrinee  ceenenenennnnns 250 nimo , num. 23).—Gran exposicion de 70 figuras de cera, desde
Un demberata. .. .. e ereeneaaas e, . 5 D. Juan Villar Gomez......... e ereees . 280 el anochecer hasta las once.—Entrada, 4 rs.

Una demoerata. oo v vnvnin i eeernenernnn 3 D. Eduardo Antonio de Benos.......cevvvevvnn..n 280 — 5 = =S
D, Galo Ortega. vusrvevvionsnenoeirinnreensnes 5 D, Eduardo ArnaiZ.ee.eesiiineinerioesesinennnes 250 IMPRENTA NACIONAL.




