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PUNTOS DE SUSCRICION.

BN Maprip, en la Administracion de la Imprenta Nacional,
plaza de Pontejos (antigna casa de Postas).

Ex Provincias, en todas las Administraciones de Correos.

En~ Paris, C. A. ‘Saavedra, rue Taitbout, nim. 55.—E. Denné
Schmitz, 2, rue Favart, 2. . ) ’

LS ANUNCIOS Y SUSCRICIONES PARA LA GACETA se reciben en la Ad-
ministracion de la Imprenta Nacional (entrada por la calle de San
Ricardo) desde las once de la mafiana hasta las cuatro y media de
la tarde todos Ins dias: los festivos solamente de once 4 una.

Para. la venta de obras y ejemplares de la Gacera estd abierto

-el despacho de libros desde las diez de la mafiana hasta las cinco
de la tarde, y en los dias festivos de once 4 una,

\CETA

PREGICS DE SUSCRIGION.

Peseias. Cénts.

MADRID...ovvreinannnn Por un meS............ 4
ProvivciAs, INcLUsSAS LAs ) Por tres meses........, 18 .
IstAs BaLeAres Y Ca-)Por seis meses. . 36
NARIAS ..... i reieaneas Por un afio..... 66
-ULTRAMAR «.cvvvnnnnnnnn. Por tres meses. 25
\
EXTRANJERO. .. eevurnnnnn. Por tres meseS....c.c.... 35

La eorrespondencia se remitir4 franqueada con sobre al Sr. Di-
rector de la GACETA PE MApRID.
Los ejernplares sueltos, atrasados y corrientes, 'se venden en el

‘ despacho de libros 4 50 céntimos de peseta cada uno, libres de tode

descuento.

MINISTERIO

. DECRETOS.
Vengo en admitir la dimision que me ha presentado
D. Joaquin Maria Sanromé del-eargo de Subsecretario del
Ministerio de Hacienda, declardndole cesante con el haber
que por clasificacion le corresponda; quedando satisfecho
del celo, lealtad é inteligencia con que lo ha desempefiado.
Dado en Palacio & veintidos de Junio de mil .ochocien-

tos setenta y uno. .
' AMADEOQ.
El Ministro'de Hacienda, : .

- Segismundo Moret y Prendergast.

DE HACIENDA.

Vengo en disponer que D. Mariano Cancio Vilié;amil,

Director general del Tesoro publico, se encargue interina- .

mente de la Subsecretaria del Ministerio de Hacienda.
Dado en Palacio & veintidos de Junio de mil ochocien-

tos setenta y uno. .
S S . AMADEO.
, El Ministro de 'Hapienda , : '

Segismundo Mox:et y Pren‘der_gast.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION,

- el art. 53 de la ley provincial, el expediente sobre suspen-
sion de un acuerdo de la Diputacion de esa provincia ad-
mitiendo un Diputado por el distrito de Atarfe, aquel alto
Cuerpo en pleno ha emitido el siguiente dictamen : ‘
«Excmo. Sr.: La Junta de escrutinio del distrito elec~
toral de Atarfe, Granada, proeclamé Diputado.provincisl

en las elecciones generales celebradas en Febrero ultimo 4
D. Antonio Quevedo y Donis, que habia -obtenide mayor |

numero de votos, sin perjuicio de lo que resolviera la Su-
perioridad sobre las protestas que se presentaron:
Reunida la Diputacion interinamente, propuso la co-
mision de actas que quedase pendiente la de Atarfe mién-
tras se averiguaba la exactitud. de las reclamaciones; y
luego que practicé las gestiones convenientes, aunque
crey6 que ninguna de las protestas afectaba la validez de
la eleccion, como el electo se hallaba ejerciendo el cargo de

* Gobernador de la provincia de Teruel, y esto envolvia, en

su concepto, incapacidad 6 incompatibilidad, propuso que
se declarase vacante el distrito y se procediera & la eleQ~
cion extraordinaria correspondiente. , o

Constituida la Diputacion, y dada cuenta del dlctamer}
de la comision, se. discutié si habia: de aprobarse este 0
declarar Diputado & D. Gabriel Burgos, que seguia en votos
al electo, quedando resuelto lo ultimo por mayoria y pro-
clamado el referido Burgos. _ .

El Gobernador, con vista-del expediente, considerando
que la Diputacion provincial se habia constituido en Junta
de escrutinio, suspendié en 29 de Abril el acuerdo de la
Djputacion, creyéndose autorizado para ello por el caso 6.,
art};culo 9.° de la ley de 20 de Agosto de 1870, y did cuenta
4 V. E. de esta resolucion a.los efectos consiguientes.

. En.su virtud se mandé en Real 6rden de 9 del presente
mes que el Consejo emitiera su dictdmen;-y para hacerlo
observard este Cuerpo que D. Antonio Quevedono tenia,
como crey6 la comision, ineapacidad legal para ser Dipu-
tado provincial, aunque este cargo y el 'de: Gobernador
que desempefiaba no eran compatibles. )
~~ Aparte de esto, no consta en el expediente que-el inte-

resado presentara el acta de su eleccion para la consti-
tucion definitiva del Cuerpo.

.

Si no lo hizo, como es de inferir, debi6 atenerse la Di-
putacion & lo dispuesto en el parrafo 2.° del art. 28, que
dice asi: «Los Diputados que para la constitucion definitiva |

no hubieren presentado sus actas, se entenderd que renun-
cian el cargo. La Diputacion‘déclara la vacante, procedien-

do 4 1a eleccion parcial em la forma y tiempo que la ley -
determina.» Léjos de eeflirse la Diputacion en su acuerdo

- 4 una disposicion legat tan terminante;, no declar6 la va-
cante del candidato ‘proclamado, sino que admitié como
Diputado al que le seguia en votos, dando lugar con esto

4 que el Gobernador suspendiera el acuerdo por considerar

infringido el arf. 29 de la ley. - .
Prescindiendo de que D. Antonio Quevedo parece por
lo expuesto que renuncio el cargo de Diputado provincial,

ni la Diputacion de Granada tomando el acuerdo de que’

se trata, ni el Gobernador ‘suspendiendo su ejecucion, se
ajustaron respectivamente & las prescripeiones legales.
Segun el art. 27 4ntes citado, corresponde & la Diputa-
cion resolver en definitiva todas las reclamaciones y pro-
testas 4 que las operaciones electorales hubiesen dado lu-
gar; es decir, que la resolucion de las cuestiones de tal
naturaleza es de la exclusiva competencia de estas corpo-

. des-podrian - infi
dds;-establecio

raciones, sin perjuicio de la inspeccion que corresponde al
Gobierno y de que se hara cargo el-Consejo.

Creyendo el Gobernador que la Diputacion habia obra-
do contra lo dispuesto en el art. 29-de la ley al proclamar
Diputado & D. Gabriel Burgos, suspendi6 este acuerdo en
uso, dijo, de las atribuciones consignadas en el caso 6.%
articulo 9.° de la misma ; pero si bien este articulo conce-
de tal facultad & los-Gobernadores, es cuando procede se-
gun la propia ley;y claro es que no procede si, como en
el presente.caso acontece, la materia sobre que recayo la
suspension es de la exclusiva competencia de' las Dipufa-
ciones. - » .

Asi lo ha establecido la ley en el art. 80, que dice tex-
tualmente: «No podra seér suspendida la ejecucion de los

{ acuerdos dictados en asuntos de la competencia de la Di-

putacion, aun cuando_por ellos y en su forma se infrinja
alguna de las disposiciones de esta ley 0 otras especiales.»

Si el Gobernador crey6 infringida la ley por el acuerdo que .

tom¢-la Diputacion, pudo exponerlo & la considéracion de

V. E. para que adoptase la resolucion que estimara jus- -

ta; pero de modo alguno disponer por si la suspension. -
Ya por la razon antes expuesta, esto es, por la no pre-

sentacion del acta, ya porque, segun se indica en alguna

parte del expediente, se considerase que D. Antonio Que-

vedo no reunia las condiciones que la ley exige para des-

empenar el cargo de Diputado, lo que se debia resolver es
que la plaza de Diputado provincial por el distrito de Atarfe

o — | quedara vacante, pues que el acta de la eleccion fué apro-
Pasado & informe del Consejo de Estado, segun dispore -

bada, una vez que por virtud de la misma se Hamo & des-
empediar el cargo al que habia obtenido un numero de
votos inferior al del Sr. Quevedo: en tal caso debid apli-
carse el-art. 99 de la ley electoral, haciéndose nueva elec—
cion. CLREL :

Previendo #l;

timo ‘qué si bien aq : 0 U ib
propias con absoluta independencia, esto ha de entenderse
sin perjuicio de la irispeccion que:al Gobierno se concede &
fin de impedir las infracciones de esta ley, de la Constitu-
cion y de las demds generales del Hstado. .

Tal facultad, inherente al poder ejecutivo, lleva consi-
go la de dejar sin efecto aquellos acuerdos de ‘las Diputa-
ciones en que resulte la infraccion de ley, aun cuando ver-
sen sobre.materia de su exclusiva competencia ; pero de-
jando 4 la iniciativa de la corporacion que tome el acuerdo
que corresponda segun la ley. .

En resumen el Consejo opina: ; ’

. 1.° Que el Gobernador de Granada debi6é dar cuenta al
Gobierno del acuerdo en que la Diputacion provincial ad-
miti¢ como’'Diputado & D. Gabriel Blirgos, exponiendo lo
que le pareciera sobre el particular; pero sin suspender su
ejecucion por-oponerse & ello elart. 80 de laley provincial.
- 2.° Que procede dejar sin efecto el mismo acuerdo.

3. Que debe devolverse el expediente al Gobernador
de Granada & fin de que, pasindolo & la Diputacion pro-
vincial, se ajuste esta en el acuerdo que nuevamente tome
4 lo prevenido en el art. 99 de la ley electoral y 35 de la
la ley provincial.»

Y conforme S. M. el Rey con el preinserto dictdmen, se
ha servido resolver como en el mismo se propone. - :

_ De Real érden lo comunico 4 V. S., con devolucion del
expediente, para los efectos expresados. Dios guarde 4'V. S.
muchos afios. Madrid 2 de Junio de 1874. - :

SAGASTA.

Sr. Gobernador de la provincia de Granada. .

MINISTERIO DE FOMENTO.

Excmo. Sr.: Vista la instancia promovida con fecha 20
de Febrero tiltimo por el Marqués de Manzanedo, en con-
cepto de Presidente del Consejo de administracion del
ferro-carril de Alar & Santander, representante de la nueva
empresa formada 4 tenor del convenio judicial entre la
anterior y los acreedores ¢ interesados en-la misma, soli-
citando la aprobacion correspondiente de dicho convenio
en cuanto 4 la base relativa & la trasferencia de la conce-
sion 4 la nueva Compaiifa que 'por. él'se forme, con objeto
de que pueda procederse & la constitucion definitiva segun
la legislacion actual, 4 cuyo.fin el exponente declara en
nombre de la precitada Compaiiia que, como subrogada

en todos los derechos: y obligaciones respecto'del Estado, .

acepta la concesion del ferro-carril con todas las condicio-
nos generales y especiales con que:venia poseido por la
anterior empresa: - ‘ ) ‘

Vista otra instancia del mismo interesado manifestando
en 13 de Mayo tltimo, como Presidente del cen_t_rq de obli-
gacionistas y del Consejo pravisional de administracion
de esta linea, que si bien pretendio en 20 de Febrero la
aprobacion de la trasferencia de la concesion por suponerla

necesaria para la constitucion de la nueva Compaiiia, en
cumplimiento del convenio, sentencia ejecutoria y Real
orden de 16 de Febrero ltimo, solicita se tenga por reti-
rada dicha instancia enrazon 4 que las circunstancias es-
peciales que concurren en este caso hacen de todo punto
innecesaria la aprobacion gubernativa de la trasferencia,
4 que no es aplicable otra disposicion que la ley de quie-
bras, segun la cual atribuye al poder judicial la compe-
tencia exclusiva y plenitud de autoridad para imprimir el
caracter de completa eficacia y validez 4 este género de
trasferencias: ‘ :

Vista la ley de 12 de Noviembre de 1869, que establece
las reglas para el caso de quiebra de las Compaiias conce-
sionarias de obras publicas: :

Visto el auto dictado por el.Juez de primera instaneia
de la ciudad de Santander aprobando el proyecto del pre-
.citado convenio, inserto en la GacerA oficial de 22 de No-
.viembre del afio anterior: -

Vista la Real orden expedida en 16 de Febrero. viltime
disolviendo el Consejo de incautacion y administracion ofi-
cial de esta linea, cuyos individuos pasan 4 constitnir el
de administracion de la nueva empresa hasta que se re-
dacten los estatutos de la misma: : :

Vista la copia literal del acta de la sesion extraordina-

ria celebrada por dicha corporacion en 20 de Febrero Gl- -

timo para llevar & efecto las determinaciones de la Real
disposicion que se cita: _ :

Considerando que la declaracion de caducidad hecha
por el Real decreto de 6 de Mayo de 1868, firme y valedera
despues de la sentencia dictada por el Supremo Tribunal
en 6 de Marz anterior, desposeia & laempresa del ferro-
carril de Alar 4 Santander de los derechos y demas inhe-
rentes 4 la concesion, privandola como consecuencia inme-
diata de la personalidad legal: :

Considerando que esta circunstancia habia de ofrecer
il- | lag dificultades consiguientes llegado el caso en que se pre-

tendiera adaptar la ley vigente de quiebras & un asunto
que venia tratdndose con arreglo 4 los principios de otra
legistacion; pero siendo ineludible su aplicacion, era pre-
ciso armonizar los antecedentes con las disposiciones de la
nueva ley, segun io demuestra el procedimiento: del Tuz—
gado de la ciudad de Santander y la Real orderide 6:de
Febrero, que inspiréndose en las tendencias de la legisla-
cion actual inicio 'yael criterio que habia de seguirse: .
Considerando que para este efecto es indispensable par-
tir del supuesto de que la Compaiiia caducada se halla en
actitud de trasferir la concesion 4 pesar del decreto de ca-
ducidad, mediante la rehabilitacion tdcita que se deduce
del acto del convenio entre aquella y los acreedores ¢ in-
teresados, lo que no es de extrafiar ni ofrece dificultad
alguna si se tiene en cuenta que la caducidad se dicté 4
instancia de los precitados acreedores ¢ interesados :
Considerando que la nueva Compafiia del ferro-carril
de Alar & Santander, que declaré formada el Juzgado de
aquella ciudad al aprobar el convenio de.que se hace mé-
rito, se halla constituida en debida:forma legal como So-
ciedad anonima bajo la denominacion éntes-indicada, se-
gun aparece del acta notarial publidada en la Gac¢era
oficial de 22 de Mayo préximo pasado, donde asimismo se
insertan los estatutos y demds documentos, concerniéntes:
.. Considerando que la solicitud dirigida por el Marqués
de Manzanedo, como Presidente del.centro de obligacio-
nistas de esta linea en 13 de Mayo proximo pasado, no es
procedente ni hay fundamento legal para, como en la mis-
ma se pretende, tener por retirada la de 20 de Febrero, pues
que & pesar del fallo dictado por el Juzgado' de Santander
en 25 de Enero ultimo y de la Real 6rden de 16 de Fe-
brero siguiente no seria eficaz ni valida la trasferencia,
atendidas las disposiciones de. la ley general de ferro-car-
riles, si faltase la .aprobacion del Gobierno, toda vez que el
Estado, por los derechos.que .le confiere la concesion, ha

~ de ser en determinada época el tinico duefio y poseedor det

camino;
S. M. el Rey (Q. D. G.), conformdndose con lo pro-
puesto por esa Direccion general, ha tenido & bien aprobar
la trasferencia. de la concesion del ferro-carril de Alar &
Santander en favor de la Sociedad anénima denominada
Nueva Compariia del ferro-carril de Alar d Santander, for-
mada y constituida en virtud del convenio aprobado en 23
de Enero -ltimo por el Juzgado de primera instancia de
aquella cindad. ; ‘ _
-, De Real 6rdenlo digo & V. E. para su inteligencia y
demas efectos. Dios
30 de Mayo de 1871.

SAGASTA.
Sr. Director general de Obras priblicas. '

Ilmo. Sr.: En vista de la nueva instancia en que la
Comision provincial de Leon solicita que se aplacen las
oposiciones’ anunciadas para proveer la catedra de Agri-
cultura vacante en aquel InstiFuto; feniendo en cuenta las

guarde & V. E. muchos afios. Madrid
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razones que en apoyo de su pretension alega la expresada
corporacion, y considerando que sometido & la delibera-
cion de las Cortes un proyecto de ley de enseilanza agri-
cola, esta puede variar de cardcter 6 hacerse innecesaria
.en los Institutos si dicho proyecto.llegara 4 ser ley; por lo
que no es equitativo crear ahora cétedras que mas tarde
s6lo representaran un gravdmen infructuoso para el pre-
supuesto provincial, S. M. el Rey se ha servido disponer
que se aplacen las mencionadas oposiciones hasta que en
vista de lo que las Cortes acuerden respecto del proyecto
de ley éntes indicado se resuelva lo que proceda.

De Real orden lo digo 4 V. L para su conocimiento y
demés efectos. Dios guarde & V. I. muchos afios. Madrid 413
de Junio de 1874.

SAGASTA.

Sr. Director general de Instruccion publica.

Ilmo. Sr.: De acuerdo con lo propuesto por el Consejo
universitario de la de Sevilla, conforme & lo que se dispo-
ne en el parrafo segundo del art. 49 del reglamento de 13
de Enero de 1870, S. M. el Rey se ha servido trasladar &
la catedra de Geografia ¢ Historia del Instituto de Huelva,
- dotada con el sueldo anual de 3.000 pesetas, & D. Antonio
Fernandez Garcia, que desempenia la misma asignatura en
el Instituto de Osuna. ,

Al propio tiempo ha resuelto S. M. que se publique en
ia Gacera el dictamen que el.Conseje de la Universidad de
Sevilla ha emitido en el expediente del concurso.celebrado
para la provision de la expresada catedra. ,

De Real 6rden lo digo-a V. 1. para su inteligencia y de-
més efectos. Dios guarde 4 V. I. muchos aflos. Madrid 13
de Junio de 41871.

SAGASTA.

Sr. Director general de Instruccion ptblica.

DICTAMEN A QUE SE REFIERE LA PREINSERTA ORDEN, EMITIDO
POR EL CONSHIO DE LA UNIVERSIDAD DE SEVILLA EN EL
EXPEDIENTE DE CONCURSG PARA PROVEER, POR TRASLACION,
LA CATEDRA DE GEOGRAFIA E "HISTORIA - VACANTE EN EL
INSTITUTO DE HUELVA. o

D. Rafael Bocanegra y Gonzalez, Oficial primero y Secreta-
rio-accidental de esta Universidad literaria. i

Certifico que en gl libro ‘de actas de esta Escuela hay una |

que, entre otras gosas, di¢e lo siguiente:

«En la ciudad de-Sevills, 4 23 de Mayo de 4874, reunidos,
prévia citacion ante diem, 4 las dos en punto de la tarde -en-la
Camara y bajo la presidencia del Sr. Rector D. Federico de

‘Castro, los Sres. . Manuel de Campos y Oviedo, D. Antonio :
Colom y D. Fernando Santos de Castro, Decanos interinos res- -

pectivamente de las Facultades de Derecho, Filosofia y Letras
y Ciencias, como individuos del Consejo universitario, se leyé
y fué aprobada el acta de la sesion anterior.

Seguidamente se leyé porel Secretario accidental que sus-
cribe el siguiente dictdmen de 1a comision:nombrada por'el Con- -
_sejo para.examinar las: solicitudes. - deméas documentos:de los :

aspirantes 4 la-catedra de Geografia é Histeria del Instituto de
Huelva: P

«La comision que suscribe ha examinado los expedientes de
grados, titulos y méritos que adornan & los Sres. Catedraticos
presentados al coneurso anunciado para proveer la citedra de
Geografia ¢ Historia vacante en el Instituto de Huelva, y npina:

1.° Que de los seis aspirantes deben de ser excluidos los se-
fiores que dbtuvieron por oposicion una catedra diversa de la
que ha de proveerse hoy , porque ccnsidera con mejor derecho
& aquellos que ganaron en la cposicion la asignatura vacante y
la estan desempefiando en otros Institutos: por tanto, no deben
ser propuestos los Sres. D. Manuel Maria Feijéo Queimalifios,
Catedréatico excedente de Retorica y Poética en el Instituto de
la Corufa; D. Juan Pablo Perez de Lars, Catedratico excedente
de Geografia, Estadistica y Legislacion mercantil y Economia

politica en el Instituto de Zaragoza, y D. José Rosado, Catedra~

tico de latin y griego del Instituto de Huelva, aunque esté en-
cargado interinamente de la de Geografia ¢ Historia en el mismo
Instituto. _ ‘

-9.° . Los otros tres sefiores son Catedraticos por oposicion de
‘Geografia é Historis; el primero, D. Antonio Fernandez Garcia,
en Osuna desde 47 dé Agosto de 4867, habiendo desempefiado
la misma asignatura durante.un curso en el de Barcelona, en

comision: el segundo, D. Inocencio de ia Vallina y Subirana, |

en Oviedo desde 1.° de Febrero de 1870; y el tercero,D. Santos
‘Landa y Alvarez, en Tudela desde 28 de Setiembre de 4870.
Aunque todos tres tuvieran iguales grados académicos y méri-
‘tos especiales, todavia la antigiiedad daria derechos de preferen-

cia al Sr. D. Antonio Fernandez Garcia, el cual lo merece tanto

mds, cuanto sus méritos y servicios son mucho mayores, ha
sido Secretario y es Vicedirector del Instituto de Osuna, y es el
1inico de los aspirantes que tiene el t{tulo de Doctor en Filoso-
fia y Letras; y si es cierto que el dé Licenciado y Bachiller que
poseen los otros aspirantes son suficientes para ser Catedraticos,
y no deben -considerarse -como preferentes -al de Doctor, si en

esto sélo consistiera -Ia diferencia:entre ellos, con mucha mas |

razon cuando todas las razones apoyan la designacion del sefior
Fernandez Garcia para ocupar la vacante; y la comision tiene

el honor de proponerlo asi al Consejo, sometiendo-su dictdmen -

-41o-que acuerde como mas justo.

Sevilla 18 de'Mayo de'4874.=Dr. J oéquin de Palacios.=Ru- .

‘bricado.==Dr.- Antonio Colom.== Rubricado.»

Oido el anterior dictdmen, y discutidas detenidamente las

Tazones en que -elmismo se:funda, el Consejo acordd: por una-
nimidad aprobarlo en todas sus partes, y proponer al Gobierno
para Catedratico de Geografia é Historia del Instituto de Huel-
va 4D. Antonio Fernandez Garcia, que desempefia actualmente
la misma cétedra en el de Osuna.” »

Asi resulta del acta original & que me refiero; y para que

.obire los efectos que haya lugar, firmo la presente con el V.>:B.* -

-del Sr. Rector y el sello de esta Escuela, en Sevilla 4 29 de
*.Mayo de 1874.—=Rafael'Bocanegra.=V." B." =Castro. == Hay un
-sello en seco_de la Universidad literaria de Sevilla.»

Es copia.=El Director general de Instruccion publica, Juan '

Valera... . o
-'———%, H=="=._-=.=!: =
... TRIBUNAL SUPREMO. ’

Sala primera.

En la villa de Madrid, 4 30 de Marzo de 1874, en el pleito

seguido en el Juzgado de primera instancia de Igualada y en la
‘Sala primera de la Audiencia de Barcelona por D. Miguel Llo-
part y Tudé con D. Pablo Llopart y Sitges sobre pertenencia de
~un4 pieza de tierra 6 rescision de-una transaccion; pleito pen-

diente ante Nos en virtud de recurso de casacion interpuesto
por el demandante contra.la sentencia que en 27 de Febrero
del afio ultimo dictd la referida Sala:

Resultando qtie con motivo-del matrimonio celebrado por
Manuel Llopart con Ménica Tudé se. otorgd escritura de capi-
tulacion en la villa de Piera & 11 de Agosto de 41829, por la que
Pedro Llopart, hermano mayor del’ Manuel, para pagarle los
derechos de legifima paterna-y materna, suplemento de esta,
partedel dote y aumento de sumadre, lo que su difunto padrele
habia dejado y legado en dete en su ultimo-testamento y demas
derechos que pudiera pretender en los bienes de'sus padres, y por
un efecto del amor fraternal que le profesaba, prometié donarle
en dote una tierra plantada-de vifia, bajo el titulo de d rabassa
morta, de 30 jornales, en la villa de Masquefa, propia del do-
nante, pudiendo el donatario hacer suyos todos los frutos du-
tante su vida; y despues de su muerte, el heredero que le su-
cediera deberia pagar a] donante 6 & su sucesor la quinta parte

de todos los frutos, y del aceite la-tercera; prometiéndole ade- -

mas cuatro botas de vino y los efectos y ropas que expresé;
promesa dotal que aceptdéi-Manuel Llopart en el modo y forma
.que estaba eoncebida, dando; las gracias & su hermano: .

.~ _Resultando que enttegadas las eosasiprometidas segun carta
de pago de 19 de Febrero de 1533, en 46 de Julio de 4857 enta-

blé demanda el curador de Migueél Llopart'y Tudé, hijo de Ma<

nuel Llopart, contra su tio Pedro Llopart y Amat sobre pago
de suplemento de legitima que & su citade padre correspondia,
por distar mucho de su verdadero importe lo prometido en las
citadas capitulaciones matrimoniales; y que seguido €l pleito
en dos instancias, fué absuelto en dmbas Pedro Llopart de la
demanda: ‘

Resultando que pendiente el recurso de casacion que el

‘demandado interpuso, transigieron las partes sus diferencias
por escritura de 2 de Marzo de 1860, entregando Pedro Llopart
-4 -su sobrino -Miguel 3.520 rs., con los cuales este se dié por sa-
tisfecho y pagado de todo cuanto &.su padre correspondiese en
los bienes de-su abuelo.Andrés. por razon de su legitima pa-
.terna 'y materna, suplemento de ellas, esponsalicio y dote de su
difunta abuela, y lo que le habia legado su padre, renunciando
4 nada mas pedir por todo ello por ningun-itulo 6 razon, y al
citado recurse de casacion, obligando al cumplimiento de lo es-
tipulado . todos sus bienes: o o :

" Resnliando que Miguel Llopart y Tudd entablé en 34 de
Marzo de 4868 la demanda objeto de-este pleito, exponiendo que
aun cuando en ls citada escritura de transaccion habia renun-
ciado todos sus -derechos, en ella se: decia haberse entregado la
vifia, sin hablar del gravamen que se habia impuesto & Manuel
Llopart cuando. era uno.de los extremos que abrazaba la de-
manda sobre el suplemento de legitima, de donde se segnia que
debiendo pagarse la legitima sin gravdmen flguno, y no ha-
blando de este la escritura de convenio, habia quedado la viiia
en absoluto y perfecto dominio del demandante, siendo de otro
modo lesivo y rescindible el citado convenio; y- suplicando en
su virtud que se declarase que la vifia que-habia sido dada 4
Manuel Llopart con la-denominacion de d rabassa morta perte-

necis al demandante como. sucesor suyo en.plena propiedad, .

ya por haberse de pagar la. legitima sin condicion ni.gravimen
:alguno, ya porque no se habia hablado de é! en la citada tran-

saceion, que erd un contrato estricti juris, 6 bien declarar res--

‘todas las costas:
- ResuMande guét &b
gando que el dar una finca.co

cindible la transaceion, condenando al demandado al pago de

n cierto. pago:-
gitima no suponia gravimen de esia!siémpre gue’el menor va-
lor que aquel gravamen causase en la finca no afectase al
importe de la legitima: que aun cuando resultase gravdmen,
habiendo sido consentido por el legitimario, no podria ir contra
é1: que nunca tendria mas derecho que el de reclamar el suple-
mento de legitima; y que habiéndose hecho ya uso de él, habia
quedado terminada toda cuestion sobre el particular con la
transaccion que habia tenido lugar y que acababa todas las
cuestiones suscitadas en el pleitor que aun cuando hubiera me -
diado lesion en la transaceion, no por ello seria esta -rescindible;
¥ que en el otro supuesto que el demandante establecia, y que
tambien negaba, de no haberse comprendido en la transaccion
la cuestion sobre el pretendido gravdmen en que fandaba su
demanda, tampoco daria derecho alguno 4 la promocion de un
nuevo pleito sobre el mismo extremo, sino & instar la termina-
cion del primero: _ h o
Resultando que el demandante sostuvo al replicar que las
transacciones se decidian cuando, como en este caso, habia me-
diado lesion enormisima que se equiparaba aldolo; y que sumi-
nistrada prueba por las partes, dicté sentencia el Juez de prime-
ra instancia, que confirmé.en 27 de Febrero del afio Gltimo la
Sala primera de la Audiencia de Barcelona, absolviendo & Pablo
Llopart de la demanda: : )
Resultando que el demandante interpuso recurso de casa-
cion, citando como infringidas: -
1.° La ley.14, tit. 4&°; Partida 6., segun la cual no podia im-
ponerse al pago-de una legitima condicion ni gravdmen de es-
pecie alguna; y el principio legal, reconccido en las legislaciones
que habian subseguido aaquellaley, y admitido en la sentencia
de este Supremo Tribunal de 25 de Junio de 1857, de que las
legitimas se deben pura y libremente, ni la imposicion de carga,
gravamen, coudicion ni pacto-alguno que merme en io méas mi-
nimo los derechos inherentes al legitimario como unico y ver-
dadero propietario-de aguello que le hubiera sido dado'en pago
de tales legitimas:. - - ‘
2.° El prineipio de equidad y justicia de que la transaccion,

como contrato estrictd juris, no admite mas inteligencia que la:

genuina y literal; principio reconocido én las leyes de Partida
comprendidas en el.tit. 33 de la 7.%, en particular la 5.%, y ad-
mitido-en sentencia de este Tribunal de 16 de Diciembre de 1859;
pues constando cudles éran los hechos que havian dado lugar
4'la formacion del pleito anterior, y habiendo terminado en

virtud de la referida transaceion, era légico que dicha escritura -

habia tenido por objeto, al mismo tiempo que conceder al re-
currente el suplemento de legitima, declarar que la finca dada
en [pago de aquella quedaba en’ pléno ‘dominio & favor del

mismo, ya que esta declaracion era el unico'y principal mévil -

de dicho pleito: }
. 8°. La regla de inferpretacion de-los confratos, segun-la
cual, cuando una de las partes reclama lo suyo 0 trata de evitar
un-dafio, y la otra ro aspira sino & obtener alguna ganancia,
debe favorecerse en caso.de duda mas bien 4 la primera que &
la segunda; regla 41, tit. 17, libro B0 Digesto; =

Y 4° Y en el caso de no considerarse exacta la interpreta-
“cion que sostenia debia darse 4 1a transaccion, le ley 34, tit. 14,

Partida B2,y la sentencia dictada en su confirmacion por este .
-Supremo Tribunal, que preseriben terminantemente la rescision
| -de toda tramitacion que adolezea -de tales vieios, ya que estos

.la-anulan por completo: . R _

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Benito de Posada
Herrera : o . . S

Considerando que si bien, segun la ley 44, tit. 4.°, Parti-
da 6.%, no es permitido & los padres imponer gravimen alguno &
la legitima de los hijos, pueden imponerle condicion «en aque-
1lo que deja de mas, bien puede el padre poner aquella condi-
cion» si la vifia asignada al padre.del recurrente por su her-

mano, con la condicion de d radassa morta, en el contrato ma-
trimonial, tenia mayor valor del que pudiera corresponder & su
legitima, no ha sido infringida dicha ley, puesto que ademas ha
concurrido la circunstancia esencial de<haber sido aceptado por
el padre del recurrente en tiempo que podia obligarse dicho
gravamen consignado en un contrato que no carece de los re-
quisitos legales : ' o

Considerando que hecha mencion especial de los términos
de este contrato en la escritura de transaccion celebrada entre
el padre del recurrente y su hermano, no puede negarse que en
ella se ha tenido présente el gravamen ¢ rabassa morta; por lo
que, aun considerada la transaccion como de estricti juris, no
habiéndose exceptuado dicho gravimen, no ecabe deducirse que .
haya quedado libre y de plena propiedad del recurrente la vifia
asignada ¢ rabasse morta, en concepto de legitima paterna y
materna en dicho contrato matrimonial:

Considerando que la transaccion convenida entre partes
que pueden obligarse tiene fuerza de cosa juzgada, & no ser qus -
haya mediado engafio, 6 impedidose la prueba de testigos en
caso de demanda; cuya doctrina se halla declarada en varias
sentencias de este Supremo Tribunal, de conformidad -con la
ley. 84, tit. 14, Partida 5., «como lo que home quita 4 su con-
»tendor por enojo de no seguir pleito no lo puede despues de-
»mandar, fueras ende; si el demandor pudieseprobar engafio .
»en _facer las cartas, 6 embargarse los testigos con que podria
»probar su demanda:» - » :

Considerando que no ha sido propuesta ninguna de las ex-
cepciones de esta ley por el demandante en estos autos, ni la
| de dolo, ni otras por las que se invalidan los contratos:

Considerando que las transacciones no pueden. rescindirse
por lesion, puesto que siempre se convienen y son. -objeto de
cosa dudosa entre las partes, siendo esta por consiguiente la
jurisprudencia admitida por los Tribunales, porlo que no tiene
aplicacion en las transacciones el principio invocado por el re-
currente de que cuando una de las partes trata de evitar el
dafio y de-lucrarse la otra debe de interpretarse el contrato en
favor de la primera: ‘ Co

Considerando, por ultimo, que no han sido infringidas lag
leyes citadas 6 invocadas por el recurrente, ni el prineipio de
derecho § sentencias de este’ Supremo Tribunal citadas por el
mismo; T ’ e ’

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber
lugar al recurso de casacion interpuesto por D. Miguel Llopart,
4 quien condenamos-4 la pérdida de la cantidad por que presto
caucion, que.pagara siviniere 4 mejor fortuna, distribuyéndose
eaténces con arreglo & la ley, y en las costas; y mandamos que

' se devuelvan los autos 4 la Audiencia de Barcelona con la cer-
tificacion correspondiente. : :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-

- cETa y se insertara en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y- fir-
mamos.—Juan Gonzalez Acevedo.=José Maria Céceres.— Lau-

| reano de Arrieta.—Valentin Gafralda. = Francisco Maria de
Castilla.=José Fermin de Muro.=Benito de Posada Herrera.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Benito de Posada Herrera, Magistrado del
Tribunal Supremo, celebrando audiencia publica la Sala pri-
mera en-el dia dehoy, de que certifico como Relator Secretario
de la misma.- ‘ T '

- .-Madrid 80

8744 Liéenciaqqmsidepio Mar-

»Sélxa terc eré.

En la villa de Madrid, & 4.° de Abril de 1871, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por Juan Berdugo Jimeno contra la sentencia de la Sala
primera de la Audiencia de Sevilla en causa seguida al mismo -
en el Juzgado de primera instancia de Marchena por homicidio
de D. José Mufioz: .

Resultando que en la mafiana del 9 de Octubre, de 4869, ha-

' biéndose oido por el Juez de primera instancia de*Marchena la
detonacion ‘de un arma de fuego & las inmediaciones de su
casa-habitacion, se dirigi6 4 14 calle de Santo Domingo, en la
que encontrd & tres hombres luchande y dos-de ellos caidos en
el suelo, que eran los serenos Félix Garcia, Miguel Segovia y
Manuel Romero Manchado, el primero de los cuales tenia una
pistola en la mano, y préximo 4 ellos, en el quicio de una puer-
ta,.4.D. José Mufioz: Lopez con un rewolver tambien en la mano
y.una herida en la parte interior media y derechs del vientre,
diciéndose-de publico que el agresor de esta lesion lo habia sido
‘Eulogio el Sereno: v

Resultando que en la declaracion que presté el Mufioz, ma-
nifesté que al llegar & dicha calle sele presenté-un hombrey
le preguntd si venia en persecucion de los republicanos ;- y con-
testandole que iba & cumplir con su deber y que se marchara.
y le dejara en paz, al entrar. en la posada le acometio con una
navaja; y aunque forcejed con él para que no le hiriese, le'did
una pufialada en el vientre, en cuyo acto, y para evitar nueva
acometida , sacé el rewolver y le disparé, un'tiro, ’%ué pe sabe
si le daria porque le sujet6 el brazo, presenciando €1 hecho Ma-
nuel Romero Manchado, que, aungue salié ‘4 su defensa; no
pudo evitar lo acaecido, porque tambien fué acometido. por dos
hombres , uno de ellos con. pistola en mano, los cuales empe-
zaron 4 darse de palos: : -
~ Resultando que Manuel Romero Manchade, Félix Garcla y
‘Miguel Segovia nada dicen de haber presenciado la reyerta en-
‘tre el Mufioz y el Eulogio; asegurando el primero que s6lo vi6
que el Mufioz apuntaba con el rewolver 4 Segovia y Garcia, ¥

que interponiéndose entre ellos para evitar que sucediese una - .

desgracia le dieron un palo en la cabeza, cayendo al suelo so-
bre uno de estos: ' v o A
Resultando que el procesado- manifesté en su indagatoria
que ‘pasando por la calle de'Santo Domingo vi6 en la esquina
‘un hombre que’vociferaba smueran esos ladrones;» y acercin-
dose 3 6L, aconsejandole que se callara, pues que la época era
muy triste, sac un_rewolver -disparandole- un tiro, evitando
que le diera por haber desviado su mano cen .el brazo: que
‘echandole mano & la camiseta y forcejeando pudo zafarse de él
'y sali6 corriendo ,; oyendo ya & alguna distancia el disparo de
‘otro tiro: S A EEE A s : N
Resultando que reconoeido el procesado por D. José Mufioz,
le-designé.por autor de la herida que sufria, y-de. cuyasresultas
fallecid. en la tarde del dia 41 siguiente: . o
Resultando que seguida la causa por todos sus tramites, dictd
sentencia el Juez de primera instancia condenando 4 Juan Ber-
dugo 4 la pena de siete afios de presidio mayor con Sus acceso-
‘rias; ¥ que consultada con la ‘Superioridad ,'la Sala’ primera de
.]a- Atidienreia de” Sevilla, deelarando'que los heclios probados
constituian el delito de homicidio .y que su autorera.el Berdu~
go, con ldfcircunstancia afenuante-de inmediata provocacion por
parte del ofendido, le condené & 42 afips y un dia de reclusion
temporal con sus accesorias, indemnizacion de 800 escudos4 los
hijos del finado y pago de costasi - - . o
* " Resultando que contra esta seritencia se interpuso en tiem-
“po habil por el procesado recurso de casacion por infraccion de
ley, fundado en los casos 1.*y B.” del art. 4. de la’ provisional

de 18 de Junio wltimo, y ecifando como infringidos el art. 8.°
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del Cédigo penal, en sus circunstancias 4. y 44, por no haberle
eximido de responsabilidad toda vez que él cometié el hecho
procesal obrando en defensa propia, y al art. 82 en su regla 8.},
porque aun -suponiendo que no hubiesen concurrido todos los
requisitos para la exencion de responsabilidad, no se le habia
aplicado la pena en el grado que dicha regla marca:

Resultando que admitido el recurso porla Sala segunda de
este Tribunal Supremo, se paso & esta tercera, donde ha sido
sustanciado en forma: ,

Resultando que en el acto de la vista el Ministerio fiscal se
adhirié im voce al recurso tan sélo en cuanto al segundo extre-
1mo alegado por el recurrente:

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco Armesto:

Congiderando que para los efectos de la casacion criminal se
entiende que hay infraccion de ley, segun los casos 8.° y 5.” del
articulo 4.° de la ley de 48 de Junio ultimo, cuando se cometa
error de derecho en la calificacion del delito, en la apreciacion
de las circunstancias atenuantes 6 eximentes de responsabili-
dad, 6 en la designacion de la pena.que hubiese sido impuesta
por efecto de aquella calificacion:’ :

Considerando, en cuanto al primer motivo del recurso, que
dados los hechos admitidos como probados en la_sentencia, no
se deduce de ellos que el procesado, sin preceder provocacion de
su parte, hubiese sido acometido por José Mufloz, viéndose en la

- necesidad racional de herir & este mortalmente para defender-
se de una agresion injusta; ni tampoco aparéce que al ejecutar
el hecho obrase en cumplimiento de un deber ni en el ejerci-

-cio legitimo de sereno rmunieipal, y por consecuencia faltan to-
das las circunstancias exigidas en los' nimeros 4.° y 411 del ar~
ticulo 8.° del Cddigo penal para eximirledeé responsabilidad:

Considerando, respecto al segundo fundamento del recurso,
que de la apreciacion de los hechos consignados enlasentencia
tampoco se inflere que en la comision del delito hubiese media-
do otra circunstancia atenuante que la de provocacion, puesto
que si bien es evidente que Mufioz tenia en la mano un rewol-
ver cuando. la Autoridad judicial le encontrs ya herido, no asi
consta que-dntes de serlo hubiese hecho uso de dicha arma con-
tra el procesado, que desapareci6 ileso huyendo del sitio en que
aguel se hallaba; y que por tanto la Sala sentenciadora, admi-
tiendo unicamente como probada la expuesta circunstancia de
stenuacion, no ha infringido la regla 3.* del art: 82 del Cédigo:

Considerando, por todolo referido, que dicha-Sala;-alcalifi-
car al recurrente como autor de homicidio voluntario con la
circunstancia 4.* del art 9.°, y al imponerle 1a pena sefialada en
el art. 419, no ha cometidoningun-error de derecho; -

Fallamos que debemes declarar y declarames no haberlugar
al recurso de casacion interpuesto por Juan Berdugo Jimeno, §
quien condenamos en las costas. Y dirijase 4:la Sala sentencia-~
dora la oportuna certificacion por el conducto ordinario. '

- Asi por esta.nuestra sentencia, que se publicard en la Ga-
CETA DR MADRID-€ insertard en'la: Coleccion legislativa, pasin-
dose al efecto'las ¢opias -necesarias ;~lo‘pronunciamos, manda-

- mos y firmamos.=Sebastian Gonzalez Nandin.==Pascual Bayar-
ri.=Miguel Zorrilla.=Francisco’ Puget.=Manuel Almonaci y
Mora.—Antonio Valdés.=Francisco Armesto. :

Publicacion.—=Leida y publicada fué la anterior sentencia

por.el Exemo. Sr. D. Franeisco Armesto, Magistrado del Tribu-
nal‘Supremo ;. estdndose celebrando audiencia ptublica en su

Sala tercera el dia de hoy, dé que certifico como Secretario

Relator de la misma.
Madrid 1. de Abril de 1874.=Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 1.° de Abril de 1874, en el recurso
de casacion por .infraccion de-ley gue.ante-Nos .pende, inter-
puesto por Cipriano Haro Cisneros confra la sentencia, )i
nuncié. la Sala tercera de la. Audiencia.de este territ
causa seguida al mismo en el Juzgado de primera instancia‘de
San Martin de Valdeiglesias por homicidio de Valentin Pardo
Monteserin : o . : o

Resultando que en la tarde del 13 de Mayo de 1870 fué avi-
sado el Juzgado de San Martin de Valdeiglesias participindole
que en la casa num. 20 de la calle de las Fraguas se hallaba un
hombre herido, que resulté ser Valentin Pardo, el cual sucum-
bié 4 la madrugada siguiente & consecuencia exclusivamente
de la herida que habia recibido en un costado, segun declara~
cion que prestaron los Facultativos forenses:
 Resultando que el lesionado manifesté que el autor de la
herida era Cipriano Haro Cisneros, el que se la habia inferido
con una navaja, de la cual se apoderd un vecino llamado.Pedro
Rodriguez, que acudié 4 las voces con que pedia socorro:

Resultando de la declaracion de Pedro Rodriguez que ha-
1landose 4 la puerta de su casa, que estd frente & la de Nicome-
des Alia, vi6 entrar en esta & Cipriano Haro Cisneros, que al
momento fué arrojado 4 la calle de un empujon por Valentin
Pardo, acometiéndole entérices el Haro con una navaja que saco
del bolsillo: que penetrd nuevamente y en ademan hostil cn la

casa, v 4 seguida.grité el Valentin: «Pedro, favoréceme:» que se |

dirigié inmediatamente hacia aquel sitio, encontrdndose  al
Pardo y al Haro que salian agarrados hécia la calle, el Pardo
eon una mano puesta en el-lado izquierdo, 6 sea hécia el cora-
zon, donde le vié sangre, y el Haro con una navaja de muelles
abierta en la mano, pudiendo arrancirsela y entregatla despues
al Alcalde; el que la puso 4&-disposicion del Juzgado; cuya de-

claracion se corroboré:en si esencia por la.de otros seis tes-.

tigos : TR R S
Resultando que aunque. el procesado negd el hecho prime-
ramente, confesé despues que é! habia lierido 4 Valentin Par-
do, refiriendo que- estaba en relaciones amorosas con la viuda
Nicomedes Alia: que habiendo eonvenido en.su boda y:propo-
niéndolo se publicase en ‘seguida, clla le manifest gue de-
‘bia 8.120 rs. 4 Valentin Pardo, y ademés el-importe de la manda
que le habia dejado su marido, todo lo que queria solventar
antes temiendo que la demandara; y.que en su vista el decla-
rante se ofrecié & proporcionar io necesario para el pago de la
deuda, bien con sus frutos ¢ buseando el dinero y afianzéndolo
eon-sus bienes: ,- .

Resultando que segun la misma. declaracior:del proeesado,
el Parroco s negéd 4 proceder & las amonestaciones - por no ha-

ber trascurrido-los 804 dias que la ley exige para que {a viuda.

pueda pasar 4 segundas nupcias, hecho eu que conviene tam-
bien la-misma Nicomedes y otros testigos: que continuando en
sus-relaciones, el Vdlentin Pardo se opusod ellas, y aun. trato de
- suicidarse por este motivo; y que en la tarde-que ocurric el su~
ceso:de autos, enlacual,creyendohallar sola 4 la viuda, se di-
rigié &4 su casa,;se encontro con dicho Pardo, quien le arrojo.de
ella golpeandole y manifestandole que él era alli el amo, lo cual
le ‘exasperé hasta -el. punto :de acometerle en defensa y darle
una punalada: . - B N T
Resultando que la viuda Nicomedes Alia declard que hacia
cosa de 13 dias que empez6 a visitarla Cipriano Haro y que ha-
ria cuatro le manifestd no volviese & solicitarla porque no le
queria, :lo-cual le repitid-en la mafiana del suceso, indieando
ademas que tenia en su casa en-calidad de criado 4 Valentin
Pardo, quien:la: aconsejaba.que no se casase con un hombre
tan viejo como Cipriano Haro, que tenia tantos hijos, propo-
niéndola que la perdonaria- todo lo que le debia y él se iria &
trabajar fuers eon talde que no se casara con él; pero que nun-

| muchas de las cosas declaradas.por esta:

ca la habia-pretendido el Valentin, oponiéndose sélo & su boda
y afedndola porque tuviera relaciones amorosas con otro hom-
bre, haciendo tan poco tiempo que habia fallecido su primer
marido: ) :

Resultando que por las declaraciones de José Pardo y otros
varios testigos se corroboraron las desavenencias habidas entre
Valentin Pardo, Cipriano Haro'y un hijo de este, motivadas to-
das por causa del proyectado matrimonio con la Nicomedes, que
no agradaba al referido Pardo:

Resultando que seguida la causa, el Juez condend 4 Cipriang
Haro & R0 aflos de reclusion temporal, accesorias, indemniza-
cion de 6.000 rs. 4 los hermanos del difunto y pago de costas; y
que consultado este definitivo con la- Superioridad, la Sala ter-
cera de la Audiencia de este territorio, calificando el hecho de
homicidio simple con la circustancia atenuante de arrebato y
vbeecacion; y considerando confeso y convicto & Cipriano Haro,
le impuso 13 afios de reclusion con inhabilitacion absoluta tem-
poral en toda su extension y abono de 1.500 pésetas & los her-
manos del finado: o

Resuitando que contra esta sentencia, y & nombre del pro-

,cesado, se interpuso en tiempo habil recurso de casacion por

infraccion de ley, fundado en el caso B.” del art. 4.° de la pro-
visional de 48 de Junio de 1870, y citando como.infringida la
regla B.* del art. 82 del Cddigo penal viflente, por no-existir’ por
lo ménos dos éircunstancias atenuantes, la dearrebato y obce-
cacion, hijos de los celos, yla de haber obrado en vindicacion
de una ofensa proxima: -

Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de
este Tribunal Supremo, se pasé 4 esta.tercera, donde ha sido
sentenciado en forma :

Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Francisco Puget:

Considerando que  para que proceda el recurso de casacion
en los juicios eriminales, conforme & lo dispuesto en el caso 5.°,
articulo 4.° de la ley de 48 de Junio uitimo, es indispensable
que en la sentencia contra la cual se.interpone se-haya come-
tido error ‘de derecho en la calificacion de las circunstancias

agravantes, atenuantes 6 de exencion de responsabilidad erimi- .

nal, 6 en la designacion del grado de la pena, segun la califi<
cacion que de las mismas circunstancias se hubiese hecho en
la sentencia ejecutoria: '

Considerando que de los hechos consignados en la .que ha

" motivado el presente recurso solo se desprende la atenuante de
| obececacion y arrebato que hubo de producir en el. procesado el

hecho de haberle arrojado 4 .empujones Valentin Pardo de la
casa.de Nicomedes Alia; y que este eseldescargo que di6 aquel

al confirmar su delito, diciendo que por dicho motivo se aca: -

loré y obcecd: . [P
.. Considerandotque el origen del suceso fué la indicada. pro-
vocacior: de Valentin Pardo, y que- por lo. mismo no cabeacep+
tar.en el heeho otro-elemento modificador de-la. pena que aquel
motivo, sin. que sea influyente bajo ningun concepto, come
equivocadamente lo- pretende el procesado, la .oposicion que
aquel venia haciendo al proyecto de matrimonio_de este con
Nicomedes Alia: = -+ TR )
Considerando, en consecnencia, gque-la ‘Sala: sentenciadora,
al aplicar 4-Cipriano Hare tinicamente la expresada cireunstan-

"cia atenuante, no.infringio:la regla 8. del art. 82 del Codigo

penal reformado, ni incurrié en ninguno de los errores de ‘de-
recho (Iue determina el cdso B5.°, art. 4.° de la ley de 18 de Junio
ultimo; : .

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion que contra la ejecutoria pronun-
ciada en esta causa interpuso Cipriano Haro Cisneros, al que
condenamos en las costas ; y remitase la oportuna certificacion

| dinario: &;1a-Sala respectiva de.la- Audiencia
X} electos consiguientes.. s end
. por esta muestra sentencia, qiie se-publicars en ~la-Ga-
CETA DE MADRID é insertara en la Coleccion legislativa , pasin~
dose al efecto las copias necesarias, 1o pronunciamos, manda-

- mos y firmamos.=Sebastian Gonzalez Nandin.=Pascual Ba-

yarri.=Miguel Zorrilla.—=Francisco Puget.==Manuel Almonaci
y Mora.=Antonio Valdés.=Francisco Armesto.

Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Franéisco Puget, Magistrado del Tribu-
nal Supremo,estandose celebrando audiencia publiea en su Sala
tercera el dia. de hoy, de que .certifico como Secretario Relator
de-la misma. o ‘

Madrid 1.° de Abril de 4874.= Licenciado José Maria Pantoja.

En la villa de Madrid, & 3 de Abril de 1874, en el recurso
de casacion por infraccion de ley que ante Nos pende, inter-
puesto por A.....contra la sentencia pronunciada por la Sala se-
gunda de la Audiencia de..... en causa seguida al mismo en el
Juzgado de primera instancia de..... por abusos deshonestos:

. Resultando que en 2 .de Julio de 41870 se encontrd como &
las ocho de la mafana en.una de las calles de..... A..... con su
prima B.....; y como la preguntara dénde iba, contesté estaque &

comprar un poco de queso, y en seguida 4 buscar & su madre,

que se hallaba lavando en'la fuente del Toril:

Resultando que al salir 1a B..... del pueblo en direccion 4 la
fuente, volvio & encontrarse eon su primo, que ibarmontado en
una caballeria, quien al parecer estaba esperandola; y.mar-
chando juntos le dijo el A..... que le diese un cesto de ropa que
llevaba con objeto de colocarlo en la caballeria, & 1o que acce-
did la B....; é invitindola & poco rato & que ella subiera, como
pasara & este tiempo C....., que venia en direccion opuesta , paré
entoncesel A..... la eonversacion hasta que ‘hubopasado aquel:

Resultando que insistiendo despues el A.....en que su prima

_montase en la caballeria, ecomo se negara & verificarlo, apedn-

dose de pronto y dirigiéndose 4 ella, la cogi6 y dijo que ya no
se iba de sus manos sin conseguir su proposito de violarla;. y-
trabandose entre &mbos una lucha; eayo por fin al'suelola B.....,
con las cintas de la ropa y los pendientes rotos y algunas lige-
ras rozaduras en los brazos, y se coloco encima'de ella el A....,,
dispuesto & consumar su mal propoésito:. o
Resultando que & los gritos que daba la B..... y oy0 el testi-
goC....., volviendo al sitio, encontrd en el suelo y encima de
aquella 8] A.....; y & las voces que le-daba reprendiendo & este
por su accion se levanto, tomé la eaballeria y siguié -adelante:
que encontrando el C.... & la- B.... agitada y asustada por lo
ocurride, la acompafid hasta el pueblo; donde refieieron el su-
ceso & D....., yendo todos juntos despues 4 buscar & la madre de
la ofendida, la cual did parte al Alcalde dél-suceso:.
Resultando que el procesado en su indagatorianegé en parte
lo relacionado por €l C..... y la B...., aunque-conviniende en
Resultando que seguida la causa por todos sus trimites, dicté
sentencia el Juez de primera instancia condenando § A..... en la
pena-de 27 meses de prision correccional, aceesorias y pago de
las costas y gastos; y que consultado-este definitivo con la Sy~
perioridad, la Sala segunda de la: Aundieneia de....., declarando
que los hiechos probados constituian el delito de abusos desho-
nestos haciendo uso de fuerza, con la circunstancia agravante
de haberse intentado en despoblado, yque suautor loerael A.....,
le condend en tres afios v ocho meses de prision correccional
con sus accesorias y pago de todas las costas:
Resultando que eonira esta sentencia interpuso el procesado

recurso de casacion por infraccion de ley, fundado en los par-
rafos cuarto y quinto del art. 4.° de la-provisional de 18 de Junio
ultimo, y citando como infringido el art. 12 de la ley provisio-
nal de igual fecha para la reforma del procedimiento eriminal,
espetialmente en su parrafo sexto, por fundarse la sentencia en
indicios que no reunian la condicion marcada como necesaria
en dicho parrafo para constituir prueba:

esta clase de recursos, por haberse aplicado la penalidad del

Cédigo reformsdo, que es mas dura que la del de 1830, y ci-

tando como infringido el art. 22 del Codigo novisimo:
Resultando que admitido el recurso por la Sala segunda de

| este Tribunal Supremo, se paso & esta tercera, donde ha sido

sustanciado en forma:
Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Pascual Bayarri:
Considerando que en tanto debe entenderse.que hay infrae-

la de 18 de Junio ultimo que lo ha establecido:

Considerando que en el interpuesto en el caso presente por
el penado A..... se invocan como fundamento del mismo los pir-
rafos 4.° y B.° del art. 4.°, citando el parrafo 6.° del art. 12 de la
ley provisional de reforma del procedimiento criminal como in~
fringido, por fundarse la Sala sentenciodora al*imponerle pena.

que dicha disposicion exige, y no es esta infraccion, aun dade
que existiera, -de las que taxativamente sefiala el citado art. 4.°;

dictada por la Sala segunda de la Audiencia de..... .
mision de este recurso ante la Sala segunda de este Tribunal
Supremo por los motivos que lo utilizd el procesado, lo inter-
puso aquel 4 su vez en virtud del derecho que le concede el ar-
ticulo 23 de la citada ley de casacion, fundandclo en el caso 4.°

" del art. 4.° de Ia misma, é invocando como infringido el 22 del

Gddigo vigente, que prohibe castigar ningun delito 6 falta con
pena que no se halle establecida por ley anterior 4 su perpetra-
cion: ’

Considerando que las leyes penales tienen efecto. retroacti-
vo en cuanto favorezcan al reo de un delito 6 falta, segun el

nalidad delde 41830, i concurre la circunstancia de ser esta mé--

nos grave que la sefialada en el actual al delito cometido por-

el procesado A.... :

de abusos deshonestos con violencia, 1a pena establecida en el
articulo 364 del Cdodigo de 4830 era la de prision correccional &
prision menor; miéntras que.la del vigente, en su art. 454, lo
castiga con los grados medio y méximo de la prision correc-
cional, que hoy se extiende hasta seis afios’; limite maximo de
la pena antigua de prision menor, admitidaen aquel Cédigo.y
suprimida en el reformado: que si bien ambas penas llegan
hasta seis afios, como la del Cdédigo vigente no puede: bajar de
dos afios, cuatro meses y un dia, &1la vez que.la de} anterior
podia descender hasta siete meses en su limite inferior, es esta
penalidad notoriamente més beneficiosa al. procesado;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lu-
gar al recurso de casacion interpuesto por la representacion del
procesado A....., y que ha lugar al propuesto por el Ministeric
fiscal ante la Sala segunda de este Tribunal Supremo; expi-
diéndose la oportuna carta-orden a la Sald segunda de la Au-

diencia de..... por el conducto ordinario para los efectos del ar-
ticulo 44 de la:eitada ley de casacion. . ..

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicaré en la GACETA
DE MaDRID y se insertara en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias certificadas de la misma con arreglo & lo preve-
nido en el art. 84 del capitulo 40 de dicha ley, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.=Sebastian Gonzalez Nandin.=Pascual
Bayarri.==Miguel Zorrilla.=Francisco Puget.=Manuel Almo-
naci y Mora.==Antonio Valdés.=Francisco Armesto. ’

Publicacion.==Leiday publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo. Sr. D. Pascual Bayarri, Magistrado del Tribunal
Supremo, estandose celebrando audienciapublica en su Sala ter-
cera el dia de hoy, de que certifico como Secretario Relator de
la misma. < : -

Madrid 3 de Abril de1874.=Licenciado José Maria Pantoja.

ADMINISTRACION CENTRAL.

BMIINISTERIO DE LA GUERRA.

Junta facultativay econdmica del Parque de Aﬁilleria

de ‘Madrid.

No habiendo obtenido resultado alguno la subasta célebrada
en este establecimiento el dia 2 del corriente para la venta en
publica licifacion del émnibus chico y tiro de atalaje 4'la cale-
sera de dos mulas existentes en este Parque, & pesar de haber
sido reducidos sus precios limites & 750 pesetas por el primero
y 78 pesetas por el segundo; y autorizada esta corporacion por
orden del Exemo. Sr. Director general de Artilleria, fecha 45
del actual, para celebrar nueva subasta bajo los mismos precios
limites expresados, se anuncia al piblico que dicho acto tendrd
lugar el dia 41.° del proximo Julio, & las dos de:su tarde, en el
despacho del Sr. Coronel Director de esta dependencia; con su-
jecion al mismo pliego de condiciones con que se verifico la
anterior licitacion, el cualse hallard de manifiesto hasta dicho
dia en la oficina del:Sr. Comisario Interventor de-este Parque,
de diez 4 doce de la maifiana y de dos & cuatro de la tarde, en
cuyas horas;estard asimismo expuesto en almacenes el referido
omnibus y tiro de atalaje para que puedan verlo los que

\

. gusten.

Las proposiciones podrdn hacerse:por el-émnibus y atalsje,
6 solamente por una de dmbas cosas, acomp'arf)andose a las
mismas el resguardo de la Caja general de Depdsitos que acre-

. dite haber hecho en ella el de la cantidad de 41 pesetas 5 cén-

timos 'si la proposicion-es por el émnibus y atalaje, 5 por 100 del
valor-de-la tasacion de los referidos efectos; 37 pesetas 50 cén-

- timos en la misma Caja si es:s6lo por el 6mnibus, y 3 pesetas 75

céntimos en la’del establecimiento si'sdlo fuese por el tiro de
-atalaje; presentandolas en los 410 minutos antériores 4 la hora
citada para la celebracion del remate, y arregldndolas literal-
mente al siguiente St

- Modelo de -proposicion.

El que suscribe, vecino de.....,que vive calle de.. ..., nl-
mero. .... , enterado del anuncio y piiego de condigiones para
vender en publica licitacion un -6mnibus chico y un tiro de

- atalaje & la-calesera para dos mulas, existentes én-el Parque

de Artilleria de esta capital, se compromete & satisfacer por.....
(aqui se expresaran.ambas cosas 6 la que sea) la cantidad-de:.. .

Resultando que el Ministerio fiscal, impugnando la admi--
_sion del recurso en los términos en que se interpuso, lo intenté-
4 su vez aleganda que se habia cometido la infraccion marcada
en el caso 4.0 del art. 4.° de la ley provisional, que establece-

cion de ley ‘para los efectos del recurso de casacion, en cuantc.
esta se halle comprendida en alguno de los casos del art. 4.° -de -

en indicios que no-tienen el cardcter de graves y concluyentes -

no procediendo por tal concepto la casacion de la.sentencia-

Considerando que impugnada por el Ministerio fiscal la ad--

articulo 23 del mismo Cddigo; y es por tanto aplicable la pe-

_Considerando que dada la calificacion del delito, que es la
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irado en pagarés & favor de par-
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{tanto por pesetas y céntimos de peseta, por letra y sin enmienda, .
por lo que sea), acompafiando la garantia exigida.
(Fecha y firma del autor.)
Madrid 21 de Junio de 4874.==El Oficial Secretario, Mariano
de Sesma.=V.® B.’=El Coronel Presidente, Federico Ruiz
‘Gomez.

MINISTERIO DE HACIENDA.

Direccion general del Tesoro publico

Esta Direccion, en cumplimiento de lo dispuesto en Real
érden de 47 de Enero de 4832, publica el siguiente estado del
movimiento de la Deuda flotante del Tesoro durante el mes de’
Mayo ultimo. _ . .

La Deuda flotante, representada por los efectos que 4 conti-
nuacion se expresan , importaba en 4.° de dicho mes, segun el
estado que se publico en la Gacera del 26 del mismo:

Pesetas.

Por giros. Pesetas.

Vencimientos de pagarés 4 favor

de particulares.........coveves
Idem de letras 4 favor de id.....
Idem de id. & favor del Banco....

» 42.145.29879
20.012.83341
27.135.080

47141913411

POR LETRAS A CARGO DE LAS
COMISIONES DE HACIENDA DE ESPANA
EN EL EXTRANJERO.

@irado hasta aquella fecha...... , » 31,913.023:29

BILLETES DE LA DEUDA FLOTANTE
DEL TESORO.

Importe de la suscricion hastal
aquella fecha...... eeiienees » 58.941.675
. 180.147.810'49

AUMENTO QUE HA TENIDO ESTADEUDA
HASTA EL 1.° DE JuNIO DE 1871,

Por giros. - -
- £.044.488

9.492.870
9.619.280

ticulares.....coeveneaniiians .
Idem id. 4 favor del Banco......

BILLETES DE LA DEUDA FLOTANTE
' DEL TESORO‘.V

Emitidos con arregloa las leyes
de 8 de Junio y 28 de Diciembre
de 1870:

Al31deJulioded871.  B.343.400
Idem 31 de Octubre..  B5.543.400
Idem 81 de Enero .| 16,680.200
de 4872.....w ... B.B43.400 .

‘ 39.486.185

219.633.90549

DISMINUCION QUE: HA TENIDO:
LA MISMA DEUDA.

" Por girog.

Satisfecho por pagarés & favor de

particulares
Idem por letras de id...... crenes
Idem de id. & favor del Banco.. .

1.804.439'67
'6.959.601'62
-] 20.475.254 )

LETRAS A CARGO DE LAS COMISIONES
DE HACIENDA DE ESPANA EN EL
EXTRANJERO.

Satisfechas en el mes de Mayo.. ..

.................

483.870°96

20.223.15628

Importa le Deuda flotante en 1.° de Junio
de18T4.......... Ceeeereeeeaen .

190.410.828:94
Madrid 46 de Junio de 1874.<El Director general del Tesoro

phblico, Mariano Cancio Villa-amil.

Direccion general de Contribuciones.

- Traseurrido con exceso el plazo sefialado en el Real decreto
de 28 de Diciembre de 1846 desde el fallecimiento del ultimo
poseedor legal del titulo de Marqués de Vivanco sin que el inme-
diato sucesor haya obtenido la declaracion oportuna er su fa-
vor, se anuncia por primera vez la vacante del expresado titulo

eon objeto de que los que se consideren con derecho & él pue- |.

dan dirigir sus reclamaciones al Ministerio de Gracia y Justicia,
¥ satisfacer los derechos que 4 la Hacienda correspondan en el -
término preciso de seis meses.fijados al efecto por la ley.

Madrid 21 de Junio de 1874.=El Director general, Juan Gar-
eia de Torres.

Direccion de la Caja general de Depésitos.

El dia 26 del actual verificard esta ‘Caja general el canje
por billetes de la Deuda flotante del Tesoro publico de los nue-
vos resguardos talonarios expedidos por la Tesoreria de la’ mis-
ma, cuyas carpetas de sefialamiento para tal objeto hayan ob-
tenido los nimeros del 91 al 410 inclusive; y en su consecuencia
los tenedores de dichos resguardos podran presentarse en las
oficinas de _esta Caja el mencionado dia, desde las diez de la
manana & dos de la tarde, & fin de llevar & efecto la operacion
del canje. ol . :

Madrid 22 de Junio de 1874.=El Director general , J. de Es-
eoriaza. )

Direccion general de 1a Deuda pﬁblica..

- Relacion de las facturas de créditos de la Deuda del Tesoro pro-

cedente del personal que se ham entregado por estas oficinas
en el mes de Mayo ultimo para recoger con ellas de la Te-
sorerin los titulos de dicha clase de Deuda que se han expedido
en equivalencia de liguidaciones practicadas por las respecti-
vas oficinas, con expresion de su importe, causantes ¢ herede-
Y08 a quienes eorresponden , apoderados que los han recogido
Y fechas en que lo han verificado. :

, CENTRO DE ESTADO.
Numero 17284 de salida de la factura, importante 3.377 es-

cudos 330 milésimas, correspondiente & D, Juan Donoso Cortés;
recogida por D. Martin Botella el 21 Mayo 1870. - :

CENTRO DE GOBERNACION,

Numero 58.752 de salida de Ia factura, i -
eudos 673 milésimas, correspondiei(:;eu?’ . Migust Verciorm

zecogida por D. Ramon de Prado e] 4.° Mayo 4870,

D. Migue! Vereterra; |

: CENTRO DE MARINA. : B
Nimero 117.953 de salida de la factura, importante 305 es-
cudos 218 milésimas, correspondiente & D. Cristébal Garcia;
recogida por D. Donato Ruiz el 13 Mayo 1870. _—
1d. A17.954 de id. id., importante 654'079 escudos, corres-
pondiente & D. Juan Pedrosa; recogida por D. Pablo del Valle
el 13 Mayo 1870.

. Pkov-mcm DE LAS BALEARES.
Numero 93.914 de salida de la factura, importante 1.275 es-
cudos 372 milésimas, correspondiente 4 Dofia Maria Magdalena
Brondo; recogida porlos Sres. Gomez y compafiia ol 27 Mayo 41870

FROVINCIA DE BADAJOZ.

Numero 32.952 de salida de la factura, importante 280.es-
cudos 929 milésimas, correspondiente & D. José Gareia; reco-
gida por D. José Diez de Isla el 6 Mayo 4870. . .

Id. 38.221 de id. id., importante 809184 escudos, correspon-
diente & Dofia Teresa Dominguez; recogida por el mismo el 6
Mayo 1870. . . )

' PROVINCIA DE CANARIAS.

Numero 92.288 de sdlida de la factura, importante 448 es-
cudos 184 milésimas, cérrespondiente & Dofia Isabel Rodriguez;
recogida por D. José Diez de Isla el 14 Mayo 4870.

Id. 92.289 de id. id., importante 4434184 eseudos,. correspon-
diente 4 Dofia Antonia Rodriguez; recogida por el mismo el 13
Mayo 1870. _ .

PROVINCIA DE CORDOBA.

Numero 417.956 de la salida de la factura, importante 4.487
escudos 500 milésimas, correspondiente & D. Manuel Maria Man-
cilla; recogida por D. Manuel Guerrero el 20 Mayo 1810.

PROVINCIA DE CADIZ.

Niuraero 447.957 de salida de la factura, importante 592 es-
cudos 242 milésimas; correspondiente 4 D. Juan Bernal; reco-
gida por D. Antonio Fernandez Ponce el 20 Mayo 1870.

Id. 147.988 de id. id., importante 143‘380 escudos, corres-
pondiente4 D. Joaquin Maria Arizamendi; recogida por el mismo
el 21 Mayo 4870. . Lo o

Id. 147.939 de id. id., importante 232890 escudos, corespon-
diente & D. Francisco Bernal Delicado; recogida por el mismo
el 20 Mayo 1870. : S

Id. 147.986 de id. id., importante 400'003 escudos, corres-

. pondiente & D. Juan Duran; recogida por D. Jerénimo G. de

Sierra el 26 Mayo 1870.

14./147.987 de id. id., importante 4.009'484 escudos , corres -
pondiente & D. Prancisco Lopez; recogida por D. Antonio Fer-
nandez Ponce el 27 Mayo 4870. .

~ 1d. 117.988 de id. id., importante 336'466 escudos, corres-

pondiente & D. Francisco Quevedo; recogida por el mismo

el 27 Mayo 4870. _ . '
‘ ' PROVINCIA DE GRANADA.

Numero 73.068 de salida de la factura, importante 748 es-
cudos 800 milésimas, correspondiente 4 Sor Luisa de la Asun-
cion Romero; recogida por Dofia.Luisa Robles el 5 Mayo 4870,

‘ PROVINCIA' DE GERONA. - _ .
Nimero 54.477 de salida de la facturs, ,inglqrtgnte 386 es-

recogi'da_pqr‘ D. Fernando-de. Coll e1:20. Mayd

' PROVINCIA DE JAEN.

Nimero 417.837 de salida de la factura, importante 1.899 es-
dos 400 milésimas , correspondiente a Dofla Ana Dolores Puer-
ta; recogida por D. José Maria Carbonell ¢l 6 Mayo 4870.

PROVINCIA DE LOGRONO.
Ntmero 417.901 de salida de la factura, importante 4.141 es-
cudos 350 milésimas, correspondiente & D. Francisco Gonzalez
y Sanz; recogida por D. Manuel Bayona el 43 Mayo 4870.

PROVINCIA DE. MALAGA.

Nimero 1417.900 de salida de la factura, importante 382 es-
cudos, correspondiente & Dofla Gabriela Manuela y Ana Zorri-
1la; recogida por D. Francisco de Paula Estévez el 13 Mayo 41870.
- Id.447.763 de id. id., importante 709 escudos 200 milésimas,
correspondiente & Dofla Maria Josefa del Céarmen Tagua; reco-
gida por D. Manuel Maria Lozano el 24 Mayo 4870. .

. PROVINCIA DE MURCIA.
Nimero 117.964 de salida de la factura, importante 281 es-
cudos 828 milésimas, correspondiente & Dofia Maria Josefa Her-
nandez; recogida por los Sres. Gomez y compaiiia el43 Mayo 1870.
Id. 117.962 de id. id., importante 552620 escudos, corres-
pondiente & D. José Garcia Cano; recogida por D. Angel Mejia
Davila el 17 Mayo 1870. :

PROVINCIA DE MADRID.
Numero 4118.000 de salida de la factura, importante 348 es-

cudos, correspondiente 4 Dofia Maria Juana Zupide, recogida

por D. Tedfilo de la Croix el 27 Mayo 41870. .

Id. 147.999 de id. id., importante 1.261‘800 escudos, corres-
pondiente & Dofia Maria Juana Zupide; reeogida por Dofia Emi-
lia de la Croix. ' ‘

Id. 148.015 de id. id., importante 1.841444 escudos, corres-
pondiente 4 Dofia Concepcion Tirado; recogido por Dofia Maria
de la Concepcion Tirado el 28 Mayo 1870.

Id. 418.016 de id. id., importante 8.822 escudos, correspon-
diente & D. Antonio Salinas; recogida por'los Sres. Gomez y
compaiia el 87 Mayo 1870. .

Id. 118.047 de id. id., importante 4.403200 escudos, corres-
pondiente 4 D. Rafael Espafa; recogida por D. Ramon de Es-
pafia el 27 Mayo 4870. -

PROVINCIA DE ovmué. *
Ntmero 117.990 de salida de la factura, importante 8.648 eg-

- cudos 783 milésimas, correspondiente 4 Dofia Simona Costales;

recogida por D. José del Hoyo el 27 Mayo 48170.
‘ PROVINCIA DE SEVILLA.

Numero 96:208 de salida de la factura, importante 955 es-
cudos 914 milésimas, correspondiente 4 D. Agustin Ortega ; re-
cogida por D. Donato Ruiz el 27 Mayo- 4870. ‘

1d. 118,08 de id. id., importante 1.990480 escudos, corres-

pondiente & D. Bartolomé Frades; recogida por D. Doming o
Sierra y Mendez el 27 Mayo 4870. "~

PROVINCIA DE SANTANDER.

Numero 67.158 de salida de la factura, importante 41124 es-
cudos 900 milésimas, correspondiente 4 Dofia Manuela Mazon;
recogida por D. José Diez de Isla el 27 Mayo 4870.

Id. 21.229 de id. id., importante 4.776‘317 escudos, corres-
pondiente & Dofia Maria Antonia Quintana; recogida por Don
Francisco Quintana el 13 Mayo 4870. - .

PROVINCIA DE SALAMANCA.

Numero 43.650 de salida de la factura, importante 706 escu- :

cudos 28 milésimas, correspondiente é\:Dog”m origtina Bargada; |

dos 800 milésimas, correspondiente 4 Dofia Benita Fernandez;

recogida por D. Manuel Maria Lozano el 17 Mayo 1870,

1d. 43.690 de id. id., importante 706800 escudos, correspon-
diente & Dofia Ana Maria de la Pefia ; recogida por el mismo el 17
Mayo 4870. . .

PROVINCIA DE TERUEL.
Numero 117.991 de salida de la factura, importante 256 es-

-cudos 200 milésimas, correspondiente & D. José Ardiz; recogida

por D. José Benot y Sanz el 24 Mayo 1870.

PROVINCIA DE VALLADOLID. .

Numero 32.778 de salida de la factura, importante 64 escu-

dos 400 milésimas, correspondiente & D. Antonio Vallejo; reco-
gida por D. José Diez de Isla el 6 Mayo 4870.

« PROVINCIA DE ZARAGOZA.

Numero 47.434 de salida de la factura, importante 1.596 es-
cudos, correspondiente & D. Lieandro Breton ; recogida per Don
Donate Ruiz el 20 Mayo 1870. :

Id. 26.337 de id. id., importante 966'427 escudos, eorrespon-
diente & D. Miguel Fresauton; recogida por D. Andrés Corral
el 20 Mayo 1870. : :

1d. 86.680 de id. id., importante 1.319'121 escudos, corfespon -
diente 4 D. Teodoro Aliste; recogida por D. Francisco de Paula
Puig el 20 Mayo 4870. o '

' CLERO SECULAR

' DIOCESIS DE BARBASTRO. )
Numero 84.725 de salida de la factura, importante 2.945 es-

cudos 820 milésimas, correspondiente & D. Manuel Catala; reco-

gida por D. Manuel Blanco y Montero el 27 Mayo-48170.

» DIGCESIS DE BARCELONA.
Namero 447.905 de salida de la factura, importante 1.674 es-
cudos B00 milésimas, correspondiente & D. José Reventos; re-
cogida por D. Ignacio de Tré y Ortolano el 6 Mayo 4870.

.. . ..  DIGCESIS DE CUENCA. .
# Numero 4117.460: de salida de la factura, importante 41.524 es-
cudos 700 milésimas, correspondiente & D. Segundo Alvaro; re-
cogida por D. Manuel Blanco.y Montero el 27 Mayo 4870.

DIGCESIS DE CORIA, .

Numero 417.992 de salida de la factura, importante 4.775 es-

cudos 53 milésimas, correspondiente & D. Juan Garcia; reco-
gida por D. Simon de Grados el 7 Mayo 4870,

DIOCESIS DE CARTAGENA. | _

Numero 117.963 de salida de la factura, importante 422 es-
cudos 234 milésimas, correspondiente & D. Antonio Serrano;
recogida por D. Antonio Dendariena el 13 Mayo 4870.

Id. 148.008 de id. id., iniportante 1.423166 escudos, corres-
pondiente & D. Juan Sandoval; recogida por el mismo el 27
Mayo 4870. ,

Id. 118.002 de id. id., importante 422112 escudos, corres-
pondiente & D. Fructuoso Navarro; recogida por el mismo el 27
Mayo 1870. ‘ -

' DIOCESIS DE GERONA.' :

Numero 4108.991. de salida de la factura, importante 4.188 es-
-¢udos,, correspondiente 4 D. Jacinto Masllapart; recogida por

.D. José Maria de Ferret el 43.Mayo4870.

DIOCESIS DE GRANADA.
"Numero 1417.906 de salida de la factura, importante 82 escu-
dos 800 milésimas, correspondiente 4 D. Antonio Manrique; re-
cogida por D. Jerénimo G. de Sierra el 6 Mayo 4870.

DIGCESIS DE GUADIX.
Numero 118.004 de salida de la factura, importante 4.320 es-
cudos 800 milésimas, correspondiente 4 D. Francisco Padilla;
recogida por D. Manuel Blanco Montero el 27 Mayo 41870.

DIOCESIS DE JAEN. :

Nuamero 117.993 de salida de la factura, importante 576 es-
cudos 460 milésimas, correspondiente 4 D. Juan Maria Ortega;
recogida por D. José B. Gomez el 27 Mayo 1870.

Id. 147.994 de id. id., importante 642'800 escudos, correspon-
diente 4 D. José Arias; recogida por D. Manuel Guerrero el 27
Mayo 1870.

1. 117,998 de id..id., importante 89638 escudos, correspon-
diente & Dofia Juana José Mufioz ; recogida por D. Ramon Mu-
fioz el %7 Mayo 4870. \

1d. 148.005 de id. id., importante 41.224‘264 escudos, corres-
pondiente & D. Mariano Perez de Biel; recogida por D. Enrique
Maria Sanchez el 27 Mayo 41870.

Id. 118.006 de id. id., importante 4.409'300 escudos , corres-

pondiente & D. Acisclo Serraxio; recogida por D. José B. Gomez

el 27 Mayo 4870.

Id. 1147.996 de id. id., importante 86464 escudos, correspon-~
diente 4 D. Tomdas Muiioz: recogida por D. Ramon Mufioz el 27
Mayo 4870. : »

DIOCESIS DE LEON. v

Numero 117.885 de salida de la factura, importante 41.354
escudos 700 milésimas, correspondiente & D. Francisco del Olmo;
recogida por D. Juan Ruiz Gonzalez el 13 Mayo 4870.

Id. 147.944 de id. id., importante 41.338‘600 escudos, corres-
pondiente & D. Antolin Perrote; recogida por D. Antonio de
Peria el 6 Mayo 1870.

Id. 147.942 de id. id., importante 889°877 escudos, correspon-
diente 4 U. Hipdlito Sandino; recogida por Di Enrique Gorjon
el 6 Mayo 1870. ‘

DIGCESIS DE LUGO.

Numero 117.907 de salida de la factura, importante 4.200 es-
cudos 200 milésimas, correspondiente & <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>