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‘Pégina 9.

PUNTOS DE SUSCRICION.

— 2 -

En Madrid, en la Administracion de la Imprenta Naclonﬁf’
plaza de Pontejos (antigua casa de Postas). :
En Provincias, en todas las Administraciones de Corg :
~ En Parfs, C.A.Saavedra, rue Taitbout, num i —E Denné
Schmitz, 3, rde Favart, 2. ’
Los, anuncios y suscriciones para la GACETA recxhcn en la Ad-
ministracion de la Imprenta Nacional { entpafla por la calle de San
Ricardo) desde las diez de la mafiana hggl las cuatro de la. “tarde '
“ todos los dias: los festivos solamente dglonce 4 una.
Parala venta de obras'y ejempiffes de la GACETA estd abierto
el despacho de libros desde las gx de lamafiana hasta las cmco_, -
de la tarde. .

A

'PRECIOS DE SUSCRICION.

Pesetas. C&n‘ts.

~ MADRID....ceuun. R Porunmes,.......... -3

' Pnovwcms INCLUSA$ LAS (Por tres meses........ 45
o IsLAs Bunnx«:s \"Gxa. Por seis meseS...veoo. 30
NARIAS. . [ Por un afio. «ov.envonns 55
- ULTRAMAR., Por {res meses.o....... 2250
. PORTUGAL : .....: .‘.-rPor Wmeses 48
- PARA LOS DEMAS PUNTOS DEL - ; _ : . !
- . EXTRANJERO....,wpe s ...uPor tresmzses...v;..:. 28
La corresgondenci& frangueada se remxtiré con sobre al Sr. D1- -
rector de‘la’ ACETX: DE MADRID: .

Las ejemplarés sueltos,, atrasados y comentes 'sp venden en el
despacho de hbros & SD céntqus de peseta cada uno..

Despaehos l;elegréﬂeos re!érentes’é a llegatla a Albaeete de

ol Rey eleeto.

Albacete 31 de 4D jembi¥, d las doce y cuarenia y emco mmutos
'e 1o noche.—~Madri 1.° de Enero, 3 las-dos'y treinta y cinco miru=-
os de 1a maiiana.~—~Al Exemo. Sr. Ministro de Ta Gobernacion, por

nca r0 'del Excmo. Sr: Presidents ‘del Consejo, el de Fomenjor: =

las siefe y media dexla ‘mafiana salié S: M;'de Cartage
arrbtela descubierta, & pesar:

entia: el gentio erd’extraordinatio:Tods Cartagena seapifiaba s los:
ialcones, adornados tonr vistosas colgaduras; ¥ Henaba las calles &
d.carrera: una masa conmdei'able del pueblo sigui6 4'S. M. desde el -
[ésembarcadero hasta la ‘estacion del férro-carril. La ovacion:lia
ido completa: no han cesado én todo 6l t¥ansito de oirse vivas
wtridos al Rey Amadeo, al Rey liberal, al elegido’ del"pueblo, y
(ue rompid las filag del ejéreito, opri

1 'mismo trén 1}A)cax' uno y: otfo lado, 8. M. .entre v1vas entusiastas-al |
ey Amadeo, Espaiia, 4 las Co 5, & la Soberania Na- |
iondl, al General Prim, al Brigadi al'Rey elegxdo por el

meblo, apénas podia abrirse paso. m

D jas fueron las comlsmnes
ue se hailaron en laestacion 4 feliei L

g ,gef a am > 3 =38 ‘e
[ulca y amiga del érden porque tenga en cuenta V. E. que estas in-
leseriptibles demostraciones han sido esponténeas.
‘En Murcia se detuvo S. M. & almorzar. A uno y otro lado de'la

~staclon y & lo'largo de la via férrea. en miés detres kildmetros, se |

;xtendxan 1masas considerables:
)agar el tren gritaban: | es
a estacion el gentio lo 1l
a sala en que debw sers}zlnfs

i tod t
ey Amadeo, al Rey del pueblo, al Rey de las Cortes Constitu-
rentes, mezelados con otros 4 la libertad, al General Prim“y-al.
3mgadler Topete: describir defalladamente ‘esto seria imposible. "~ -

Las frecuentes detenemnes del camino han'ri sado cuatro ho-
as la llegada del tren 4 Ibaeete, en‘la que ha éntrado S. M. 4 las
iete v media “Uh géntio xtraordmarxo llenaba la ésf,acxon ¥y aun
mtes de llegar el tren‘se oian los vivas aclamacione &S M.
Tué 4 pié desde la estacion hasta 8 A ud nek
‘ado su alo]amwn’co

El cammo estaba’ adornado con extraor na

uegos de bér g
7.que hace honor al
7 1os balcones en to
lel pueblo di6 un gritogue
le grande, de delicado ¥ d8 e
ue és el hijo del General %
itieron. Guando S. M. llegd
»iéndo numérosas comisiones;
lamaba el pueblo, y.donde- fué sa“lu
as aclamaciones. Despues continud
puchas comisiones  oficiales de la- cap
saatro pueblok de 1a provingia,

* A las diez se sirvid una esplendlda comida. Esta mamfestaclon
'spontanea. ‘de ‘Albacete ‘se  hizo 4 peSaf i slegrama en que 'so
nanifestaba S. M. profunda y dolorosamenteéafeetado por 1a muerte
lel General Prim. Deseaba se’suspendiese toda elase de festejos y
g001j0s P ublicos. La impresion de esta’ acogida del ‘pueblo espa-
iol én general, y de A’lf)acete «en particular, y giie prueba que el
»ueblo sabe’ opia.obra, resultado del sufragio’ univér-
sal, ha conm; lamente 'al Rey ;-4 pesar del sentimiento
fue le embarga por“la pérdlda del herdico General Pmm »

as’
otras de- vochenta ;

Albacese 1.* de ‘Enero, 4 los dies 4 wmte ‘minuios de lo maﬁa-

Vm —El Comandante. mlhtar al Exemo. Sr. Mimstro de la Guei‘ra
T ‘gxtan general: * - :

- 45, M. el Rey &aho de su Palacm a pxe & las nueve oyé misa
arrla ‘parroquia de San Juan; y despues marché en la misma forma

i-la estacion férrea, siendo- thareado en:su - lergdicarrera conti- |

1uamente eon el mayor entiisiasmo-por el pueblo, reunido. para su

1esped1da. A las nueve y trmna y cmcommm%s

einticinco mmutos Aelo
xemo.: Sr. mestro de la

V.8
ictoria. ;

a prepamdos se suprimisepn, accediendo &
icados por telegramas desde Cartagena.
'odos: los pueblos de Ia ‘provincia han
arp- felicitar & S. M. no obstante la crudeza
ipve, las cuales fueron recibidas por el Rey

. Los feste;os-
los deseos de 8. M

mocrétleo, identificado con la re-

u‘erno Los Ayuntamientos aﬁ s

en
ta, & r de 1a hora y del frio intenso quie'se

Se wolentamente contra ;

ﬂu}&el tren |

andole que eran la representacion .

vez mandaron gon 1gual ob;eto sus representantes qfuedando M
‘altamente satisfecho de estd sincera ovacion. El Ayuntamlento

. La.provinciade Albacete 8e recomiend
racion del Gobierno por su lealtad, |

. pontaneidad‘con que coopera;‘

- rozancon el 6t BiGh

tismo y por la es-

‘ DECRETO. "

: AJ;endxdas las razones que me ha expuest ‘D, Jose Lolﬁz
- Dominguez,

Vengo en admitirle la dimision que me ha presentado del

‘cargo de Secretario de la Regencia y.de la Estampilla ; que- |

lo ha desempefiado.
“Madrid tremta y uno de chxembre de mil ochﬁewntos

' setenta
: f’ﬂKNGISGO SBRRANO
- El Presndente interino dei *Zonsejo de Ministros, " V
Praxedes Mateo §agasm. :

Jortes Constltuyentes
, }eino, y de cuyo ejerci-
re grata memoria, el Consejo
digno Presidente, tuvo la honra
que’ on objeto de 'no distraer su-animo
de mera ritualidad’, y que pudiera

~ SENOR: Al investir
" con el elevado cargo d
. clo }a Naclon conser

emdad generales, convenia que, siguiendo la tradicion, se

habia sido. costumbre emplearla. V. A. se. digné entonces

: nsables que conduz—
can 4 facilitar la gobernacion del pals y de que ha de hacer

S ~uso el nuevo Rey. .
" Estas razones aconsejan que, sin perjuicio de lo que mas

o ,(adelant' ueda determinarse , se mantenga por ahora el uso
dela: npilla para todos fos despachos, cédulas y demas
doc ilogos que el ‘Monarca ‘haya de autorizar con

; mo consecuencia parece natural que, debiendo
cesar la actual Seg:retama de la Regeneia y de la Estampxua,
“‘todos los servicigs que hasta ahora han corrido & cargo de

* Gobierno, pasen desde luego ‘a-las-inmediatas 6rdenes y & ser
| dependencia directa del Rey de Espafia;.sin perjuicio de so-
- meter luego,A su especlal ‘resolusibn lo que sobre el particu-
Tar parezea oportuno , asi ¢ofno lo referente & la designacion

- de las personas.que hayan de. concurrir al servicio de la Es-

“tampilla, cuya indole reolama sean de la exelusiva confianza

1 del Monarca.

- Fundado en-estas consideraciones, de acuerdo con el Con-
sejo de Ministros, tengo la honra de someter 4 la aprobaclon
‘| de'V. A. el siguiente proyecto de decreto.
Madmd 31 de Diciembre de 1870. :
“El Presidente mtermo del Consejo de Mxmstros, ‘
Praxe‘len Illateo Sagasta.

DECRETO. .
Atendldas las razones que me ha expuesto el Presuiente

Verigo en decretar lo mgmente
Articulo 1.°
la Regencia y d_e la Estampilla, y sin per u in
adelante puéda disponerse ‘sobre el
que al presente le estan enGOmenda
aisma pasard.§-las inmediata
por las Cortes Eonstituyentes:

Art. 2.° - La citada dlepend,
Secretaria.dg la Estampilia;
que nueyamen _

| El Prestdents interino del Co ;
Praxedes nlateo sagw“ !
DECRETO L

“Con arreglo alo determmado en el decreto de esta b7

Vengp en nombrar Jefe ‘superior de .Administracién
cretario de la Estampilla, & D. Ramon Serrano y Serrapio.

setenta .
: - FRAN GISGO SERMNO
El Prealdenbe mtermo del Consejo de mes!ros, -

Praxedes Dla,tgo,Sagasta.

s, capital did con tal motivo comida & los pobres en gran ngmero. |
ygmettte & Ia conside--

e cuantas cuesnones se'

i ——— . en Madrid:
PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE Mﬁiiismﬂs.

- dando muy satisfecho del celo, lealtad & mtehgén@f& con que |: lg aldga

' bunal Supremo como
: tancxa ¥ mupiclpales

" miento y el del Tribunal de su d1 no “c
V. E. muchos afios. Madrld 31 de Dxcxembre de 187

‘fud direétamente 1nﬂuyera en ‘ol "bien y pros-

mantuwese el uso de Estampilla, para todos los casos en que

-prestar su aproba.cmn 4 aquella propuesta, Yla experlencm ha‘ o
: serngiante: medid: . “:

spana el. Mo-ﬂ: :

.| esta, el personal que lo desempiana y &l material indispensa- |

- ble para el efecto, hechas las-alteraciones que el cambio de
es, | circunstancias reclama y quepa dentro de las facultades del | cientiFicas que, 4 partir del afio’ proxin
| ficarsg,en Londres, el Ministro que spséribe,

' especlalgs circunstancias por qgfe ngestro.

'la ocasion que of}

del Consejo de Ministros, de acuerdo -con el mlsmo COIISB]O,

- Cuando haya de cesar' la aotnai Seuretaria de ¥
mé

de V. A, si anunciada oportunam!

Madrid treinta y uno de chlembre de mll oohqmentos'

de aquella vxgarosa b4

MINISTERIO DE_ESTADO.
Delpaehos tolegriﬁcos.

B’E‘.RLIN 31 de? @wwmbre, d las doce y cutrenta minutos de
s tarde; Madesd #d., d los diex y Wiez minutos de lo noche.—
' Als Legaclon de ederaclon de la Alemania del Norte

«Oficial.- ',wambre 30 ——El Goronel de hulanos Pestel

.. ha batidos on'sit colﬁmna volante, com uesta de tres compa-

| fifas y tres escusdrones, cerca de Long-Pret, & tres batallones
de Guardiak moviles, coglendoles tres banderas 10 oficiales
y 230 hombies ; tuvimos seis heridos.

- VERSaL1ES'30 de Diciembre.—En Mont- Avron, de]ante de
. Paris; hemos éncontrado grapdes cantidades de municiones: de
. artilleria y dos cafiones ¢ de 4. Pos compaiiias avanzaron hasta
e Rosily ; nuestras pérdldas solo:un herido.»

wmmmﬁ DE GRACIK Y JUSTICIA.

ORDEN

s’bymda“ Ferificarse el dia 2. del préximo mes de Ene-
¢ las Cartes Constituyentes: el solemne acto. de. prestar .
ey el ’mfamentﬂque la Constitugion determina, S. A.
gent del, Remo se ha servido resolver que tanto ese Tri-
diengia , Juzgados de primera ins-
%a capltai vaquen durante ese dia.

te, reputandose como

1 todo lo queinp
feriado para todos los’
;Lo que.de 6rden da

EUGENIO MONTERO RIOS.

jAramuez 1.° de Emfro 'de 4870.—EI Gobernador al’ Excelentl-
simo Sr. Ministro de 1a_ Gobernacion:
«Llegé S. M 4 las sexs Y tremta mmutos Gran entusxasmo »

\os!‘cmN.

SENOR Convocada por el Go‘bxerno inglés,y bajo la di-
reqcl de los Comisarios:de S. M¢Britdnica en la Exposicion

31, una série de Exposwloneé“'n%ernaclonales DE OBJETOS
Y PRODUCTOS ESCOGIDOS DE_ARTES, INDUSTRIA E INVENCIONES
-ded874, debe veri-
no. obstante las
is atraviesa y las
spafia pueda estar
8 titubeado en pro-

E Xp

dificultades consiguientes que afrer

dignamente representada en ellag, Iy
poner &4 V. A. la adopeion d quellas disposiciones
que contribuyan y respondan ¢ ridtico: fin), proporcio-
nando e esta manera 4 nuestos artxstas é mdus riales un
poderoso estimulo al renacimiénto de sus talentos y exhibi~
cion de sus productos pat:a,.hacer patente de este modo nues-
tro actual estado de ¢ulb tica, industrial y cientifica.
siro, al proponer, 4
qye utilizando
 internacionales
ipital otra analoga’y
Condmicas y politicas
Jugar la que bienal-
‘'vierlen reclamando y es-
nuestros artlstas y cuantos

anunciadas, puei
periddica tamb
de todos conocigh
mente, y de By

perando oon b
aman las glorias nagi

! ¥ g , i
Antes ha rm xacudldo ¢l Minigtro g
respondlente decreto que hoy' presenta :

' alta. conslder cion ’
.60 la, GAGETA DE
la série de Exposwxones interniacionales que ahigra lo motivan
no hubiese-creido debia dejar & 1a. mlcxatlva, interés indi-

"viduales tomar en ella la activa-parte & qua eran llamadas

sin infervencion alguna oﬁmal pero. como esto. no- se haya
verificado, acaso y_mas gue per ningun, otro motivo por ra-
zones politlcas, no ha creido-el Ministro, & pesar de sus opi-

“niones en la materia, demqrar pQr mgg};txem o}lg adopeion de

vidties Squeé s I '1?16 la-falta
edund@’ ‘at _

AT A DN Pl

todas aquellas, dlSpO
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GACETA DE MADRID. — 2 'ENERO 1871.

No siendo posible por la premura del tiempo celebrar la
Exposicion espafiola de 1871, y en la duda de si la situacion
;politica de Europa consentira se. verifiqué. la internacional del
‘mismo afio, al ménos.en la época anunciada, el Ministro que

--suscribe; atento 4 esta eventualidad, se prepara tambien, ya
que la Exposicion prévia en’ Espatia no puede tener lugar
con las; eondiciones y .circunstancias de todas las demds, 4
que no deje de estar representada cual mereoe en -aquella; &
cuyo fin propone 4-'V. A: a§ oportunas: disposiciones para
acelerar y facilitar este.resultado. o

‘Dignese por tanto, V. A., si asi lo estima conveniente,
prestar su aprobacion al adjunto proyecto de decreto. '
Madrid 26 de Diciembre de 1870. o

4 W gl wadi i
F B WosEiEe eghrag

S Bw oy S ha
BECRET L

' P e # i 3'33
+ Conforméndome co 10“propiests po~ el Ministeo
-mento , de acuerdo.con el Consejo de Ministros .. ...
Vengo en decretar lo siguiente :
Articulo 1.° " Paralasérie dp Exposiéibies anuales de obras
- escogidas de Bellas Artes,Industira 6 Inventos cientificos que,
d partir del préxima afio, se hande: eelebrar.en Londres bajo
los auspicios .y direccion.de los Comisarios de:$ M. Britamica
. que. intervinieron: en la Exposicion de: 1851, se crea wna Co-
- mision general, presidida:por.el. Ministro de Fomento,.encar-
:: gada de promover en Espania la presentacion de objetos &sdi-.
chos concursos,: S Co :

Art. 2.° Rep , .
relativo 4 esta série.de_Exposiciones, un Compisario general
que se entenderd directamente con la Comision general ingle-

- sa, cerca de la cual gestionard puanto conceptue iufil 4 los -
*tereses del0s, expesitores espafioles.. Bl Miristro. de Fomento
padré, nombrar ademds los Comisarios adjuntos. que.-considere:
necesarios para auxiliar & dicho funcionario en el:desempefio.
de su cometido, y. la, comision ¢ comisiones. que juzgue -gpor—
tunas para el estudio de las’ mismas Expositiones., sin per—
juicio de los comisionados-espeeiates-que con igual objeto
puedan nombearse,por losdemds Minigterios.. 1,
~ Art. 3.°"En ‘cdda ao anterior al en' que tenga ligar én
Londres una de las Exposiciones.internacionales de la série
se celebrard en Madrid, en los meses de Oetubre y Noviembre,
una Exposicion nacional' de ébjetos:de Bellas Artes'y de In-
dustria correspondientes & [a8 mismas-dlages que edmprenda |
la: iﬁ&em&ciﬁﬁglfqhei‘abba-vé’xf'r’ﬁfchi'éia’féﬁils}.'é&pital del' Reino- |
- Uri{do-en los mese§’ de Mayo 4 Setiemhbre, drhbos inclasive; |-
del afio inthediato. Estas Exposiciones nacionales' servirdn de,
concurso prévio para la eleccion de los objetos que pog cuen-
" tadel Estadd hayan deremitirse & la Expesicion infernaeional
de Londres. : ’ e ot

“Art. 4.° - Se'nombra

e -Fo- .

oo

T ————

FULANE Y

rén al efectg Jﬂpa:dosﬂéﬁe eéxaminen y

‘califiquen los objetos - OB TN Waeposiion: nacienal,
designandoﬁ-‘dﬂﬁ”e’%g“ 6 Clisd10¥ lque pér M iéeito y |

por reunir;las demds @ondieiones exigidas en el programa
merezcan ser enviados 4 la Exposicion internacional y; puedan-
tener cabida en el espacio asignado por los Comisarios de
S. M. Britanica & los productos-espanoles remitidos por el
(Gobierno. Lo e T e T

Art. 8.° No habiéndose serialado premio- alguno & los ob-
“jetos q;ldeiasedpresentder:i, los explossitoreg sdlo tendréin derécho &
un cerfificado expedido por el Seeretario de la Gomisjon ge-
neral con el V.° e et "Pfésiden%‘ ’,*S%Sieiﬁéuésage% resath la
calificacion gque el Jurado respectivo hubiese hecho.de Iogique’
hubieren presentado & su exdmen. ’

Art. 8.° La remesa & Madrid-de-dichos objefos sers de
cuenta de los artistas, industriales, irgvenztpraq ¢y fabricantes
que soliciten tomar parte en las Exposiciones nacionales, cor-
riendo 4 cargo del Estado el envio § ‘Londres de los elegidos
en estas Exposiciones, y la devolucion de todos ellos 4 los res-
" Art. 7. ' Seexceptuan ‘de’la disposicion anterior-log obje~
$os de estaso 6 ningun valor, ‘tales como ‘muestras pequenas |
de primeras materias, de tejidos, de minerales, de granos; se- |
mﬂ}ljas y dem3s productos agricolas, forestales y otros andlo-
.gos queg figuraren en las Exposiciones .d¢ Liéndres, sobre los
cugales el ‘Gobierno. se réserva ‘el dérecho de disponer para for-
mar coleccionesgon destino & los Musgos'nacionales y extran-
jeros y demas usos'que estime convenientes. Los expasitores
que no estén conformsy con esta resolucion deberan manifes-
{arlo terminantement é%ggesentaﬂos; en’'Madrid, designaudo
4.1a vez la persona que g8l ‘3 hacerse’-cargo de ‘ellos en Lion-
-dres, puesto que ¢l Gobiérnono se encarga ‘de devolver & los:

interesadgs Iog bjetos do idhs especte. "

~Art. 8.° "Co generdl elegird u

i

: * La Comision generdl ' Vicepresiderite
entre sus’individuos, y ‘propoydts.al Gobierno, 4 la’ mayor
-brevedad, el reglamento int?‘i%ﬁf‘ff&e la' misma ylos médios
qué concepttd més eficaces parald grganizacion deeste ser—
vicio fen‘todast'sﬁ's‘%ggrtes;.’ 4 cuyo Eﬁn:% rd reclamar ‘de todos

los centros adminiStrativos cuahtos antebedentes, datos y no-
ticias aonsgderenqé:'gsﬁ;os pardel{ bire ﬁ;“ﬂésﬁgmpeﬁo de'si co- |
; nclutrd eh su pre-

do, para 10 cual’el Miristerft' g Fonrentc
supuesto todos Tos afios la,cantidad que’ss caleily riecesaria.

Art. 92 "Todos 165 galths que origine esta'¥erie de Exposi-
ciones nacionales, ¢ infernacionales safd &e“’gf%%? ta del Ksta-
3 }' : - ’ *

- Art. 18,”°No siendb;'pos

p
[¥RC)

A& a0,
: gg&a&;ﬁéﬁt

~Art. 44, . Se autoriza al
‘cuantas Hsposy stones canst

anl prssnt oo,

i o

: N
1 arg
N IR SUEE =y

a ‘gjeciicion

.'Dadoen ] iciembie de mil ocho-
‘ientos sefors.

~ : ' FRANCISCO SERRA]
5B ‘Ministro’ de’ ‘Bomderito] - 'R*N : SERRANO

: mexcio, el cual ejercers las]
e BT S - mision.” T

resentard en Londres al Gobierno, en. tode lo: |-

. cientos setenta.

. ahmeio;; pleito -pendiente ante Nos.en virtud de recurso de easa-
. el

. mente para que la desdeupase; la intimé formalimente-e]
‘ oio-en el.acto :de conciliacion que se habis eelebrado en 27 de-No-
- viembre-del afio anterior, concediéndole el término de 40 dias para, | ¥
que la desosupase; y que ademas. se hallaba én descubierto. del ¥

| cion de] recurso; v e o .
| ., Fallamos que debemas declarar y declaramos desierto ¢l inter- |

trata el art. 1., el Director general de Obras piblicas, Agri~
cultura, Industria y Comercio; el Direetor general de Instruc-
cion publica, el Director general de‘Bstadistica, el Vicepresi-
dente del Almirantazgo, el Subsectetario' del Ministerio de
Ultramar, el Director de 4 Academia de la Historia, el Di-
rector de la Academia de Nobles Artes de ‘San Fernando, el
Presidente de la de*Ciencias exactas, fisicas y naturales; Don
Manuel Fernandez Duran, Marqués. :de. Perales; D. Cipriano
Segundo Montesino, B.: Gabriel Redriguez, D. Francisco
Santa Cruz y D. Emilio Castelar, Diputados 4 Cértes; Don
Fermin Caballero jex-Ministro-deta “Gobernacion ; D. José
Caveda, Director-qie~ha—sido de Agribulturas, Industris 'y
Comercio; D. Licio del Valle, Inspector general del cuerpo
ide Digenieros de Caminos, Canales’y ‘Piertos; D. Fraf
Elorzay Aguirre, Mariscgl de Campdy Vi i
Junte; superior facultativide Awtilleria; D. Simon Awalos, |
Dir%@@e;la Escuela de’Asguiteeturg; D. Luis de lgiEsco-
suraInspettor generalldel -wierpo-dedlngenieros deMingss
D.-Miguel Bosel-y-Julid., Inspector.general del .cueepo-de-Ja—-

| genieros de Montes; D. Pedro Julian Mufioz y Rubio, Inge-
; miero agrénomo y Jefe local de la Escuela general de-Agricul-
 tura; D. Cdrlos Ibafiez, Coronel de Ingenieros'y Divéctor del
 Instituto geografico ; D."Manuel Rivadéneira, D. Guillermo

| Samford, I} Francisco Bruguera y D. Meliton Martin, indus-

triales, y D. Bimlip Anton Ramirez, Vocal y Secretario. ge-
neral del suprimido Comsgjo de. Agricultura, Industria y Co-
3 ecretario de la Co-

dgien: Madrid & veintisels db Dicfenslys, Trmech
o 'FRANCISCO SERRANO.

Bl Ministro_ de. Fomento, o

U B osé Behegaray.

e — O

MINISTERIO DE LA GUERRA.

[N

rgeoo

__Los Capitanes generales :degiistrito,,;poi;.fsy y anombm de
sus respectivas guarniciones, han manifestado 4 este Minis-
terio elprofundo dolor cem que han sabido la muerte del se-

fior Presidente del Consejo, Conde de:Reus.. ..

TRIBUNAL SUPREMO.‘DE JUSTICIA,

ndevila db Madrid, & 26 de Octiibre’ 461870, en el pleito

Afueras:de Barcelona: yzen la Sala tercera de-la-Audiencia déla.
misme-ciudad por D. Ramon Cortecans .con Tecla Solé sobre des—
ion interpuesto. por la demdandada contra. la sentencia g
de Junio de 1869.dictd la referida Sala: . . :
" Resuttando que D. Ramon ©o; 15 antabict E
de 4869 la‘demanda objeto deests pleite, ¢
personal gue 4 favor del duefio mugdi el contrs i
miento.y-en, Jo: nécesarios 1aiee-lage para que convocada 4 juicio
verbal Tecla Solé, y. oidas-las partes y récibidas. las pruebas,.se
mandase gue aquella, dentro del preciso término de ocho dias; de-
jase libre y expedita 4 disposicion del demandante la tienda y Ha-
bitacion gue ocupaba en la casa num. 49 de la calle de Santa Isa- |
1 pueblo de Sans, de propiedad de Cortecans; pretension que
puerla-demandada habitaba’ dicha ‘tienda’ irt
BT AR or1o

suales ; ¥ que despues-do haberla reguerido varias

ue en23.

alquiler de los meses de Diciembre de 1867 y Ege\ako de 1868, Io

. cual era tambien motivo para el desahuecie:” ' v 7

. - 'Resultando que en ‘el juicio verbal manifesté Tecla So¥é que
. si-debia dos meses de alquiler, ,cohé‘ispia'enfqﬂevel‘i demandante no
| se'habia presentado & eobrarlos ; poniéndelos.en el acto 4 disposi~ | 400
| dicha viuda por el indicado .concepto;,.,yg;ga-atrpfoc'j;gvas partes de

eion del Juzgado para.gue.los entregase & 'Cortecans: que mo es-
taba conforme con la demanda. porque el actor la-habia prometide:

| no.subir.el alquiler ni obligarla al desahucio miéntras, como ha-
lquilal

bia venide haciéndolo por.espacio: de 13 afios, le a :
bitaeiones,y recogiese las llaves y alquileres; y que el deman-
dante replicé que. bastaba la confésion de la derhandada de ha-'
llarsé en descubierto de’'dos mensualidades ; siend pe :
entrega de alquileres qaeen el aeto querid-haces; ¥ jue eran in-
exactos los demés beehos:que habiaexpuesto::f:i o . 0w
Resultando que estimado el desahueio con las
sentencia del Joez de primera instandia, que con igualeonidenaeion

Junio de 1869, interpuso.la demandada réeurso .de;easacion, ci-
tando como infringidos:™ . .. v U o T T

1.° El art. 4.° de la reforma 4 1a ley’ de Enjuiciainietito civil
de 25 de“Junio de 1867, porjue el inquilino que habia pagado
siempre: durante-'el.irasédrso-de tantds afios el alquiler, que se

que con insistencia se le habia prometido que no se le lanzaria,’
quie por ello habia hecho trabajos, mejoras.y reparaciones en el
adificio, de:que tenia:el.propietanio-Ja exigencia e pretender an
alquiler cuadruplicado, no era.el inguilino de mala:f6y que pgt su
temeridad. mereciera poqdqna,c}e, costas; . .. S

.Y .2° Elart. 662 de la ley de Enjuiciamiento civil refgrmado,
por haber admitido el, Juez inferior Ia apelacion ihterp,‘jfgstd.j"siﬁ

agreditar préviamente la apelante haber-satisfecho los plazos ven- |
GidOS‘ Liliveee »1 3. SRR VEC U SO RPEE S L PRI SR I - 1 25 A i

sl . S o

. Visto; slendo:Ponerite el Magistrado:D: José Marig"Cageres:
Considerando que, segun el parrafo-segundo; art;'6.% de-la ley |
de B5.de Junio:de;4867, que reformd la’ de Enjuigibmiento eivil |
espepto al juicio de-desahucio, admitido el recpygo-de casacion.y |
i, durantesu j
‘4 de satisfa- |

I35

cualgtilera que sea su.estado, se copsiderard de jerto.si
| sustanciacion dejaren de pagarse 1

Yoo
diche :

i

las rentas vengi

cerse las que corresponda.a 'élanta?r:"‘l}j" ‘11(%1 : , ‘
Consjderand gug,‘a__l celebrarse el juicio verbal en laprimera

instancia ‘entregé-a‘recurrente los alquileres que adeudaba entén- |

ces por los meses de Diciembre’ de: 1867 y:Eners de 1868 ;y-al in~

terponer el recurso de casacion: ha..depasitadD wexi:46 sdesiJulio

‘H de 1869 el alquiler de-otros.seis. meses,.sin.que haya hecho cons- |

tar otro pago posterior desde: aguella fe

cha y durante la sustancia- |

“puesto por Dona Tecla Solé), & quien condenamos en Jlagcostas y 4 |

i1iog

| 'dews Bchegaray.’

N

FETR AR A

Don aireglod 1o Qispie

Y 8

| 1a pérdida-de la eantidad por que prestd ‘caucion para cuando me- |
Jorede fortuna ;. y-devuélvanse los-autos & la Audiencia de‘Barce-
lona con la certificacion correspondiente. -
Astipor esta ninestra senfencia, que se publicard en la Gacera
¥ se insertard en la Coleccion Jegislativa, pasindose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos, mandamosy firmamos.=Juan

Don arreglad 1o disptiebte, stafocha,
: a‘l'veﬂgo en disponer; ue§ angpa.rtq de 1a Comision gene-
T

para las Exposiciones internacionales de Léndres. de aue

(Fonwaler Anovadn —Tned Mania Mhrarad —T stivaani Ao Awniate —

iscorq

" casa:del Teniente , Alealde Estarlich:

" | dos de ellas, produeto de arma de fuego, ¥

seguido jen el Juzgado de primera instancia-del distrito de las | -

désahu- | AT

oporturia la |

costas: per 11_a f

eonfirmo; Ja Sala, tereera de la Audiencla de Barcelona:en 23 de |

habia conformado & las exigencias del propietario de aumentarlo, f

Francisco Marfa de Castilla.—José Maria Haro.— Joaquin Jau=
mar.~José Fermin de Muro. ‘
Publicacion. = Leida y publicada fué la anterior .sentencia
por el Excmo. Sr. D, José Maria Caceres, Magistrado de la Sala
primera del Tribunal Supremo, estindose celebrando audiencia
publica enla misma’‘el dia de hoy, de que certifico eomo Eseriba-
no de Cimara. . . N e e
Madrid 26 de Octubre de {870.—=Gregorio Camilo Garcia.

Enla villa de Madrid , & 7 de Noviembre de 41870, en la causa.
seguida en el Juzgado.de. primera instancia de Enguera yen la
Sala tercera de la. Audiencia de Valencia eontra Juan Estarlich
Martorell , Miguel Domenech Martoréll’; José Estarlich Martorell,
Gabriel Martorell Martinez, Juan Martorell Martinez, Antonio
‘Zorneza-Briz, Vieente Briz:Domeneth; Fosé Ortega Martinez, Juan
Briz Perez jdos herederos de Antonio Maptorell Domenech, Juan

| Briz Perbz, s¢omo marido de Maria Martgrell Martinez, Antonio
Babriel y Jgan Martonell Martinéz por Jgomicidio del Teniente

Mcalde de Tous. D. Miguel’ Estarlidhk Ortgga y lesion de José Dar-
—der, en tuyd valisa-tia sidoparte acudadora la viuda ‘Dofia Teresa
--Estarbieh-Martinez-pendiente  ante--Nos-en-virtud-del recurse-de
casacion por infraccion de ley, interpuesto por los procesadds con-
- tra la senteneias dulio Witime gprenuneid. da referida
Sala: Lo A S e .
" Resultando que en: 30 de Setiembre de 1868 los procesados
: con otros: varios, dirigidos por Antonio- Martorell Domenech, 4lias
' Paspag, verifiearon s pronunciamiento;y armados los més, y
eon vivas y>griteria serdirigieron & 18 Alcaldia -en-sehieitud del
- baston de mando!, ebtenide el cual" marcharor en. direscion 4 la
casa del Teniente Alcalde D.-Miguel Hstarlich en busca:del de este:
_ Resultande que .en.su marcha por, la calle. encontraron & Ja-
i cinlo Florentino, guarda: rural; .y tratemdo de quitaideriel distin-
: tivo 6 bandolera , se interpuso su eufiado José Darder armade.con
 daga para evitar todo.disgusto, y sin saber eémo ni por quién, por
: laveonifidioh’ e $8M%e8Y peécibié una: lesion ménos *grave -em.un:
i dedo, la cual eieatrizd simereultado 4 105 #6 dias de su curacion:
. . .:Resultande gue:eontinuada \l_a%,g%zﬁl‘ﬁha _:p(jihns,gl grupo hécia la

g 3 !
. ella, 83li6 de la- misma dicho Teni ?
| aquel;.y. al-estar frente .4 la-casa-estance

ue en T dedu

E:
¢ Dy

\code;Juan. Rgmon Dome-
nech reeibid deldicha.grupe una descarga, la cual Ie obligd A re-
- fugiarse-en. aquedla eayendo en el interior, ;pero econtiguo;al um-
. bral:de la: misms.; ¥ agrupandose momentansamente . sobre él:1os’
. procesados;(dejé de existir instanidneamente & consecuengia
| ocho heridas que. recibio, .de las cuales, segun réla
' tiva., s6lo unafué mortal . las otras.de las ménos’

| ocasiond su pnuerte: i

-Resultando por algunos testigos del suinario que el grupo 4 la
voz de su presidente. Paspas hizo:fuego. al Teniente de. Alealde,
| sin-agresion alguna porsu partey sin que Hevase armas. de; rin~
| guna-clase;;designando como autores .del homicicio 'y lesiones &

' los procesados: ..o - s
Resultando, per ofros testigos,. en ma; . [
" niente salié-de su:.easa armado de rearabing .y pufial, y que hizo
fuego primero- al grupo,.sin eihbarga.de. 1as-veces repetidasds.su

presidente «Miguel, paz; Migtel, no tires;» y que dicha earabina la

or némero .. que, et Te-

, cargd la noche anterior con varias balas, con el recelo del pronun

clamienteo.y: ex
esultand

bina del '

ISe COIno; pre

presando su dafiada intencion :

que no. ha sido. aportada,en:estado,

e

esultando quie seguida ]

- sentencia, el Juez de primera instancia de Enguera, que fué revo-
| eada por la de la Sala tercera de la- Audieneia del territorio, por
¥ 1a cual, aceptando lai expresion de los hechos eontenida en la con-

sultada, que son los.que se dejan relacionados, condeng.d Juan, Es-

. tarlich y Martorell y Gabriel Martorell y Martinez en 44 gfhos de
. reclusion: & cada uno- con las accesorias . correspondientes; .se- 80~

. .

&lacriminalidad de Antenio Martorell y Dome-
iento, y. se..condend. 4 sus herederos Maria,
‘viuda, de Miguwel Estarlich
! demnizacion de -perjuicios, y & los dos
res octavas partes de’costas y gastos del juicio- por

Neros en 4
F iguales -partes; condenando asimismo 4: Miguel Domenech Mar-
i torell, José Estarlich y Martorell, Juan:Martorell y Martinez, Vi~

. cente Briz y Domenech y José Ortega y Martinez en ocho afios de
- prision mayor & cada. uno, :con las accesorias.correspondientes, y a
abonar mancomunadamente y por iguales partes. 400-escudes 4,

- costas y gastos del juieio, por:iguales,.partes, declarando & unos

|y otros penades y herederos.-del. Antonio Mg.rto'rell Domenech. res-
' ponsable por las cuotas de los insolventes en, la forma. y por el dr-
| dén.que determina el.art. 4121 del €odigo penal; y )

olvid,.de la

- instancia & Aptonie Zornoza Briz yJuan Briz.
de-oficio la ogtava parte de costas y gastos de
' do.por ahorg:y. sin. perjuicio con'respecto. & ladesi
. Darder, ;y;éé@mb&gd@ el anté’ de insolvepeia éonsultado; :
Resultando que 16s:pracesados. han jhterpuesto, recurso” de ca-

r jgentencia,, fundindele:
ey provisional esiableeiendo

sacion.per infraceion de.ley ‘contra, dis
v 1.0‘,‘3%&8,1,%9,0;1‘." del art. 4.° de/l ,
el regawrso.de.casaeion, en las causascriminales; puesto queé se. ca-
| lified indebidamente como delito wn hecho que, segun en la misma
segtencia: se.eonsigna, no. merece tal.-califieacion por. sii propia na-~

oeasionada con motiyo:(

tpraleza, toda vez que:la muerte:fué

‘jﬁp X

onunciamiento politiee:. .~ - .0
2. -En los.casos 4.% y.5.%de dicho articulo.,,
procesados, caso decalificarse- de homicidio: el.de
tancias eximentes, de falta de .provacaeion ;sufigie

cando, “4°los
1as ¢ircuns~
por su parte

y-de agresion‘ilegititna por la.de'D..:Miguel Estarlich’; . infringién-
dose por tanto lo.deferminado en - las ' i vy 8 de
numero 4. del art..8.2-del ‘Codigo.pen &

-ticulo 78 de dicho C

digo ; ' B
-:¥:3." ‘B ebicaso4.%del-expresade-art. 40-de;la-ley provisional

| de:easacioneriminaltoda vez:que de los hechos. supuestos en_les

resultandos no se desprende contra quiénes, de los@rogesados. cabe

1 exigir;existiendo:délito; respensabilidad en @om@pﬁ%ﬂ@autopes, y

hace, dicha ca-
148 del.referido

eontra (quiénes: en-el:de edmplices; y sin-embargo:

gtgggcion, ~infringiende:con ella los'articulos;id%
DOdigo s, i T e e =
- Resultando.que admitido-el recurso:por la-:Sala:segunda;

Tribunal Supremo, por su sentenciade 30 de Setiembre ultima
~sustanciado. en forma en esta Sala: . . )
“Resultando que'én‘el'acto de la vista8} Ministerio fiseal sead-

hirié 4n-voce dl reéurso, en cuanto abtéroer fundamento , 6 sea el

relativo & la calificacion de la parti
procesados’habia tenido en el -deld Bl RS b bt
Visto, siendo Ponente el Magidtrado D. Francisce Puget:.z

“Corisiderando, ‘en cuante-alprimer motivo'de: casacion
muérte violenta del Teniénte'de Alcalde: ide Tous. D. Mig
lich fué un verdadero delito por la-nsturaleza del he
tanctas que en él concurrieron, que quedan:antes .de
estiméndolo asi 1a Sals sentenciadera no infringigMsposicien: al-
guna del Cédigo-pettal vigente al'dictarse la- ejegiftoriaique deter-
mine la aplicacion-de la primera; art. 4." de la 30y sobre casacion

en los juicios criminalés: - ‘ I R I
Considerando, respecto del segundo mojtvo, que, habiéndose di- -
rigido los procesadas formando un’ numérdso grupo, en 'el:modo

mrvia anwaflara al Aanoienansn lan hankid. ‘anntnaial Mavnianta Aa Al
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" calde v partiendo de los mismos la iniciqtiva del suceso; ,n'o,..puede
afirmarse con exactitud legal que mediase agresionilegitima de
parte de dicho Teniente, aunque hubiera disparade, primero su
arma, ni mucho.ménos falta de provocacion de parig.de, sus con-
trarios, y que en tal concepto no se infringiero la sentencia
el art. 73 y-e18.° en su num. 4.° del expresado (#fligo: .

Considerando, en cuarto al tercer motivg#que conforme a lo
prevenido en el caso. 4° art. 4.° de la ley padvisional de 18 de Ju-:
nio ultimo, procede el recurso de casacjefi por infraccion de ley en
los juicios criminales cuando admigdos los hechos consignados

. en la seutencia, la:calificacion legaldfe la participacion que én. ellos.

. se atribuya y declare & cualquieggfle los procesados, 6 la pena im-
puesta no fuera la que corresps fida, segun. las leyes; y que, & tenor-
de lo dispuesto en el ‘art.- 7%l Tribunal Supremo debe atenerse.

precisamente & los indicgdos hechos, acepténdolos. como vengan-
consignados.en la ejecpfl : :

foria: e FIE L
Considerando ques0s: que expresa. la pronunciada en esta ecatsa.
no determinan de péficun modo la relacion de:criminalidad que pue-
da haber entre Jyn Estarlich y Gabriel Martorell, penados como:au-
jffo homicidio, y Ios demaés procesados. recurrentes solo
como compjites, y que en-consecuencia al declarar, su. respectiva-
participaeion en el delito, y al aplicarles penss distintas, tomande..
por punto de partida los.articulos 42 y 18 del citado Cédigo, en.su
_relacion con el 333, caso 2., se infringieron. dichos-articulos por
no.tener apoyo alguno en los hechos consignados la expresada dis-:
tincion de penas; : . g . s
"~ Fallamos que debemos declarar y declaramos no. haber lugar
al recurso. de casacion-interpuesto. por Juan Estarlich. y consortes
contra;la.sentencia pronunciada por la-Sala.tercera.de la Audien—
cia-de Valencia.en 7 de Julio. ttimo, por los motivos. primero: y se-,
gundo alegados, y haber lugar & dicho recurso.por. el tercere.en:,
virtud del cual casamos. y.anulamos la-expresada.senteneiaq. y-as
los.efectos del art, 44-de:la: ley, reclamese-la. causa-del referido

Tribunal: . - o Lt
_~Astipor-esta nuesira ‘senteneia;. gue se publicard enla Gacera-
pE ‘Mabrip é insertard-engla:.Coléccion legislativa., pasindose-al.
efecto las copias necesarigg; 16 pronunciamos, mandamos'y firma-
mos. = Sebastian: Gonzalez Nandin. =—Pascual ‘Bayarri. = Manuel
Maria-de Basualdo: == Miﬁuel Zorrilla. ==Franeisco-Pugst. = Anto~
nio: Vialdés.==Francisco Armesto... . .
el Exemo. . 8r; D Francisco- Puget,: Magistrado:del Tribunal .Su-/
premo;, esténdoge celebrando: audiencia.piblica.en su Sala tercera
el.dia de hoy; de‘que egrtifico -come Secretario.Relator de la. misma.:
Madrid 7 de Noviembre:de 1870.=Licenciado José Maria Pantoja..
En la villa de Madrid, & ‘Tide Noviembre: de 1879, en ‘el pleito:
seguido en el-Juzgado de primera ‘instancia del distrite-del Hospis
cio \de esta capital y en la Salartercera de la- Audiencia de: la
misms por D. "Manuel Llauder cor-1a .Compafiia -del’ ferro-earril
del Norte 'de” Espaifia'sobre pago de 30.:000- escudos; pleito: pen—
diente:ante Nos en virtud-de: recurso::de:casaeion ‘interpuesto por
el demandante contra la sentencia que en'20 de Enerouiltimo dieto:

la referida Sala: '+ - L ] G R
. Resultando de un-.documento privado presentado por el deman<
dante que’se -hicieron proyosiciones 4 'la veferida. empresa: para-:
tomar & su-cargo el: proponente, : rese guin; B
tablecimiento
para elisuminist i
de'la linea comprendida desde hasta Avila; consignan=~
dose en la sexta de sus bases 6 condiciones que la Direccion abe-
naria al proponente una subvencion que ella determinaria en razon
del buen servicio que aquel hiciere y de las mermas y averias en
efectos’ de consumo; subvencion que se satisfaria-en una sola vez
“'4-laconclusion de las obras; y que :este documento. contiene
un V.* B.” fechado-en Madrid & 48 de: Diciembre de 1864, y sus-:

crito por el Ingeniero B, Fourni
- ‘Resultando que:-D. Carl
Scrit Optu

S el d
cion del Escorial 4 Avila; y que el cesionario 2 de Octu-
bre de. 4867 una cuenta general de los perjuicios, siniestros y aves -
rias sufridas, que formaban un total de 532.600 rs. vn.: T
Resultando que con la misma fecha entablé D. Manuel Llauder
1a demanda-objeto de este . pleite para que se ¢ondenara 4.la Com- .
paiifa del ferro-carril & pagarle como legitimamente:subrogado en
los derechos: de su difunto. padre.ls cantidad: de: 50.000 escudos, &'
1a en que peritos nombrados por las partes estimasen. ¥ tasasen la .
subvencion ‘estipulada por la base 6.% del contrate mencionado;
pretension que fundd en la existencia del mismo, .y en las perjui-
cios. y:siniestros que -se le habian ‘causado con ,mouwo.d’e\ ks abras: -
y:buen servicio que habia prestado, atravesando. varias veces los.
- puertos interceptados por la nieve: S L
+ Resultando que la Compafiia impugné la demanda negando se
‘hubiera celebrado contrato alguno: con D. Cérlos' Lilauder para el
establecimiento ‘de las:cantinas que por su.cuenta y. riesgo, y pro-
poniéndose aprovecharse del: mercado.que naturalmente creaba so-
bre el ferro~carril la coneurrencia de. los.obreres ocupados en su .
construceion, habia abierto Liauder en: la seccion del Escorial 4 -
Avila: que necesitando el permiso de los ageates de- la. Compahia
para. penetrar en las. _dependenciasé@e- la.misma, habia. presentado, .
segun parecia, al Ingeniero ordinarioiencargado de‘aquey’a-, seccian -
el pliego de las bases.4 que pensaba. sujetarse: que: alepié de ellas:'.
se veia un V.>B.>.puesto al parecer por dicho: Ingeniero;. pero que:
ni eonstaba que fueran aceptadas, ni el Ingeniero tenia. facultades-
para.ello: que la:subvencion en todo caso pendia de la voluntad de:
" la Compafia ¥ de-su.modo de apreciar el buen servieio de Llauder
y:las averids.que experimentase;. 1o cual no se.demostraba gue su-
“cediera; g que mo- probandose-por el.demandante el fundamento. de
su:ageion,.debian ser desestimadas sus reclamaciones:.
Resultando: que absuelta. la. Compaiiia de la.demandal, con im~
. posicion de lascostas al -demandante por la sentencia. de:primera
instancia que con: igual -condenacion confirmé:la.Sala tercera.de
la:Audieneia de esta eapital.en:20-de-Enero. ultime,. interpuso Don:
‘Manuel Llauder 2eeurso de. easacion gitande; como infringidas:
ool CLas leyes:4.itit. 4.% libro 40 de la Novisima: Reeopilacion;,
yd %46 v, 85 del.tit. 44, Partida. 5., toda vez-que:el fundamenta :
de:la:demanda ‘era’el.wcumplimiento: de un contrato eniel que: se:
hallaba.comprendida;.y del que: nacia una obligacion perfesta. con-i:
traida y aceptada por-la Compafiadel: ferro~ecarril:ded Norte:; y:
tal obligacion;. ni habia sido-eumplida, por dicha Compaiiia:, ni-los::
" Tribunales.la.habian.compelide 4 .que la cumpliera;: S
Y22 La doctrina legal :establecida: y admisida. por este Tribu-

~nalien sus diferentes y repetidas; senteneias -respected: que: «los:|;

“pagtos dicitos, eonvenidos y aceptados, por las:partes contratantes:
sen:luiley:del contrato; y deben cmplirse y-hacerse cumplir en sw:
consecusncid segun. derecho;» asticomo:la; de- ques nidie - puede ha-
cersericoicon:la hacienda:ajena: .. o , ‘

- Vistat, siendo: Ponente el ‘Magistrade D. Franeisco: €astilla:-
- Consi }'311‘&0%%‘1@5"61 .contenido - del documente: en que se. ha-
fundado la da-de este plejto no: eonstituye .un.:contrate: ni

Hemar
promesa queprqduzea una obligacien de parte:de )a: Compafia del
ferro-carril delMorte; y & favor:del: padre del:demandante;: puesto
que-en-la base 6mmdieion 6. de-dicho documento;se expresa que
la: Direccion le abenaria unaisubvencion, que: ella:determinaria, -
en razon del buen servicio que hiciera;y de las. mermas y averias.
ew efectos. de. consumss;. dependiendo: por: consiguienteda:subven-~.
cion: de le que resolviesesla misma. Direceion.de la Compafida: © =
-Comsideranda que aumexistiendo : la obligacion que se supone;:

Publicacion.:== Leida:y publicada. fué la. a-nterivor' .éeméncia\»ponfr :

el actor no ha acreditade:4 juicio de la Sala el buen servicio que
se prestara ni las mermas y averias sufridas, sin que contra su
- apreciacion se haya eitado ley ni dogtrina.admitida, por la juris-
prudencia de los Tribunales: . " .
~Qonsnderando, por tanto, que'la.sentencia'al absolver & la Com-
pailia del ferro-carril no ha infringido la ley recopilada que se in-
voca y ordena. el cugiplimiento del contraio y obligacion. en el
modo que se hiciere;.ni las leyes de.Partida , tambien citadas, que
tratan de cudntas maneras son. las promisiones, cuindo se. debe
cumplir la hecha bajo condicion, y qué pena merece el que pro- -
mete dar ¢ haceralguna cosa.y no }o cumple:.. S
. Y considerando gue por lo.expuesto tampoco ha.sido infringida
la doctrina de que los pactos licitos puestos en un contrato deben .
cumplirse como. ley del mismo; y que la doetrina de que: nadie
puede hacerse riep con la hacienda ajena no tiene aplicacion al
caso presente., por-cuanto el padre del demandante no:presié & la:
Compahia del ferro-carril servieio alguno del que. resultase 4. esta,.
provecho. y utilidad; .. :
- Fallamos que debemos deelarar y deelaramos no haber lugar al
recurso- de--casacion interpuesto por D.Manuel Llauder, 4 quien

con arreglo &:1a ley, y en las.costas; y mandamos que se devuel-

: correspondiente. :

¥ se insertard en la Coleccion legislativa; pasdndose sl -efeeto las:
copias necesarias; lo.pronunciamos, mandamos'y firmamos.==Juan
-Gonzalez Acevedo.==Jasé:Matia Gaeeresi=Francisco Maria.de Casti-

. Herrers,=Franciseo Armesto. ‘ :
. Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencia.por

de:Cédmara. . ) .
" - Madrid 7.de Noviembre de 1870.=Gregorio: Camilo Garcia.

segunido en el Juzgac
:Sala:segunda de la. Audiencia de Zaragoza por. D. Antenio.Burba-

‘ pleito pendiente ante Nos. en virtud de.recurso de: casacion inter-
puesto. por los demandados contra la sentencia. que.en.2l.de Fe-
brero ultimo dictd la referida Sala: . ' , o .
Resultando que con fecha en Tarazona.4.28 de. Agosto de 1864
obra.en autos un pagaré que dice asi: «Pagsréen virtud del pre-.
sente, 6. en mi defecto .. L1 ;'8 la.Orden.:y. domicilio. dq;f
.D. Antonio Burbane. 28 .de Agosto de 1865 Ta’
cantidad de 14.416 1s., valor r i;bidp«_d\e;diéh.bx[s'eﬁbm Por. Pedro
Bazo responde. d.su cumplimientc #@gazs‘Monheszi» !
. . Resultando. que,é»;igggg ). Antonio Burbano declard ju-
. dicialmente Pedro Bazo.én Mayo dé 41868 que era en deber &4 aquel
110844,446 rs. que indicaba el pagaré, valor de ganado que le habia
omp habiendo. salido flador del pago-de dicha suma
n’el ‘mismo documento, no firmando: la -decla~
r hacerlo:
Resultando que despachada ejecucion en 48 de Abril de 1868
contra Pedro Bazo por la citada cantidad, intereses.y costas, y dic-
tada 4 su tiempo sentencia de remate, se procedié 4'la venta de los
bienes;embargados al deudor ; y que por falta de postor se adjudi-
caron & D. Antonjo Burbano en 37 escudos 664 milésimas &que
.ascendian las dos terceras partes de su tasacion , : '
" Resu andgéqge, 8'de Ngéiémbre'-dél: mismo’, afio” entablé:

AT

L3

T habia constitui I ‘
Pedro Bazo, y 4 que este se hallaba’insolvente, como lo demostraba
el juicio ejecutivo que se habia seguido contra él, se les condenase
4 pagar al demandante 14.447 rs., con mas las costas de la ejecu-
-cion, descontados 576 cobrados de los bienes ejecutados, é impo-

| \niéndoles las.de este pleito: :

Resultando que los demandados impugnaron la demanda’ ale-
~gando qué siendo Bazo comercianteen el afic de 4864,y -habien 1o
comprado para su trifico d D. Antonio Burbano una porcion de-
‘ganado, habia ejecutado una operacion mercantil, siéndolo tam-
bien el otorgamiento del pagaré cuyo importe se reclamaba, que
habia quedado sujeto 4 las leyes y jurisdiccion del comercio, aun
cuando Bazo y Montes no hubieran sido comerciantes como lo
.eran: que siendo por ello aplicables al caso las disposiciones rela~
tivas al protesto, perjuicio y caducidad de las letras, no habiéndose
presentado el pagaréel dia de su vendimiento ni sido protestado, ni
tampoco requerido el-fiador para su pago, habia caducado el dere~
‘cho-del tenedor cesando la responsabilidad- del fiador: que Bar-
bano, sin contar con el flador y entendiéndose directamente con el
‘deudor, habia modificado la primitiva obligacion, pactando intere-
‘ses- que no se habian consignado en ella y prorogando’ el- cumpli-
miento de- Bazo, pero no el de Montes; de modo-que aun cuando
fuera exigible la obligacion por las preseripciones del derecho co-
mun, novacion verificada sin consentimiento: del fiador ; habia re~
bajado todos los vinenlos de su compromiso, haciéndose responsa-
ble de la inselvencia del deudor principal: y que Burbano no ha-
‘bia agotado todos los medios de que podia disponer para cobrar de
Bazo, habiendo llegado su negligencia hasta el punto de'que otros,
‘aprovechdndose de ella, se habian apropiado bienes-que él hubiera
podido reclamar; no habiendo justificado tampoco la insolvencia
,de Bazo en la forma que debiera:: .
‘Resultando queel demandante sostuvo al replicar que el contrato
de'venta del ganado. no era mereantil con arregio ‘al art. 360 del
Cédigo- de Comercio, no siéndolo tampoco’con arreglo at 387 aun
considérado como préstamo, ni pudiendo segun las: dispesiciones
del B58 tenerse por mercantil el pagaré separadamente: conside-

‘No se presumia, sine-que era necesario gue-constdse -de: tna ma~
.nera-suténtica: - ‘ ‘ Cd

dados-que ne reconocian por deD: Lificas: Montes:ia- firnis del ‘pa=~:
garé aunque tenia semejanza con-las ‘que  usabal, no teniendo no-
‘ticia-de tal aflanzamiento; y'que éotejada por peritos eon otras in--

‘niendo motivos’ fgara' creer-que- estaban -hieehas: por-utis ‘misma!
.mane, pero sin afirmarlo terminantemente: i

; - Resultando que Pedro- Bazo declaré queBurbano le lishia-ve
‘dido al flado el ganade -pagandole el 6:por 100, preséntando’

-flador & D. Licas Mofites; pero- ne ko' habia visto/ fifiar el v
-negéndose’Burbano & la entrega’ del ganade’ hasta que: Montef']
garantizo el pago porque’ no conocia: al demandante;. quemgfdio:

A

- sido despues; habiendo cobrade -sus acreedores ‘con - postefioridad:-

:al-embargo de-sus bienes, aprovechandose de los fiutos:
;redad: ) L S ol ;
. Resultandol que las partes-alegaror ‘de - bien probaide’, y'que el
‘Juez de primera-instancia-ew 3 .de'Setiembre dd 4869 dietd senten--
:claabsolviendo- de la-demands & Dofiw Ans. Higueras ¥ D. Tomés-
i Montes, é imponiendo - las costds al-demandante:: ! Co
:  Resultando que la: Sala'segunda de la: Audieneit de Zarageza

na he-

‘en 81 de Febrero ultimo-dicté  sentencia: revocande: la del Juez, y:

condenamos 4 la pérdida de la -cantidad por que presté:caucion, -
que pagara si-viniere & mejor fortuna, distribuyéndoseentsénces .

van los autos .4.la. Audiencia de esta eapital eon la certificacion

Asi por esta nuestra sentencia , que se pu:bliéané; en la. GACETA

lla.=Joaquin Jaumami= fdgéFermin de Muro. = Benito de Posada-

-el Exemo. Sr. D. Francisco Maria de Castilla;, Magistrado del Tri-.
bunal Supremo, esténdose celebrando-audieneia publice en-la Sala-
“primera del mismo el dia; de hoy, .de que-eertifico como. Eseribano

" Enla villa de Mﬁdﬁd, 47 de. Noviembre de 1870, en el pleito:
o de.primera:instaneia. de. Tarazona.y en la.

no Navarro.con Dofia.Ana Higueras y D. Tomés-Mentes.,, viuda é.
L hijos-y -herederes de. D. Liicas. Montes, sobre pago. de. maravedis;.

‘rado, y'negé que hubiera existido novaeion en el eontrato,la-cual: o

- Resultando que-recibide el pleito & prueba;, dijeron Ios-deman~ |:

.dubitadas, manifestarom "que’ eneontraban cierta somejanga yte-" |14 ontraide pov. su. CausaRte tak.como:; s eoRsigns,

‘conocimiento-4 Montes de si ‘habia "¢ no réditos-por el valpt del- |.
‘ganado, y-que su posicion en'1865: era més desahogada que-Whabia

7

. condenando:4 los demandados 4 pagar al demandante en el tér-
mino de 45 dias los 14.416 rs., desconténdose:de ellos: 578 ‘que‘te~-
nia_ya cobrados. Burbano del deudor principal:

. . Resultando que Dofia Ana Higueras y su hijo D. Tomés Montss:
interpusieron recurso--de-easacion, citando al interponerle’y dess:
pgfs en tiempo: oportune en este: Supremo Tribunal como infrin--
gidass:: S e i R : ,

4.° “Al apreciar como-bastanie prueba para demostrar la'legitis:

.midad del pagaré la declaracion-del deudor principal y la -deélaras
cion pericial, que s6lo encontraba eierta semejanza entre ta fivma-
de aq:xel y otras 1'nd:ub1tadias> de-Montes; la ley 449, tit. 48, Paptis-
da 3.%, que ademds;de rechazar: la prueba, siempre eanjeturable;
del cotejo- de letras, exige dos testigos buenos, sin sospechs, que

‘bajo juramento digan habér visto 4 aquel cuyo nombre estaba ese:
erito en la earta ‘hacerla: 6- mandarla eseribir; ley que no shtaba

-derogada.por el.art. 317 de la:des Enjuiciamiento “civil al dejarak
criterio judicial la apreciacion de las pruebas segun las reglas de:

la sana critica; porque no existiendo més que presunciones, estas

mo debian estimarse cuando una ley frecuentemente observada y*
‘recomendada por este Tribunallas desechaba por insuficientesié-
incompletas, citando:por ello como infringida en Ia apreciacion: de*
ila prueba la ley anteriormente::mencionads; y en esta forme mu=-
‘chas sentencias de este Tribunal tenian declarado procedente el
irecurso cuando en aquella apreciacion-:habia ley 6 doctring le-
:gal'infringida; porque segun el fallo, al citar la-decision de*8.de-
:Abril de 41860 ers necesario que constase de uns maners indudat:
‘ble’que una persona se habia obligado como fiador: & otra, lo cusk:
en el caso presente no podia tener aplicacion por' faltar de* recono- -

- cimiento, y por-ellomo eran de aplicacion al easo presente las ob-

-servancias 3." De fide jusoribus, y 18 De gemeralibus privilegiis,
-como el fallo consideraba al citarlas; y si las leyes de Partida que
-eran:le;legislacion: que suplia. 4 1a especial de ‘Aragon: . :

. % Supussta:la legitimided del pagaré, la:ley 62, tit. 12 Pare:
tida Bt que :declars: vilidads flanza hasta. tiempo: cierto,. no pas-
diendo ir mds allé: 14 obligacion del que la- contrae; y la. de que:
"se trataba se habia. fijado en: 28 de Agosto-de!1868: -

3." Al declarar que: no’ habia existido modificacion en el con—-
trate primitive:,. porquermei-lo. habian- probsde: los: demandades;’
los. principios fundanrentales: del- derecho:y méximas: admitidas:

: por:lavjurisprudencia Actons:-dwewmbit: probatia : uctore non prox
bante reus:-est ahsolvendus::: . ;

4 Al.aprediar como:ciertos y pactados.al-celebrar el contrato-

.les intereses-por ¢l dichd:aislado del deudor principal; que ademash

afiadia no haberse:pactado: delante:del fiador, la ley 32, tit. 16 ds
‘la. Partida:3.!, no deragada por el'art: 817 de'la:de: Enjuiciamientw:
reivil, y ménos aun en el caso actual en que’lo decis como tnicow
: testigovelgue inicamente podia. tener interds: en. falsificar el doeu-

. | mente para que el:contrato se celebrara., y afiadia:que: no habis:

i estado presente-& la fitma de-Montes: : ,
8.° - El eontrato. mismo, dada su validez, que: era:ley para. los:

~contratantes: y sus causa-habientes; y las sentencias de este St=:

premo: Tribunalide.4 de: Octubre de 1860,, 14 de Febrero de 186%;
1.° de Diciembre de 1866, y otras que declaran que procede la ear:
sacion de la;semteneid-que infringe el contrata 6.no se ajusta & lo
convenido porulas:partesyy: en.el caso actual se habia - declarado:
que los recurrentes’delianspagar:ensvirtud: de una:obtigacion fe~-
necida. en 28 de Agosto: de4868;: y reclamada mmeho tiempo des-:
- pues; cuando:las condiciones::del deudor.prineipal:habian variade:
de tal manera, que siendo: solvente .en aquelld focha no lo habis:
sido: cuando se habia hecho la reclamacion; y cuando ademés el’
‘acreedor no habia hecha cumplir la ejecucion, faltando la exencion
de bienes que 4. los reetirrentes competia y que habia debido guar-
darse, constando que otros acreedores habian cobrado despues de
la ejecucion; beneficio que constituia tambien un pri.ncipio de de=
recha indudable - y'que-consideraba infringido, asi como las leyes
que lo declaraban; 9.% tit. 44, Partida:8.}, y 3., tit. 18, libre 3.° det:
:Fuero Realz ., . .~ ... . .
+8:s - Hosatgneionich qye el condeato habia: debido considerarse:
intil"én su naturaleza: y en sus efectos ,. los artieulos 359, 434,
parrafo segundo; 588 y 867 del Cédigo de Comrercio, que fijan la
necesidad del protesto y declaran perjudicado el pagaré:
7.° En cuanto:& la manera de apreciar lanaturaleza del contrato
objeto del litigio., los artieulos.489, 490, 491 y 522 del Codigo mer=
cantil, ylas sentencias deveste: Tribunal de 5 de Agosto de 1857
y %0 de Setiembre de£862:.: ~ . e -
8.* En cuanto al valor y eficacia legal del mismo contrato , las.
-sentencias de. 47 de Marzo de 1889 y B de Abril de 4862
© 9. En cuanto: & sus términes y condiciones, el axioma de de-
‘recho proclamado por este Tribunal en diferentes sentencias, que:
‘establece que los términos del contrato son una ley indeclinable:
para. los otorgantes, & la cual debe ajustarse la sentencia ;
Y 40. Y en cuanto 4 la nueva forma, que supuesta su validez
habis recivido el coutrato , la ley 18, tit. 14, Partida B.*:
Visto, siendo Ponente:el:Magistrado. D. Joaquin Jaumar dela:
Carrera: ' ,
Considerando que la. legimidad del pagaré: de 28 de Agosto:
de 1864 no ha sido ni podido ser negada.por D. Luicas Montes por
haber fallecido &ntes de la incoacion de este pleito, y que porcon~
siguiente es inaplicable la ley 1197 tit. 18, Partida 8.%, que uni-
camente para el caso de que. el deudor negare ser suya lo firma
del documento; exige que se..ppaebe por dos tesiigos bomos et sim:
sospecha .que: el, otro fizo la.carta. 6 la mandd eseribir : _
Considerando que si bien.la ley 6.%, tit..12, Partida.B5.” establece
que pueda uno constituirse-flador por cierfe tiempo ,-diciendo yo-
- 80 fiador por fulan- hasie tal dia, no habiendo Moentes usado de-
estas. palabras ni‘otras andlogas al.firmar el citado pagaré, es in--
cuestionable que su obligacion se extendia & tiempo indeterminas
do, sin qued esto,obste el haberse prefijade-el dia 28 de Agesto
de 1865 para el pagd de la denda, porgugssélo desde ese dia pudo:
- utilizar sus aceigies el acreedor, y.qué por lo tante nae es. aplica-
ble al presentegeasa aquella.ley: ;-
Consideragtlo que tampoco Jleson los principios juridicos de
que. al actogAncumbe la. pruebs, ¥ que no suministréndola debe-
ser absuelifel demandada;peyrhaber la. Sala sentenciadora apre=:

ciade en: B0 de sus atribyeignes que: D.. Antonip.Burbane ha jus--
tifieadogf demanda; y g@erlos herederos.de: D. Laicas  Montes ne:
han ppfbadeo sus excepgipnes:

sideranda .quedbjos de haber sido.infringidai la ley dél'eon~
ni la- doctring eonsignade en-las semtencias deesteSupremo:
bunal qwese gitan; en el recurso, referentes.d quedebeestarse 4.
gloonvenido per las:pantes, el:fallo des la.Salaipresisamente se ha- .
P#ducido & condenar & los demandadog &..cumpkir Ja:.obligacion.
enel pagaréide -

que se':tradas; ; .

Considerando-que: es. noberiamente-inopartananla . cita -de: lai.

ley 3%,.tit: 46;Partids. 3.5, que prehibe-dacir-tesismonio por carta,.

poreusnto.enlos presentes autos: tante; lagmartes como los -peri-
tos y testiges, han.prestado sus. deglaraciones.en forma: legal ¥ nex
- »Qonsiderando que: tampoco ha sido infringida la:loy:3it, tit: 418,

|1 1ibre @2 del-Fuero Real ) que exigels €xencion en-los bienes del::
“principal obligado dntes de: dirigirsescontrs el flador, porque:pre=

- codi6 idla: aetual identanda- lavgjerucion -formal en los bienes ‘de

 Pedro-Bazo ; y siestes ocuitdv algo maliciosamente:, de niqguna}».
. maners puede estoperjudicsrlos. dereclios del:sereedor mientras
‘meconste quels acultacion/sehizo con-su conocimiento:

~- Considerando que seigiialments inapleables las articilos del
Cédigo de Comercioqti¢-invocea “el:recurrente’, porque nv setrata”
de- un-afignzamiento'mercantil ni-de uire letra de cambio; sino de:
un ‘sitrple pagaré’que’ no contiene fos- requisitos-gue prescribe-el’
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articulo 363 de dicho Cédigo para que pueda ser calificado de
documento mercantil : : : . ‘

Y considerando, por tiltimo, que tampoco ha sido infringida la-

ley 9., titulo 11, Partida 8., que trata de cémo los sefiores pueden

* demandar lo que fué promeiido d sus personeros, por ser evidente-
mente inaplicable; ni la 43, tit. 14 de la misma Partida, cuyo epi-
grafe es como puede desatarse la obligacion principal por otra que
facen de nuevo sobrella; porque no-se ha presentado en estos autos
otra obligacion posterior 4 la que se manda cumplir, ni consta que
esta haya sufrido alteracion, y si que los intereres que Bazo pro-
metié abonar & Burbanose estipularon con anterioridad ¢ indepen-
dientemente del pagaré que es objeto del pleito;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar
al recurso de casacion interpuesto por Dofia Ana Higueras y su
hijo D. Tomés Montes, 4 quienes condenamos. en las costas; y
mandamos que se devuelvan los autos & la Audiencia de Zaragoza
con la certificacion correspondiente. S -

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la GACETA
y se insertara en la Coleccion legislativa, pasandose al efecto las
copias necesarias, 1o pronunciamos, mandamos' y firmamos. =
Juan Gonsalez Acevedo.==José M. Céceres. = Francisco Maria de
Castilla. = Joaquin Jaumar.= Manuel Maria de Basualdo.=José
Fermin de Muro.— Benito de Posada Herrera. .

Publicacion.—Leida y publicada fué la anterior sentencia por

o2 Exemo. Sr. D. Joaquin Jaumar de la Carrera, Magistrado del
Tribunal Supremo, esténdose celebrando audiencia publica en la
Sala primera del mismo el dia de hoy, de que certifico como Es-
cribano de Camara. : » :

Madrid 7 de Noviembre de 4870 =Gregorio Camilo Garcia.

En la villa de Madrid, 4 8 de Noviembre de 4870; en el recurso
de casacion que por ministerio de la ley ante Nos pende sobre la
sentencia de muerte dictada por la Sala segunda. de la Audiencia’
de Mallorea contra José Terol, natural de Jumilla, provincia de
Mureia, por robo con homicidio, incendio y lesiones: . -

Resultando que en la causa instruida por el Juzgado de primera
instancia de Inca contra José. Terol, Miguel Llabrés y Mateo Ba-
nus se pronunci6 sentencia por el Juez de:dicho partido en:44 de-
de-Mayo ultimo condenando, de conformidad con la:acusacion del

y & Mateo Bants & cadena perpétua con las accesorias -correspon-

dientes, como autores de robo con violencia en las personas,.con .

ocasion del cual resultaron el homicidio de Bartolomé Balaguer,
las lesiones graves de. Magdalena Mateu y su hija Catalina Alomdz
é incendio de la casa de estas: o : '
Resultande que pedida por el Fiscal-de la Audiencia la confir-
macion de esta sentencia; la Sala segunda pronuncié la suya en 16.
de Setiembre préximo pasado condenando 4. Terol como autor, por
prueba de evidencia moral, en la pena de muerte; & Llabrés, como
autor por solo convencimiento, en-la de cadena-perpétua, y & Baniis,

como complice tambien por convencimiento,: en la de 47 afios.de:,

cadena temporal: . . 8 L
Resultando que remitida la causa original 4 esta Sala en cum~

tiltimo respecto de Terol, y entregada & los defensores nombrados
de oficio y al Fiscal, la han devuelto exponiendo que no encon-
traban en la sentencia ninguna infraccion de:ley.ni quebranta-
miento de forma de los casos exclusiame fizladospor los.ar-.
ticulos 4.° y 5.%.de. dicha: ’mﬁﬁf@ismnﬂideﬁ 8.de: Junio:sobre.el
establecimiento. del recurso-de casacion en los juicios criminales:
Vistos, siendo Ponente el Magistrade D. Miguel Zorrilla: .

Considerando ‘que seégun el art. 82 de la referida ley, cuando se

declarare no haber lugar al recurso en la forma ni en el fondo, ¢
cuando ninguna de las dos partes hubiere sostenido su procedencia,
la Sala, prévia igual declaracion, examinard la sentencia y los mé-
ritos del proceso; y si encontrase motivos para minorar la pena,
propondra, oyendo antes al Fiscal, el indulto corespondiente:
Considerando que ni los defensores nombrados de oficio al reo

ni el Fiscal han sostenido la procedencia del; recursosen. el -fonde. |-

ni en la forma; - - . D SR
Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber lugar al

recurso de casacion en la sentencia de muerte pronunciada por la.|
“de la villa de Guardamar, bajo €l riego de la acequia de la Betnar-

Sala segunda de la Audiencia de Mallorca contra José Terol; y pase

la causa al Fiscal para los efectos prevenidos en el citado art. 82

de'la ley.

Asi gor esta nuestra sentencia, que se publicard en la GacETA DE
MaDrib y seinsertard. en la Coleccion legislative, pasindose al efecto
las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—
Sebastian Gonzalez Nandin.=Paseual Bayarri.=Manuel Maria de
Basualdo.—Miguel Zorilla.=Manuel Almonaci y Mora.—Antonio
Valdés.—=Francisco Armesto. )

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sentencis por
el Excmo. Sr. D. Miguel Zorrilla, Magistrado del Tribunal Supremo,
estandose celebrando audiencia publica en su Sala tercera el dia
de hoy, de que certifico como Secretario Relator de la misma.

Madrid &4 8 de Noviembre de 1870.==Licenciado José Maria
Pantoja. RS . .

En la villa de Madrid, ;8 de Noviembre de 4870, en los autos
seguidos en el Juzgado de primera instancia -de Dolores y en la
Sala tercera de la Audiencia de Valencia por D. Jacobo Gallegos
Fajardo con D. Ramon Boffill, como marido de Dofia Paulina Re-
gidor, sobre reivindicacion de bienes; autos que penden ante Nos

en virtud de recurso de casacion-interpuesto por el demandante:

go?tm la sentencia que en 8 de Enere ultimo dicté la referida
ala: ’ - Py
" Resultande que por escritura de 28 de Febrero de 1582 Mosen
Honorato Togores, como tutor y curador de sus nietos, hijos y he-
rederos de Jaime Togores, vendi6 en subasta piblica al Rector 'y
comunidad de la Orden de.Predicadores de la eiudad de Orihuela
una heredad vulgarmente llamada de Benijofar; con una casay
tierras de regadio y secano, cultas é incultas, situadds en la huerta
de la propia ciudad, lindante por-el Norte con el rio:Segura, Me=
diodia con montes realengos, Lie¥aate con tierras de Bsltasar San~
tacilia, y Poniente con la Juliang,tierras del sefior de la Daya,
franca y libre de todo gravimen; y por ofra escriturade 19 de
Junio de 1686 el eitado Rector y*irailes de la Ordén de Predica-
dores de Orihuela vendieron la misma heredad, en la quess.com-
prendian ademés unos_bancales quétestaban & la otra pite del
rio, cerca del lugar de Rojales, & Jaime Gallegos por la “cantidad
de 7:000: libras valeneiamas: 0 v elUERGE S
Resultando que D. Jaime Gallegos, sefior del lugar de Beiiijy-
far, de una parte, y de otra Miguel Pujalt ¥ ‘otros, hasta el riimeé}

de 17 vecinos de dicho lugar, por eseritura publica de6 de Agos "

de 41689 convinieron y concordaron, entre otros particulares:

Primero. Que el Jiime Gallegos dpor si'y por‘todos sus sucesores’
1te e e} _ e Benijofsr’adinitia 4 los ex-:
presados Pujalt y demas nombrados y & todos sus sucesores § la.

perpétuamente en el citado lugar-

nueva poblacion del indicado lugar, y los segundos: se habian.de

avasallar en el propio Tugar y prestar al Jiime Gallegos el home="

naje y juramento de fidelidad acostumbrado: :
Segundo. = Que todas las casas y posesiones del insinuado lugar
y sefiorio habian de estar y estuviesen obligados & los censos
quese indjvidualizarian, y tenidas bajo el sefiorio directo del se-
fior del mencionado lugar; conderecho de fadiga y laudemio y con
+ cualquier otro pleno derecho enfitéutico segun los fueros de Valen-
cia, con todas las prerogativas que los sefiores directos tenian en
aquel reino en los bienes acensados y enfitéuticos; y que se hu-
bieren de hacer de las enunciadas casas y tierras los estableci-

‘tero, por escritura’ de 23 de Agosto de 1703

"llamado en segundo lugar: que & la muerte” del donatar

el érden d
plimiento de lo prevenido en el art. 77 de la ley de 48 de Junio:|: comiso
1p‘0:rinl:n ' \ 1 : e,
-aun arrendarse por largo tiempo de mas de 40 afios, ni prescribir-

- imponia 4 los sucesores en él 'la obligaci
“arreglada al'rnistno la duarta parte de tod:

'pudieron enajenar ni extraer de él por titulo algunoc de los p

mientos que fuesen necesarios segun-y al tenor de lo tratado y con-
certado entre las partes :

Tercero. Que no se pudieran vineular las casas y tierras sin li-
cencia del sefior dellugar: 5

Cuarto. Que el sefiorio directo de dichas casas y tierras fuese
perpétuamente del sefior del indicado lugar y sus sucesores en él:

“Quinto. Que el Jadime Gallegos, por si ¥ sus sucesores . daba &
los mencionados pobladores las casas y tahullas libres de todo gé-
nero de censos, & excepcion de los que correspondieran al referido
sefior : ~ :

Sexto. Que pasados los afios del establecimiento que se habia
de formalizar & cada uno respectivamente, pudieran vender, cam-
biar, enajenar y trasferir cualquiera posesion los unos 4 los otros
Y & otra cualquiera persoua que. fuese; pero con los mismos-pac-
tos y condiciones indicadas en la presente concordia y en los esta-
blecimientos que se habian de formalizar, debiendo preceder la li-
cencia del relacionado sefior y el pago del laudemio acostumbrado:

Resultando que D. Jadime Gallegos, por escritura de 47 de Ju-~

nio ‘de 4702 hizo donacion pura é irrevocable énter vivosa favor de
su hijo D. Diego Gallegos de Castro de las tierras de regadio y se-
cano del dicho lugar de Benijofar-con sus pozos; cisternasy de-
mas edificios del dickio lugar y tierras situadas en el término gene-
ral de la villa de Guardamar con los linderos que expresa, y entre

ellos por Poniente con la heredad llamada La Juliana, que era del |
.Conde de Albatera, y por Levante con la heredad llamada de Ber-

narda. que solia ser de la Condesa de Sirat, comprendiendo los
bancales que estaban 4 la otra parte del rio Segura, cerca del lugar
de Rojales, todo.segun constaba de la escritura de venta que el
Rector y frailes délealegio de Predicadores le otorgaron en 419 de
Julio de 1680, y ademas 1&-dong el sefiorio y jurisdiccion alfonsina
que en dicho lugar tenia y poseid-en.gl modo y forma que le ha-
bia sido concedido; y el D. o0 de Pre

iego Gralles

sbi-

ra é irrevocablemente inter vivos & su hermano: D.:

.llegos de Castro, entre otros bienes, la mencionada heredad , ¥

ya enténces lugar de Benijofar, con sus tierras, casas, posesio-

‘nes y derechios que habia obtenido por donacion -de su padre la se-
-fiorfa y jurisdiccion alfonsina que en el mismo lugar tenia y po-
- seia en el modo y forma que 4 dicho su padre le habia sido trasferi-
| da; todos los derechos de sefioria directa y derechos enfiteuticales
Promotor fiscal, 4 Llabrés y Terol 4 la pena de inuerte en garrote, |, del otorgarite, asi'en el diclio lugar de Benijofar en el de Rojales
_y otrd cualquiera parte, todo elld bajo los pactos y condiciones,

entre otras, que todos y cualesquiera poseedores del presente vin-
culo hubieran de observar, guardar § cumplir todos'y cualesquiera

" contratos hechos por el btorgante, asi de venta, locaciones y enfi--
_téusis, como cualesquiera otros, bajs la'pera que si lo contrario” |

intentase yuedase privado'de su posesion, y pasasen ‘10s l{)ienes al-
] o Jaime
Gallegos de Castro” pasasen los dichos bieéues vinculades sin dis-
minucion alguna & su hijo primogénito varen, ‘con los mismos’
pactos y condiciones, y por la muerte de ‘este al primer hijo varon:
que tuviera, y asi sucesivamente hasta el infinito, préfiriendo
siempre el mayor al menor y el varon 4 la ‘hembra, y observando-
g prioridad:'que los bienes delprésenté-vinculo y fidei«.
“Se ‘pudieran ‘enajenar en todo ni en”partent dividir
concepto; ni'renunciarse, obligarse ni‘hipotecdrse, ni

se por la preséripeion inmemorial; pues que su intencion era que

no se disminuyese; sifio- qué''se-aumentase. el vinculo, & cuyo fin

’ on de -dejar vinculads y:
fs 4 asi pater

como Taterna, y de fodos los demas
adquiriesen: = L s e

‘Resultando que alzada, la confiscacion que habia’sido impuesta
al Capitan D. Jdime Gallegos, §olicito y obtuvo por auto -de 12 de

)
H

Octubre de 1725 la restitucion de ellos, dandosele & voz y nombre

de los demas la posesion del lugar de Benijofar con sus anexida-
des, preeminencias, jurisdiccion y demds de que gozaba 4ntes de

da, lindantes por Levante con el azarbe de la Bernarda, Poniente
con el rio, Madiodia con otra acequia y Trasmontana-con el dicho

‘rio, por el canon anual de 5 rs. de moneda valenciana por cada

tahulla ; y 4 Juan Galvez, vecino de Benijofar, 62 tahullas de tierra
blanca que tenia suyas propias en la huerta del propio lugar, bajo
el riego de la noria que sacaba agua del rio Segura, y lindaban
las B4 tahullas por Levante con el olivar, Poniente con el huerto, .
Mediodia con el camino de Rojales y Trasmontana eon el rio; to-
das y cada una de ellas con sus entradas y salidas, usos y servi-

.dumbres que tenian, y con el derecho que les pertenecia y pu-

diera pertenecer en cualquiera manera, en razon a que dicho Juan
Galvez, sus herederos y sucesores en dichas tierras, habian dedar’
y pagar al D. Jaime Gallegos y sus herederos y sucesores en cada

‘un afio perpétuamente 8 rs. de moneda valenciana por-cada tahu-.
“1la; estableciéndose en dmbas eserituras, entre otras condiciones,

que Luis Bordonado y Juan Galvez 'y sus sucesores hubiesen ‘de
observar, guardar y cumplir todos los capitulos y obligaciones de
la concordia otorgada por los sefiores, antecesores de D. Jaime Ga- -

" llegos de Castro y los vecinos de primera poblacion de dicho lugar,

bajo la pena de comiso de dichos bienes establecidos; y que siem~
pre y cuando que estos pasasen_ & nuevo poseedor, que na fuese
de las personas prohibidas por derecho, habian de reconocer por .

- sefior directo de ellas al dicho D. Jaime Gallegos 6 4 quien suce-
- diere en su derecho, y obligarse 4 la paga de dicho censo 'y tributo,

y dar las escrituras sacadas bajo la misma-pena: R
Resultando que D. Baltasar Gallegos Aledo de Contifio, posee-

dor del citado lugar de Benijofar, sus tierras y términos, entabls. |
demanda en 24 de Marzo de 41774 contra José Valero de Ros y#|

" otros vecinos de otro lugar y la casa de nifios expésitos de Oris

huela para que se declarase que las tahullas de tierra que mencio-
na y respectivamente poseian eran recayentes en el vinculo fun--
dado por D. Diego Gallegos, Presbitero, y que como tales. fgb.seﬂ»
'Oh]..,—v
bidos por la ley de la fundacion, y que se les condenase & su res-
pectiva restitucion, con los frutos percibidos y podidos pereibir; y
en 28 de Junio. de 1799 recayd sentencia en grado de suplica de--
clarando. nulos, de.ningun valor ni efecto los establecimientos
concedidos por D. Jaime, Gallegos; y. condenando & D..Luis Bordo- :
nado y demas demandados 4 restituir.las piezas de tierra compren-.
didas en dichos establecimientos,:con los frutos pereibidos 6 podi-

.dos pereibir desdels litis contestacion, y con reserva. 4 los mismos
del derecho que pudieran. tener contra quien: y gomo les convi-

niera : que interpuesta segunda suplicacion . porJosé Valero y los
erederos de Luis Bordonado y consortes, y en virtud de las ra-
zones que expusieron y documentos que habian.presentado & S. M.,

sejrealiz6 en 21 de Marzo de 1807 que se remitiesen con los autos
' originales & la Audiencia de Valencia para que, con vista de todo,

obrase-y procediera conforme & derecho; y si bien counsta que di-
chos augos fueron con efecto devueltos 4.la Audiencia, no han

:sido hallados en la misma : ,

Resultando que por:escritura de 8 de Enero de 1808 D. Balta-
sar Francisco Aledo y Fajardo renuncid,-cedié y traspasé 4 favor
de su hijo D. Luis el lugar de Benijofar y barrio del Prado de que
era duefio territorial y jurisdiccional, con todos sus derechos y
anexidades, no sdlo las que poseia, sino del derecho de propiedad
que litigaba con los enfitéutas de aguel.pueblo y pendia en el Con-

el
Jo

'y .solariegos' del menci
-D. Luis Gallegos Fajardo, D. José Marfa Gallegos Fajardo, Don
- Jacobo ‘Gallegos Fajardo, por si y en-representacion de su madre".

.de ‘tierra-huep

-Dofia Paulina Regidor, situada en -las-28 tahullas, sie
-de Rojales, y que enmendgba la demanda: 4.%, en ¢

_hallaban en tres trozos 6 suertes; lindantes: el pp
vante con tierras utiles de José Gomez, Ponientezton las de José:

. sejo de Castilla: que por fallecimiento del D. Luis obtuvo en 2! de

Julio de 1836 la posesion del sefiorio del lugar de Benijofar y fin~-

" cas-pertenecientes al' mismo, sin perjuicio de tercero de mejor de=-

recho; su hijo D. José Maria Gallegos Fajardo: que instruido & su
instancia el oportuno expediente sobre presentacion de titulos del
sefiorio -territorial y solariego del lugar de Benijofak y barrio del
Prado, se proveyo auto en 23 de Julio de 1838 declarando que ha-
bia cumplido con la presentacion de titulos que prevenia el art. B.°
del real decreto de 26 de Agosto-de aquel afio para continuar per-
cibiendo lo que le correspondiese como sefior territorial y sola-

-riego del expresado pueblo, y mandando en su virtud que los ve-

cinos y terratenientes-del lugar de Benijofar y barrio del Prado
continuasen satisfaciéndoles las prestacipnes, pagos de censos, par-
ticion de frutos y demas que le correspondiera conforme los tenia
y percibia dntes de la suspension de los referidos pagos:
Resultando que por fallecimiento de D. José Maria Gallegos
Fajardo se dié en T de Octubre ‘dé” 4846 & su hermano D. Jacobo
Gallegos Fajardo, por si y & nombre dé su madre Dofia Luisa Te-

.rol, heredera necesaria de- aquel, la posesion de todos los bienes,
~derechos y acciones libres 6 vinculados:querel mismo habia-poseido,

entendiéndose con respecto 4 los vinculados con las cualidades res-
pectivas de sucesor & la mitad del vinculo el D: Jacobo Gallegos,y de
heredera necesaria 4 todo lo demas 1a Dofia Maria Luisa su madre:

Resultando‘que-por escrituras de 12 y 22 de‘Julio de 1862 y 29

‘de Julio de 1863 el D. Jacobo Gallegos Fajardo, para que pudieran’
-inscribirse en el Registro de la propiedad todos'los bienes del

mayorazgo fundado’por D. Diego Gallegos de Castro, declard por:
la primera que-en-la:posesion que se le habia dado no se¢ompren-:
dieran ni é1 ni‘su’ madre habian disfrutado nunca el dominio til
de cisi todas las tierras de regadio y™una muy considerable parte -
de las de secano, como tampoco el ‘de:todas Ias easas del pueblo™
de Benijofar, excepto dos por haberlas enajenado: indebidamente

2y-eontra la expresa voluntad del fundador del mayorazgo'elpri= -

mer poseedor D. Jdime Gallegos de Castro, hallandose entrée” ‘éllas
las establecidas al'Liwis Bordonado y Juan Galvez: por la segunda

-que la-mayor parte-de las fincas expresadas radicaban en el tér--
‘mino-de Benijofar; y ‘por-la tércers; otorgada despues del falleci~

miento de la Dofia Luisa Terol, ocuttidoen 9 de Julio de 1863 bajo -

‘testamento en- que le instituia por su'herédere universal, que acep~

taba la herencia de dicha su madre 4 beneficio-de inventario, y que
los bienes, derechos y acciones pertenecientes ' la’ misma eran,
entre otros que refiere, la mitad del mayorazgo conocido por el se-:
fiorio territorial y solariego de Benijofar y barrio del Prado.quele
correspondia como herencia intestada.y libre de su hijo D. José-
Maria Gallegos: <~ - - S - S AT
Resultando-que D. Francisco Regidor, padre de la hoy demanda-

~da Dofia Paulina; por. escrituras otorgadas en distintas fechas desde

fﬁ;de Octubre de 1831 :al 18:de Marzo de 4858, adquirié de Don
quin Cénovas 10 tahullas y cuatro octavas de tierra-huerta en.
la de Benijofar, divididas en dos trozos, el uno de siete tahullas.

|y cuatro octavosy el otro de tres tahullas, bajo los linderos que se .
. mencionan, y las cuales habia obtenido el Cinovas tambien por
. compra. 4 otros; segun escrituras de-19 de Febrero, 19. de Octubre.

de 1819 y 81 de Octubre de 1820; & Dofia Luisa Terol, viuda de Don-

“Luis Gallegos Fsjardo, ina tahulla de tiefrazhuerta en la misma
-de Benijofar'y barrio del Prado, tambien bajo los:linderos. que..se

expresan; y & otros diferentes particulares 28 tahullas, dos octavas
y 107 brazas de tierra-huerta en Rojales en varios trozos, cuyos

linderos asimismo se determinan, expresindose en todas y cada
ung de ellas que estaban sujetas al sefiorio de.Benijofar.con Y

ea, y habiendo precédide ‘para todas las :
cencia‘de los respectivos.sefiores territoriales
onado lugar de Benijofar y barrio del Prado, -

nual que se.esp
ionadas ventas !

Dotia Luisa Terol, y por fallecimiento del D. Francisco Regidor y
de su mujer Dofia Teresa Navarro, ocurrides en 23 de Febrero
de 1883 y 22 de Diciembre de 4837 bajo del testamento :que-de
mancomun tenian otorgado, pasaron los mencionados bienes & su-
ja y Unica heredera instituida Dofia Paulina Regidor, esposa de
amon Boffill: ,

: ha,ze:

. Ra-

ajarde en-earta qu
1860 ‘manifestd

rte: pensiones anuales perpétuas con que .
ferentes fincas que poseiay que debia al mismo

DOLE po
bati ‘gravadas di

-D. Jacobo , reclamandole su pago y condonandole alguna parte de él

Resultando que D. Jacobo Gallegos Fajardo dedujo la-actual
demanda’en 26 de Julio de 1866 pretendiendo se declarase nula la

‘desmembracion del mayorazgo y sucesiva trasmision del dominio .
.util de 28 tahullas, siete octavas y 40 bfazas de tierra-huerta ‘que -
“poseia D. Ramon Boffill, como marido-de Dofia Paulina Regidor, -si-

tas en el barrio del Prado, término de Rojales, y lindantes por Le-
vante con otras utiles de Maria Bordonadoy Pascual Roca 6 sus -
herederos, Poniente con las de José Chazarra, Maria Bolarin, Mar- -
garita Jimenez y ¢l rio Segura, Mediodia con la acequia y camino
de la Bernarda, y Norte con el expresado rio; y nula la escritura
de-enajenacion del’ dominjo util de 28 de Setiembre de 4729 4 fa-

.vor-de Juan Gal¥ez por los Bl tahullas de tierra-huertaen ellas

destinadas en .;E’uanto comprendia otras siete-tahullas -dos octavas
a.y tres.brazas ‘que con una casa detentaba asi-
mismo el D,*Ramon Boffill, como maridg'deDofia Paulina Regidor,’
sitas en laihuerta general de Benijofar; partida de la acequia ma-
yor, y lindantes por Levante con otras tutiles de los herederos de
Jéime Manresa, Poniente con vereda del rio, Mediodia con el camino .
de Rojgles y Benijofar, y Norte con la dicha acequia mayor; y que

-en suséonsecuencia se condenase & la referida Dofia Paulina Regi- .

dor de Boffill 4 que dejase dichas tierras y casa & la.libre disposi=
ciod del demandante como sucésor de todos los bienes y acclones

.del mayorazgo ' fundado -por.D. Diego Gallegos de Castro, con los
frutos producidos y debidos producir desde la contestacion: para :
“ello alegd que D. Ramoi-Boffill, marido y -legal administrador de
‘su mujer Dofia Paulina Regidor, detentaba el dominio util so-
‘bre siete tahullas, dos octavas ytres brazas de tierra huerta y.una

casa que eran parte de las B4 tahullas establecidas por la éscritura

.de 28 de Setiembre de 1729 4 favor de Juan Galvez, y sobre:28 ta- -

hullas, siete octavas y 40 brazas, tambien de tierra-huerta;: cuya util:

‘nosabia & qué escritura de establecimiento correspondia; pero que

eran igualmente parte integrante del propio mayerazgo: que la
Dofia Paulina -debia dejar dichas fincas & la libre disposicion .del:

‘demandante; que era el duefio absoluto deellas, porque el poseedor . -
-de un mayorazgo, como lo fué D. Jaime Gallegos de:€astro, ne po-;,
-dia enajenar validamente el dominio ‘de-los biepes-amayorazgados.

porque se lo prehibia:la ley eonfirmada por da jurisprudencia,’

-y-ademas 'la -voluntad expresa del fundador, y:porque en el caso
-de -que se pudiera 6 quisiera’ equiparar-laendjenacion -del” do-

minio ‘dtil 4 un' arrendamiento perpétud’; tambien- seria" este
nulo porque -el- fundador del vinculosprohibié expresamente &
los . poseedares .que arrendaran -1osbienes por-largo’ tiempo de.”
més de 40 afios; 'y en el escrito-de réplica expuso -que ams"
pliaba la demanda para que -correspondiese-ademds de las -
cas en ellas deslindadas, una-casa que igualmente disfry#h

vas y 10 brazas, sitas en el-ilamado barrio ‘del Prado

lindes de las 28 tahullas; siete octavas y 10 brazas ;4% !
Mmero por Le-

Ors, Mediodia el eamino 6 acequia de la Bernargh, y Norte con el. -
rio : el segundo;por Levante con tierras de Jogé Ors, Poniente con .-
las de Antonio Martinez Pertusas, Mediodia con el camino y ace~
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quia ‘antedichos, y Norte con el rio; y el tercero, que era dondeé se -

conténia la casa & que ampliaba -la demanda, por Levante cen
tierras del citado Antonio Martinez Pertusas, Ponienteizy’ Norte
con dicha casa y el rio, y Mediodia con la acequia y eamine expre-
sados; y 2.°, que enmendaba_tambien la demanda ‘@f” cuanto & la
segregacion del-mayorazgo del dominio wtil de lggfmismas 28 ta-
hullas, siete octavas y 40 brazas que tuvo lugdf mediante la es-
critura de 28 de Setiembre de 4729, otorgadf 4 favor de D. Luis
Bordonado por el primer poseedor del mayérazgo D. Jaime Galle-
gos de Castro: : 7

Resultando que al contestar la derg#nda D. Ramon Boffil], como
marido de la Dofia Paulina Regidg@fpretendié quels_e_absolviese &
esta de dicha demanda, declarap#dla duena y,l‘egltxm‘a poseedora,
de las tierras cuyo dominio utifse reclamaba, ¢ imponiendo al ac-
tor perpétuo silencio y el pgeb de las costas; ¥ al efecto excepeiond
que anunciando el demandnte preseatase en su dia la escritura de
fundacion del mayorazgs > ;
la cualidad de vincujgflos de los bienes que pedia: que para ejerci-
tar cualquier gestigh como sefior territorial de su mayorazgo 6 se-
fiorio que habialevado aneja la jurisdiccion civil y eriminal era
de absoluta necesidad haber presentado los titulos de tal y obte-
nido -ejecutoria declarando de dominio -particular 6 fincas alodiales
los bienes:que - constituian ‘el 1mayorazgo: que en la’demanda no
aparecian especificadas.con la debida -elaridad -las cosas.¢-fincas
que se reclamaban: que aun  cuando se ignoraba época cierta. en
que las tierras de la demandgda salieran del dominio util de los
sefiores de Benijofar,.los establecimientos enfitéuticos'se hallaban
legitimados por no venir expresamente prohibidos por la funda-
cion por la necesidad -que justificé'y creo esta clase de contratos, y
porque. aun supuesto algun viciod falta en su concesion, el haber
adquirido todas lagtierras el causante-de:la. démanda: y -éntes.-los
vendedores con expresa licencia y autorizacion de.los mismos;yque

podian: tener derecho al dominio util, bastaba . para. considerar re- -
validados y ratificados los primeros contratos:de ‘que traia.origen .

el dergcho dominical de la‘Dofia’Psuling: que por la posesion in-
memorial se prescribian - las;
las mismas; y que desde 80

legitima,. y no-imtérrumpida posesion que-habian disfrutado: - -
.+ Resultando que:recibido el pleito & prueba, el demandanté; en
parte de la-suya ,-presentd. testigos con objeto, de acreditar-que ha

bian visto suceder @4;la familia:de Gallegos-por.via de. mayorazgo | ;
vy barrio del Prado, hoy propiedad-del.
sarhuerta y casas demandadas que.,
ng: disfrutaba Dofia. Paulina: Regidor |
de Boffill en la huerta de Benijofar yen el barrio del Prado esta-"
ban todas comprendidas dentro.de los cuatro lindes cardinales que :

en;la: posesion de. Benijofa
aotor:.que las tahullas de!
con-los linderos que menei

eircunscribian dieho mayorazgo: que tanto las 28 tahullas, - siete |
octavas y 10 brazas.de la demandada, como las colindantes de José

Gomez, José Ors y Antonio Martinez Pertusas, se habian titulado
siempre de los:Bordonados en -aquel parfide; y que segun los lin-

des de la escritura de establecimiento de 28 de. Setiembre.de 1729
Bordonado, las tierras & que la misma escritura se.

4 favor de Luis B
réferia eran y no podian serzof:
mente Dofla Paulina Regi

% dgamstanciy zpn P
prueba, el "demandante present tenite testigos para justifi-
car: primero, que tanto el olivar como el huerto & que se refiere 1a
eseritura de -establecimiento 8 favor de Juan Galvez en 28 de Se-
tiembre de 4729 por las'51 tahullas de tierra-huerta que expresaba,
eran. y no podian ser otros que el actual huerto de agrio, propio
en pleno dominio del - demandante como sefior territorial de Beni-

jofar: que las Bi fahullas establecidas & Juan Galvez pasaron de .

este § los Pastoresy de estés & las Manresas, con quienes i

actualmente por Levante la suerte:de;tierra de e
brazas,: cuyo dominio. util disfrutaba D
Boffill: ey
# Resultant AT mera. ins-
tancia, de 1a que interpuso apelacion el dent Fesdas-Sala ter—

cera de la Audiencia, por la suya de 8 de Enero ultimo modificando
aquella en parte, la confirmé en cuanto por ella se absolvia 4 Dofia_
Paulina Regidor, 6 sea. 4 D. Ramon Boffill, como su marido legi-
timo administrador de sus bienes, de la demanda. de D.Jacobo Ga-
llegos Fajardo: R o ! P
- 'Y resultando que este interpuso recurso de casacion, y citd en-
ténces y despues en tiempo -oportuno en este Tribunal Supremo
como infringidas ;' : o LT
4> Laley 4.2, tit. 14, Partida 8.%, segun la infeligencia que le

habia dado la sentencia de este Tribunal Supremo de 10 de No-

viembre dé 1860. por el solo hecho de confirmar la absolucion de

1a demanda habiendo probado su accion el demandante:”

2" 'El art. 317 delaley de enjuiciamiento, la doctrina de juris-
prudencia sentada en las sentencias de este Tribunal Supremo de 43
de Junio de 1862, 8 de Enero de 4863y 30de Enero de 1865, y las le-

yes 4.* y 144, tit.-18, Partida8.%,si la sentencia absolutoria se fundaba. |

en lo que expresaba su segurido-considerando, porque segun este no

se habia apreciado la fuerzaprobatoria de'las déclaraciones de los |

testigos de la primera instaneia, debiendo haberse apreciado’lo

mismo los de la primera que de la segunda, porque la de estos 1l- |
timos habia sido apreciada contraviniendo & las reglas.de la sana’

critica, segun la cual los testigos sin tacha, oculares ¢ de ciencia,
propia, de edad mayor, naturales y moradores del pais, acordes O
contestes sobre hechos permanentes en’ él, no -contradichos por
otras pruebas, y 4 mayor abundamiento confirmados por las eseri-
turas publicas que habia traido al pleito la interesada misma en
que no resultase la verdad de los hechos declarados, merecian en-
tera fé'y crédito en juicioy fuera de él, y porque si el resultado de
la apreciacion de los documentos publicos de este pleito era el que
se expresaba en dicho considerando, era de evidencia moral que
con dicha apreciacion se habian infringido las leyes de Ia Par-
tida citada: . ‘ ' S

3.°. La ley del contrato, si'la sentencia absolutoria se fundaba
en los considerandos 8.° y 4.° por derivar el derecho de los 17 ve-
cinos al dominio 1til de sola la obligacion que contrajo D. Jdime
Gallegos, en vez de derivarle como de unica fuenté del cumplimiengo

de las obligaciones que ellog contrajéron; habiéndose infringido

ademés la jurisprudencia sentada en sentencias de este Tribunal
Supremo de 31-de Diciembype.de 1857, de 19 de Abril de 1859, 21
de Febrero de 1863, 20 de Junio. de 1863, 21 de Diciembre de 1866,
29 de Enero de 1867 y 25 de Junio del mismo afio: .

4° La dogtrina de jurisprudencia emanada-delas sentencias de

este mismo Tribunal Supremo’de ' 4-de Diciembre de 41856 y: 24 ‘de -

Junioide 1864, sila absolucion se consideraba en el considerando 5.°,

por halber declarado incidentalmente.que.D; Diego Gallegos de Cas- .

tro no‘pudo. vincular en 4703, 6 fué nula si ls hizo en dicha fecha
la vinculacjon del dominio util; § esto despues, de'negar 6.no otor-
gar la declaracion de nulidad que pidié el demandante en su infor-
me oral por dos distintas veces con relacion 4 la concordia de 1689
por haberla otargado el D. Jsime Gallegos sin el expreso. consen-
timiento del colegio: vendedor, 6 sin haber cancelado préviamente
la hipoteca constituida en la escritura de compra de 49 de Junio
de 1686 : LR T DR

5. Laley 68 de Toro, 6.sea la 8., tit. 8.°, libro 14 de-1a Novi-
sima Recopilacion, si se'fundaba en el considerando 6.°;por haber
sentatlo que la obligacion‘conitraida por la concordia en 1689 sub-
sistia como eficaz 40 afios deipues, 6-sea en 41729, al otorgar Don
Jaime Gallegos de Castro 188 escrituras de’ establecimiento, in=

/

omo ofrecia, no bastaba esta paraacreditac.

| sentencias cont
Y 40, E]

llas y lugares y. sefiorios-anejos & -
Agosto de 1836.1os bienes.que antes.:
eran vinculados habiah quedado- sujetos 4 las. reglas del. derecho.:
comun, y por esta razon las adquisiciones que :desde dicha:époea ] -
hubiera-hecho la demandada 6 sus padres habian sido.en todoeaso: | :
confirmadas por:la;prescripeion ordinaria de 10 afios mediante & 4a.4| -

perjudicados por ella:

fringiér_ldoée ademés la doctrina de jurisprudencia sancionada por
este Tribunal Supremo en sentencias de 9 de Marzo de 1863 y 29
de Abril de 41867: :

.6 Lasleyes 1., 18 y 29, tit. 29, Partida 3.%, y la doctrina de
Jurisprudencia proclamada por este Tribunal Supremo en senten-
cias de 29 de Octubre de1837 y 48 de Junio de 1863 y otros, si las
sentencias se fundaban én los considerandos 7.° y 8.°, por suponer
‘prescrito el dominio libelado sin existir el duefio, unico facultado
por las leyes para impedirlo, 6 habia infringido la ley 1.-tit. 28,"
Partida 3.% si habia supuesto que ese duefio existié desde el 30 de
Agosto de 1836; habiendo infringido ‘ademés el axioma juridico
Quee alienari non possunt, mec prescribi possunt , por suponer que
los bienes demandados habian podido preseribirse miéntras habian
sido inalienables bajo expresa pena de nulidad: _ i
1% A mayor abundamiento el axioma juridico Odia restring,
favores convenit ampliare , porque en el sétimo considerando se
sentaba como principio juridico 6 de derecho lo'que no estaba en
las leyes ni en la doctrina admitida por la jurisprudencia de los
‘Tribunales, & saber: que la indivision voluntaria de los bienes del
mayorazgo perjudica 4 los que debieron hacerld, y no 4 la de-
mandada en cudnto 4 poder esta hacer suyo por la usurpacion 6
la prescripcion lo que por las leyes pertenccia & D. José Maria Ga-
llegos Fajardo, y .al' que despues de su muerte debiers sucederle
.como inmediato: ‘ . T

8.° La doctrina legal admitida como-jurisprudencia de que son
hechos comocidos en un juicio aquellos sobre .los cuales: estin de

acuerdo las partes litigantes: ‘
9.° ‘La doctrina sancionada por se

6 este Tribuhal Su®

premo de 21 de Setiembrg:ygig 60,"seégun la que «no deben ir las
JWe¥ho6s conacidos en juicio;s ‘

¢ipio inconcuso de derecho.emanado de la ley 28,
{ R '8.%, admitida por la jurisprudencia de todos los
Tribunales, segun el cual los contratos condicionales sélo son obli-
gatorios en cuanto se cumplen las condiciones en ellos estipuladas,
porque se ha supuesto eficaz, la obligacion de ceder el dominio 1til
sin haberse probado que se hayan cumplido las condiciones con |
arreglo 4 las que, y no sinellas ni de otra maners alguna, ni por

otra razon alguna, se contrajo. aquella obligacion:

Vistos,.siendo Ponente el.Magistrado.. D. .Laureano-de Arrieta: -
Considerando que es procedente. la absolucion de. la demanda
cuando- el. demandante; ne pruebaesta,. 6. cuando el demandado -
opone alguna excepcion perentoria admigible con arreglo -4 las
leyes:: ... . . .. I
y.Cani‘derahdb‘ ‘que el demandante en el presente lifigio, ha in-
tentado probar por medio de testigos'la jdentidad de las fincas gue
reclama y las. ‘designadas en los docimentos-en que funda su de- |
manda, sin queé hayd llegado & demostrarla suficientemente, segun
declaracion expresa’de la Sala sentenciadora;™ . . U

‘Considerando. que contrd esta declaraci
cuestion de mero hecho y de la compefoncia
no puede alegarse la i ¢ion del a
mientocivils =~ v T L
. 4.°  Porque para hacerla ha apr Sal
toria de las declaraciones dg 105 testigos con arreglo & 'su racional
eritério, que eslo que digho artic

2. . Por

icho articulo la prescribe: -

Porque las, 'rﬁglas’_d‘é 1a'sana critica aplicables 4 este objeto,

I mismo-arficulo, no pueden invocarse vagamente en im-

ug ‘ enpiijpi‘eijg;qadquirido por-la ‘%afa, ¥ ménos for-

mularse como leyes determinadas. y preexistentes, cuales deberian

ser para que su infraccion pudiera alegarse como legitimo motivo

de casacion, puesto gue por su propia naturaleza son indetérmina- .
bles & priori, y necesariamente concretas, y brotan en cada caso

-particular de la razon y.de la conciencia del Juez por su estudio

acerca, de la

credibilidad de cada una de las declaraciones testifica—
les combinada ¢on” S g
v 3 0 5 A

los demas datos del proceso‘;d ’

‘espect: J ¢
sentenciadora reemplazadndolos con-los suyos propios, puesto que
su mision se limita 4 la recta inteligencia y aplicacion del derecho:

Considerando que no es maés eficaz la prueba documental con
que el demandante ha intentado demostrar el que pretende tener
al'dominio util-de las fincas que reclama, pues que toda ella se
desvanecs ‘ante 1a Solemne acta de poblacion 6 concordia de 6 de
Agosta de 168%en’ que Jaime ‘Gallegos, sefior de Benijofar por ‘una
parte , y*los nueévos pobladores por la ‘otra, constituyeron en en-
fitéusis el mismo-lugar, sus casas ¥ tierras, cediendo perpétua-
mente el primero & los ultimos el dominio 1til de todas ellas con
las obligaciones y derechos inherentes & su calidad de enfitéutas,
y reservandose el sefiorio 6 dominio directo con los derechos y dé-
beres que tambien le son propios: - '

Considerando que dicha concordia constituye uno de los titulos
més fundamentales y decisivos para ‘la solucion de la presente
cuestion litigibsa, no solamente en cuanto consigna de una manera
radical y terminante los deréchos ‘de las partes que lo otorgaron
y los de sus sucesores perpétuamente, sino porque no ha sufrido
con posterioridad revocacion ' ni alteracion alguna; &4ntes bien ha
sido cumplida y observada constantemente hasta el dia de hoy; se-
gun se acredita por los numerosos ‘documentos y datos que obran
en los autos, y aun por los reconocimientos expresos -del mismo-
demandante que demuestran de consuno. que los terratenientes de
Benijofar contintdan hoy mismo en el goce de sudominio util, y, que
en.su virtud los duefios deldirecto les han exigido y exigen el pago
de las pensiones’enfitéuticas, verificandose las ventas de las fincas
poseidas por los primeros con expresion del gravamen del cénon
anual, prévia la licencia d¢ estos ultimos- y prévio el pago & los
mismos del correspondiente derecho de laudemio:

Considerando que la vinculacion ‘verificada en escritura de 23
de Agostode 1703 por D. Diego Gallegos de Castro, Preshitero, con-

' sistié-en ' los bienes que este donaba por la misma eseritura &

su hermano D. Jaime Gallegos de Castro, entre los ‘cuales se
mencionan fodos los derechos de sefioria directa y derechos enfi
teuticales:del otorgante, ast en dicho lugar de Benijofar, en el de Ro-
jales yotre cualquiera parte; y habiendotenido su origen esta sefio-
ria directa y.estos derechos enfiteuticales en la referida coneordia
celebrada pocos afios dntes por .el padre del otorgante, es légico
inferir que en dicha escritura no se intent6é contrariar ni faltgr &
las prescripciones de esta.concordia; antes bien se la tributé el res- .
peto debido, comprendiendoen la vinculacion  tnicamente los de-.
rechos propios del duefio. directo de Benijofar, y de ninguna ma-
nera el dominio util que no. le pertenecia, idea que se halla con-.
firmada por la indicada . 'série de actos juridicos demostrativos de
que este dominio util no ha sido:nunca recupersdo ni vinculado; :
siendo forzoso declarar, en, el caso de que’ otro hubiese sido el
propésito de D. Diego Gallegos de Castro al otorgar dicha escritura.;
de 1708, que habia celebrado un acto nulo é ineficaz en este punto
por haber dispuesto de lo que no era suyo: ~  ° ) B
Considerando que 1o se ‘amengua ¢l valor juridico de la cons
cordia dé 1689 por la restitucion que el Capitan D. Jaime Galleghs
cbtuvoen 4725 de losbienes que le habian sido-confiseados, puésto
que ese acto dejé las cosas respecto de aquel interesado en el
mismo estado en que se hallaban dntes de la_confiscacion , y'me-
diante que esta-no se extendié ni pudo extenderse, ni se ha inten-
tado probar que realmente se extendiese , al dominio 1itil gtie cor-
respondia 4 los vecinos de Benijofar , quienes por consiguiente, y
habiendo sido completamente ajenos & dicha pena, como lo fue-
ron & la falta que la produjo, no pueden. en manera alguna ser

Considerando que tampoco se debilita 1a eficacia dé la concor-
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dia por la alegacion que contra ella se hace de que fué coridicio-
nal, y de que habiendo impuesto obligaciones & los pobladores no
dehe aprovechar & estos miéntras no prueben haber sido cumpli-
das; porque el texto literal de aquel conirato demuestra que enla
larga série de sus clausulas se consignaron de una manera termi--
nante, clara y decidida los derechos y obligaciones de 4mbas par--
tes contratantes, sin omitir nada esencial para que se realizaran y
llevaran & ejecucion inmediatamente, y sin establecer condicion al-
guna verdaderamente tal de que dependiera el cumplimiento del
contrato ; pues si bien se anunciaba en alguna de sus clausulas ek
establecimiento de tierras que se habia de formalizar 4 cada po-
blador respectivamente, esta diligencia de ejecucion no podia al-
terar las bases fundamentales ya fijadas de la ¢oncordia, ni perju-
dicar los derechos de la colectividad de vecinos, ‘debiendo sobre
todo tenerse en cuenta que si la concordia dejé pendiente alguna-
:obligacion 6 diligencia de ejecucion , la larguisims observancia de
;aquel solemne convenio supone necesariamente su cumplimiento,
.ya porque los colonos lo realizasen , ya porque los duefios directos
que por tanto tiempo se han sucedido les dispensaran de él puesto
"que no han hecho sobre éllo reclamacion alguna : que solamente
el trascurso de cerca de 200 afios que lleva de ejecucion y subsis~ -
tencia la expresada concordia habria subsanado cualquier falta -
-que en su origen hubiera podido haber; 'y finalmente, que la tar-
"dfa alegacion de ese supuesto incumplimiento de condiciones, que
‘ni se han reclamado ni se especifican, nunca podria aprovechar al
(ue expresamente ha reconocido la éficacia de aquel contrato y
_exigido su observancia en la parte que le es favorable: o
- Considerando, ademads, que si la actual demanda no quedara
‘desvirtuada por la insuficiencia de su‘prueba, lo quedaria porla':
excepcion de prescripeion opuesta por el demandado y & todas lu-
ces procedente; pues restituidos desde el 30 de Agosto de 1836 4 la
‘clase de absolutamente libres los bienes que habian sido vincula-
dos, se hicieron necesariamente prescriptibles desde el mismo ‘dia, -
porque esta calidad es'elemento necesario de aquella condicion ab-
-soluta, sin que la falta de division de bienes entre el poseedor ac= -
tual y el inmediato, de ciiya exclusiva voluntad dependia, pudiera
alterarla ni suspenderla,. ni ménos prolongar en los bienes'que &.-
uno u otropudietan corresponder la condicion vincular que radi~ -
calmeénte habia ‘desaparecido de todos ellos, puées por mas que di-
cha falta dé division produjera ‘naturalmente ‘dificultades para su
enajendcion, tales diffctltddes, que el decreto de las Cortes de 19
dé Junio de 1821 disminuyd notablerhente, no. procedian ya’del ca-
racter juridico de'los' bienes mismas, ni’dféetaban por consiguiente
‘4 su prescriptibilidad: S
"+ Considerandd que'la observacion hecha'.contra: esta. por el re-
currente én el presente caso, de que hasta el 7 de Octubre de 4846, -
enqué: sutedio en. laltotalidad ‘de los bienes componentes el men-
-cionadd vinculo, no/existié el duefio facuitado por la ley para im-
ipedirfa por no haber podido.su. antecesor disponer de-ellos libre~
‘mente; carece de todo fundamento legal, puesto que el duefio 6
sefiorj‘que: ‘mencionan las leyes relativas & la prescripcion, no es
‘ni puede ser el duefio absoluto de hecho y de derecho definido’en
la ley 4., tit. 28, Partida 3.%, sino que es necesariamente y por la
suposicion misma-de’aquellas leyes el duefio meramente de dere- .
cho, segun en las:mismrak.se expresa; privado:-de la disposicion.de’
la cosa, como que’se. hallaprivado-de su posesion , que-estd en el
prescribente; 6 en otros términos;’esila;personafue teniendo dere-
cho-4:la posesion de una cosa consiente-®ntgue otro la poses; por -
cuya razen, no siendo admisible la idea de que los-bienes litigio—
§os estuviesen sin duefio y sin persona alguna que tuviese derecho
4 reclamarlos desde el 30 de Agosto de 4836 hasta el 7 de Octubre
de 41846; siendo por el contrario la base fundamental de la actual
demanda la de que pertenecian al vinculo referido; y no pudiendo
ponerse en duda'que D. José Maria Gallegos disfruté de este mismo
vinculo desde 30 de Agosto de 41838 hasta su fallecimiento en su
mitad libre como duefio absoluto, y en la reservable como usu-.
fryetuario -y poseedor de- ella, es evidente que bajo todos estos ca-
atoibsappiinyel ko D: fosé Méaria:personalidad y derecho para
-reelamar los bienes litigiosos y oponerse ‘& la posesion-en’ que de
ellos estaban D. Francisco Regidor, y despues de este su hija Dofia
Paulina, y que por no haberlo verificado ha corrido valida y efi-
cazmente & favor de estos y contra el demandante y su antecesor
gl tiigg%po de esta posesion desde la indicada fecha de 30 ce Agosto
e . ! o , v

Considerando que la indicads ‘Dofia.Paulina se halla revestida
de los demas requisitos exigidos por las leyes para la prescripeion,
cuales son justo titulo y buena fé, segun respecto de este  ultimo
lo reconoce y declara la Sala sentenciadora obedeciendo al prinei~ -
pio de que la buena fé se presume miéntras no se pruebe lo con-
trario, como sucede en este pleito, y 4 la jurisprudencia constante.
de este Tribunal Supremo de que la apreciacion de ese hecho, aun-
que moral ¢ interno, corresponde & la misma Sala sentenciadora:

Considerando, en su virtud , que la-ejecutoria al absolver de la .
demanda & D. Ramon Boffill, como marido de la mencionada Dofia

- Paulina, no ha incurrido en ninguna-de las infracciones de leyes
ni de doctrinas que contra ella se alegan, muchas de las cuales ca-
recen 'ademas de eficacia por dirigirse & impugnar hipotética—
mente algunos considerandos de la, ejecutoria, 6 por no ser perti-
nentes ni aplicables & la cuestion litigiosa;

Fallamos que debemos declarar y-declaramos no haber lugar al
recurso de casacion interpuesto por D. Jacobo Gallegos Fajardo, &
quien condenamos en las costas; y devuélvanse los autos & la -
Audiencia de Valencia con la correspondiente certificacion. :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Gacera
DE MADRID ¢ insertard en laColeccion legislativa, pasdndose al
efecto las copias necesarias, o pronunciamos, mandamos y firma--
mos.=Juan Gonzalez Acevedo.=José M. Céceres.=Laureano de
Arrieta.= Francisco Mgria de Castilla.—Paseual Bayarri. = Joa—
quin Jaumar.= José ;Fermin de Muro. .

Publicacion,=Lgida y publicada - fué:a” sentencia anterior por
el Excmo. Sr. D.ifiaureano de Arrieta#Magistrado del Tribunal
Supremo, estandg” celebrando audieméia publica la Sala primera
del mismo el di#'de hoy, de -que:edrtifico como Escribano de Ca~
mara de dichgBupremo Tribunali .

.~ Madrid 8e Noviembre de#870.—=Dionisio Antonio de Puga.

K

#illa de Madrid, 49 de Noviembre de 1870, én los autos.
ipftencia suscitada’entre el Juez del partido de Rondsy el
‘ filema acerca dél conocimiento de la causa formada sobre
. descopfezamiento, y stistraccion de arboles en la dehesa de la Ra-
bidadnjurias y amenazas graves hechas por el guarda de Ja misma
op trabajadores que se ocupaban en aguella operacion, ¥y lesio- .
héé'causadas por estos &' aquel: PR
a4 Resultindo que s virtud de queja de dicho gudrda José Gago
%&rcia al'‘Alcalde’de’ la villa' de Montejaque, correspondiente al
partido judicial de Ronda, instruyd diligencias“,:dqj‘las que aparece
que se veriﬁq,é’,fno s6lo descortezamienito, sino sustraccion de 4rbo-
les, cuyo dafio fué tasado en-B17 pésetas 37 centimos: que del al-
tercado habido entre el guarda que trataba.de impedirlo y los que .
lo ejecutaban resultd contuso aquel, habiendo tenido necesidad de.
asistencia facultativa por espacio dé cinco dias; y que reconocido
por peritos el sitio de la ocurrencia denominado Vereda de los Bue-
yes, lo conceptuaban dentro de‘los términos del pueblo de Monte-
jaque: L .
! .° Resultando que formadas tambien diligencias sobre el mismo
suceso por el Alcalde de Grazalema, aparece que mediaron palabras
injuriosas y amenazas con arma de fuego por parte del guarda
' Gago Garcfa contra los triibajadores: que reconocido el terrena
con igual objeto que antériormente, los peritos, expresdndose en,
términos precisos y seguros, y dando razon circunstanciada de su
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dicho con presencia de. los mojones existentes, manifestaron que
el sitio en cuestion se encuentra dentro de los términos de Graza'—
lema, notdndose que.recientemente se han querido alterar los li-
mites ocupando un trozo de terreno y mas de 50 arboles para de-
jarlos dentro de la demarcacion de Montejaque; y que el Ayunta~
mijento de Grazalema informé por su parte que segun los conoei-

mientos qife habia adquirido, dicho sitio se encontraba dentro del .

término municipal de este ultimo pueblo:

3. Resultando que remitidas las actuaciones 4 los respectivos

Juzgados, & saber: las de Montejaque al de Ronds, y las de Graza-
lemaal de este punto; y oido el Ministerio fiscal, cada uno de ellos,
despues de haberse requerido mituamente de inhibicion sin resul-

tado, se han declarado competentes para conocer de la causa,

fundédndose en que el lugar de la ocurrencia se halla situado en el

término de su respectivo Juzgado; gf para la decision del conflicto
u

han elevado sus actuaciones & este Supremo Tribunal:
Vistos, siendo Ponente el Magistrado D. Narciso Lopez:

1. Considerando gue son competentes para la instruccion de .

las causas y castigo de las faltas.y los delitos, con arreglo gl ar-
ticulo 325 de la ley provisional sobre organizacion del poder judi-
cial , los Jueces y Tribunales de la demarcacion en que se hayan
cometido: : ) . .
2.° Considerando que para determinar este en . e] presente caso
hay que atenerse & las declaracioues de los. peritas , entre las que
merecen mayor aprecio las presentadas por los de Grazalema, aten-
dido el modo circunstancisado y terminante con que se han expre-
sado, miéntras que los otros se han limitado & manifestar que .con-
. ceptuaban el sitio de la ocurreneia dentro del término de. Monteja-
que, sin dar razon de su dicho; : .
Fallamos que debémos declarar.y declaramos que el conoei-

miento de dicha causa corresponde al Juwgado de Grazalema; al’

que se remitan unas y otras. actuaciones para su continuacion con
arreglg & derecho. L .
" Asi por esta sentericia, que se publicard en la, GACETA DE Ma-
DRID G insertard 4 su tiempo en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y firma~
mos,=Manusl Ortiz de Ziniga.—Tomas Huey.—José Maria Haro.=
Manuel Leon,—FernandoPerez de Rozas.—=NAareiso Lopez. T
Publicagion. = Leida. y publicada fué la anterior sentencia
por el Exemo, Sr, D.. Narciso. Lopez, Magistrado. del Tribunel Su-
‘Iremo;, estdndose celebrando. audiencia publica en Ia.Sala segun-
Jaen el dig de hoy, de

Madrid 9 de. Noviembre da 41870.=Emilio Fernandez.Cid, .’

Ed la.villa de Madrid, & 9 de Noviembre: de-1870 ” en el :pl'eisto
seguido en-el Juzgado deprimera -instaneia del distrito.del Con-

greso.de esta capital yen'la Sala tercera: .de la. Audiencia de la |

misma. por D Manuel: y Di Tomas: Velasco y Ripoil-eon el Dugue
de Veragua 'y otros: soboe-nulidad: de: una:escritura; pleito pen-
diente ante Nos:en.virtud.de recurso::de casaeion interpuesto por
los: demandantes contra la sentencia que en;418.de Febrero @lfimo
dicté-la referidaSala: - S et '

Resultando que:el-Duque de Veragua; por si. ¥ :eny nomhr_é des;|
su madre la Duquess viuda de-dicho: titulo y-de su:hermano Don; ;

Fernando Colon, tinicos interesados en la testamentaria dek ante- -
rior Dugte:; el Condé de Pufionrostro, representado; p_om'ID; ‘Martin.
Garefs Loigorri, D::Mareelino de Luna y Sainz,, D Isidro Aguado
¥ Mora, los hermanos D. Manuel y D. Temaside-Valasco y Ripoll,
el Conde de Guijas-Albas, DiParetiia : Marial PifiobnI):: Ramon
Martinez y. Reves ,:By Vintot Graeion Garos y-Di: Franeisdo :Abril
y Leutner :0targaron-eseritura en: esta. eapital :4: 29:de: Dieiembre
de 4868, pox la: gque’ expresando que los nueve.primaeros habian
adquiride laSogiedad especial minera.denominada Fusion: carboni~
fera y metaliferade Belmez y Espiel y todas sus.pertenencias; con el
deseo todos de procurar la mayor seguridad: por sus intereses, fun-
daron-una Sociedad, 4 la cual:aportaron los nueve primeros todos los.
derechos que & su: favor emanaban del convenio privado celebrado
feon la Fusion carbonifera y metalifera de Belmes y Espiel en 28 de
Marzo,y los dos ultimos los derechos que. tepian.en la citada.So-
ciedad y:otros deque:hicieron mérito, estableeiendd que seriaans-:
nima y su.¢apitdl de ‘80 millones; representados; por :acciones de:
2.000 rs., de las que seentregarian & cada uno.de los adquirentes.
las que bastasen para cubrir sus respectivas participaciones, fijan=
dose el domicilio en Madrid y la duracion en 99 afios, no disol-
viéndose sino cuando espirase este plazo 6 se hubiers perdido.la
mitad- del eapital, y estableciendo, por ultimo, que las diferencias
que ocurrieren entre los:socios:se someterian -4 juicio de drbitros
que.serign noinbiados. uno por cada parte de las que. sustentasen
opiniones distintas., 'y el tercera en caso de discordia’ por el Re-
gente:de 18> Audiencia de aquel territorio, determinindose en el
reglamento:la forma de administracion dela:Sociedad:
‘Resultando que.los hermanos D. Manuel y D. Tomés de: Velas-
co entablaron en 7 de Junio de 41869 la demanda .objeto. de-este
pleito, exponiendo como:hechos:que la. antigua Sociedad denomi-
nada Fusion carbonifera.y metalifera de Belmez-y Espiel teniagra-
vadas:sus:minas por cince créditos hipotecarios que ascendian &
més de: 7 millones: de reales, en el primero de los que, -impor-
tante:4.200.000 ‘rs., {enia el demandante D. Tomis una partici~
pacion de 420,000, que ‘ascendia en 4868 con los intereses & mas.
de doble, corresporidiends, el resto al Dugque de:Veragua'y al Con-
de de Pufionrostro: que: segun convenio de 28 de Marzo de 1868,
habian adquirido los referidés -acreedores las: minas que pertene-.
cian 4 la Fusion carbonifera y metalifera en:la provincia de Cdr=
doba:, eonwirtiéndose en duefios-de ella, y calcuidndose su valor
eri mas:de 30 millones de reales: que en 29 de Diciembre: de 41868:
habian: constituido los nuevos duendy de dichas minas una Socie-
dad- andnima; pero no se habia formade reglamento, emitido ac~.

ciones para:realizar fondos, ni pueste-en ejecucion:la eseritura -

en ninguno de sus extremos: que en la:iinteligencia de que no se
pretendia simular una,Sociedad en cuyo-cumplimiento no se pen-
saba para postergar ‘6. ‘mds bien anular-el erédito de D. Tomds:
de' Velasco, se habia ¢onvenido que: continwase considerandose:
como crédito contra.la Sociedad la cantidad dew4.600.000 rs. que
procedentes de ciertos pagarés representaban; el Gonde de Pufion-:
rostro. y'el Duque de Veragua,viniendo. de:-esta mgnera 4. figurar
con el doble carfcter de accionisiasy de acreedores; que en tal
.estado habian celebrado - con los. Sres, Loring, Heredia y Larios,
de Mélags, un. contrato, cuyd fecha ng, podian fijar pot no haber
querido facilitdrseles copia, porel’cual habian arrendado las
minas por 20 afios, pero. con la'dopdicion. de qué dentry de los
tres primeros pudieran & su arbittio; hacerse dueiios -
-haber ‘de la Sociedad, por. precio ‘de

lo que se les debiera” por cualquier
que hithieran destinado 4 preparar Ii eXplotacion de la
debiendo: adelantar lo necesario para 1os gastos d&’ explots
que se Haljan calculado en un. millon, d¢” reales, 'y otro
més para el pago de créditos veucidos ‘8n Abril anterior; a]
nandoseles un 8 por 4100 sobre estos adelantos, ! €]
que quedase se diyidiria por mitad ‘entre’la Csthonifera y los
feridos Loring, Heredia y Larios: que los demaudantes h: '

3
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cido.y ofrecian de nuevo entregar én el acto en metdlico la parte
proporcional que les correspondiera satisfacer de todos los créditos

vencidos de la Carbonifera, subrogandose en el lugar de los acree-’
dores, 6 tomando acciones de las que hubiéran de emitirse; y que -

optando Loring, Heredia y Larios por eamprar las pertenencias.de
la Sociedad en los tres primeros afios de su arriendo, resultaria. que
con la cantidad liquida que quedase de los 8 millones sefislados

como precio no podia hacer mas que eubrir lo.que figuraba. eomo.
pasivoen la escritura de 29 de Diciembre, y sin haber empezado § -
funcionar la Sociedad se habia dado por perdido todo su capital,

%ua.certiﬁac‘)roomp. Sacretario de dicha Sala, |

.valuado en 30 millones de reales, y privado 4 D. Tomés de Velasco.

.acreedor hipotecario preferente antes de que se conviniera en es-
‘tablecer dicha Compaififa anénima: que como fundamentos de de-
‘recho alegaron que entendida y aplicada la escritura social tal
como la mayoria de los socios la habian querido entender. y apli-
.car, era nula porque aparecia celebrads con la intencion y propé-
site de asegurar el pago de ciertos créditos pertenecientes 4 la
mencionada mayoria de socios, perjudicando & log de la minorias
‘que sin intencion séria de celebrar. un,contrato. de, compafia.se
habia hecho perder & los demandantes el cardcter de acreedores,
d4ndoles el de accionistas, asegurandose asi el cobro de los 4.600.000
reales hipotecados enultimo lugar; que las leyes declaraban nulo el
contrato de sociedad hecho engafinsamente, y en que la pérdida
toda hubiera de ser de una de las partes, circunstancias dmbas que
‘concurrian en este caso; siendo nula de todos modos la facultad
concedida & Loring, Heredia y Larios de comprar las minas, disol-
viendo de este modo la Sociedad cuyo objeto dejaba de ser realiza-

juicio de arbitros, ya porque presuponia que sélo de una manera

posibilidad de censtituir un arbitrazgo cuyo tercero en discordia
deberia elegir el Regente de la Audiencia de Madrid; y que el ar-

vigente sobre el nombramiento de arbitros, tanto en los negocios
civiles. como. en los mercantiles, exigia que en la eseritura en que se
pactase el juicioarbitral se designase el tercero para caso de discor-
'dia, siendo nula siasifo'se hiciese, segun el art.778; yque en suvir-
tud suplicaron que se declarase'nula y sin efecto la citada escritura
de 29 de Diciembre de 1868, condetfé}%d@ﬁ@ggtorgantes de ella &
mo disponer de las minas compradas por la.de >

aflo, en lo que sereferia & la participacion que correspondia en €

s

las

contrato celebrado con Loring , Heredia y Larios parala explota~

dentro de los tres primeros por precio de 8 millones de reales,
‘condenando ‘en su eonsecueneia 4-los demandados & que se abstu~
vieran en:lo sucesivo de celebrar ningun contrato gque hiciereim-
posible: 6. contrariase la- realizacion del. objeto de dicha -Sociedad
durante los 99'afios de su eonvenida duracion: . ‘

i Resultando.que las demandados pretendieron que.el Juzgado se
‘declarase’ incompetente para conocer de.la demanda, ordenando

sociedad anénima por medio.de escritura con. todos 10s requisitos
exigidos por el Cédigo: que el articulo citado del mismo .ordenaba
de un modo absoluto que toda diferencia entre los sociog se deci-
diese_ por 4rbitros, hubiéranlo 6 no estipulado asi en el contrato
de, sociedad ; articulo que no habia sido derogado como se suponia
‘por-el-decreto-ley-de 6 ‘de Diciembre de 1868, habiendo podido

‘“con.arreglo 4 é1 estipularse validamente que el nombramiento de

tercéro hubiera de hacerse por el Regente de la. Audiencia; y que en.
todo . caso, y aun cuando no pudiera despues de dicho decreto-ley

no se dedueiria de ello que el arbitrazgo, no
sino que el nombramiento de tercero
ticulo 774 de la ley de Enjuicigmienta )
tura de compromiso, quedando gin' e . parte. la ci
¢ldusula, y aun toda ella, porg neces Ljuicio arbritre
no nacia de la misma, sino del arf. 323 del, Cédigo mercantil: =
Resultando que.los demandantes impugnaron la. exeepeion: pro~
puesta por los. demandados, sosteniendo que aun en la hipdtesis.de
que.la Indole del pleito hubiera permitido dentro de la antigua.
legislacion. el juicio de &rbitros, estaba derogado el mencionado
articulo: del sbaige 9y i ds i
someter gus-diferent I g
tionaba.sobre. el.1azo s éndos las, relaciongs O:con-
secuencias que.de. él nacieran; pero cuando: el pleito: versaba:sobre.
la nulidad del acto 6 decumento gue se sostenia ¢omo contrato so-

.en ‘esta parte
sidad.de

ciedad y de si se habian eumplido. los requisitos internes que tal

" contrato requeria, se limitaban & afirmar que ng era vélifla la es-

critura, que no existia tal  Sociedad, ¥ que no-podian llamarge.so-.

nes que los socics tenian: PPN )
Resultando. que el Juez de primera instancia dicté sentencia, y

que la Sala tercera de la Audiencia de esta capital la.revocd.en 18"

de Febrero ultimo declarando procedente. la exeepeion.de ineom-

asuntor - R
. 'Y'eensiderando que e

y

‘tonsignado répetidamente este Ttibunal Saprem

0;

Q

Ny

| " Asi por esta nuestra:sentencia, que se.publicaré en.la GacETA

Gonzalez Acevedo. =José M. Caceres.— Laureano:de Arrieta.—

de méas de 12.000 duros que tenia con el concepto y caricter de..

ble: que no era posible someter las cuestiones de esta demanda.&.| . ‘
impropia podia emplearse como empleaba en aquel escrito la palabra ' s

socios, y ya tambien porque no estando vigente la ley de Enjuicia- -
.miento mercantil mas que en la parte relativa 4 quiebras, no habia .

ticulo 774 de la ley de Enjuiciamiento civil, que era la disposicion . ¥

9 0% Eaerq.deaquel .

4 los demandantes, sin su expreso consentimiento y auterizacion; |
yen el caso de que no se estimase procedente, se declarase nulo el

cion de 1ag minas durante 20 afios, con la facultad de adquirirlas’

ique la-dedujeran los demandantes:en el modo y forma que hubiera -
Tugar en derecho ante arbitros, con arreglo al art. 823 del Cédigo-
dé-Comercio y escritura de la Sociedad ; pretension que fundaron .
en que no eran impropiamente soeios '10s que estaban unidos.en -

llevarse 4 efecto 1a eseritura en cuanto-a la designacion de tercero,

n-|. Ls HMastenda . .

cial, no podia. dudarse que cesaba por completo la razon de-ser de.:|. Bk
los arbitros; y que sin entrar en discusion de si;existia 6:no.la So- -

cios los que pretendian serlo; no.cabiendo admitir mhiéniras. no. se.
ejecutoriase yue lo eran,.que. se pudiera prejuzgar. la. cuestion. so- -
metiendo & los demandantes 4 una de.las mas grandes obligacio-.

Juan Palomo -,

dades, porque:ni: pone: término: aljaicio ni hace imposible'su con-:
tinuaocion , ‘l‘imiﬁnﬂ@se & fijar qué: Jueces Hqﬁ"dﬂ’ conocer en-el

n las cyestiones de compstencia. no' tiene
{ugar el recurso.de casacion'si se refiere como el presente-al ar- | .
}culo £:04%°de 1a éxpresada. ley de Enjuiciamiento, ségun .lo ha

Fallamos ‘gue debemos declarsr y-declaramos no habér debido
hdmitirse eI’ recurso de casacion interpyesto por I Manuel y Don
Tomys de Velasco contra la sentencia referida, ¥ por 16 tanto que..
n6:1id lugsr: & resolverlo; y mandamos que. se devuelvai 1os autos |
& la ‘Audiencia de esta capital con la.certificacion correspondiente. |

¥ .86 insertard.en. la Coleccion legislativa., pasandose al:efecto: las .
copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos y: firmamos.—=Juan, .

Francisco Maria . de Castilla.=Joaquin Jaumar,= José Fermin de-

:Muro.=Benitp de.Posada Herrera.

Publicacion ==Leida y publicada fué la anterior sentencia por el

T»EXGI,‘IIO: Sr. D. José Fermin de Muro, Magistrado. dela Sala primera..
‘del Tribunal Supremo,, esténdose -celebrando audiencia publica.
‘en la misma el .dia.de. hoy, de que certifico. como Escribano de:

Cémara..; . : S
Madrid 9 de Noviembre de . 4870.==Gregorio Camilo Garcia-

ADMINISTRACION CENTRAL.

MINISTERIO DE HAGIENDA.

Direccion Qénéral de - kéij,tas.
Ao economico de487074
' MES DE NOVIEMBRE -DE. 1870

. Noza de..la recaudacion obtenida en: esta: capital por el &arecho de

timbre. de. periddicos para la Peninsula, Antillas y Filipinas.
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. o . m en TOTAL.
 PABA La PENINSULA. Mt Noviemime. .-
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La Arnio
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L& Revista Federal............:
El Proletario:....iveiveais
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petencia propuesta por los.demandados, pudiendo.los.demandantes | El'Antiinterinista.....: v
ded];lcir su demanda.en.el modo y-forma gue hubiera.:lugar en. de- . %l‘-"g%raggas M 30T
recho: R .| LaTFideli 30
. Resultando que ‘D. Manuel y D: Tomés: de- Velasco interpusie-- La Solidaridad.. .. ...... . o
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procedente:la-excepeion de’incompetencis alegada‘por'los deman~-| : .- . No politicos.
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El" Consultor del:Censo y Re-~
¢+ gistroceivil.i oo ovl il
EI'Boletin-de:Pésitos:.. .. ..
El Consultor-de Ayuntamientos
El Correo Militar. . ...,
El Boletin Offeial. . ...
El Magisterio Espaiiols '
La@ruz.s .. oo o, ipis o
La Gaceta del Notariado......"
E1'Siglo MdicD; . .ssideseemens i
'El Memorial de Infanteria:
El Génio Médiee:Quirurgien..s - .-
La.Gaceta; des Begistradores. «..
‘La. Correspondencia. Médica.. . .




GACETA DE MADRID -—2 ENERO 487%.. ‘ 15
Recandado  Tgem en ey, . | Prevenidos, declarindose asimismo obligado al contratista & repo- | : R ' :
bagts finde . ool TOTAL ner las faltas en el término de un mes. . : P “Niimeros. -\ NOMBRES. : . Destino.
— v 6. Hecha la entregs total y aprobados ‘que sean los-plomos g ‘ T
DPlas. Cénts. Plas. Cénis. YSﬁ§ envases por consecuencia del reconocimiento indicado en la R )
R Bt i .l condicion anterior, cesard la responsabilidad del contratista,4 | - 613 |G. Stump ycompaiia........ +++ - [Montevideo. -

‘nales de Primera Ensefianza, ~ 478 . . quien el-Administrador' de la Aduana respectiva expedird el docu- | 616 -|Gabriel Terudl .\.....vvueeven.s..|Palma.

11 Memorial de Caballeria.. ... 120478 9580 mento que asi lo acregh'te para que le sirva de comprobante al re- ~ 817 -Jesus Alonso.., enea oo tAlcald.

1l Boletin de Loterias yToros. "26437 clamar el pago de su. importe. : - . 618 {José Zaragoza.... ...|Alicante.

. Farmacia Espafiola..... .. 1 S0 - { 77 Sielrematante no entregase toda la cantidad dg plomos. 619 1José Ramon.. -............ R Oviedo.

" Porvenir de las Familias.. ; oo 42430 | con sus envases enel tiempo marcado, 6-dejase de cumplir.las de- |- 620 -|Lorenzo Velasco......... ‘wovee s oo o Villaguso.

:l Restaurador Farmacéutico. | & » 120 m3s condiciones del contrato, se tendrs este por rescindido & per- | 621 |Luis Corbella................... Tarragona. -

‘a Veterinaria Bepaficla...... s 84+ { Juicio suyo,'y se celebrard nuevo'remate bajo iguales condiciones, |- 622 |Leocadia Hernandes,,........ -0/ Bequena.,

‘& Gaceta Catélica. ...\ 8 2398 . ..83@8 | debiendo pagar aquel la diferencia de precio que haya del primero 623 |Luis Vazquez........o.ovu.enn. “JAlmiruete.

"~ Voz de la Caridad..... » ‘ 8178 | al'ségundo, y los' pefjuicios qite se originen por la demora del ser- | 624 M. Larios.. ... . ivvve s iien s e oo |Mélaga.

1 Boletin de Administraffion 4] vieio. A cubrir B5th responsabilidad se aplicaran las cantidadesde- | 623 |Manuel-Lopez........{.s Sevilla. '
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los medicamentos que en la-asistencia de dichas familias se consu-
man con arreglo & los precios establecidos en la tarifa oﬁclal,. de-
jando ademas &l Profesor en libertad de verificar contratos libres.
oon Jos Vecinos acomodados. ‘
* Los aspirantes dirigirdn sus solicitudes & este Alcalde Presi-
dente en el término de 20 dias, contados desde que aparezca inserto
este anuncio en el periddico oficial, 4 las que se acompafiarin los
3ocu8rnentos que expresa el art. 27 del reglamento de 44 de Marzo
e 1868.
Prados Redondos 8 de Noviembre de 41870.=El Alcalde, Juan
Francisco Remiez.

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

Gumersindo Grande Bugallal, sargento segundo del regimiento de ca-
balleria de Almansa , primero de cazadores, Escribano actuario de la causa
segnida contra dos cakos, siete guardias civiles y dos paisanos; de la que es
Juez fiscal el Sr. D, Rafael Moro y Moreno , Ayudante de dicho regimiento.

Certifico que por el Consejo de guerra permanente celebrado en esta
plaza el 21 del presente mes han sido condenados 4 la pena de_ ser 1pasa~
dos por las armas el cabo primero José Ozaeta Fernandez, gnardias Tomés

" Canton Aangulo, Jer6nimo Martinez Ruiz y Vicente Lopez Miguel, todos de
la tercera compaiifa del 13.° tercio de la.Guardia civil, acusados de los de-
litos de desercion y rebelion en sentido carlista. El paisano vecino de Pe-
fiacerrada, Justo Martinez, 4 la de 20 afos de reclusion temporal é inha-
bilitacion absoluta tambien temporal, sin perjuicio de ser oido si fuese cap-
turado 6 presentado, y el paisano, natural de Lagran, Mdrcos Rodriguez,
4la dé 14 afios de reclusion temporal con la de inhabilitacion absoluta, y sin
perjuicio de oirsele si se presenta 6 captura, acusados los dos por haber
tomado parte en la dltima rebelion carlista como subalternos de ella.

lgualmente certifico que con fecha 26 del presente mes ha sido aprobada
1a sentencia por el Excmo. Sr. Capitan general de este distritd, despues de
visto el dictamen del Sr. Auditor. )

Y para que conste y pueda llegar 4 condcimiento de todos, libro el pre-
sente testimonio de orden del Sr. Fiscal en Vitoria-4 28 de Diciembre
de 4870.=El Fiscal, Rafael Moreno.=Por su mandato, el Escribaro Gumer-
sindo Grande. S .

Por el presente y en virtud de providencia del Sr. Juez de primera
instancia del distrito. del Hospicio de esta capital, se cita, llama y-emplaza 4
Bernardo Haredn y Luguera, vecino que fué de esta capital, casado, de 35

- afios de edad, de oficio cubero, cuyo paradero y domicilio se ignora, 4 fin
de que en el término de nueve dias comparezca en el referido Juzgado del
Hospicio y Escribania de D. Francisco de Lanzas, sita en el edificio ex-
convento de las Salesas reales y su piso principal, 4 responder de los car-
gos que le resultan por virtud de causa criminal que contra el mismo se
iostruye por lesiones 4 su esposa Guillerma Avilés; bajo apercibimiento que
de no verificarlo le parara el perjuicio que haya lugar,

Madrid 27 de Octubre de 1870.=Francisco-de Lanzas.

D. Camilo Gallego, Juez ‘de primera instancia del distrito de Palacio.

Por el presente édicto llamo & Juan y Jaime- Vilarem, Capilan de buque
el primero_y marinéro el seﬁundo, y franceses de nacion, para que dentro
de nueve dias se presenten de diez 4 once-de la manana en este Juzgado,

sito en la calle del Régomir, ndm. 6, piso cuarto, 4 recibir la ‘notificacion de |
la sentencia dictada - en esta instancia en la causa criminal firmada contra -
los mismos y 6tros sobre contrabando v defraudacion; bajo apercibimiento:

que de no comparecer les parard el perjuicio que hubiere lugar.
Dado en Barcelona 4 30 de Diciembre de 1870.
su mandado, Jose Bonet.

S

NOTICIAS OFICIALES..

Observatorio de Madrid.
GBSERVACIONES METEOROLOGICAS DEL DIA 4. DE ENERO DE 1874.

TEMPERATURA
ALTORA ]y humedad del aire. ) ; 150
. L delbarfme | =————=—==0 " “ ynudarow. t E
HORAS. |troreduncidal - rrauburrro ERCION - )
' 40°yenmi. ; y clase delviento.] DEL CiELo.
limetros . humede- '
P $000. | " ¢ido.
6 delam. 70550 —10,2 | —10,2 {N....... Calma.. . {Despejado.
9de lam.| 70572 —9,2 —9,2 IN.E....|ldem....}Id., niebla.
42 del dia.| 705,07 —39.1 —3,9 IN.E....{ldem....}Despejado.
3de lat.| 70447 —1,0 —26 |S. S. E..|Idem.. .. {Idem. ’
6dela t.| 704,69 —5,4 | —82 |S. S. E,.|Idem....{ldem.
9de lan.| 70490 —82 | —832 {|S. S. E..lldem....}Celajes.
Temperaturamixima delaire, dla sombra.....c.cvoeveennes 0,4
Idem minimadeid..... Cecesertiicess esiae trecieesciseass —i1,2
' Diferencia...c.ccveeens teeesascennaaas cevsecseseons. 443
idem méxima alsol,4 4,47 metros delatierra.......... vees 440
Idemid.dentro de unaesferadecristal.....c.vevevenieene. 34,6
: Diferencia....ccuuue eseeaes teesissitenessesensecs 118
- Lluvia-en las 24 Gltimas horas en milimetros......... Ceereaenes P

DESPACHOS TELEGRAF@S recibidos en el Observalorio de Madrid
sobre el estado atmosférico d las nueve de la masiano en varios.

,1?"{’_('2’398'5 de la Pem'nsulw"-!y del extranjero el dia 1. de Enero
“de 41871, E

i
; b :r’;)ﬁ:tlr | TEMPERA DIRBECION .
0 tura ©rre w) FUERZA ESTADO ESTADO
LOCALIDADES, j'f‘:,?vgl w1[en grados| - del. Y. :
) " Fmaren mie| centesi=| . Jelyiento. del cielo. {delamar
Lo Yimetros, | males. |-Viemtooj L i
Bilbao...ceees. 7645 | 0, ..|Brisa..".. |Nieve..... P. oleaj.
764,3 Tk ...{Calma. . ,{Despejado.| ’
762,0 | % ... |Brisa..../Nubes.....!Gruesa. |
‘7638 1Y . » Cubierto..] »
» » »
7654 4,8 .. |Brisa: ;s
e 58 .{Idem . .. {Ni
» » 1 »
1 7648 0,8 Calma ...
g ) » I »
.” . » <
764,3 2,8
763,9 42
762,9 2,0
. 761,2 2,2
X » —2,6 -
; 763,0 | —38
Biirgos. . 764,4 | —&4
Valladolid: Ty »
~ Salamanca.....} 762,54 | —1,6
gadn:iin l "76?11 —9,2 .
iudad-Real. ..} 766 1,0 ‘|Cabierto .. |-t Tyt
Albacete.. .. ... 7640 | —8,0 .{Despejado.| »
Brest (8 horas). » » Ty »
Bayona (idem). » . » » » » »
Ceite (idem). .if - » » » » » » i
Marsella /idem). » » » » » »

©  Direcciongeneral de Comunicaciones, '
- Segunlos partes recibidds : ayer Hovi en Guadalajara, :

IS

Gamilo Gallego.=Por :

“tidos inicamente en libranzas del Giro mutuo 6 en let;?as de facil

- bran de hacer sus reclamaciones dentro, de los tres dias siguien-
§ tes al.de la fecha del numero reclamadoe; en-la inteligencia-de que
- trascurridos dichos plazos se exigirs el importe de los ejemplares

Ayuntamiento popular de Madrid.

Del parte remitido en este diapor la intervencion del Mercado de granos
y-nota de precios de articulos de consumo, resulta lo siguiente:

Carne de vaca, de 12 4 13'50 pesetas la arroba; de 0'568 4 0'65 la libia,
Y 4 4'31 el kil6gramo. .

Idem de carnero, 4 0‘51 pesetas lalibra, y 4 139 el kil6gramo.

{dem de ternera, de 4 a 4'25 pesetas lalibra, y de 247 4 274 el kil¢-
gramo. y
16 Tocinoafiejo, de 24 4 25 pesetas la arroba; 4 1'061a libra, y 4 2‘30 el ki-

gramo. . :

- Idem fresco, 4 20 pesetas la arroba; 4 0'87 la libra, y 4 1'89 el kilé- |
gramo. : : : -
Jarnon, de 22'50 4 28 pesetas!a arroba;ded‘25 4 1'50 la libra, y de 27
a 3'25 el kilogramo. - .

Pan de dos libras,de 0°35 4 044 pesetas, y de 038 4 044 el kilégramo.

Garbanzos, de 11 4 17'50 pesetasla arroba; de 0'46 4 0'74 la libra, ¥
de 0°99 4 1'55 el kilégramo. i

Judias, de 5'50 4 7 pesetas la arroba; de 0'24 4 ('35 lalibra, y de 0'52 -
4 0'76 el kilégramo. RS

Arroz, de 5 4 6'50 peSetas la arroba; de 0‘24 4 035 la libra, y de 0'52
4 076 el kilégramo. - . :

Lentejas, 4 6 pesetas la arroba; 4 024 la libra, y 4 0'52 el kilégramo. .
" Carbon vegetal, de1‘25 4 1'50 pesetas la arroba,y de 0404 0°13 el ki-

gramo. ) k

Idem mineral, 4 1‘42 pesetas 1a arroba, y 4 0‘09elkilégramo.

Cok, & 0'78 pesetas la arroba, y 4 8'07 elkil6gramo. :

Jabon, de 10 41250 pesetas laarroba;de 0'48 4 0'59 la libra,y de 404
4 1'27 el kil6gramo. oL

4 022 el kilégramo. i .
Aceite,de 14/50 4 1475 pesetas la arroba;de 0'50 4 0'591a libra,y de
44‘5#:’141(1‘74 el'decdlitro. CT .
ino,de 74 8 pesétasla arroba;de 0:28 4032 e i F ‘55
4 6'34 el decélitro‘f‘ l@“’*ﬂ i elcuartilio, y de §'8
Petroleo, 4 0'36 pesetas el cuartilioby4.744 el decalitro.
Trigo, de 12'75 4 13'75 pesetas la fanega, ¥ 0e-23408.4.24'89 el hectdlitro.
Cebada, de 5'25 4 5'62 pesetas la fanega, y de 9504 fihectdlitro, .

Nora.—Reses degolladas ayer.

Vacas..... iveienensens 452
Carneros. vo.veeivenss .. 483
Corderos lechales.. . ..o... 211
€rBeras......... e 45
Cabritos........oi0een,. T2
Cerdos...... eeiiieea . 224

SLOTAL .t ive v oo 1487

Lo que se anuncia al ptiblico para su;conocimiento. - - .
Bélal((lirid 4.° de Enero de 1871.=EIl Alcalde primero, Manuel Maria José
de Galdo. . ' ‘

 PARTE NO OFICIAL.
. . INTERIOR. '

< MADRID.—Ayer se verificd el entierro del Exemo. Sr. D. Juan'
Prim, Presidente que fué del Consejo de Ministros, segun el cere-
monial préviamente anunciado en la Gacera. La concurrencia fué
inmensa; de todas las.clases sociales acudieron representantes para
dar esta Gltima.pruebade admiracion, carifio, imi :
ilustre patricio cuya infausta mueérte 1L
‘beral, todos 168 hombres honrados, K
ordenado.. s R 4

S. A. el Regente visité-despues a.la Exema, Sra. Diquesa de -
Prim, Condesa de Beus viuda, que es hoy objeto de -simpatia ge-"
neral, y cuyo sentimiento comparten todos. .

— Estado sanitario.—El afio ha terminado como prineipid,
con un temporal duro, frio, revuelto y con nieves; el termdmetro
des drus s 420, asi 1 baro-

‘nios fuertes: d [ arto cus
pocos dias claros, pues cési siempre esty I
cubierta y amenazando lluvias 6 nieves. " i oo

Contintan predominando las afeccionies catarrales y reumati-
cas: obsérvarise algunas calenturas géstricas y nerviosas; no pocos
catarros laringeos, bronquiales y pulmonales; muchag artritis y°
delores nerviosos, no escaseando lag congestiones hepaticas y cere-
brales, anunciandose las primeras algunas veces con anorexia, -
flatuosidades, borborigmos, dolores en los hombros y nuca,y bas-
tante estrefiimiento de vientre: y las segundas con cefalalgias mhas
6 ménos permanentes é intensas, vértigos ‘de mayor 6 menor du-
racion ¢ intensidad, ruido de oidos, disminucion de la memoria y
atolondramiento. Ha habido por tltimo algunos casos de lumbago,
pleurodinias, pleuresias y pulmonias méas 6 ménos graves.

Las viruelas continuaron con la misma intensidad y gravedad
_que en la semana anterior, produciendo algunas victimas, que -

e, s

como las tisis, las pleuresias y las neumonias. (Séglo médico.) .

- ANDUNCIOS.
T\ENTRO DE BREVES DIAS SE PUBLICARA, COMO SU-
LJ plempnto extraordinario al nimero de la GAceTa correspon-
‘diente al 31 de Diciembre tiltimo, un indice alfabético por érden .
de materias de las disposiciones legislativas publicadas en todo .
el afio de 4870, AR ‘

YARECIENDO DE ARLICACION EN ESTA DEPENDENCIA |
los sellos de frarqueo, se advierte que no se recibirdn e pago’’

de suscriciones é insercion de anuncios para la Gacera. Los va-
lores que por estos coneeptos se envien de provincias serdn admi-
cobro en ésta capital, sin descuento de giro. i

EEREERY

("'ON' OBIETO DE SATISFACER OPORTUNA'Y EFICAZ-
A4 mente las justas reclamaciones de la Gacera DE MADRID, se ad-
vierte 4 los, sefiores suscritores de provinciagse, sirvan hacerlas
dexitro del mes siguiente al dia de la publica'aion del ejemplar que
no hayan recibido, dirigiéndolas 4 esta Administracion por medio
de los Jefes de Comunicaciones ante quienes hayan realizado la
suscricion; ycen respecto 4 los sefiores suseritores de Madrid, ha-

de la GaceTh que se pidan.

ONSTITUCION Y LEYES GRGANICO-ADMINISTRATIVAS
4 de Espaiie.—Edicion oficial, que eomprende la Constitucion.—

Patatas, de 1'50 4 4'62 peselas la arroba; de008 4 040 lalibra,y de 07 1

Su peso en libras.. .. 119.786.—Idem en kil6gramos. ... .. 54.652'605. |

: - tales.

| cion de compra:de los hoteles nimeros 4,2, 8y 4
_Setrano, habiendo designado la una.de la tarde.del dia 3 de Enero

tambien las ocasionaron algunss’ afeceéiones erénicas del pecho, ||

pos Colegisladores.—Ley de érden publico.— Ley electoral—Ley
municipal y ley provineial. A

Se vende en el despacho de libros de la Imprenta Nacional al
precio de una peseta 50 céntimos (6 rs.) cada ejemplar.

APRICHOS DE GOYA.— COLECCION DE 80 ESTAMPAS

grabadas al agua fuerte'éon aguadas de resina, por el mismo-
Se vende al precio de 40 pesetas (160 rs.) en la Calcografia Nacio-
nal, cuyo despacho-de-estampas y demas dependencias se hallan
establecidas en la casa de la Academia de San Fernando, calle de
Alcala, num. 44, cuarto entresuelo de la.derecha. Tambien se ven-
den en dicho establecimiento las siguientes obras grabadas del
mismo autor: o ' e

Un agarrotado, una peseta 'y 50 céntimos (8 rs.); seis copias de
diferentes cuadros de Velazquez existentes en el Museo Nacional -
de Pinturas, un cuaderno, 6 pesetas (24 rs.); Seis caballos, copia de
los cuadros de Velazquez del Museo Nacional de Pinturas, T pe- -
setas y B0 céntimos (30 rs.); Los borrachoes; copia del mismo pintor,
2 pesetas (8 rs.); Relrato de Goya, una peseta (4 rs.). —3

'EYES SOBRE EL REGISTRO Y MATRIMONIO CIVIL.~—
Un folleto. Se vende en'el despacho de libros de 1a Tmprenta
Nacional, & peseta cadaég[emplar e

Y EY SOBRE REFORMA DE LOS ARANCELES NOTA-
I riales.— Se halla de venta en el despacho de libros de la Tm-
prenta Nacional, 4 50 céntimos de peseta (2 rs.) cada ejemplar.

EYES PROVISIONALES DE ADMINISTRACION Y CONTA-

4 bilidad de Hacienda y organizacion-del Tribunal de Cuentas

del Reino.—Edicion oficial.—Se vende en el despacho de libros de
la Imprenta Nacional, & peseta cada ejemplar, o

)OLETIN GENERAL DE VENTAS DE BIENES NACIONA-
£) les.— Mavor cuantis.—Desde 4." de Julio del presente afio se
admiten suscriciones mensuales & esta publicacion 4 los precios y
en los puntos siguientes. A L
' Madrid: por un mes 2 -pesetas 50, céntimos (10 rs.) en el des-
pacho de libros de la Imprenta Nacional. Provineias: per un mes 3
pesetas (12 rs.) en las Administraciones de Correos de las capi-

.

) Consejo de administracion de esta Sociedad ha aceptado para
que sirva de base en publica y extrajudicial subasta una_ proposi-
“calle de

‘proximo para la licitacion. El pliego de eondiciones impreso se fa-.
cilitard & cuantas. personas lo deseen en las oficinas de esta Socie-
dad, sitas en el hotel nim. 3 de la. calle ‘de Villanueva, todos los
dias no feriados, de una-& cinco de 1a tarde. - 2 ,
Madrid 2 de Diciembre de 1870.=Por la Sociedad espafiola de
dito Comercial, el Director, Jacinto Maria Ruiz.  X—369—11

1

C

o e LT et
e . E' CREDITO COMERCIAL.— EL
sejo de administracion de esta Sociedad ha aceptado, para
“quesirva de Base en publica y extrajudicial subasta, una proposi-.
cion de compra de la casa num. 46 de la calle de Serrano, habiendo
designado la una de la tarde del dia 30 de Enero préximo para la
licitacion. , e el L
El pliego de condiciones se halla de manifiesto todos los dias
no feriados en las oficinas.de. esta Sociedad, sitas en’ el hotel ni-
mero 3 de la calle de Villanueva. . - 0 ,
Madrid 30 de Diciembre de 1870.=El Director, Jacinto Marfa
Ruiz. L o X—2884-29

- San Isidoro, Obispo 1 mértir.

. Cuarenta Horas en la_parroquia de Santa Marfa.

. ESPEGPACULOS.

TeatRo NACIONAL DE LA OPERA.—A las ocho de 1a noche.—
Funcion: 43 de abono.—Roberto il digvolo. .~ - R

TLATBOESPAﬁOL—A as ocho y media dé'la noche.— Fun-
fion 93 de abono.—Turno 8.° impar.—Los. polvos: de. la madre Ce~
esm’na, o S .,,' ’ [ - : g o ,L ,:.-\" _L"\ .

‘media de 1a noohe.—

TEATRO DE LA ZARZUELA.—A lag cv)féli‘ ,
! l_inero’;d& Subiza,.

Funcion 407 de abono.~Turno 2.°~ E

. Buros ARDERIUS.—A las och

cion 149:de abono,~—~Turno 2.* impari~Laizarzuela nueva de gran
espectaculo, en-tres actos y.en:verso, titulada El potosi submarine.:

_ TEATRO DE VARIEDA o'r de modre. — Un hipétr:
Un ente singular. ' Vol
TExTro MARTIN, (Sahte Brigidit, nim. 8). —
noche.—Funcion 24 ‘de abono: —Turno par.—
ba.—A. las nueve: El testamento. ——A las dieg?
po, primera parte.—A las once: Segunda pstie.

hora de prue-:
La casa de.cam~

Ley para-la eleccion: de Rey.— Ley de relaciones ‘entre los Cuer- |




