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MIERCOLES 11 DE OCTUBRE DE 1865.

16 CUARTOS,

ARO CCIV.—NOM. 284,

. kX e

—

En Madrid en el despacho de libros de la IMPRENTA

NACIONAL.

, Por un mes.e.es.
Per tres meses.... 3

Mabrm, .

SRECIOS DE SUSCRICION,

§ escudo 200 milésimas,
600

SE SURCRIRE

En provincias en todas las ADMINISTRACIONES DE CORREOS,

En Paris, C. A. SAAVEDRA , rue de Richelieu , ndm. 97
8e reciben los anuncios todos los dias en la Adminis-

tracion, de diez de la mafiana 4 cuatro de Ia tarde.

" PARTE OFICIAL,

PRESIDENGIA DEL CONSEIO DB MINISTROS

- S. M. la Reiva (Q. D. G.) y su augpsta Real
Familia contindan en el Real Sitio de San Iide-
fonso sin novedad en su importante salud.

——e

NINISTERIO BE VONENTO,

REALES ORDENES.
Aguas.

lime. Sr.: De conformidad con lo propuesto por
esa Direccion general y por la Seccion 4.* de la Jun-
ta consultiva de Caminos, Canales y Puertos, S. M.
la Rema (Q. D. G.) se ha servido autorizar 4 D. Juan
Chaparro para que, salvo el derecho de propiedad,
fsin perjuicio de tercero, aproveche las aguas del
arroyo de la Margosilla en el procedimiento meta-
lérgico , conocido con el nombre de Canales, térmi-
no de Alonso y Cerro, en la provincia de Huelva,
debiendo sujetarse & las condiciones siguientes :

4! Las obras se ejecutaran con arreglo al pro-
yecto presentado; pero 4ntes de principiarlas remi-
tira el concesionario al Ingeniero Jefe de la provin-
cia para su aprobacion los planos en que se especifi-
quen aquellas debidamente.

2.* La presa se establecera en el sitio marcado en
el plano, no elevandola mas que 0,76 metros sobre
el lecho del arroyo, y refiriendo su altura 4 un pun-
to fijo invariable del terreno inmediato, para que en
todo tiempo se pueda comprobar que no ha sido al-
terada.

3." No podra destinarse el agua 4 otros usos que
al especial para que se concede.

4." Se ejecutaran las obras bajo la vigilancia del
Ingeniero Jefe de la provincia de Huelva, & quien
avisara el concesionario, tanto al principiarlas como
al terminarlas, cuidando este facultativo de remitir
& las Oficinas de aquel Gobierno una certificacion
en que conste haberse cumplido estrictamente todas
las condiciones de la concesion.

5 Si en el término de un afio no se diese prin-
cipio & las obras, la concesion se entendera cadu-
cada.

6.* Por esta autorizacion no se entenderan me-
noscabados los derechos que la Sociedad llamada
Tarsis tiene para aprovechar en todo tiempo dentro
de su demarcacion el caudal de agua alumbrado
por consecuencia de sus trabajos mineros.

De Real érden lo digo 4 V. 1. para los efectos con-
siguientes. Dios guarde 4 V. I. muchos afios, Madrid
3 de Octubre de 1865.

VEGA DE ARMIJO.
Sr. Director general de Obras publicas.

Obras priblicas.— Ferro-carriles.— Explotacion.

Iimo. Sr.: Con el fin de evitar los perjuicios que
sufren los viajeros en los casos en que los trenes de
un ferro-carril no llegan 4 enlazar con los de otras
lineas en combinacion, S. M. la Rewxa (Q. D. G.), de
conformidad con lo propuesto por esa Direccion ge-
neral y con lo informado por el Abogado consultor
de este Ministerio, ha tenido 4 bien ordenar que cuan-
do un tren no llegue 4 tiempo de enlazar con otro, se
disponga la salida mas inmediata posible de uno es-
Pecial que conduzca los viajeros y equipajes 4 su
destino, & expensas de la empresa de la linea en que
se originé el retraso, para cuyo servicio podran las
companfas ponerse de acuerdo celebrando contratos

especiales, 6 del modo que crean mas conveniente. |

De Real 6rden lo digo 4 V. 1. para los efectos cor -

respondientes. Dios guarde 4 V. I. muchos afios. Ma- |
| boanga.

drid 3 de Octubre de 41865.

VEGA DE ARMISO.
Sr. Director general de Obras publicas.

Por Real érden de29 de Setiembre tltimo se dan |

las gracias 4 D. Francisco Cardona y Orfila, Profesor
del colegio privado de segunda ensefianza de Mahon,
Por el donativo que ha hecho de una coleccion de
conchas, que comprende 200 especies de moluscos,
4l Instituto de las Baleares.

R I e

HINISTERIO DR ESTADO.

Cancilleria.

El dia 21 del préximo pasado, el Sr. D. José Luis
Albareda tuvo la honra de poner en manos de S. M.
el Rey de los Paises Bajos, con el ceremonial de cos-
mmbre, fa carta de S. M. la Rgixa nuestra Sefiora
dcreditandole en calidad de su Enviado extraordina-
110 Y Ministro plenipotenciario en aquella corte.

El Representante de S. M. mereci6 4 aquel au-
8Usto Soberano la més favorable acogida.

—riE
NINISTERIO DR CLTRAMAR

RESOLUCIONES TOMADAS POR EL MISHO DURANTE EL MES
DE SETIEMBRE PROXIMO PASADO.

Isla de Cuba.

En{* Real ¢rden al Gobernador superior oivil pre-
fiendo que en lo sucesivo se procure edificar albergues
Para Jog telegrafistas, con el fin de evitar el pago que ori-
8 'c"iv‘oel alquiler de fas casas que se destinan 4 este sers

i

Vi
En jq, 1d. disponiendo que no procede el abono de
ll;n crédito que solicita Dofia Trinidad Perez, anterior 4
¥.de presupuestos del afio 4865, hasta que e decla-

vi

re lo que corresponde cuando se lleve 4 efecto el arreglo
de la Deuda de Ultramar.

En 2. Id. concediendo permiso de embarque para
aquella isla 4 una mision de Padres profesos de‘la Com-
paiiia de Jests. :

En 13. 1d. desestimando las reclamaciones de mayor
antigiiedad é indemnizacion de perjuicios presentadas por
D. Pedro Aherdn, Teniente fiscal de la clase de ségandos
de aquella Real' Audiéncia, y'disponiendo al propio tiem-
po que en’ lo sucesivo se fije la numeracion que ‘corres-
penda en los nombramientos que se hicieren de Tenien-
tes fiscales segundos:de dicha Audiencia y de la de Ma-
nila.

En id. Id. al Gobernador Vicepatrono, concediendo el
pase régio en la forma ordinaria & una bula de dispensa
matrimonial obtenida de Su Santidad por D. Pedro Fran-
cisco Troncoso, de conformidad con lo consultado por el
Consejo de Estado en pleno.

Enid. 1d. disponiendo que los funcionarios ptblicos
no tomen parte en manifestaciones politicas en ninguna
manera y forma.

En id. Id. autorizando & D, Ignacio Miranda y Agra-
monte para publicar en ls ciudad de Puerto-Principe un
periédico titulado El Cam iguey.

En 19. Id. remitiendo al Tribunal de Cuentas del Rei-
no el expediente de desfalco ocurrido en la Administra-
cion de la Renta de la Loteria para que se sirva dar amn-
plio informe oyendo al Fiscal de S. M.

En id. Id. declarando que la dotacion drl Vicario ca-
pitular de la Habana, reducida 4 la mitad de la asigna-
cion del Provisor, es compatble con el sueldo que dicho
funcionario disfruta como Arcediano de aquella catedral.

En 23. Id. al Ministerio de Estado aceptando la pro-
puesta por el Cénsul de Espafia en Southampton para
regularizar el servicio telegrafico cntra este punto y Ia
Peninsula, siempre que el gasto que ocasione no exceda
de los limites prevenidos.

Puerto-Rico.

En 1.* Real érden declarando que ne procede la ex-
propiacion por causa de utilidad publica de la finca que
en Naguabo ocupa la Aduana, y que debe abonarse 4 sus
duefios el precio de los alquileres, dejando expedita la
accion de los mismos para disponer de aquella propie-
dad libre y legalmente, y para hacer las reclamaciones
que juzgue oportunas en derecho. _

En 2. Id al Regente de la Audiencia desestignando
las alteraciones propuestas en los articulos 1.443 y 1444
del Codigo de Comercio en los expedientes de quiebras,
de conformidad con el parecer de la Sala segunda y de
Indias del Supremo Tribunal de Justicia, y con lo con-
sultado por el Consejo de Estado en plena.

En id. Id. disponiendo que los gastos que originen el
precinto y sello de los buques de travesia sean cargo al
crédito que para esta atencion hay consignado en el pre-
supuesto vigente, y que si se considera insuficiente, al
redactar el presupuesto de 1866 a 4867 se justifique la
necesidad de aumentar este gasto.

En id. Id. otorgando 4 la Junta de Gobierno del co-
legio de nifias huérfanas titulado de San lidefonso la con-
cesion para verificar dos rifas anuales con destino su
producto al socorro de aquellas desvalidas.

En id, Id. id. desestinando la gestion de Rivera y
compafiia , del comercic de Mayagiiez, pidiendo la exen-
cion de derechos arancelarios a unos efectos que se que-
maron en el incendio ocurrido en sus almacenss.

En id. Encargando al Gobernador superior civil que,
si lo cree oportuno repita para cuando se resuelva en su
integridad la reforma arancelaria en aquella isla, la pro-
puesta sobre el aforo de unas levitas de casimir importa-
das en la Aduana de Ponce. '

Eu id. Resolviendo que la casa de comercio de Ra-
vell, Cristan y compaiia de Fajardo satisfaga la multa y
los correspondientes derechos que hayan podide adeu-
darse con arreglo & instruccion, a consecuencia de haber
salido de aquel puerto el bergaitin ingles Covadonga sin
haber llenado ninguna de las fopmalidades reglamenta-
rias, y determinando que solo en el caso de que los Ca-
pitanes de buques fueren a la vez consignatarios de estos
6 de sus cargamentos, le son aplicables los articulos 37,
298 y demds relativos 4 las consignaciones expresadas en
la citada instruccion de Aduanas.

Filipinas,

En 2. Real érden al Gobernador supsrior civil dispo-
niendo se cree en la Alcaldia mayor de Barotac Viejo
una plaza de Eseribiente, dotada con el haber de 192 es-
cudos anuales.

En id. 1d. id. al mismo remitiendo la némina para el
abono por aquellas cajas del segundo tercio-de este afio
sefialado al Colegio de misioneros Franciscos de Pastrana
por la Real érden de 2 de Enero de 4854, _

En 19. Id. aprobando el decreto de la Intendencia de
las Islas que dispuso la reconcentracion en Manila de los
tabacos «segunda batida,» elaborados antes de Enero de
este afio para que sean reconocidos y clasificados, reti-
randose de la venta los que resulten ipexpendibles.

Enid. Id. el en que dispone se aumentase el peso de
tres onzas 4 cada libra de tabacos ¢segunda batida,» para
hacerlos mas aceptables al consumidor.

En id. Id. suprimiendo definitivamente la formalidad
de presentacion de manifiesto que se exigia 4 las embar
caciones moras que surtian de viveres la plaza de Zam-

Enid. Disponiendo la venta en concierto publico y

prévios los anuncios correspondientes de los envases y

utiles existentes que posee la Hacienda en las islas Visa-

| yas, procedentes de 1 suprimida venta de vinos.

En id. Aprobando la rendicion nim. 49 eelebrada en
la Casa de Moneda de Manila el 31 de Mayo dltimo.

Enid. Id. la num. 50 verificada el 30 de Juxtio de es-
te afio.

En id. Disponiendo quede sin efecto el decreto de la
Intendencia de las islas, suprimiendo desde 1.* de Julio
tltimo las agregaciones de los empleados excedenles por
la reforma de 13 de Enero de este aiio, determinada en
Real 6rden de igual fecha y mandando vuelvan estos 4 los
puntos que fenian asignados, abonandoseles sus haberes
con cargo a las econcémias del capitulo correspondiente

1 personal de Hacienda.
’ I‘E)n id. Id. se abone & D. Rafaél Cerveré y de Valdés,
Alcalde mayor cesante de Tondo, el haber pasivo corres-
pondiente & los meses de Diciembre de 1863 4 Junio de
1864, 4 no ser que las oficinas tengan que alegar aigun
motivo por el que no proceda efectuar'este pago. ’

En id. Id. autorizando la construccion de un camarin
para depdsito de tabacos en la cabeza de la provincia de
Habra, y disponiendo que si se lieva 4 efecto esta obra
durante ‘el ejercicio del acual presupuesto, se aplique 54
importe al crédito de 80.000 escudos que en el art. 1.°,
capitulo 2.* «Hacienda» hay concedidos para nuevas cons:
trucciones y reparacion de edificios.

En id. 1d. disponiendo el ahono & D. Venancio Marti-
nez Ruiz, Alcalde mayor cesante de la provincia de Ba-
taan, del haber pasivo que haya devengado, 4 no ser
que las oficinas de Hacienda tengan que alegar algun in-
conveniente que impida verificarlo. .

En 20. Id. al Goberpador Vicepatrono concedxen_do
permiso de embarque & los misicneros de la Compaiiia
de Jesus destinados & aquellas islas. o

En id. Id. al mismo, concediendo igual permiso 4 los

| religiosos dominicos destinados 4 las mismas islas.

En 23. Al Gobernador superior civil aprobando las
medidas extraordinarias que ha adoptado para la repre-
sion de ladrones ¢ incendiarios, y encar; andole que dé
cuenta del resultado producido por aquellas y de‘los de-
litos juzgados.

General.

En 4.* Real érden resolviendo que los articulos 46 y
16 de la Real cédula de 30 de Ahril de 4855 son aplica-

PRECIOS}DE SUSGRICION.

Por un mes....
P CIAS , IN=
‘g:ér;“ L A’S Is- | Por tres meses.. 6

LAS BALEARES | Porseis meses.. 42
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No se recibira bajo ningun pretexto carta ni pliego que

ao venga franqueado.

MADRII

bles 4 la cobranza de alcances y descubiertos de cuentas,
X que con arreglo a ellos procedan los Tribunales de
Cuentas, siempre que sea necesario, con todo el auxilio
de los Gobernadores superiores civiles que determina la
legislacion vigente:

En 49, Id. encargando 4 los Gobernadores superiores
civiles que oyendo 4 la Intendencia, informen acerca de
la aplicacion en Ultramar del Real decreto de 29 de Abril
proximo pasado dictando reglas para la celebracion de
rifas de mayor y de menor cuantia en la Peninsula.

En id. Id. 4 los Gobernadores superiores civiles de las
islas participandoles el estado interesante de S. M., v dis-
poniendo que en todas aquellas iglesias se tribute a la
Divina Providencia la mas solemue accion de gracias por
tan seilalado favor, y se hagan rogativas publicas v se-
cretas,

En 23. Id. dictando varias reglas acerca del modo de
llevarse 4 efecto la redencion del servicio militar.

En id. Determinando la forma en que ha de abonarse
la vetribucion correspondiente 4 los facuitativos encarga-
dos del reconocimiento de quintos.

e Ok LT
CONSEJO DE ESTAD®.

REAL DECRETO.

Dofia Isaser II, por la gracia de Dios y la Cons-
titucion de la Monarquia espafiola Reisa de las Es-
paiias. A todos los que las presentes vieren y enten-
dieren y 4 quienes toca su observancia y cumpli-
miento, sabed: que he venido en decretar lo si-
guiente:

«En el pleito que ante el Consejo de Estado pen-
de en primera y unica instancia, entre partes, de la
una D. Sebastian Criado Cerezo, vecino de la Villa
del Rio, y en su nombre el Dr. D. Juan Maria Ro-
driguez, demaadante, y de la otra la Administracion
general del Estado, representada por mi Fisca!, de-
mandada ; sobre revocacion ¢ subsistencia de la Real
érden de 5 de Agosto de 1862, que declaré de apro-
vechamiento comun el terreno Hamado Egido de! Re-
tamar de aquella villa, y por lo mismo exceptuado
de 1a venta:

Visto:

Visto el expediente gubernativo, del cual resulta:

Que el Avuntamiento de Viila del Rio en 16 de
Setiembre de 1860 acords formalizar el expe-
diente de excepcion de la venta del terreno llamado
Ejgido del Retamar de aquel término, y que entre
tanto se pidiese, como en efecto se pidié, al Goberna-
dor de la provincia de Gérdoba, Ja suspension de la
subasta anunciada para el dia 23 de Ootubre si-
guiente:

Que se inslruyé en su consecuencia el oportune
expediente, del que aparece que el terreno de que se
trata estuvo destinado siempre al pasto de las caba—
llerfas y descanso de los ganados, y que no se habia
arrendado ni arbitrado, ni por ¢l se pagé el 20 por
100 de Propios:

Que la Diputacion provincial, 4 la que se pidio
informe, lo evacué en el sentido de que no era con-
veniente bajo ningun concepto la venta celebrada,

or ser necesario el terreno para el sostenimiento de
os ganados destinados al abasto de carnes:

Que 4 fin de acreditar la verdadera naturaleza y
destino que se habia dado 4 la finca, se practicé una
informacion de testigos ante el Juez de primera ins-
tancia del partido, y con audiencia del Ministerio fis-
cal, en la cual seis vecinos de Villa del Rio, mayores
de edad, declararon que el terreno en cuestion per-
tenecié siempre & los Propios 6 comun de vecinos de
la misma poblacion, y que su verdadero destino y
aprovechamiento ha sido dar descanso y desahogo a
los ganados de aquel vecindario, sirviendo princi-
palmente para el disfrute de pastos de los ganados
que se destinan al consumo de carnes;

Que con vista de todo se elevé el expediente 4 la
Superioridad, prévio informe de la Junta provincial
de ventas en que consideraba el terreno comprendi-
do en el caso 9.%, art. 2.° de la ley de 1." de Mayo
de 4855: '

Que en tal estado D. Sebastian Criado, compra-
dor del terreno en cuestion, recurrié 4 la Direccion
general de Propiedades y Derechos del Estado , pi-
diendo que se desestimase la solicitud del Ayunta-
miento ﬂe Villa del Rio y se declarase subsistente la
venta hecha & su favor, funddndose en que el ex-
presado terreno pertenece 4 los Propios de la villa y
no 4 aprovechamiento comun; en que por su mala
calidad y corta extension no es & propdsito para des—-
tinarlo al aprovechamiento de un pueblo de tanto
vecindario, mediando ademas la circunstancia de
que Villa del Rio tiene mancomunidad de pastos con
Montore, mancomunidad que hace innecesario aquel
terreno, por lo que el Ayuntamiento enajené parte
de ¢l en 1842, y despues en 1856 pretendié enaje-
nar lo restante; en que el mismo municipio debis, si
lo creia tan necesario, incluirlo en la relacion de los
bienes de Propios en 4835, é interponer la exeepcion
dentro del término prefijado en las leyes de des-
amortizacion y en la circular de la Direccion general
de 25 de Octubre de 4838, y no habiéndolo hecho
asi, era extemporanea su reclamacion; y por ultimo,
en que siendo comprador de buena fe y teniendo
por su parte ejecutadas en la finca grandes mejoras
y plantaciones, se veria el Estado en la obligacion de
reintegrarselas: _

Que pasado el expediente & la Junta superior de
Ventas, y de conformidad con su dictamen y con el
de la Asesoria general del Ministeriode Hacienda, que
opinaron que estaba justificado que el terreno de que
se trata se disfruto siempre como de aprovechamien-
to comun, y que no habia sido arrendado en los
20 anos anteriores &4 4835, procediendo por lo mis-
mo la excepeion con arreglo al art. 2.°, nim. 9 de
la tey de 1.* de Mayo de 1853, recayé la Real érden
de 5 de Agosto de 1862 por la cual se declaré asi, y
la consiguiente nulidad del remate,

Vista la demanda que contra esta Real resolucion
presenté ante el Consejo de Estado, en nombre de
D. Sebastian Criado Cerezo, e! Dr. D. Juan Maria Ro-
driguez, pidiendo que se deje sin efecto la expresada
Real orden y se desestime la pretension del Ayunta-
miento de Viila del Rio, declarando vilida y sub-
sistente la enajenacion del terreno celebrada en su
favor, con todas sus naturales consecuencias:

Vistos los documentos presentados con esta de-
mabnda, y la informacion testifical que la acompa-
fiaba: ;

Visto el escrito de contestacion de mi Fiscal en
solicitud de que se consulte la absolucion de la de-
manda y la confirmacion de la Real érden por la
misma reclamada:

Vistas las leyes de 1.° de Mayo de 1835 y 11 de
Julio de 1856, y la Instruccion de esta misma fecha
para la ejecucion de la segunda, las cuales excep-

tdan de la enajenacion las fincas ¢ terrenos de co-
mun aprovechamientc:

# Considerando que el Ayuntamiento de Villa del
Rio solicité la excepcion de! terreno llamado Egido
de Retumar antes que se realizase su enajenacion;
que se ha acreditado y aun reconocido que era de
aprovechamiento comun; y que los proyectos que
aquella Corporacion haya formado y las instancias
hechas mas 6 ménos acertadamente acerca de dicho
terreno, no hastan para cambiar su clase 6 proceden-
cia, segun las reglas establecidas en las leyes citadas;

Conformandome con lo consultado por la Sala de
lo Contencioso del Copsejo de Estado en sesion 4 que
asistieron D. Domingo Ruiz de la Vega, Presidente,
D. Joaquin José Casaus, D. Francisco Tames Hevia,
D. José Caveda, D. Manuel de Sierra y Moya, D. An-
tonio Escudero, D. Antero de Echarri, D. José de Sierra
y Gardenas y D. José Ruiz de Apodaca,

Vengo eu confirmar la Real érden reclamada, ab-
solviendo de la demanda 4 la Administracion.

Dado en San Ildelonso & veintiseis de Setiembre
de mil ochocientos sesenta y cinco.==Esta rubricado
de la Real mano.=El Presidente del Consejo de Mi-
nistros, Leopoldo O’Donnell.»

Publicacion.=Leido y publicado el anterior Real
decreto por mi el Secretario general del Consejo de
Estado , hallandose celebrando audiencia publica la
Sala de lo Contencioso, acordd que se tenga como
resolucion final en la instancia y autos a que se re-
fiere; que se una a los mismos, se notifique en forma
a las partes y se inserte en la Gacera. De que cer~
tifico.

Madrid 30 de Setiembre de 1865.==Pedro de Ma-
drazo.

e e — "= — o

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICI®

En la villa y corte de Madrid, 4 6 de Octubre de 1863,
en los autos que penden ante Nos por recurso de casacion,
seguidos en el Juzgade de primera instancia de la Orota-
va y en la Sala segunda de la Real Audiencia de Canarias
por D. Antonio del Castillo Estevez y sus hermanas Dofia
Magdalena, D:fia Dolores y Dofia Juana , hijos y herede-
ros de D. Nicolds del Castillo, v la viuda de este Dofia
Maria del Rosario Estavez por sus derechos como here-
dera de su hijo D. José, contra D. José Antouio Morales,
D. Antonio y D. Bartolomé Peraza, D. José Lore:.zo Go-
mez y Dofia Antonia de Torres, sohre restitucion de eier-
tos bienes:

Resultand) que D. José Francisco Quijada del Castillo,
viudo y sin sucesion de Dofia Isabel Oromas, ue habia
fundado un vinculo ds sus bienes v casado en segundas
nupcias con Dofia Manuela Rodriguez del Castillo, orde-
no su testamento en 28 de Enero de 1755 ante ocho tes-
tigos, de los que con 6l firmaron siete, declarando que
asi los bienes adquiridos durante su primer matrimo-
nio, entre ellos diferentes pedazos de tierra, v una
casa en el paraje del Rocio, un cercado de tierra que
hubo de su hermano D. Salvador v una vifia en el An-
chon, un bocado de tierra en la Joya de las Higueritas y
otras fincas sin designar su situacion, cuvas escrituras
de adquisicion obraban entre sus papeles, ‘como los que
le habia dejado su primera mujer y otros que expres6
los gozase Dofia Manuela Rodriguez del Castillo su segun-
da mujer por los dias de su vida, y no pudiesen ser ven-
didos ni enajenados, sino que habian de quedar como
pieza de vinculo para que despues del fallecimiento de
aquella v el desus sobrinos D. Antonio Felipe y Doiia
Marina del Castillo, que respectivamente habian tambien
de usufructuarlos, entrase & heredarlos D. Antonio del
Castillo, hijo de dicha su sobrina Dofia Marina, y quien
su causa hubiere, prefiriendo el mayor al menor y el va-
ron 4 la hembra, por via de vinculo:

Resultando que habiendo presentado Dofia Manuela
Rodriguez del Castillo 1» precedente disposicion testamen-
taria al Alcalde ordinario de Arico, este proveyd auto en
21 de Febrero de 1735, por el cual, teniendo por pre-
sentado el testamento, mandd se recibiese informacion con
los testigos instrumentalss , y hecho se protccolizase en
el registro curriente de instrumentos piblicos, d4ndose
los testimonios que se pidieran por los interesados:

Resultando que fué recibida la informacion con seis
de los testigos del testamento, los cuales aseguraron ha-
ber asistido al acto del otorgamiento y haber dicho Don
José Francisco Quijada del Castilio despues de leido que
queria valiese por su testamento y tltima voluntad, afia
diendo tres testigos que el testador estaba en su capa-
cidad :

Resultando que estas diligencias las presents la Dofia
Manuela al Teniente letrado de Orotava y su partido , el
cual provey6 un auto en 23 de lulio de 1756, teniendo
por presentada la Memoria de testamento, y mandando
se protocolizase en el registro de instrumentos pablicos
del actuario para los efectos que hubiese lugar , ddndose
los testimonios que se pidieran en publica forma que hi-
ciese fe, para todo lo cual interponia su autoridad y de-
creto judicial cuanto habia lugar por derecho :

Resultando que de dicho testamento no se tomé razon
en el registro de hipotecas hasta el 3 de Agosto de 1854
en virtud de mandato judicial, 4 instancia de uno de los
actuales demandantes que presenté para ello una segun-
da copia dada em 25 de Mayo de 1803 por haberse extra-
viado la primera:

Resuitando que por escritura de 17 de Setiembre de
1838 D. José Antonio Morales y sus hermanos D. Fran-
cisco y Dofia Jusna vendieron & D. Antonio Peraza un
cercado de pan sembrar situado donde llamaban Rocio, de
dos fanegas de cabida, que hubieron por herencia de su
padre y eravinculado, del cual correspondia una mitad al
D). José Antonio, como dueflo de la vinculacion, y la otra
a sus hermanos:

Resultando que por otra escritura de 2 de Julio de
1849 vendio D. Francisco Morales & Doila Antonia de Tor-
res un pedacillu de tierra cultivada de tuneras con un
pie de higuera de leche, situado donde llamaban el Sobaco,
era libre y le correspondia por legitimos titulos:

Resultando que en 28 de Marzo de 1847 fallecid abin-
testaio D. Nicolas del Castillo, hijo de D. Antonio, primer
ltamado 4 1a sucesion del vinculo instituidae por D José
Francisco Quijada del Castillo en el testamento de 28 de
Enero de 1755 v eu 39 de Enero de 4836, solicituron sus
hijos el avalio 'y particion de los bienes de diche vincu-
lo, expresando que de ellos estaban detentando D. Barto-
lomné Peraza el cercado donde nombraban el Rociv con su
casa terrers ; Dofla Antonia Torres un sitio con una hi-
guera y una cueva en la misima jurisdiccion del Rocio y
un trozo de tierra con una higuera en el sitio del Sobaco;
D. Antonio Pgraza un pedazo de tierra en el sitio del An-
chon ; D. José Lorenzo Gowmez otra finca en el mismno
Auchon y los hijos de D. Antonio Morales un cercado en
la Hova de las Higueritas:

Resultando que dencgado el avaldo de estos bienes,
presentaron demanda en 24 de Mayo de 1858 D. Antonio,
Doila Magdalena, Dofia Dolores, Dofla Juana y 1. José del
Castillo y Estévez, hijos y herederos del D. Nicolas, pi-
diendo se declarase que las mencionadas fincas como
pertenecientes al vinculo fundado por D. José Franciseo
Quijada del Castillo, les tocaban Y pertenecian como here-
deros y sucesor inmediato respectivamente de D. Nicolas
del Castillo para que pudieran dividirlas conforme 4 las
prescripciones de la ley de desvincalacion restablecida, y
aprehender su posesion despues de cumplir con lo preve-
nido pov la ley hipotecaria, y que en su consecuencia se
condenase & D. José Antonio Morales, D. Antonio y Don
Bartolomé Peraza,D. José Lorenzo Gomez y Dofia Anto~
nia de Torres & que restiluyeran las fincas de sy respec-

tiva detentacion con todos sus frutos, rentas Yy aprovecha-
mientos producidos 6 debidos ‘praducir; no solo desde la
muerte del D. Nicolds sino tambien en todo'el tiempo que
vivio:

. Resultando que en su apoyo alegaron que instituido el
vinculo en que se comprendian dichas fincas y lamado 4
suceder D. Antonio Miguel del Castil'o v sus descendien-
tes, tuvo un derecho conocido su hijo D. Nicolés, por fa<
llecimiento del cual en 27 de Marzo de 1847 rigiendo la
ley de desvinculacion, los bienes correspondian ‘por mi-
tad a sus herederos, y que no estando sujetos los bienes
de mayorazgo & ningun género de prescripciones y care-
ciendo de titulo legitimo los demandados, hajo ningun
concepto podian residtirse 4 la restitucion coii friitos y
rentas de las fincas que respectivamente disfritaban con-
tra toda razon de justicia: - ‘ o

Resultando que D. José Antonio Morales y consortes.
contestaron pidiendo se les absolviesé de 'la demanda li-
bremente; que las fincas tituladas de la'Hoya dé las Hi-~
gueritas, Sobaco y del Rocio procedian de'D. Diego Mo-
rales, de quien las hubo su hijo D. Miguel Morales y de
este los suyos D. José Autonio Morales,y otrds de quienes
Dofia Antonia Torres y D. Amionio Peraza adquirie-
ron los de Rocio y v Sobaco segun las escrituras de
1838 y 41849: que los predios del Anchof el uno fué de
D. Bartolomé Mejias, de quien se vino trasmitiendo sin
interrupcion de uno en otro heredero hasta el D. Anto-
nio y D. Bartolomné Peraza que eran segindos nietos de
aquel, y el otro fué de Domingo Diaz Bencomo, 4 cuya
fallecimiento se dividié entre sus seis hijos, tocando 3
Margarita, uno de ellos, mujer de José Lorenzo Gomez
una sexta parte, que era lo Unico que poseia: que aun
cuando no hubiese habido en un principi® pingun titulo
particular de la adquisicion de di¢hos prédios bastaba la
prescripcion inmemorial § centeraria em que’de los mis—-
nos habian estado los exponentes y sus_causantes, para
que se entendiera prescrito cuanto derecho y accion pu-
diera en otre caso competer & cualquiera para su recla-
macior: que la fundacion 4 que se decian afectas las fin-
casera en extremo viciosa, pues se comprendia en una
memoria privada que se titulaba testamento de D. José
Francisco del Castillo, que sin haber ]Iég'adg el caso de
elevarla a documento publico, obtuvo su protocolizacion,
prévia informacion de seis testigos de los ocho. instru—
mentales, recibida sin citacion contraria ante el Alcalde
de Arico que era incompetente, con la circunstancia de
haberse omitido el llamamiento de los otros dos testigos,
y de haber depuesto solo tres de los seis examinados que
el testador se hallaba en su cabal juicio; por dltimo que
aparte de esto el registro de dicha memoria en hipotecas
no vino & tener efecto hasta poco mas de un afio dntes
de entablarse la demanda, sin que tampoco fuese la pri-
mera copia la presentada en el acto:

Resultando que practicadas las pruebas que las par-
tes articularon, dicté el Juez sentencia en 26 de Junio
de 1862, que confirmd la Sala segunda de la Audiencia en
16 de Abril de 1864, declarando que las fincas del Rocio,
Sobaco, Auchon y Hoya de las Higueritas a que se con -
traia la demanda, tocaban y correspondian como piezas
del vinculo fundado por D. José Francisco Quijada det
Castillo & Dofla Magdalena del Castillo y consortes, y con-
denando & los demandados D. Bartolomé vy D. Antonio
Peraza, Dofia Rita de Torres , por defuncion de su herma-
na Dona Antonia, José Lorenzo Gomez y José Antonio
Morales & la restitucion 4 los mismos demandantes de
las que respectivamente detentaban, con los frutos pro-
ducidos 6 debidos producir desde la contetacion 4 la de-
manda : ’

Resultando que contra este fallo intarpusieron los de-
mandados recurso de casacion, citando como infringidas:

1. Laley 41 de Toro, toda vez que la escritura de la
institucion del vinculo que se suponia funda.io por Qui-
Jada del Castillo no era tal que hiciese fe.

2. Laley &, tit. 2%, Partida 6.*, v la doctrizia admiti-
da por la jurisprudencia de los Tribunales, por no ha-
berse presentado la cédula 6 papel privado en que se hi-
20 dicha institucion & Juez compstente ni incompetente,
sino al Alcalde de Arico, que carecia de jurisdiccion civil
propia y delegada, y por faltar la declaracion judicial de
que la memoria se tuviera por testamento y ultima vo-
luntad del difunto.

3° Laley 13, tit. 4.°, Partida 6.}, puesto que no se
encontraha justificado en forma legal que el testador es—
lt;ab‘a en su cabal razon cuando hizo la cédula testamen—

aria,

4’ Laregla de derecho admitida por la jurispruden-
cia de los Tribunales, y sancionada en la ley 21, tit. 1.0,
Partida 6.%, de que «la voluntad humana es variable has-
ta la muerte,» pues no aparecia acreditado que el tes~
tador falleciese sin haber alterado dicha memoria testa-
mentaria.

5.° Las sentencias de este Supremo Tribunal de 28 da
Junjo de 1861 y 7 de Febrero de 1862, por cuanto de-
clardndose en la primera que negada por el demandado
la cualidad vincular, incumbia al demandante la prueba
de la misma cualidad; y en la segunda, que los bienes
se presumen libres miéntras no conste plenamente pro-
bado el gravamen del vinculo; no habian probado los
demandaales la cualidad vincular de los bienes que re-
clamaban.

6.° Laley 4.% tit. 14, Partida 3.%, porque no habiendo
probado el demandante el hecho en que fundaba su ac-
cion se debié dar por quito al demandado.

7.0 Lasleyes 1., 2.y 3.% tit. 16, libro 10 de la Novi-
sima Recopilacion y el art. 40 del Real decreto de %3 de
Mayo de 1845, por no aparecer registrada la memoria
t{estame‘ntaria en el oficio de Hipotecas hasta 4.* de Agosto

e 1854,

8.' La resolucion de este Supremo Tribunal de 25 de
Junio de 1859 declarando que reconocido el hecho de la
cualidad vincular de los bienes litigiosos y no impugnan-
dose oportunamente, en nada influye despues la falta de -
registra en la escritura de fundacion para la validez de
aquel hecho.

9.° Las leyes 19 y 24, tit. 29, Partida 3.%, porque no
habiendo existido la vinculacion quedaron prescritas las
cosas & lo sumo dentro de los 30 afios,

10. La ley citada 21, tit. 29, Partida 3%, al entenderse
reivindicatoria la accion deducida por los demandantes,
pues hacia cerca de un siglo que, segun conf-sion de los
actores, se venian poseyeudo las fincas litigiosas por los
recurrentes; y si se entendia vincular la doetrina consig-
nada en la decision de este Supremo Tribunal de 26 de
Marzo de 1863 de que «es improcedente el ejercicio de
la accion vincular posteriormente al Real decreto de 30
de Agosto de 1836, que restituy6 los bienes vinculares &
la clase de absolutamente libres »

11. La ley 18, tit 29, Partida 3.", v varias otras reso-
luciones del mismo Tribunal, ¢omo la de 4.* de Mayo de
1858, en que se declaré que apor el trascurso del tiempo
necesario para ganar la cosa se prescrive el dominio de
las poseidas por titulo hereditario.»

La doctrina admitida por la jurisprudencia de los Tri-
bunales de que « los bienes de mayorazgos se prescriben
por la posesion inmemorial.» .

El espiritu de la ley 4t de Toro y el de las sentencias
de este Tribunal de 29 de Abril de 1858 y 9 de Marzo de
1863, toda vez que aun en el supuesto de que en reslidad
hubiese existido la vinculacion, los recturrentes habian
hecho suyas las fincas por la prescripcion ordinaria de
10 afios , 4 contar desde el Real decreto de 30 de Agosto
de 1836, 6 por la inmemorial , y ademds porque pudién-
dose probar los mayorazgos por costumbre inmemorial
fuera absurdo pensar que el mismo medio no bastase pa-
ra la prescripcion de 1os bienes vinculados poseidos en
concepto de libres.

Y12, Elart. 347 de la ley de Enjuiciamiento civil y
les 40 y 44, tit. 16, Parlida’ 3.2, por haber apreciado el
Juez segun su arbitrio y no congn'me 4 las reglas de la
sana critica, las declaraciones de los testigos presentados
por los demandantes en el término de prueba :



MIERCOLES

—_

A
11-OCTUBRE:--

Vistos , siendo Ponente el Ministro D. Joaquin Mel-
chor y Pinazo:

Considerando que la ley 41 de Toro, 1.% tit. 17, libro
10 de la Novisima Recopilacion establece « que el mayo-
razgo se pueia probar por la escritura de la institucion
de él, con la esccitura de la licencia del Rey que la dio,
seyendo tales las dichas escrituras que hagan fe ¢ por
testigos que depongan en la form que el Derecho quiere
del tenor de las dichas escrituras; » que una cédala testa-
mentaria adverada por seis de los testigos que la firmma-
ron con el testador deb: considerarse como una de las
escrituras que hacen fe en el sentido de la ley, y que por
consiguient: la Sala sentenciadora, reconociendo como
existente para los_efectos legiles el vinculo fandado en
dicha cédula por D. Jo-é Francisco Quijada del Castillo,
no ha infringido la ley citada:

Consilerando que t'mpoco obsta para su validez que
la cédula se presentase 4 un Alcalde como el de Arico, y
este no hiciera declaracion judicial de que se tuviese por
testamento 6 ultima voluntad del difanto, porqie la
ley 4, tit. 2, Partida 6." que se cita como infringida solo
exige que se presente al Juez, sin designar sus condicio-
nes, que haga jurar los testigos y escribir lo que dijeren,
formalidades que se observaron en el caso presente, y
que segun lo declara la misma ley le hacen wvaler tinto
como el testamento que es fecho en escrito, no siendo por
1o mismo aplicable a este caso la doctrina que en térmi-
nos generales se cita igualmente como infringida sobre la
incompetencia del Juez que intervino en aqusllas diligen-
cias, que ademas fueron aprobadas por el Teniente letra-
do de Orotava en auto de 23 de Julio de 1756, mandan-
do protocolizar dicho testamento y que se diesen los tes -
timonios que se pidieran, interponiendo para todo su au-
toridad y decreto judicial :

Considerando que la falta de capacidad en el testador
no ha sido excepcion opuesta en forma, ni discutida en
tiempo oportuno para que pusda admitirse comec wmotivo
de casacion, ni invocarse en su apoyo la ley 43, tit. 1.*,
Partida 6.":

Considerando que no deben citarse como jurispruden-
cia admitida por los Tribunales los principios que estos
reconocen como sancionados en leves expresas, y que
aunque lo esté en la ley 24, tit. 1.°, Partida 6.* el de que
la voluntad humana es variable hasta la muerte, csto de
nada sirve cuando el recurreute es quien debia y no ha
intentado probar siquiera que el testador hubiese variado
su testamento:

_Considerando que probada como lo estd, segun la
Sala sentenciadora , la fundacion del vinculo, sen noto-
riamente inaplicables al caso las dos sentencias de este
Supremo Tribunal de 28 de Junio de 1861 y 7 de Febre-
ro de 1862 relativas 4 quién debe probar la cualidad
vincular de los bienes, y la ley 1.%, tit. 14, Partida 3.7, en
que se prescribe que no probando el actor debe ser ab-
suelto el demandado:

Considerando que atendida la legislacion vigenlte al
tiempo de la interposicion de la demanda, y habiéndose
registrado el testamento dntes de proponerlas no pueden
citarse como infringidas las leyes 4.%, 2.* y 3.*, tit. 16, li-
bro 10 de la Novisimna Recopilacion y el art. 40 del Real
decreto de 23 de Mayode :8i8, por no haberse verificado
el registro hasta eld.* de Agosto de 1854, debiendo de-
cirse lo mismo de lo resuelto por este Supremo Tribunal
en 25 de Junio de 1859 bajo el concepto de que faltara el
registro: . .

Considerando que supuesta la existencia del vinculo,
no ha podido tenerlugar la prescripcion de la cosa i de la
accion por el espacio de 30 afios antes del 30 de Agosto
de 1836 en que se restablecieron las leyes de desvincula-
cion, ni despues de esta fecha hasta la interposicion de
la demanda en 24 de Mayo de 1856, por no haber tras-
currido dicho tiempo; y que por cousiguiente no pued n
haberse infringido en esta parte las leyes 15 y 25, tit. 29,
Partida 3.*, ni la doctrina consignada en la seniencia de
este Supremo Tribunal de 26 de Marzo de 1863, aunqué
no se considere vincular la accion intentada:

Y considerando que apreciada, como lo ha sido por
la Sala sentenciadora, la prueba de los hechos de que
depende la prescripcion por 100 afios y la ordinaria, no
se han infringido ni la ley 41 de Tore ni la doctrina ad-
mitida por la f'urisprudencia de los Tribunales y por las
sentencias del Supremo que a este efecto se citan; que
el art. 317 de la ley de Enjuiciamiento civil, por la am-
plitud que da para la apreciacion de la prueba testifical
es contraproducente miéntras no se demuestre lo que no
se ha hecho, que se han infringido las reglas de la sana
critica ; y que por lo mismo ya no son aplicables al caso
las leyes £0 y 41, tit. 16, Partida 3.*, que tratan del valor
que debe darse & las declaraciones de los testigos en

uicio;

] Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por D. José
Antonio Morales y otros, a quienes condenamos en las
coslas y 4 la pérdida de la cantidad depositada que se
distribuira con arreglo 4 la ley, y devuélvanse los autos
& la Audiencia de donde proceden con la certificacion
correspondiente. ) L

Asipor esta nuestra sentencia, que se publicari en la
GaceTa € insertard en la Coleccion legislativa, pasandose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.==Manuel Garcia de la Cotera.=José
Portilla.=Eduardo Elio.=Gabriel Ceruelo de Velasco.=
Joaquin Melchor y Pinazo.=José M. Cdceres.==Laureano
de Arrieta. ) ) )

Publicacion.=sLeida y publicada fuéla sentencia an-
terior por el Ilmo. Sr. D. Joaquin Melchor y Pinazo, Minis-
tro del Tribunal Supremo de Justicia, estindose celebran-
do audiencia publica en la Seccion primera de la Sala

rimera del mismo el dia de hoy, de que certifico como
Secretario de S. M. y su Escribano de Camara.

Madrid 6 de Octubre de 4865.==Dionisio Antonio de

Puga.

En la villa y corte de Madiid, &4 6 de Octubre de 1865,
en los autos que penden ante Nos por recurso de casa-
cion, seguidos en el Juzgado de primera instancia del dis-
trito de San Pedro de Barcelona y en la Sala tercera de
aquella Real Audiencia por Dofia Dolores Maiié contra Don
Juan y D.José Carbooell, padre é hijo, sobre camplimien-
to de un contrato de arrendamiento :

Resultando que D. Juan Carbonell y Sala por docu-
mento publico de 27 de Sefiembre de 1860 otorgd poder
4 favor de su hijo D. José Carbonell y Anortera para que
le representase tanto en lo respectivo & la administra-
cion general de sus bienes como en lo tocante 4 la geren-
cia general de sus negocios mercantiles é industriales, v
demds que tuviera pendientes: y que en su virtud prac-~
ticara cuantas diligencias y actos fuesen precisos, gobei«
nando y administrando sus bienes, cobrando sus pro-
ductos, arrendéndolos 6 alquilandolos y haciendo cuanto
conviniese 4 los intereses del otorgante sin necesidad de
su intervencion, salvo en los contratos de venta 6 trasla-
cion de dominio: .

Resultando que en virtud de dicho poder el D. José
Carbonell y Anortera por documento privado de 26 de
Marzo de 1861 concedi6 en arrendamiento a Dofia Dolores
Mafié, que lo aceptd sin inediar la concurrencia ni consen-
timiento de su marido D. José Rosell por hallarse separa-
da del mismo con autorizacion del Tribunal Eclesiastico
de Tarragona, las dos tiendas almacenes y demas bajos

tocos los entresuelos y jardin de la casa que el Don
Juan Carbouell y Sala tenia y poseia en la calle alta de
San Pedro de la ciudad de Barcelona, con las con-
diciones de que el término del arriendo era por cin-
¢o anos , & contar desde 1.* de Setiembre de 1864; que
como los entresuelos y jardin en la fecha del con-
trato se hallaban _ocupados por D. José Carbonell, otor-
ante, podria la Dofia Dolores habitarlos dntes del 1.° de
etiembre referido, avisando con un mes»de anticipacion,
v pagando desde el dia en que se la dejaran expeditos
para ocuparlos, la cantidad de cuatro duros mensuales;
que el arrendador deberia entregar & la arrendataria di-
chos bajos, entresuelos y jardin en el estado en que sc
hallaban sin hacer en lo sucesivo otras obras que las in-
dispensables para la conservacion y reparacion; que la
arrendataria_tendria la facuitad de ejecutar en las loca-
lidades arrendadas las obras necesariss para mejorarlas,
inclusa la supresion 6 desaparicion del todo 6 parte de los
entresuelos y desmonte del tervaplen superior, sustitu-
yéudole en el jardin con un terrado al nivel del primer
piso, Y quedando el local 6 cuadra que existiese debajo
del dicho terrado 4 la ljore disposicion de la arrendata-
ria; que el precio del arriendo desde 1. de Setiembre
seria de 20 duros mensuales anticipados y que pagaria
en 1.° de cada mes, hasta tanto que presentara la primera
cuenta de las obras que hubiese practicado para mejorar
la finca, en cuyo 02s0 se retendria el alquiler para re-
integrarse del importe de gquel[as, Y que la arrendata-
ria podria subarrendar el icdo 0 parte de las localidades
concedidas 4 quien tuviera por conveniente, reservando
stn embargo al arrendador 6 4 su padre y principal, la
prefevencia en igualdad de precio Y pactos & cualquiera
ra persona: .
o Repsultando que en 4 del propio mes de Junio el Don
Juan Carbonell revocé los poderes que tenia conferidos
4 su hijo, y en el 13 la Dofia Dolores requirié 4 aquel
para que dentro de un mes le dejara libres y a su dis-
posicion los entresuelos y jardin, puesto que habia resuel-
to trasladarse 4 ellos del cuarto piso que habitaba en la
misma casa en virtud de otros contratos, y para que se
abstuviera de hacer obras que variasen en lo mds mini-
mo los departamentos arrendados : .

Resultando que en 8 de Agosto del citado aiio de 4864
la misma Doiia Dolores Mafié entablé demanda pidiendo
se condenara al D. Juan Carbonell y Sala & cumplir el
arriendo del modo que estaba pactado en el documento
6 contrato de %6 de Marzo de 4864,y & que repusiera

las cosas al ser y estado que tenian en eldia dedicho’com
trato para que la Dofa Dolores pudie:m dtsfrularlg a uso
y estilo de buen inquilino, condendndole ademids 4 la
indemnizacion de todos los dafios, perjuicios y costas
{ue con su retardo injustificado habia ocasionado; esto
en el caso de que el D. José Carbonell y Anorte tuviese
poderes suficientes, y que si no los tenia se condepara
4 este 4 la indemnizacioa de todos los dafios y perjuicios
- costas que con su torcido proceder habiia ocasionado,
Pundzindose para ello en que el propietario ¢ arrendador
estaba obligado & entregar la posesion de la cosa arren-
dada & su inquilino para que pudiera disfratacla, & man-
tenerla en el estado de poder prestar el uso para que
habia sido alquilada y & indemnizarle de los perjuicios
por ei mal estado 6 vicios de la misma;en que la pri-
vacion que en el goce de la cosa sufriere el arrendatario
obligaba al arrendador & la indewmnizacion de dafios si
provenia de hecho propio, en que el procurador repre-
sentaba y obligaba con sus actos 4 la persona y bienes
de su principal, v en que por lo mismo impidiendo el
D. Juan Carbonell 4 Dotia Dolores Mafié, solo por su ca
pricho, el uso y goce de la cosa arrendada debia ser
obligado 4 cumplir su compromiso sin excusa ni pre-
texto:

Resultando que D. Juan Carbonell v Sala conlesté
pretendiendo que se declarase nulo y sin efecto el su-
puesto contrato de arriendo, 6 rescindido por causa de
lesion, y que en su virtud se le absolviese de la Jdeman-
da propuesta por Dofia Dolores Mailé, condenando 4 esta

al pago de todas las costas, v al efecto alegé: primero, -

que dicho contrato de arriendo era a todas [uces simula-
do, y obra de la Dofla Dolores y de D. José Carbonell,
resentidos ambos de que & este se le hubieran revocado
los poderes, manifestando la simulacion el contenido del
misniv papel de arriendo y el de las tres cartas que pre-
sentaba dirigidas por la Maiié al D. Juan Carbonell; y se-
gundo, que en la negada hipdtesis de quae fuese real, y
no simulado, estaria afectado del vicio de lesion enorme
porque las cosas arrendadas podian haberlo sido por un
precio mayor del doble que figuraba, y esto sin dar al
inquilino fa amplisima libertad que jainas habia concedi-
do ningun dueilo de hacer obras de consideracion en la
cosa arrendada 4 expensas del mismo duefio:

Resultando que D. José Carbonell aceptando la alter-
nativa propuesta por Ia parte actora, pidi6 que se le ab-
solviese con indemnizacion de costas, puesto que resul-
taba que al otorgar el arrendamiento 4 Dofla Dolores Ma-
ié habia obrado con poder bastante de su padre D. Juan:

Resultando qae despues de las pruebas que las partes
articularon, y hechas sus alegaciones , dicté sentencia el
Juez de primera instancia en 10 de Junio de 1863 conde-
nando & D. Juan Carbonell y Sala & que dentro del tér-
mino de la ley cumpliera el contrato de arriendo que su
hijo D. José Carbonell y Anortera otorgé & favor de Dofia
Dolores Maiié, reponiendo en su consecuencia las cosas al
ser y e-tado que tenian en la fecha de dicho countrato, con
indemnizacion de los dafios y perjuicios:

Resultando que admitida y sustanciada la apelacion
interpuesta por D. Juan Carbonel! y Sala, pronuncié sen-
tencia la Sala tercera de la Audiencia en 18 de Abril de
1364, revocando la apelada y absolviendo de la demanda
de Dofia Dolores Mané 4 D. Juan Carbonell y Sala y Don
José Carbonell y Anortera, con imposicion 4 aquella de
perpétuo silencio:

Resultando que contra este {allo interpuso la deman-
dante recurso de casacion citando como infringidas:

Primero. El contrato e arrendamiento, que era la
dnica ley en estos autos, v la ley 1.4, tit. 1.*, libro 10 de la
Novisima Recopilacion, en cuanto se desconoce la exis-
tencia de la obligacion habida entre los litigantes, y tra-

tandosc de la observacion de lo pactado en una escritura’

no se condenaba al cumpli-uiento de la obligacion c:n-
tenida en ells.

Sexindo. Lo jurisprudencia sdmitida v consignada en
sentencia de este Supremo Tribanal de 4 -ie Octubre de
1:6vu, de que los términos del contralo son una ley
indeclinable para los otorgantes; el principio fijado en
sentencia de este mismo Tricunal de 14 de Junio de 1860
de que nadie puede desentenderse del cumplimiento de
obligaciones legitimamente contraidas, «el axioma legal
consignado en la sentencia de 12 de Setiembre de 4864
de que siendo e! contrato la ley del caso para los contra-
yentes, procedia la casacion de la sentencia que lo in-
fringia: » y la doctrina consignada en la sentencia tam-
bien de ests Supremo Tribunal de 27 de Abril de 1864 que
conceptuaria infringida la expresada ley 1., tit. 1.%, libro
10 de la Novisima Recopilacion cuando se absolvia de la
demanda al demandado, constando la existencia de la
obligacion cuyo cumplimiento se reclamaba:

Tercero. Y por ultimo, el Real decreto de 26 de No-
viembre de 1832 en cuanto se hacia aplicacion del de
23 de Mayo de 4843 para invalidar el contrato de arren-
damiento por no haberse registrado en el oficio de Hi-
potecas:

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. Joaquin Melchor
y Pinazo:

Considerando que ni el tenor de contrato, ni laley 4.2,
tit. 1.°, libro 10 de la Nevisima Recopilacion, ni las doc-
trinas admitidas por la jurisprudencia de este Supremo
Tribunal sobre el cuniplimiento de los contratos & que se
refieren los motivos primero v segundo de casacion que
alega el recurrente, pueden haberse infringido cuando
no existe el supuesto contrato, por ser simulado, como lo
ha estimado la Sala sentenciadora en vista de las pruebas
suministradas en estos autos:

Considerando que contra esta apreciacion de las prue-
bas no se ha citado ley ni doctrina alguna infringida:

Considerando que habiéndose declarado la simulacion
del contrato por otras causas muy distintas de la falta de
registro en el oficio de Hipotecas, es indtil alegar el Real
decreto de 23 de Mayo de 1843, y su revocacion en esta
parte por el de 26 de Noviembre de 1856 ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por Dofia
Dolores Maiié, & quien condenamos en las costas, y de-
vuélvanse los autos 4 la Audiencia de donde proceden
con la certificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en
la Gacera é insertara en la Coleccion leqislativa, pa-
sindose al efecto las copias necesarias, lo pronuncia-
mes, mandamos y firmamos.==Manuel Garcia de la Cote-
ra.=José Portilla.==Eduardo Elio.=—Gabiiel Ceruelo de
Velasco.=Joaquin Melchor y Pinazo.=José M. Ciceres.—
Laureano de Arrieta.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia an-
terior por el ILmo. Sr. D. Joaquin Melehor y Pinazo, Minis-
tro del Tribunal Supremo de Justicia, estandose celebran-
do audiencia publica en la Seccion primera de la Sala
primera del mismo hoy dia de la fecha, de que certifico
como Secretario de S. M. y su Escribano de Cdmara.

Madrid 6 de Octubre de 1565.==Dionisio Antonio de
Puga.

En lavilla y corte de Madrid 4 7 de Octubre de 1365,
en el pleito pendiente ante Nos por recurso de casacion,
seguido en el Juzgado de primera instancia de la Coruiia
y en la Sala segnnda de la Real Audiencia de la misma
ciudad, por D. Alonso Rey con Doila Tomasa Zas, sobre
fijacion de la renta de una casa:

Resultando que en 10 de Diciembre de 1862 entablé
demanda D. Alonso Rey en la que, exponiendo que era
dueiio de la sexta parte de casa 6 rancho sefialado con el
num. 36 de la calle de Espoz y Mina de la ciudad de la
Corufla, que lo habitaba Tomasa de Zis, condueiia de la
finca; que tenia proporcion de asegurar la renta anual
de 1.800 rs., con iguales condiciones 4 las que enténces
regian, de no pagarse pension , contribucion ni reparos,
pero que Tomasa Zas se habia negado 4 contribuir con
dicha cantidad ¢ & desocupar la finca, siendo de esencia
del dominio la libre disposicion por parte del duefio de
la cosa, suplicéd se condenase 4 Tomasa de Zais a que
prestando fianza de la buena conservacion de la finca,
pagase desde 1. de Enero siguiente, por la sexta parte de
que era duefio el demandante, el alquiler de 200 rs. anua-
les, sin descuento por contribucion, pension ni reparos,
que cederisn en utilidad de la casa, y de no verificarlo
se la condenase igualmente a4 desocuparla, con las costas,
dafios y perjuicios que se originasen con su resistencia,
y tambien & los que resultasen de no haberlo hecho en
tiempo hdabil, pues el demandante se comprometia desde
enténces & asegurar dicha produccion bajo las condicio-
nes expresadas desde el mencionado dia 1.* de Enero:

Resultando que la demandante impugné la demanda,
reconviniendo al actor para el pago de 432 rs.y 82 cénts.,
procedentes de los gastos hechos por reparaciones necesa-
rias, pensiones y contribuciones, solicitando para evitar
cuestiones sucesivas, nacidas de la comunidad, que se
mandara tasar el rancho en su totalidad y sacarlo 4 publica
subasta, distribuyéndose su importe en las proporciones
que respectivamente representaban los interesados, obli-
gdndose en tanto al actor al abono de la parte de pensio-
nes, contribuciones y reparos que se devengasen, con
las costas, alegando para ello, que la citada casa se halla-
ba inhabitable cuando fué 4 ocuparla, por lo cual habia
tenido que hacer diferentes gastos, que no habian sido
abonados; que sin embargo de ello, se le habia idojsu-
biendo la renta desde 80 4 200 rs,, pretendiéndose el
aumento de 300 para continuar despues exigiendo otra
mayor. Que en atencion al estado de la finca no era
cierto que el demandante tuviera proporcion de asegu~
rar la produccion que decia; que el principio ahsoluto
de que el duefio de una cosa era libre en fijar el pro-
ducto de su parle, dejaba de tener aplicacion desde ‘que
otro tan dueflo como él se oponia, pero para evitar cues-
tiones sin embargo de que por 8il mayor porcion debia
al parecer disfrutar de mds preeminencias, proponia la

tasa y venta en publica subasta en la que podrian dm-
bos vealzar su valor:

Resultando que el demandante repuso al replicar, que
la proposicion de venta que se hacia por Tomasa de Zas
no lenia las circunstancias necesarias para ser sometida
4 discusion , pues no se anuaciaba en -forma legal , ni se
fundaba en que la casa no tuviera cémoda division :

Resultando que practicada prueba por las partes, se
estimé la demanda por el Juez de primera instancia, des-
egim:’mdose la reconvencion, y que interpuesta apela-
cion por la demandada, que solicitd; al mejorarla, la ab-
solucion de la demanda , reconocida la ‘finca por un pe-
rito de nonbramiento de las partes, que dijo no ser sus-
ceptible de cémoda division; dict6 sentencia la Sala se-
gunda de la Audiencia de la Corufia en 9 de Julio de
1864, por la que revocando la apelada y absolviendo 4
Tomasa Zés de la demanda y 4 Alonso Rey de la recon-
veacion, mando que se tase la casa en su totalidad y se
saque & publica licitacion, distribuyéndose su importe
entre los interesados con arreglo 4 la porcion que cada
uno representa :

Resultando que D. Alonso Rey interpuso recurso de
casacion, citando como infringidas:

1. Elart. 1.* de la ley de 9 de Abril de 1842 que de-
clara en favor de los duefios de casas y otros edificios ur-
banos, el derecho de arrendarlos libremente, con los pac-

“tos y condiciones que les parezcan convenientes, dere-

cho que se viola, segun lo establecido en la sentencia de
este Supremo Tribunal de 3 de D ciembre de 1847, siem-
pre que se obliga el duefio 4 que la finca se habite por
una renta de la que quiere fijar, y en caso de haber
conduefios y discordia entre cllos, de Ia que se ofrezca
en publica subasta.

2% Las leyes 2.%, til. 13, libro 2.* del Fuero Real, y 16,
tit. 22, Paitida 3.%, que mandan que no se dé sentencia
sobre otra cosa de lo que fué la demanda, y que no debe
valer el juicio que hiciese el juzgador sobre cosa que no

perteneciere 4 aquella, doctrina encarecida por este Su- -

premo Tribumal en repetidos fallos, y con especialidad
en los de 22 de Marzo de 1833, 41 de Mayo de 1835, 48
de Mayo y 16 de Octubre de 1858, 18 de Marzo, 20 de
Junio, 42 de Octubre y 7 de Noviembre de 4859 , 13
de Enero, 26 de Marzo, 12 de Mayo, 5 de Junio, 27 de
Noviembre y 22 de Diciembre de 1860, % de Marzo de
1861 y 28 de Enero de 1862.

Y 3.* Laley 14, tit. 23, Partida 8.%, en cuanto ordena
que es valedero el juicio dado sobre aquellas cosas de que
uo se alzara , pudiéndose alzar la parte agraviada ; asi co-
mo la doctrina legal admitida por la jurisprudencia de los
Tribunales, y encarecida por este Supremo en la sen-
tencia de 22 de Diciembre de 1860, de que en ella se ha
de atender cuidadosamente 4 lo que se hubiera pedido y &
la forma en que se hubiera hecho, y no habiendo solici-
tado Tomasa Zis mas que la absolucion de la demanda,
no habia debido la ejecutoria resolver sobre la reconven-
cion y publica subasta :

Visto , siendo Ponente el Ministro D. Eusebio Morales
Puideban:

Considerando que Ia calidad constitutiva del dominio
esel derecho de disponer libremente de las cosas que nos
pertenecen, al ménos que no se halle limitado por la
ley, por pacto 6 por costumbre :

Considerando que este mismo principio se sanciona
enelart. 1.°de laley de 9 de Abril de 1842, citado como

infringido en el recurso, disponiendo que los duefios de’

casas, asi en la corle, como en los demis pueblds de Ia
Peninsula ¢ [slas ad yacentes, en uso del legitimo derecho
de propiedad, pueden arrendarlas libremente desde la
publicacion de dicha ley :

Considerando que, desconocido este principio por la
Sala segunda de la Real Audieucia de la Coruiia, puesto
que por su sentencia, que causo ejeculoria, priva al de-
mandante de la facultad de disponer libremente de la
sexta parte del rancho nim. 36 de la calle de Espoz y
Mioa , con notoria infraccion de la ley dntes. citada ;’

Fallamos que debemnos declarar y declaramos que hd
lugar al recurso de casacion interpuesto por D. Alonso
Rey, y en su consecuencia casamos y anulamos la sen-
tencia que en 9 de Julio de 4864 dici6 la Sala segunda
de la Audiencia de la Coruia.

Asi por esta nuesira sentencia, que se publicara en
la GAceTa 6 insertard en la Coleccion legislativa, pasindo-
se al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos. == Juan Martin Carramolino.= Joaquin
de Palma y Vinuesa.=Tomas Huet.==Eusebio Morales
Puideban.=Manuel José de Posadillo. = Gregorio Juez
Sarmiento.m=José Maria Hetreros de Tejada.

Publicacion.==Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el Excno. é Iimo. Sr. D. Eusebio Morales Pui-
deban, Ministro del Tribunal Supremo de Justicia, est4n-
dose celebrando audiencia publica en su Sala primera, Sec-
cion segunda, el dia de hoy, de que certifico eomo Es-
cribano de Camara. )

Madrid 7 de Octubre de 1865.= Gregeiio Camilo
Garcia. '

Eu la villa y corte de Madrid 4 7 de Octubre de
1865, en el pleiio pendiente ante Nos sn virtud de ape -
lacion, seguido en el Juzgado de primera instancia de
Arenys de Mar y en la Sala tercera de la Real Audiencia
de Barcelona por el Duque de Medinaceli con los Avun-
tamientos de San Ginés de Palafolls, Villanueva de Pala-
folls, hoy Malgras , Santa Susana y Blanco y con el Mi-
nisterio fiscal , sobre seilorie :

Resultaiido que el Duque d= Medinaceli entablé de-
manda en 7 de Enero de 1861, 4 la que acompaii¢ una
escritura de venta por el Rey D. Pedro 1V de Aragon del
castillo y lugar de Palafolls & favor de D. Bernardo Ca-
brera para que se declarase que el Sefiorio territorial y
solariego que le pertenecia en la villa de Palafolls y pus-
blos que la componian n» era incorporable 4 la nacion
Y que se hallaban cump'idas lss condiciones con que ha-
bia sido concedido, debiendo en su consecucncia deber-
se considerar como propiedad particular y ajustarse en-
teramente 4 las reglas del derecho comun los contra-
tos sobre aprovechamientos de terrenos, censos y de-
mas de esta especie celebrados entre los causantes del
demandante y los pueblos y particulares de dicho terri-
torio y satisfacerse por estos las prestaciones territoria-
les que pagaban dntes de la publicacion de las leyes de
Sefiorios:

Resultando que los pueblos demandados pretendieron
se declarase que no estaban obligados & contestar & la
demanda miéniras no estuviera docuinentada con los
titulos correspondientes, y que por auto de 13 de Mayo
de 18614, que fué consentido, se estin6 esta excepcion,
mandando que el actor presentase los titulos 6 escrituras
que comprobasen haber tenido lugar la traslacion ‘que
decia verificada 4 su favor 0 de sus causantes de las co-
sas reclamadas, por los sucesores de D. Bernardo Ca-
brera: ,

Resultando que el deraandante presenté una escritue
ra de venta del Vizcondado de Cabrera hecha en 1572
por D. Luis Enrique de Cabrera & D. Francisco de Mon-
cada, solicitando que los pueblos contestaron 4 la deman-
da, y que estos reprodujeron el articulo de ncontesta~
cion, porque ni el documento presentado ni los anterio-
res eran el titulo primordial 6 primitivo de agresien del
Sefiorio de la Corona, por lo cual ni habia cumplido
con la ley ni con lo mandado en providencia de 13 de
Mayo de 1861, porque no se ustificaba que hubiese teni-
do lugar & favor del demandante la traslacion de las co-
sas que demandaba:

Resultando que apoyada esta excepcion por el Minis-
nisterio fiscal y estimada por el Juez de primera instan-
cia en sentencia que confirmd la Sals tercera de la Real
Audiencia de Barcelona en 13 de Setiembre de 1864 man-
dando que el Duque acompaiias- los titulos que justifica-
sen su derecho para proponer la demanda, interpuso re-
curso de casacion con arreglo al art. 1.012 de la ley de
Enjuiciamiento civil , alegando en cuanto a la proceden -
cia de su admision, que la sentencia, aunque dictada en
un articulo, hacia imposible la coutinuacion del juicio
por serlo justificar por medio de documentos, sin poder
invocar la prescripcion inmemorial, que era el sucesor de
D. Bernardo Cabrera: .

Resultando que denegada la admnision del recurso por
providenciade 7 de Octubre de 1864 porque la sentencia
de 15 de Setiembre definitiva no pone térumino al juicio
ni hace imposible su coutinuacion, interpuso el deman-
dante la presente apelacion :

Visto, siendo Ponente el Ministro D. Eusebio Morales
Puideban: .

Considerando que para la admision de los recursos de
casacion solo debe tenerse en cuenta por las Audiencias,
segun el art. 4.025 de la ley de Enjuiciamiento civil, que
se interpongan de sentencias definitivas, que se haga en
el término sefialado por la ley, v que se citen las dispo-
siciones legales que se consideran infringidas, siendo de
la exclusiva competencia de este Supremo Tribunal
cualquiera otra cuestion:

Considerando que la sentencia de la Sala tercera de
la Real Audiencia de Barcelona de 15 de Setiembre de
1864, dando lugar 4 la excepcion dilatoria propuesta por
los pueblos de Palafolls y otros, por no ser bastantes los
titulos presentados por el Duque de Medinaceli para jus-
tificar su derecho . tiene el cardcter de definitiva, puesto
que resuslve lo que es objeto del juicio, poniéndole tér-
mino, y haciepdo imposible su continuacion;

Fallamos que debepios revocar y revocamos la provi-
dencia apelada, admitimos el recurso de casacion inter-
puesto 4 nombre del Duque de Medinaceli, y mandamos
que se proceda & la sustanciacion del mismo, hecho que
sea por el recurrente el depdsito de £.000 rs. dentro del
término prevenido por la ley.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard enla
Gacgra dentro de los cinco dias siguientes al de su fecha,

y se insertard en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.=Juan Martin Carramolino.==joaquin de Pal-
ma y Vinuesa.==Tomds Huet.—=Eusebio Morales Puide-
ban.==Gregorio Juez Sarmiento.==José Maria Herreros de
Tejada.

Publicacion ==Leida y publicada fué la precedente sen-
tencia por el Excmo. é limo. Sr. D. Eusebio Morales Pui-
deban, Ministro del Tribunal Supremo de Justicia, estin-
dose celebrando audiencia publica en su Sala primera,
Seccion segunda, el dia de hoy, de que certifico como Es-
cribano de Camara.

Madrid 7 de Octubre de 1865.==Gregorio Camilo
Garcia.

ANUNCIOS OFICIALES.

Direccion general de Rentas Estancadas.

El Excmo. Sr. Ministro de Hacienda con fecha 9 del
actual ha comunicado 4 este Centro directivo la Real 6r-
den siguiente :

__*llmo, Sr.: Enterada la Rewa (Q. D. G. ) por la expo-
sicion de V. I. de 2'del cerriente de haber sido tambien
negativa la segunda subasta celebrada el mismo dia en
esa Diréccion general para contratar el servicio de con-
ducciones maritimas de sal en la Pepinsula & islas Baléa-
res, & contar desde 1.* de Enero de 1866 4 30 -de Junio
de 1867, por la cifeunstancia’ de haber sido:'superior al
tipo fijado por este Ministerio la inica proposicion que se
present6 interesindose en dicha subasta, ha tenido &
bien 8. M. disponer que se saque 4 tercera subasta el sep-
vicio de que se trata bajo las mismas condiciones que
sirvieron de base 4 las anleriores, y que esta tenga efecto
4 los diez dias de publicado en la Gacers. De Real or-
den lo digo 4 V. L para su conocimiento y fines consi-
guientes.» . . -

Lo que se anuncia al piblico para su conocimiento
advirtiendo que la tercera subasta del servicio de -con -
ducciones de sal 4 que se refiere la preinserta Real or-
den tendrd lugar en esta Direccion general el dia 24 del
corriente mes, 4 la una y media de su tarde, bajo las con-
diciones y formalidades que sirvieron de base la primera
Y segunda subasta, y fueron publicadas en las Gaceras del
24 de Junig'y 34 de Agosto ultimo, y en el Boletin oficial de -
esta provincia en los dias 4 de Junio y 34 de Agosto tl-
timos. Dios guarde 4 V.S. muchos afos, Madrid 10 de
Octubre de 1865.==Perminon.

Direccion general
de Contabilidad de la Hacienda publica, '

NUMERG 2069,

BIENES DE PROPIOS 'Y PROVINCIALES. — VENTAS POSTERIONES
AL’ 2 DE OCTUBRE DE {858.

Carpeta de-las relaciones de'ingresos realizados por las
dos terceras portes del 80 por 100 de bienes de Propio
y provinciales enajenados desde el 2 de Octubre de 1858 ‘en '
adelante, que examinadasy aprobadas por esta Direscion

. general se remiten d la de la Deuda piblica para que, ‘en
cumplimiento de lo dispuesto en el art. 8:*de la ley ded.”
de Abril de 4839, emita snscripeiones nominales con ren: '

. tade 3 por 100-anual ¢ favor de las corporacionss que
@ continuacion se expresan.

Nimero .
de ’ AN . I te 4 1d
érden. Corporaciones. "’,’Z?;c.o.‘fe’_i_"? i

MES DE MARZO D% {860,
Provincia de Leon.' )
28331, Ayuntamiento. de Villamartin
de D. Sancho (adicional).., . 158,44
MES DE AGOSTO.
Provincia de Ciudad-Real.
28332 AyuntamientodeTorre de Juan
Abad................ e 192
Provincia de Santander.
28333  Ayuntamiento deRionansa por
Cosio...... Cerenenen. eees 861
MES DE SETIEMBRE.
Provincia de Palencia.
28334 Ayuntamiento de Collazo.... 384,92
MES DE NOVIEMBAE.
Provincia de Ciudad-Real.
28335 Ayuntamiento de Pedro Mu- . -
noz {adicional)..... el 64
Provincia de Palencia,
28336  Ayuntamiento de Anguela de
Ojeda ............. e e 1.035,35
28337 Idem de Carrion............ 6.475,40
Provincia de Santander.
28338  Ayuntamiento de Reocin por
Puente San Miguel...... . 3.072
MES DE DICIEMRRE.
Provincia de Santander.
28339  Ayuntamiento de Santurde de
Toranzo por Irun..... eee 469
Provincia de Zamora,
28340  Ayuntamiento de Villalazan, . 3.360
MES DE FEBRERO DE 186{.
Provincia de Cordoba.
28341 Ayuntamiento de Espiel...,. 145,79
Provincia de Palencia.
. 28342  Ayuntamiento de Meneses... . 3.264,29
- 28343 ldem de Hermedes.......... 203,30
Provincia de Salamanca.
28344  Ayuntamiento de Tamames. . 2.392,44
Provincia de Zamora,
28345  Ayuntamiento de Astorga. ... 2.444,95°
28346 Idem de Cunguilla de Vidria-
les..... esierenen sereeen 2.934,73
28347 Idem de Fuente la Pefla...... 1.022 05
23348 Idem de Fuentes de Ropel... 73,92
28349 Idem de Hiniesta (la)....... . 1.616
28350 Idem de Muelas de los Caba-
lleros..... tesesiseraanans T
28354 Idem de Molacillos.......... £.680
28352 Idem de Pobladura de Valde-
raduey............ ceennn 4.646,96
28353 Idem de Santa Colomba de la
Carabia... ......00u.ue., 5,287.34
28354 Idem deTuda (la),......... . 1.164,80
28355  Idem de Villar de Fallaves... 220,72
MES DE ABRIL,
Provincia de Cdceres.
28356  Ayuntamiento de Arroyo del
L Puerco .........iillll, 90.923,49
28357 Idem de Navas del Madrofio. 137,35
28358 ldem de Peraleda de la Mata. 8.399,68
Provincia de Leon.
28359  Ayuntamiento de Santa Co-
lomba de la Vega........, 308
28360 Idem de Villawartin de Don
Sancho...... veuu...... 625,23
Provincia de Santander,

28361  Ayuntamienio de Alfoz de Llo-

, vedo, por Ruedaguera..... 192
28362 Idem de Astillero....... coes 105,04
28363 Idem de Bareyo, por Ajo..... 490,546
28364 Idem Cartes, por Santiago. . .. 147,33
28365 Idem de Entrambasaguas, por

Bosque... .............. 299 32
28366 Idem de Camargo, por Igollo.. 1.050,40
28367 Idem de Corbera, por Borlena. 1.420
28368 Idem de Cartes, por Cohicillos. 64
28369 Idemn de Cabezon de la Sal, por

Ontoria y Berucejo....... 640
28370  Idem de Enmedio, por Nesta-

TeS..eevnn... Ceeeaaan 266,67
28371 Idem de Enmedio, por Urpa. 866,67
28372 Idem de Hazas en Cesto, por

Prabes...... e, 195,73
28373 Idem de Los Corrales........ 3.7117,33

28374  Idem de Herrerias, por Cades. 518,47
28375  Idem de Piélagos, por Viofio.. 203,20
28376 Idem de Potes.............. 426,77
23377 Idem de Reocin, por la Ve-

guilta......... ... ceeeans 106,67
28378 Idem de Valdaliga, por Tejo.. 89,84
28379 Idem de Valderredible , per
Polientes.. ........... tens 133,33
Provincia de Zamora.
28330 Ayvuntamiento de Astorga.... §4,07

28381 Idem de Castro Gonzalo....., 4.693,34
28382 Idem de Faramontanos de Ta-

£ ¢ R 2.849,02

28383 Idemtide Villalazan.,,..,..., 282,67

N o
umero
de Importe
srden. Corporaciones. l}‘iziacio?\:s!a'
S
Provincia de Zaragoza.
28386  Ayuntamiento de Afion...... 269 9¢
28385  Idem de Anifion............ 5333
. 28386  Idem de Alpartic............ 2.669’3'
28387  Idemde Almonacid de la Sierra 2“95’48
28388  Idem de Alcala dei Moncayo.. 1 594'3‘
28389 Idem de Alhama............ 1.031'gy
28390  Idem de Ariza............. 8.487'63
28394 Idem de Aguaron........... 1.946 67
28392 Idem de Barboles........... 181 34
28393 Idem de Bardallur.......... 3.490 63
28394 Idem de Belchite............ 175,37
28395 Idem de Belmonte........... 898 3¢
28396  Idem de Bijuesca............ 8.722 14
28197  Idem de Bubierca.... ..,... 8.888 04
28398  Idem de Cabolafuente ....... 1.043 19
28399 Idem de Calatgrao........... 6.370,48
23400 Idem de Castejon de las Ar-
MAS. . eievuvneronnnaannns 30,9¢
28404  Idem de Castejon de Valdejasa. 1.637,34
28402 Idem de Castiliscar......... . 8.470,0)
28403 Idem de Cetina............. 359,3¢
28404 Idem de Chiprana........... 11.088,04
28405 Idem deCinco Olivas........ 897,13
28406 Idem de Codos.............. 2.352
23407 Idem de Cuarte............. 680
28408 ° Idem de Cosuenda......... . 2.709,35
28409 Idem de Cubel............. . 1.404 64
28410 Idem de Erla.... ..... et A9 4
28411 Idem de Egea.............. 10.833.08
28412 Idem de Epila.............. 11.806,67
28413 Idem de Fuentes de Giloca. .. YEINE]
28414 ldem de Farardués.......... 3.003,04
28415  Idem de Fombuena.. ...... 1.034,30
28416  ldem de Fuen de Jalon...... 1.088,27
23417 Idem de Godojos............ 66,7¢
23418 Idem de Isuerre............ 1.188,61
28419  Idem de Longares........... 320
28420 Idem de Layana............ 96
28421 Idemdelanga............. : 304,
28492 Idem de La Muela........... 117334
28423 Idem de La Almolda........ . 156,57
28424 Iden de Las Cuerlas........ 94,46
28425 ldem de Letux ............. 320,28
28426 ldem de Litago............. 395,27
28427 Idemde Longas............ 102,67
28428  Idem de Los Fayos.......... 66,74
283129 Idem de Marero.. ....... . 106,67
28430 Idem de Zuera.............. 330,67
28131  ldem de Moyuela........... 496
28432 Idem de Morata de Jalon.. ... 8.509,07
28433 Idem de Morata de Giloca. ... 2.002. .
28434 Idem de Maella......... ees 160
2835 Idem de Mezalocha ......... 6777
28436 Idem de Mora.,............ 717,07
28437 Idem de Manchones. ........ 15,24,
28438 Idem de Malanquilla. ....... 27599
98439 Idem de Malpica. ........... 40,08
28440  ldem de Maluenda.......... 556,97
2841  Idem de Mequinenza. ...... . 5.32397
28442  [dem de Monreal de Ariza.. .. 1.283,34
28443 . Idem de Zaragoza........... 1.404 .
28444 Idem de Monzalbarba........ 1.128.40.
28445  Idem de Orcajo............. 230,487
28446 Idem de Puebla de Alborton.. 300,84
28§47 Idem de Pefaflor. .......... 154,67
28548 1dowm de Paniza. ... or el 781,61
28449° Idein de Villar de los Navar-
roS...e... Ceeeeiae. Veeeas 144,00
28450 ldem de Paracuellos de Gi-
loca. voerinnnniinnnnnn., 196,36
28451 Idem de Purroy............. : 197,62
28452 Idem de Rueda de Jalon..... 37,34
28453 Idem de Ricla...... Cereenae 960 |
28454 * ldem