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PRECIOS DE SUSCRICION,
12 rs.

SE SUSCRIBE

En provincias, en todas las ADMINISTRACIONES DE CORREOS.
En Parfs, C. A. S8AAVEDMA, rue de Richelieu, num. 97.

Se reciben los anuncios todos los dias en 1a Adminis~

tracion, de diez de la mafiana 4 cuatro de la tarde,

PARTE OFICIAL.

PRIlSlﬁEN(l]A DEL CONSEIO DE MANISTROS.

. 5. M.la Rewa nuestra Seiiora (Q. D. G.) y
#u augusta Real familia conlindan en esta corte
sin novedad en su importante salud.

——t e R

CONSEJO DE ESTADO.

REAL DECRETO.

. ‘Doﬁa IsameL II, ipor la gracia de Dios y la Consti-
tucion de la Monarquia espafiola Reixa de las Espa-

fas. A todos los que las presentes vieren y entendie-
Fen, y & quienes toca su observancia y cumplimiento,
bed: que he venido en decretar lo siguiente:

«En el pleito que pende en el Consejo de Estado
en primera y Wnica instancia, entre partes, de la una
el Licenciado D. José Infante Vallecillo, vecino de esta
eorie, por su propio derecho, demandante, y de la
otra la Administracion general del Estado, demanda-
da 'y representada por mi Fiscal; sobre revocacion
de la Real érden expedida por el Ministerio de Ha-
cienda en 30 de Setiembre de 1861, por la que s
declaré caducada la concesion hecha al interesado en
5 de Abril de 1828 para el desagiie y desecacion de
la laguna salada de Fuente la Picdra,

Visto:

Visto el expediente gubernalivo, del cual resulta:

Que por Real érden de 5 de Abril de 1828 fué
concedidx &4 D. José Infante Vallecillo la desecacion
de la expresada laguna, sita en término jurisdiccio—
nal de Antequera, bajo las condiciones que el in-
teresado habia propuesto, siendo una de ellas la de
que prestaria fianza suficiente 4 los 329.325 rs. en
que se justipreciaron los terrenos de la laguna, co-
metiendo & la Direccion general de Rentas el cuidado
de su cumplimiento; pues de no tenerle, se devolve-
ria l.a finca & la Real Hacienda con subsanacion de
perjuicios:

Que en su consecuencia ofrecié Vallecillo como
tal fianza los intereses que la Hacienda publica debia
satisfacer a la obra pia de la Beatificacion de la vene-
rable Mariana de Jests, que dijo pcrteliecerle por_ce-
sion hecha 4 su favor por el apoderado de la Diputa-
cion provincial de Quito; mas opinande la citada Di-
reccion general que esta fianza no podia ser admisi-
ble, se dicté otra Real érden en 43 de Mayo de 1830,
por la cual, de conformidad con dicho dictamen, se
sefialé al interesado el término de tres meses para
que presentara otra fianza que fuese lisa, lega y abo-
nada, apercibido de que si en dicho plazo no lo ve-
rificaba, quedaria sin cfecto la concesion que le esta-
ba otorgada: .

Que trascurrido el plazo seialado sin que Valle-
cillo diera la fianza acordada, la expresada Direccion
general de Rentas estimé caducada la concesjon he-
cha para la inutilizacion de la laguna, habiéndose re-
suelto asi por Real érden de 49 de Julio de 4831, en
que se mandé ademss que se invitase al Ayunta-
miento de Antequera 4 ejecutar las obras de la dese-
cacion, cediendo 4 sus Propios todos los terrenos que
la laguna ocupaba; que si aquella Municipalidad no
aceptaba la proposicion, se anunciase la cesion con
las mismas condiciones & empresarios particulares Yy
ultimamente, que en su defecto se ejecutasen las
obras por cuenta de la Real Hacienda :

Que este medio fué por fin el que hubo de adop-
tarse haciéndose las obras por cuenta del Estado, en
cuya ejecucion aparece que se estaba-en 20 de Abril
de 1838, sin que resulte ninguna gestion de Valleci-
Ho, hasta que en 2& de Febrero de 1839, refiriéndose
a disposiciones tomadas en 1830 acerca de la Deuda
ptiblica, pidié rehabilitacion de la concesion que le
estaba hecha y que se ampliara el término de los tres
meses que para prestar la fianza se le habia sefialado;

sin que conste que tales gracias le hubieran sido
otorgadas:

Que asi las cosas, Infante Vallecillo renové sus
pretensiones en 27 de Octubre de 4858 y 16 de
Agosto de 4861, ofreciendo como garantia para el fin
indicado: primero, un crédito de 35.993 ps. fs. que
D. Francisco Martinez, vecino de esta corte, le habia
cedido contra la republica de Méjico, procedente de
suministros hechos en aquel pais 4 las tropas y 4 las
fragatas Prueba y Venganza antes de declararse Mé-
jico independiente de la Metrépoli ; segundo, el que
dijo tener & su favor como encargado de promover
la causa de Beatificacion ya mencionada; y por ulti-
mo, dos créditos mds contra Méjico, y el que resul-
taba de una reclamacion que tenia pendiente sobre
mostrencos:

Que en tal estado, y despues de oir el dictdmen
de la Asesoria general del Ministerio de Hacienda,
recayé Real érden en 30 de Setiembre del expresado
afio de 1861 , por la cual se resolvié que teniéndose
por caducada la concesion hecha al interesado en
1828 para la desecacion de la citada laguna, pasage
€l expediente 4 la Direccion general de Estancadas
para que propusiese lo que correspondiera:

Vista la demanda conteuciosa que en su virtud
ha presentado ante el Consejo de Estado el referido
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‘en Laguardia con fecha de 30 de Marzo de 1850, anotado

D. José Infante Vallecillo, reproducida despues de.
examinado el expediente gubernativo, con la pre-
tension de que se deje sin efecto la mencionada Real
resolucion de 30 de Setiembre de 1861:

Vista la contestacion de mi Fiscal, en que pide
que se confirme la Real érden reclamada:

Visto el auto de la Seccion de lo Contencioso dé]
referido Consejo de 49 de Abril tltimo, denegando
al demandante el permiso pedido para replicar:

CGonsiderando que la Real érden contra la cual se
ha intentado la demanda esta virtualmente reducida
4 canfirmar Ia caducidad de la concesion declarada
en la de 19 de Julio de 1831, por no haberse cum-
plido las condiciones:

Considerando que dicha declaracion de caduci-
dad es ya irrevocable por no haber reclamado con-
tra ella Infante Vallecillo por el medio y en el plazo
sefialado en el Real decreto de 24 de Mayo de 1853!

Conformandome con lo consultado por la Sala de
lo Contencioso del Consejo de Estado, en sesion & que
asistieron D. Domingo Ruiz de 1a Vega, Presidente,
D. Joaquin José Casaus, D. Manuel de Sierra y Moya,
D. Antonio Escudero, D. Manuel Sanchez Silva, Don
Antero de Echarri, D. Lorenzo Nicol4s Quintana, Don
Pedro Sabau, D. Francisco de Cardenas, D. Juan An-
toine y Zayas y D. Fermin Espeleta y Enrile;

Vengo en confirmar Ja Real érden contra la cual
se ha interpuesto la demanda, absolviendo de ella a
la Administracion.
~ Dado en San Ildefonso & veinte de Agosto de mil
ochocientos sesenta y cuatro.=Esta rubricado de la
Real mano.=El Presidente del Consejo de Ministros,
Alejandro Mon.» '

Publicacion.==Leido y publicado el anterior Real

decreto por mi el Secretario general del Consejo de- |-

Estado, hallindose celebrando audiencia publica la
Sala de lo Contencioso, acordé que se tenga como 18- |
solucion finalen la instancia y autos & que se refiere;
que se una & los mismos, se notifique en forma 4 las .
partes y se inserte en la Gacera. De que certifico.

Madrid 3 de Setiembre de 41864.==Pedro de Ma-
drazo.
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

Enla villa y corte de Madrid, 4 29 de Octubre de
1864, en los autos que penden ante Nos por recurso de
casacion., seguidos en el Juzgado de primera instancia de
Laguardia y en la Sala tercera de la Real Audiencia de
Birgos por Antonio Gil contra D. Santiago Garcia Al«
marza sobre terceria de dominio:

Resultando que D. Hliginio Garcia Almarza vendi6 por
escritura de 7 de Octubre de 1816 & su hermano D. Isi-
dro por precio de 11.500 rs. 4 censo reservativo con el
interés de 3 por 100 al afio, la parte de casa que tenia en
la de sus padres, sita en aquella villa de Laguardia, ca-
lle de Cuatro Cantones, num. 4, y que hipotecé el com-
prador juntamente con la otra que le correspondia en la
misma casa, con la condicion de que no habia de poder-
se enajenar, trocar, dividir ni partir, aunque fuese entre
herederos forzosos, sin redimir y quitar dntes el censo,
y si se hiciese habia de ser con la carga de él y licencia
expresa de sus duefios, pena de nulidad y facultad de
perseguir las hipotecas en terceros 6 mas poseedores:

Resultando de un papel simple extendido y firmado

en la Contaduria de Hipotecas por decreto judicial, que

D. Isidro cedi6 4 su ama Maria Gregoria Tiverio y al ma-

rido de esta Antonio Gil, en pago de 18.008 rs. que les

debia de sus soldadas y demds que constaba del recibo.
que les tenia dado en 22 de Marzo de 48i5, ofreciéndo-

les otorgar la correspondiente escritura si no se confor-

maban con esta declaracion, varios departamentos que -
expreso de la sobredicha casa hipotecada con la condi-

cion de que las habia de habitar él miéntras viviese:

Resultando que D. Higinio Garcia dejé nombrado he-
redero por su testamento de 26 dé Agosto de 1825 & su
sobrino D. Santiago Garcia Almarza, declarando que con-
donaba & su hermano D. Isidro 3.000 rs. que le era en
deber, pero no el capital y réditos del expresado censo
que no habia satisfecho desde la constitucion del mismo,
si bien era su voluntad no se exigiesen hasta despues
que falleciese: '

Resultando que & requerimiento del D. Santiago de-
claré su tio D. Isidro por escritura de 22 de Mayo de 1858
que como poseedor de la expresada casa y conforme a la
escritura de imposicion del censo de los 14.500 rs. vn.
de capital, reconocia por dueiio de este al D. Santiago, &
quien 6 al que le sucediese se obligaba & pagar asi dicho
capital como los réditos caidos y que fuesen vencien-o,
interin no le rédimiese y poseyera la casa en la cual
subsistiria la hipoteca conforme & la escritura de impo-
sicion, que quedaba como sus condiciones en toda su
fuerza y valor; declaracion y reconocimiento que acepto
D. Santiago, comprometiém¥ose 4 no exigir los réditos
hasta que muriese su tio D. Isidro, los cuales s¢ liquida-
rian entonces y le serian satisfeehos con el capital de los
bignes que aquel dejase, especialmente de los hipote-
cados: . . :

Resultando que habiendo fallecido D. Isidopo en 19
de Abril de 1862 dejando por heredera 4 su alma, de-
mand ejecutivamente a la testamentaria D. Santiago-por -
la cantidad de 27.197 rs. 50 cénts., importe del capital y
réditos vencidos del censo, y librado mandamiento de
ejecucion , se embargé la casa y dict6 sentencia de rema-
te en 46 de Junio del miswmno afio: :

Resultando que en tal estado se personé Antonio Gil
pidiendo que con suspension de los procedimientos de
apremio se declarase que los departamentos comprendi-
dos en la escritura de 30 de Mayo de 1850 de la casa em-
bargada como de D. Isidro Garcia de Almarza le periene-~
cian en propiedad y posesion, mandando alzar el embargo
de e¢llos sin interrumpirle en la posesion en que se halla-
ba desde 1850, sopena de incurfir en un atentado de des-
pojo, y alegé: que siepdo el contrato de censo reserva-
tivo una verdadera comppra-venta, no podia dudarse que
la casa hipotecada, justipreciada en 11.500 rs., se trasfi-
rié en plena propiedad y dominio al D. Isidro, sin haber
quedado al vendedor mas derecho que el de percibir la
pension anual de 345 s., lo cual se demostraba ademas
por los mismos términos de la escritura de 7 de Oetabre |
de 1816: que la segunda condicion de la misma, en cuanto
prohibia la enajenacion de ella era opuesta a la naturaleza
del contrato censual é insubsistente, segun la dsctrina legal-
de todos los tratadistas, aun de los que habian escrito con
posterioridad 4 la Real cédula de 3 de Agosto de 1818,
naplicable al caso actual; que por lo tanto pudo e! cen-

{ la cual confirmé con las costas de la segunda instancia
-la Sala tercera de la Audiencia en 30 de Abril de 1863,

‘presencia judicial acerca de la verdad del contenido del

cunstancias que no concurrian en este ¢aso como lo de-

:*.--Considerando que no esta en oposicion con lo pres-

satario_enajenar patte de la misma casa por la éscritura
de 30 de Mareo de 1850, qtie, si bien fud un dotumento
privado, se registré de mandato judicial en el oficio de
hipotecas, 4 consecuencia de que requerido D. Isidro ju-
dicialmente por el exponente para que otorgase la escri-
tura publica 4 que se obligd pot dicho documento, se
transigieron reconociéndole aquel como escritura ptibli-
ca, y recibiendo por ello la sancion solemne de tal; que
al aceptar D Sinlidgo la declaridcion ¥ teconotimiento
hechos en la de 1858 por D. Isidro, que se obligd & pagar
el capital y réditos con la hipoteca y con los demas bie-
nes suyos , se alteraron las condiciones de la escritura de
1816, v el ejecutante solo tenia derecho & reclamar de
los herederos de aquel Ios perjbicios por Ja falta de
¢iimplimienlo; pero no 4 invalidar la venta hecha en 1850
reconocida por vilida judicialmente; por ultimo, que
no podia ménos, en vista de lo expuesto, de reconocér-
sele como duefio de los departamentos vendidos, si bien
con_la obligacion de proratear con el resto de la casa el
capital del denisd y de responder en la misma preporcion
de los réditos vencidos :

Resultando que D. Santiago Garcia Almarza'contesté la
demanda con la solicitud de que se declarase improceden-
te, y que tanto los departamentos de la casa que el opo-
sitor Gil reclamaba domo de sii propia ¥ exclusiva perte
nenciz, como lo demas de la misma que fué del censiia-
rio D. Isidro Gareia Almarza se hallaban sujetos y afec-
tos como hipoteca especial al' pago de la cantided de
27.497 rs, y medio por la que estaba despachada ejecu-
cion y dictada sentenéia dé remale; y en su ¢onsecuen-
cla qiie se deseslinlasé ¢l desénibargo solicitadd y 14 en-
trega de los departamentos enunciados en la demanda de
terceria, procediéndose 4 la enajenacion y venta en publi-
ca subasta de dicha finca para cubrir las responsabilida-
des y costas que habian motivado y metivaren los proce
dimientos ejecutivos y las del pleito aclual:

Resultando que con expresion de las escrituras refe-
ridas aleg6 en apoyo de esta solicitud: que el censua-
lista tiene derecho & repetir del poseedor del todo ¢
parte de las hipotecas el reconocimiento del censo y
pago de sus rdditos, .y aun én su caso el reintégro
del capital 6 dimision de la finca por la accion hipoteca-
ria Real y persecutoria del todoy dela parte Ce las cosas
afectas al censo, 4 diferencia de las acciones herediturias
que se dividen 4 prorrata: cue el pacto de no enajenar
no &ta dotliabio 4 la esencia del censo reservativo; y en
el caso actual no fué tan absoluto , pues tenia las limita-
ciones que expresaba la segunda condicion, no siendo
‘por consiguiente aplicable la ley 12, tit. 17, libro 10 de
la Novisima Recopilacion invocada de contrario, sino la
29, tit. 8.* de la Partida 5.* que en la supuesta venta de
los departamentos de la casa se infringié la escrilurd
censual, toda vez que ni se hizo con la carga del censo,
ni con consentlimiento del duefio de este, y de aqui la nu-
lidad y ningun valor de tal documento: por ultimo, que
ni Gil ni su mujer pudieron adquirir tampoce el domi-
nio, ni ain la posesion de la casa, porque para el pri-
mero habia en dicho papel la condicion de haberse de
otorgar escritura formal, y como esto no se hizo, no se
consumé el contrato; y para la segunda porque no la to-
maren, puesto que D. ¥sidm siguio hasta su fallecimiento
ocupando las habitaciones: .

Resultando que despues de estimada la renuncia que
los testamentarios del D. Isidro hicieron de ser parte en
la cuestion por el ningun interés que tenian en su re-
sultado, se recibio el pleito 4 pruebs, y hecha la que el
demandante propuso, dicté el Juez sentencia en 30 de
Noviembre de 1862, deolarando no haber lugar 4 la ter-
ceria de dominio propuesta por Antonio Gil, y mandando
siguiera su curso el juicio ejecutivo, en el que aquella se
interpuso, tan luego como fuese ejecutiva esta sentencia,

reservando 4 Gil su derecho para que lo utilizase si viere
convenirle contra la testamentaria de D. Isidro Almarza
porlos 18.008 rs..4e su crédito :

Hesultando finalmente que contra este fallo dedujo
Gil recurso de casacion, citando como infringidas:

1.* Laley 8., tit. 15, libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion y la doctrina legal recibida sobre ella de que « to-
dos los pactos puestos en los censos , que por ser gravo-
sos al comprador aumentan la pension prevenida por la
Jey, son ilicitos por reputarse en su fraude, » puesto que
dicho fallo considera valida y justa la segunda condicion
de la escritura de 7 de Octubre de $816, sin embargo de
la prohibicion de enajenar que contiene :

2.* La misma ley {14, tit. 18, Partida 3." que cita 6
sirve de apoyo a la sentencia, por suponer esta que con- -
forme 4 ella se necesita el otorgamiento de escritura pi-
blica para las traslaciones de dominio de cosasinmuebles,
y declara en su consecuencia no ser eficaz para el efecto
el papel de 30 de Marzo de 1850, sin haber tenido presen-
te que.la misma ley equipara la escritura publica 4 la
ptivada siempre que en esta los testigos depongan 4 la

documento, como en el caso presente han depuesto; doc-
trina consignada en la sentencia de este Supremo Tribu-
nal de 5 de Diciembre de 1860:

3. Y el espiritu tambien de la misma ley!por no ca-
ber engaiio y falsedad habiendo ratificado en juicio Don
Isidro Garcia Almarza dicho documento ea la transac-
cion verificada con el recurrente en 10 de Mayo de 4852,

4.5 Elart. 21 del Real decreto de 23 de Mayo de 185,
que considera titulos traslatives de dominio los contratos
particulares en que no intervenga Escribano, firmados
por los interesados, para el efecto de pasarlos por el oficio
de hipotecas, como se paso el de 30 de Marzo de 1850 cn
virtud de mandato judicial, requisito con el cual se cum-
plié el que exigia la circular de 18 de Julio de 1849:

50 La ley 48, tit. 29, Partida 3., que habla de la
prescripcion de las cosas raices, toda vez que el recur-
rente habia poseido las partes de casa litigiosas por mas
de 10 ailos entre presentes, con buena fe y justo titulo,
aun cuando el documento de 30 de Marzo no fuese eficaz
para trasferic el dominio, pues seria siempre titulo jus-
to en cuanto & infundir J]a buena fé necesaria para la
prescripcion, como se halla declarado por la senten-
cia de este Tribunal Supremo de 26 de Abrilde 1853:

. ¥6.° Las leyes 8., tit. 22, Partida 3., y 2.%, tit. 19, li-
bro 11 de la Novisima Recopilacion y la sentencia de es-
te Supremo Tribunal de 9 de Enero de 1862 en cuanto
la sentencia impone al recurrente las costas de la segun-
da instancia, para lo cual hubiera sido preciso que la de-
manda fuera maliciosa y que el litigante careciese de ra-
zon derecha, 6 procediese con temeridad conocida, cir-

mostraba eli ser contraproducentem el unico fundamento
de derecho de la sentencia.
Vistos, siendo Ponente el Ministro D. Gabriel Ceruelo

de Velasco :
¢ Considerando que la ley 8.*, tit. 15, libro 10 de la No- .
visima Recopilacion que tavo Yor objeto reducir los ré-
ditos de los censos al quitar del 5 al 3 por 100 al afio, so-
lo establece que en adelante no se puedan imponer ni
¢onstituir censos de esta clase’ & ménos precio que de
2?.000 y un tercio de millar, reduciéndose 4 esta tasa los

ndados hasta enténces, con prevencion de que los con-
fratos que en otra manera se hicieren, scan en si nin-
sunos Y dé ningun valor, y que no se pueda en virtud
de_ellos pedir ni cobrar en juicio ni fuera de él mas de 4
la dicha razon ; y que el censo reservativo impuesto a fa-
yor del Presbitero D. Higinio Garcia Almarza sobre la
parte de.casa de quese trata lo fué al rédito de 3 por 100
gnual con arreglo 4 lo dispuesto en la referida ley :

crito en ella el pacto que contiene la condicion 2.* de la
escritura de constitucion de dicho censo, puesto que ni la
prohibicion de vender ¢ enajenar la casa hipotecada, no

.ber lugar al recurso de casacion interpuesto por Antonio

_ca, contribuian con el canon de 4.239 rs. 28 mrs. distri-

do por la ley de 1.* de Mayo de 1855, toda vez que por

PREG!OS DE SU3SGRICION.
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No se recibira bajo ningun pretexto carta
que no venga franqueado,

absoluta, sino sin redimirle y quitarle primero, y por lo
tanto dependiente de la libre voluntad del dendor, que
podia en cudlquier tiempo hacer cesar este impedimento
ni la circunstancia de que en otro caso habia de verifi-
carse con licencia del duefio del censo y con la carga de
¢él, como lo requeria la naturaleza ¢ indole del gravamen
impuesto sobre la finca, aumentan el rédilo legal esli-
pulado en aquella escritura, que es lo que prohibié la
nmencionadd ley, la cual por consiguiente no ha sido in-
fringida, conio no lia podido serlo tampoco la doctrina
que se dice recibida sobre ella:

Considerando que la cesion en pago de cierta parte de
la casa hipolecada, que contiene el papel de 30 de Marzo
de 1850, no podia producir el efecto de librarla del gra-
vimen 4 que toda ella se hallaba afecta, interin no se
redimiese el censo y que en este supuesto y estando au-
torizado el censualista para pedir el pago del importe del
capital y réditos vencidos conforme & lo pactado en la es-
critura de 26 de Mayo de 1858, es inoportuna la cita de
{;1 ley 114, tit. 18, Partida 3." en el concepto en que se

acei

Considerando que &l Real decreto de 23 de Mayo de
1845, cuyo objeto fué el establecimiento y cobranza de
cierta clase de impuestos, en nada alterd la naturaleza y
condiciones de los contratos, como terminantemente se
halla deelarado por la circular de 18 de Julio de 1849, ¥
que por lo tanto nifigiind aphcacion pueden fener $us
disposiciones al caso sobre el que ha versado este litigio:

Considerando que las leyes relativas 4 cuestionés que
no han sido propuestas oportunamente en el pleito, no
pueden servir para fundar el recurso de casacion, y que
no puede por lo 1itismo tomarse en cuenta en el presen-
te la infraccion que se alega, de la ley 18, tit, 23 de la
Partida 3.*, que establece los reqnisitos necesatids para
ganar por tiempo las cosas raices :

Y ¢onsidérando en cuanto al ltimo motivo de casa-
cion, que se invoca pi6r liaberse impuesto al recurrente
las costas de la segunda instancia, ue no ha podido in-
fringirse laley 8.*, tit. 22 de la Partida 3.*, por haber sido
modificada en esta parte por otras posteriores, y que, ha-
biendo confirmado 1a Sala la sentencia del inferior, era
procedente la imposicion de las costas de esta instancia
conforme & la ley 2.%, tit. 49, libro +1 de la Novisima Re-
copilacion, la cual por’consiguiente no ha sido infringida,
ni tampoco la doctrina consignada en la sentencia de este
Supremo Tribunal de 9 de Enero de 1362

Failamos qué debemos declarar y declaramos no ha-

Gil, & quien condenamos en las costas: y devuélvanse los
autos a la Audiencia de donde proceden, con la certifica-
cion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
Ja Gacera 6 insertara enla Coleccion legislativa , pasindo-
se al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos vy firmamos.=Manuel Garcia de la Cotera.==
José Portilla. = Eduardo Elio.==Gabriel Ceruelo de Ve-
lisco.==Ventura de Colsa y Pando. =José M. Céiceres.=
Laureano de Arrieta.

- Publicacion.==Leida y publicada fué la sentencia ante-
rior por el Excmo. é Ilmo. Sr. D. José -Portilla, Mi-
nistro del Tribunal Supremo de Justicia , estindose cele-
brando audiencia publica en la Seccion primera de la
Sala primera del mismo el dia de hoy, de que cer-
tifico como Secretario de S. M. y su Escribano de Ca-
mara.

Madrid 29

de Octubre de 1864.==Dionisio Autenio
de’Puga. ' o o

En la villa y corte de Madrid, 4 29 de Octubre de
1864, en los autos que penden ante Nos por recurso de
casacion, seguidos en el Juzgado de primera instancia de
Oviedo y en la Sala primera de aquella Real Audiencia
por D. Mamerto Diaz Ordofiez y demds dueilos del util
de los bienes constituyentes el foro llamado Renta grande
en la parroquia de Santa Eulalia de Colloto contra Don
Francisco Gutierrez Palacios sobre participacion en la re-
dencion del mismo.

Resultando que los actuales litigantes eran duefios del
util de los bienes del expresado foro, cuyo dominio di-
recto pertenecioé al Dean y cabildo de la iglesia catedral
de Oviedo, al que, y despues & la Administracion publi-

buidos entre los participes:

Resultando que D. Francisco Gutierrez Palacios, uno
de estos, solicité del Estado en 23 de Octubre de 1855 la
redencion total del foro, salvo el derecho que los demis
participes tenian conforme 4 las disposiciones vigentes
en la materia; y que sometido 4 la resolucion de la Junta
superior de Ventas el expediente ins'ruido al efecto , se
admitio y aprobo la redencion en 31 de Octubre de 1560,
haciendo Gutierrez Palacios el pago de la primera déci-
ma parte en 26 de Agosto de 1864 :

Resultando que habiéndose presentado en 30 de Di-
ciembre siguiente algunos de los foristas 4 pagar su ca-
non respectivo en la Administracion de la provincia, y
no siéndoles admitido por estar hecha la redencion por
Gutierrez Pzlacios, acudieron al inmediato dia al Gober-
nador civil, para que mandase 4 este les admitiera la re-
dencion de sus cuotas otorgandololes el instrumento cor-
respondiente :

Resultando que pasada la solicitud & informe de la Ad-
ministracion de Propiedades y Derechos del Estado, le
evacu6 opinando que era indudable el derecha de los pe-
ticionarios 4 la redencion, conforme al art. 6.° de la ley
de 27 de Fcbrero de 1856, pudiendo en el caso de ofre-
cerse dificultades sobre ello acudir & la Autoridad judi-
cial, toda vez que el expediente se hallaba resuelto con
arreglo; 4 la ley, y que conforme el Gobernador civil con
este dictdmen y el del Promotor fiscal de Hacienda que
le emitié en el mismo conceplo, se entreg6 el expediente
4 los interesados:

Resultando que con él y una. relacion de las cuotas
que cada uno de los foristas pagaba de pension anual,
presentaron demanda D. Mamerto Diaz Ordofiez y 24
participes mds en 18 de Febrero de 1862, con la solicitud
de que se condenase & D. Francisco Gutierrez Palacios 4
que en el término de sexto dia recibiese y admitiera de to-
dos y cada uno de ellos las cuotas y proratas que por via
deredencion les tocaban y pertenecian en el principal del
foro llamado Renta grande de Colloto, segun {)o que paga-
ban respectivamente , y conforme a la capitalizacion es-
tablecida por la ley, con los benéficios dispensados por el
Estado de verificarlo al contado, 6 & los plazos que sefia-
laba la misma, otorgandoles los documentos correspon-
dientes, bajo apercibimiento en otro caso de serlo de ofi-
cio y 4 su costa , prévia la consiguacion de dichas cuo-
tas; y se le declarase ademés que desde aquella fecha no
se devengaba contra ellos cantidad alguna por razon de
pensiones 6 canan:

Resultando que en apoyo de esta solicitud alegaron la
disposicion del art. 6.° de la ley de 27 de Febrero de
1856, inica en la materia, y con arreglo 4 Ia cual era un
error de Gutierrez Palacios negarse & admitir la reden-
cion a pretexto de haber trascurrido el término sehala-

el art. 1.° del Realdecreto de 23 de Setiembre del mismo
aiio se suspendio todo lo relativo 4 los bienes del clero
secular, y que la redencion que él hizo se aprobo en 31
de Octubre de 1860, verificando el pago de la primera
décima en 26 de Agosto de ¢861, y no pudo por consi-
guiente haber términos habiles para que pudiera tener
aplicacion el citado art. 6. hasta que no llegara aquel
caso de que el censatario 6 forista redimiese su cuota de
cualquiera de sus compaifieros que hubiese redimido por
entero el cdnon:

ADRID.

21 rs.

60
420
220

30

90
72
144

ni pliego

Resultando que Gutierrez Palacios solicité 4 su vez
que se le absolviera libremente de la demanda, expo-
niendo que solicité la redencion en 28 de Octubre de
1855 ; ue en 21 del mismo mes del afio 1860 aprob6 la
Junta superior el expediente, y pagd el primer plazo
en 26 de Agosto de 4861 ; que los demandartes no se
dirigieron 4 él de otro modo, que promotiendo judicial-
mente la cuestion actual en 18 de Febrero de 1862;
que por consiguiente debiende haber contribuido para
gozar de los beneficios de la redencion con su_ prorata
dentro del término de seis meses, y no habiéndolo hecho
ningun derecho tenian & lo que solicitaban :

Resultando que renunciado por las parles €l término
de prueba, dicté sentencia el Juez en 12 de Junio de 1862,
que revocé la Sala primera de la Audiencia en 10 de _NO-
viembre siguiente, condenando & D. Frandisco Gutier-
rez Palacios 4 que admitiese 4 los demandantes el pago
que pretendian de las respectivas cuotas con que coniri-
buian 4 la Hacienda para el de la pension del foro titula-
do Renta grande de Colloto en conformidad a las leyes de
1.* de Mayo de 1855 y 27 de Febrero de 1856, otorgando
4 su favor las correspondientes escrituras, bajo apercibi-
miento de hacerlo de oficio en otro caso:

Resultando que en vista de este fallo interpuso con-
tra el fondo el mismo Gutierrez Palacios recurso de ca-
sacion, por conceptuarle contrario 4 lo dispuesto en el
articulo 6.* de la ley de 27 de Febrero de 1836, puesto
aue Diaz Ordofiez y consortes dejaron trascurrir el pla-
zo de los seis meses en que debieron ejercitar su de-
recho : :

Y tambien 4 la ley 3.%, tit. i4, Partida 8. y 4 las sen-
tencias de este Supremo Tribunal de 43 de Abril y 10 de
Mayo de 1861:

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. José Portilla:

Cornsiderando que la ley de 4." de Mayo-de 1855, des-
pues de declarar efi estado de venta, entre otros bienes,
todos los censos y foros pertenecientes al clero, concedid
un plazo de seis meses, 4 contar desde su _publlcaclon,
para que los censatarios pudieran redimir dichos censos
6 foros conforme 4 los tipns y bajo las condiciones que
detallaba, previniendo ademds, que conc}uigio el término
sefialado para la redencion, se procederia & la venta en
publica subasta bajo los mismmos tipos y condiciones:

Cousiderando que aunque por esta ley no se especifi-
caba que habiendo ceparticipes en la propiedad afecta al
pago de los réditos de un censo, pudiera uno solo, d fal-
ta de otros que igualmente lo solicitasen, redimir todo
el capital , quedando subrogado en lugar de la Hacienda;
sin emBbargo, esta fué la inteligencia que 4 dicha ley se
di6, y esta la aplicacion que de ella se hizo, inteligencia
y aplicacion que estan contirmadas por la otra ley de
1836, toda vez que en ella se hace supuesto de dicha fa-
cultad, v se la describe y califica como legilima :

Considerando que el término de los seis meses desig«
nados por la ley de 1853 para la redencion de los expre-
sados censos y foros, quedé ampliado por otros seis en
la otra ley de 1855, habiendo de conlarse desde la publi-
cacion de la misma, y autorizando al Gobierno para con-
ceder una proroga de seis meses mas, como asi lo veri-
ficé por Real orden de 18 de Agosto del mismo ano, en
la cual se expres6é que esta proroga empezaha a correr
desde 27 del propio mes :

Considerando que en esta misma ley de 1836 fué don-
de por primera vez se coneedié & los coparticipes en la
propiedad afecta al pago de los réditos de un cero el
que pudiese cada cual redimir su parle de capiti}, dis-
posicion que se hizo extensiva por el art. 6.° al caso en
que algun participe hubiese redimido en totalidad el cen-
so con arreglo & las prescripciones de laley de +.* de Ma-
yo y sus aclaratorias; pero con las circunstancia de que
en tal caso el aspirante 4 esta redencion parcial habia de
contribuirle con la prorata que le toque dentro del término
concedido para la redencion en esta ley :

Considerando que los demandantes no cumplieron con
la expresada incumbencia} pues en 31 de Diciembre de
1361 fué cuando hicieron la reclamacion ante el Gober-
nador civil de la provincia donde estdn sitas las fincas, ¥
en 19 de Febrero de 1862 cuando dedujeron la demanda
de autos, gestiones ambas que, aunque se admitan como
bastantes en su esencia para llenar las exigencias de¢ la
ley, tendrian por lo ménos el vicio de tardias por haber
pasado con notable exceso el término de seis meses que
aquella fij6 y el de los otros seis que por via de préroga
y con autorizacion suya concedio el Gobierno:

Considerando que contra esto no puede servir de ex-
susa el Real decreto de 23 de Setiembre de 4856, por el
cual se dejaba en suspenso la venta de bienes del clero
secular hasta nueva resolucion ; lo uno, porque la sus-
pension interina de las ventas no era un obsticulo para
solicitar redenciones que tenian un término preciso, y
donde podia invocarse la necesidad de precaverse contra
el lapso del plazo; y lo otro, porque aun admitiendo que
la suspension de las ventas llevase consigo la suspension
del plazo para solicitar las redenciones , seria preciso ad-
mitir asimismo que e-ta tltima cesé desde que por el otro
Real decreto de 21 de Agosto de 1860 se dispuso la conti-
nuacion de los expedientes de redencion que estuviesen
pendientes:

Considerando que tampoco es excusa admisible la ig-
norancia-en que los demandantes pudieran estar, 6 estu-
viesen realmente , acerca de si Gutierrez Palacios habia
solicitado, 6 si se quiere, obtenido la concesion para re- .
dimir el foro en totalidad ; lo primero, porque la ley de-
signd como principio para el curso de este término el dia
de su publicacion , y no otro alguno; y lo segundo , por-
que los demandantes no necesitaban para nada de aquel
dato 6 noticia, pues si positivamente deseaban y estaban
dispuestos & la redencion parcial, la pudieron solicitar
desde la publicacion de la ley de. Febrero de 1856,y
dentro del térinino por ella sefialado, dirigiéndose a las
respectivas oficinas de Hacienda para que por estas se les
otorgase, si no estaba ya efectuada laredencion en totali-
dad, y para que en este caso se les manifestase lo nece-
sario 4 fin de dirigir su reclamacion contra aquel 0 aque-
llos que lo hubiesen realizado:

Considerando por fin, y como consecuencia de todo
lo expuesto, que la ejecutoria, al estimar la redencion
parcial que los demandantes pretendieron contra su co-
participe Gutierrez Palacios, redimente que ha sido del
foro en totalidad, admitiendo como término util. para
aquella reclamacion el de seis meses, contados desde la
fecha de 26 de Agosto de 1861 en que Palacios satisfizo
el primer plazo, ha infringido el art. 6.° de la ley de 27
de Febrero de 1856, invocada como primer fundamento
de este recurso;

Fallamos que debemos declarar y declaramos haber
lugar 4 él, y en su virtud casamos y anulamos la senten-
cia de la Sala primera de la Audiencia de Oviedo de 10
de Noviembre de 1862.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la
GAceTA éinsertard en la Coleccion legislativa, pasindose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, mandamos
y firinamos.= Manuel Garcia de la Cotera.==José Porti-
lla.==Eduardo Elio.==Joaquin Melchor y Pinazo.==Pedro
Gomez de Hermosa.=José M. Caceres.==Laureano de Ar-
rieta.

Publicacion.==Leida y publicada fué la sentencia an-
terior por el Excmo. é Ilmo. Sr. D. José Portilla, Ministro
del Tribunal Supremo de Justicia, estindose celebran-
do Audiencia publica en la Seccion primera de la Sala
primera del mismo hoy dia de la fecha, de que certifico
como Secretario de S. M. y su Escribano de Camara. -
> Madrid 29 de Octubre de 1864.==Dionisio Antonio de
Puga,



N

s mﬂgpu,&u:«gis MM wr

ib

:::zhn

-

€ T AR St e L e

S e e

e .

g e AT

,«Az,

ORDENACION ‘GENEBQL DE PAGOS.

P ATIE TIO  AR L

- JUNTA DB @m %8 @@@W@s@

S

v
Y

ERETSTGNED A A L i,

SR AT

%3 NQVIXMERE.

ESTADO demostrativo de las cantidades d que asciende el importe de una mensualidad de dwlzas, clases;, segun ‘el que tenian en fin de Junio de 1864, de las sumas que zmpoz lan las allas y bajas ocurridas
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praciones........| 29 5.944,44 i3 5.979,96 . . . . 196 38.852,26 127 | 35.911,60 . 354 | 84.495,04 56 53.355,59 90 18.398,27 ) 895 | 271.934,3

DS, .evvunnns 2 132,88 13 1.841,56 .. . , . 17 2.680,79 3 616,66 . 98 B.716 9 :
Por mejoras. .. ey i > 483,28 . .. .. .. . . 124,99 . - 5.263,37 » Tiites | so0at | - MOl iaoireo
Por traslacioncs. ) 21, . . 50 12.345,35 28 8.199,91 . 75 | 44.620,08 7 7.565,98 7 1.26598 | . . 163 78.491 54

NES.evvneanens .o . . e e . .. . . . . . .. e .

Por haber cesado ' e . . . "

en suscolocacio- 3 §25.83 .

MES..vvvunnnn. . . ) .. . . . . . . . . .o . . o . . - :
Por pasar 4 la cla- ' e *t 3 128,83

se de jubilados. o . . . . . . . . . . . . . . i 1.000 . . 1 1.000°
’ .
TOTAL DE ALTAS 34 5.554,91 6i 9.561,54 . . . .. 253 53.878,40 158 | 45.153,16 . 527 | 140.095,49 64 68.020.23 | 110 61.543,36 | . . 1.210 ~383.715,09‘
BAJAS OCURRIDAS EN EL SEGUNDO TRIMESTRE DE 486&.
Por colocaciones. .. . 18 2.302,9 . . . . .. . o oo . 23 9.838,60 1 600 1] 1287493 ] .
Por fallecimientos. 20 1.671,32 £0 6.315,68 33 6.275 8 | 28749 38 9.840,89 30 | 11.390,90 . 1| 4553069 16 | 19.636,32 19 80002 | .. . 3g? uzwggiggg
Por matrimonijos. 3 187,44 . N .o .. oo . 10 3.330,82 6 1.337,48 .. . . .. . . .. ve 19 4.855.71
Por cumplirlaedad 1 30,44 .. .. . . . .. 1 33,33 2 . 766,33 e .. . .. . . .. . & '830,07
Por no justificar.. 22 2.003,74 61 9.229,87 . 12 | 343,80 63 12.990.30 39 | 1211679 . 160 | 184004 6 5.719,32 i3 269782 | .. . 397 64.106,58
Por traslaciones.. 3 329,25 7 882,69 - . .. 44 127157 50 | 11.801,25 .. 68 | 42.862.03 6 6.665,98 13 172703 | .. . 181 83.026,18
Por rectificacion.. . . . .. .. .. 1 208,33 . . .. . 75 . . . S . .o i 283,33
Por caducidad... i 166,66 . .. . . . . .. . . 3 o . o o o : P
Por mejora..... . . o 1 150 .. . . . . . . . . o . 1 150°
Por érdenes supe- : -
riOreS..oceneens . o o . . 1 60,83 . .o . 30 . N . . . .. 4 90,83
Por pasar 4 otra > : :
Siluacion. veeea| . .- . o " . . . . . . . 1| 1300 14 1576880 | .. .. 15 | 46.968,80
% ) -
TOTAL DE BAJAS. 50 4.388,79 127 18.881,15 33 6.275 20 | 630,99 | 58 39.224,50 121 | 38.012,75 .. 390 | 446.744,2 30 | 33.821,62 82 47.069,72 . 1017 | 305042773
' < P . 3

Importa la men- )

sualidad fin de : - . . C C ) . ,‘ i ;

: (ll\i?r('izoﬁ\n&Sg . 2.626 | 286.81378 | 7.056 | 977.084,:28 258 |62.589,30] 816 [25.593,08] 9.301 [2.049.218,82 | 6.523 |1.805.321,72 260766 | 20516 [4723322,00 [ 4734 |4.776.919,63 | 2382 |4.450.788,36 | 146 | 20.975,44) 52.448 | 12.870.02847

doid,.vvoeerei] 2612 | 28878843 | 7003 | 98343825 225 [36.714,30] 896 [24.980,09] 9.683 |2.053.72964 § 6.552 | 1.815.543,65 12.897 21.656 | 4.752.158 17768 | 4.322584,05 | 2442 [1.476.534,65 | 146 | 20.975,44] 52,623 |12.992.343,25

Diterea- {De mds...| .. 1.974,40 . 11.053,97 . . . .. 93 510,82 29 10.221,93 10.199 140 28.835,10 34 4566442 30 1676579 } .. . 203 122.317,78

¢ia.. . { De ménos. 14 " 53 . 33 | 6.275 20 612,99 . .. . .. .. . . .- . . .. . .. L

Importan las altas

del segundo tri- . PR . . e , . :

hljneistr?) eeeeris 34 5.554,91 64 9.4614,54 . . . . 253 53.878,40 158 45.453,16 . 127 140.094,49 6§ 68.029,23 110 61.513,36 | .. e 1.210 383.715,09

as bajas en i . . .
idem. vyuenne 50 £.388,79 127 18.384,15 33 | 6.275 20 | 630,99 438 30.221,50 121 38.012,75 . 390 | 446740, 30 33.821,62 82 4706972 | .. . 1.017 305.012,73.
. Yo 14 . 1.166,12 . .. .. .. . . 93 14.656,90 31 7.440,41 . 137 93353,28 34 34.207,61 23 1447364 | .. . 193 © 78.672,3
Difren- DO IS} g . 63 9.419,61 33 | 6275 Ca0 | 63099 .. .. . .. . .. o . . ) R . .. 78.672,30
RESUMEN DEL TOTAL DE INDIVIDUOS Y DEL DE HABERES CLASIFICADOS.
Haberes Pagado Pagado TOTAL GENERAL.
INDIVIDUOS. mensualcs devengados.| POF, Bospitalidades por mesudas &4 super- | ——
N . do retirados. vivencla. Realos. Cénts.
Importa una mensualidad fin de Marzo ' R (
1 S ceeen 52.018 12:855.909,33 1041865 | 2.697,66 12.870.025 47
Id. 1d fin del mes de Jumo de id....... 52.623 - 12.968.201,09 14.345,06 12.897 12.992.343,25
. . De més..... 205 112.201,74 . 10:499,34 199 317,78
Difereneia s vevriiensn,a,. Do ménos. .. s ot 11330 ” i )

Madrid 26 de Octubre de 1864.=El Presidente, José Maria Escudero.
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ANUNCIOS  OFICIALES,

Censura de Teatros del Reino.

iNNDICE CRONOLOGITO
DE LAS OBRAS DRAMATICAS EXAMINADAS POR LA CENSURA
DE TEATROS DURANTE EL MES DE OCTUBRE.

RKiamero 210. La Casa roa, zarzuela arreglada det
francds en un acto y en prosa. 4. el 1.’

Num. 244,  La voluntad del difunto, 6 sea Las sombras
fingidas , humorada cémico-fantastica, original, en un
acto y en verso. 4. el 2.

Nim. 242. Yo soy mi hijo, comedia arreglada del
francés en un acto y en prosa. 4. el 3. ’

Nium. 213, _ Las pildoras de Holloway, 6 la paze de Fs-
panya, suposicion cémica original en dialecto catalan y
en un acto y en verso. 4. el 4.

Nam. 213, La bellesa del alma, comedia original en
tres actos y en verso. A. el 12.

Ndm. 216.  El Rapacin de Candds, zarzuela en un aclo
original y en verso, en asturiano. 4. el 12,

Num. 217.  Soberbia y humillacion , comedia en dos ac-
tos y en verso. 4. el 2.

Num. 219. Moneda corriente, comedia en tres aclos y
en verso. 4. cl 14,

Ndm. 219.  Awelino, 6 el gran bandido de Venecia , dra-
ma traducido del aleman en cinco actos y en presa. A. el
14 (con enmiendas).

Num. 220. La esc’ava, drama en cuatro aclos v en
prosa. A. el {4. :

Num. 221, Lo que es Deu dar se veu, pieza en un acto.
A. el 14,

Nuam. 222.  Un casament en Potriers, 6 ; Casarse por in-
terés !, pieza enun acto. 4. el 14.

Num. 223. Els suspirs d’un llauradr, juguete en un
aclo original y en verso. 4. el 14 (con supresiones ).

Num. 224, Muerta en el bosque! cuento fantdstico en
dos actos y en verso. A. el 15,

Nam. 228. Sistema homsopdtico, comedia en un acto
y en verso. A. el 5.

Num. 226.  El globo Eolo, pieza del género cémico en
un aclo y en verso. 4. el 17.

Nim. 227. Les alencerrajes, zarzuela en tres aclos Yy
en verso. 4. el 17,

Nuam. 228.  La Sondmbula, pieza en un acto y en ver-
so. A. el 19.

Nawm. 229. ,Serd este?, juguele cémico en un acto,
eriginal y en prosa. 4. el 21,

Nam, 230. La caza del Yerno, comedia en un aclo
original y en verso. 4. el 21. . ’

Num:234. - Cuando-de cincuenta -pases....;-conredia ‘en
tres actos original y en verso. 4. el 26.

Num. 232, El loro de mi myjer, picza en un acto, ori-
ginal y en verso, 4. el 26.

- Num. 233. El Alcalde de Tronchon, zarzuela en un acto
Y en prosa. 4. el 34, ‘

Num. 234.  Un héroe, juguete cémico en un acto yen
prosa. 4. el 31,

Num. 235. Cada uno e su casa.... comedia en tres ac-
tos y en verso, original. 4. el 3f. .

- Num. 236. Como el pez en el agua, escenas de la vida
inlima, comedia en un acto arreglada del francés. 4. el 31.

Madrid 1.° de Noviembre de 1865.—E] Censor de Tea-
tros, Narciso S. Serra.

Departamento de Liquidacion
de la Direccion general de la Deuda publica.

DEUDA DEL PERSONAL.

Relacion dzlas liquidaciones del personal que han resulta-
do corrienles y han sido aprobadas por la Junia de la
Deuda piblica, cuyos saldos se comprenderdn en certifica-
cion para la emision de titulos tan pronto como se rclcla-
men por los interesados y se bastanteen por el Ministe-

rio fiscal los documentos de personal
fiscal ou! nalidad que se presenten
por los mismos. ! !

N{'m}ero

. delas Importe

liGuidacio- Nom! S

i lda Nombre de los acreedores, del cradito,
PROVINCIA DE MADRID.
Activa y pasiva.
10466 D. Antonio Alcaide....... e (8,5
27:?38 D. Tomds Alonso............ ég?’?‘g
27539 D. Matias Cdrlos Alfoweti. .. . 2009’
27540  D. Antonio Maria Barrios. ... 4.347,30
10459 D. José Diaz Cabria,........ 12.095,71
27541 D. Benito Cambero. ... ... .. 161113
10461  D. Francisco Jimenez. . 5'8501
10470 D. Mateo Guerra........... . 2.725,83
10423 D. Benite Leconte. ......... . 3 699’00
10430 D. Schastian Moreno.. . ... ... 2.831 48
10463 D. Miguel Alonso Pescador. . . 2.098,77
10478 D. Gregorio Pascual. ........ 1.082
Monte-pio militar y de Marina.
10573 Dofla Ana Josefa Calvo...... 7.382
40§0:¥ Dofia Ana Velasco Perez. .. .. 1.576,65
10594  Doifia Escoldstica Yazquez.... 45450
40§4 3 Dofla Lorenza Ureta......... 3.907,74%
10617 Dofia Marfa Juana Zupido. . .. 19575’
Monte-pio civil.

10633  D. Antonio Gonzalo..... .. . 546,62
10941 Doiia Fermina Guerrero.. ... 2.316’62
10631 Dofia Maria Josefa Martinez. . 31.905.67
40633 D, José Madrid.............. 8 037.33
10636  Dofia Maria de la O. Morales. 4.66/}’03
10638 Do&';a Leandra Manuela de ’

‘ 18] ¢: H N £.02
10644 Doiia Angustias Martinez.. . . . s?aégé
10654 Dofia Agustina Madrid. . ..... 395,80
10658 D. Luis Martinez. ........... 1.826.12
10661  Doiia Rita Antonia Montero. . 145753
10663  Doiia Ramona Mosquera..... 966,53
10670  Doiia Ramona March....... . 2 939’53
10676 D. Maleo Morcno. .. ........ 8.232.24
10685 * Dofia Rafacla Marchon. ... 16880
10690 Dofa Luisa Mrcos.......... 128,63
10698 Doiia Josefa Adelaida Marisoal. 1.916,65
10407 Dofia Margarita y Dofia Maria Y

Encarnacion Varela...,...... 15.990,62
Pensionistas de gracia,
9260 Dofia Maria Angustias Fres-

N Beda..cvviuivunnnan.., 26.762,53
10548  Dofla Angela Victoria Ruiz. . . 4.913.83
10550 D. Antonio Sanchez. ........ 1.166.71
10588 D. Vicente Sanz.,.. ........ £0.094,68

Retivedos de Guerra y Marina.
10488  D. Antonio Aznar........... 51430
16490 D. Manue!l Almazin..... Ceen 1.600
10492 D. Francisco Alvarez........ 981,36

40146 D. Awbrosio Blas. . ... ..., 97453

10447 D. Victoriano Borras. ... ... . 1053
10195 D. José Bastero. ... ........ : 25.367,50
10496 D. Juen Nepomuceno Bolet. . . 20.520
28310 D. Jorge Maria Calero...... .. 5.218,46
10509  D. Maauel Antonio Domin- '

QUCZ.ue s iiieneiieninann.. 9.976
28295 D, Pedro Dominguez......... 29.702,17
10512 D. Bernardo Fernandez. .. ... 6.840
10516  D. Anselmo Garcia......... . 3.817.50
10519 D. Juan lvigoyen............ 1410
10529 D. Francisco Marin..,....... 1330
16533  D. Manuel Mozo... ... eeeaan 1140
40336  D. Juan Polo...... e . 897,17
10537 D, Miguel Risuefio..... . ... 641,27
10333 D. José Saco....... e 271 59
10:39  D.Juan Vecino....... e £.333,53

Konte-pio civil,

11425 Dofia Carlota Angel......... 9.513,12
11§29 Doiia Felipa Lorenzo Espoz. . . 3045
19953 Doiia Pilar y Doiia Rosario de ’

Gracia........ e ieeeee 7.889,36
11355  Doda Francisca Guedea. .. ... 363,39
11360  Dofia Encarnacion Jimenez. .. 31 il’
11435  Doiia Margarita Gamunde. . .. 5.316.30
11456  Doiia Rafaela Garcia......... 5.407
11457  Dofa Maria Garcia Velasco. . . 5.533,92
11460  Dofia Josefa Garcia del Moral. 3.827.83
11162 Dofa Rita Garcia............ 5.560.06
11§65  Dofia Inés Garcia Carrasco. .. 1.338.59
11467 Dofia Adelaida y otros Garofa ’

Caballero.”.. ........ ee 2.613.59

41468  Doila Teodora Garcia......s. 455’71

HETE D Anonio Gil veuevnvnnnn.. 1.891.74
11486 D. Federicc Maximo Gomez.. . 2.817,21
11494  Dona Juana Gounzalez Tuiion.. 628,18
11497  Doifia Carlota Gonzalez.. ... . 272,18
11502 Doiia Margarita Guel....... . 9.806,71
11503 Dona Vicenta Guscha.. .. ... . 4.085,18
1503 Doila Maria Manuela Lopez... 1.833,53
10950 - Dofia Maria Paz Maridtegui=.. = 3.1£9,30
10952 Dofia Agustina y otros Mau-

T T 2.899,77

Nimero
de las
liguidacios
nes.

Importe
del erédito.

Nombre de los acreedores.

10935  Dofla Ana Mufioz............ 9.5419,06
10962  Dona Maria del Cirmen Min-
gorance......... AN 2.255
10971 Dona Lina Martinez......... 820
10980 Dofia Maria Morte........... 10.677,62
10982  Doina Josefa Marion........ .. 8.073,83
10935  Defa Josefu Molano......... . 7.103,03
10988  D. Federico y Defla Concep-
cionMesa........... eene £.851,89
11366 Doila Ana y D. Juan José
~ Martino.......0 0L, vers " 467083
11367  Doia Cayetana Miranda.. . ... 1.958,06
11309 ° Doia Maria Concepcion Mor-
tola. .oiiviiiinininin, 27.900,97
1099%  Dofia Teresa Puiiales......... £.630,59
11378  Dofla Dolores Pinilla........ 134,36
11379 Doila Maria Dolores Palomino. 1.029,12
11384 Dofia Paula Pandeabenas. . ... 78
11382 Doia Blasa Purgier y Negro. . 1.003,60
11383  Doila Luisa Paniagua........ 401,06
10996  Doila Placida Maria Rivero,. . 1.242,45
14387  Doia Paula Riesgo......... . 14.198,42
11388  Dofia Manuela Rodriguez..... 3.561,95
11389  Dona Agustina Ramirez...... 2.071,24%
11510  Dolia Maria Sanchez Piquer.. 24.729
42726  Dofla Ana Sanchez Sandino... 1473
Monte-pio militar. :
11526 D. Juan Aguirre y Sanchez.. . 2.037,13
11530  Dofia Josefa Aleayaga........ 5.936,71
11831 Doiia Joaqquina Aldasoro..... 151,09
§4532  Doifia Antonia Alegria........ 2.339,06
11533 Dofia Rita Alfonso Monjardin. 35.169,38
Pensionistas de Gracia.
14516 Dofia Maria Josefa Izquierdo. . 71,62
11517 Dofia Schastiana Izquierdo. .. 4.298,38
Retirados de Guerra y Marina.
28313 D. Felipe Donia........... . 17.892
28314 D. Francisco Duboen......... 6 981,92
28313  D. Pedro José de Elola....... « 1.626,40
28316  D. Manuel Escribano....... N 67,50
28293  D. Antonio Granados........ 14.445,20
Retirados.
11680  D. Felipe Casans........... . £.702,50
11682 D. Isidro Coromina........ .e 3.486,03
11683  D. Bonifacio Garcia.......... 887,12
11685  D. José Gonzalez de la Yega.. 20.007
11689  D. Francisco Puigros........ 1.026
1168%¢ D. Narciso Godina.......... . 1.098
1169%  D. Salvador Villagra......... 1.2i4
Exclaustrados.

- 28296 . D. Teodoro Hidalgo Olmo. ... 11.884
28290  D. Pedro Menendez....... ves 8.074
28297  D. Juan de Mata Morales..... 5.398
11700  D. Mateo Torga............. 1841047

Monte-pio civil.

42706  Doila Maria del Carmen y Do-

fia Maria Encarnacion Ale-

eride..iienne.. ereeeas . 12.508,30
12712 - Dofia Juana Agusli.......... 8.762
11811 D. Antonio y D. José Baus,.. 5.479,65
11828  Dofla Isabel Garcia Carrasco.. 2.715,80
12714  Doba Maria del Monte y Dofia

Maria de la Salud Carmona. 1.847,14
{4827  Doila Maria Agustina Garcia

Yarela.. .o..ooiiiiiien, 7.059,30
11833 Dona Tomasa Jimenez....... 5.260,48
11541 Doila Cirila Gonzalez..... ves 359,39
11860  Dona Maria del Pilar Mantilla. 69,36
11862  Dofla Maria Mercedes Marce. . 9.919,86
11863  D. Severiano y D. Marcelino

Marin., .....oviiiiienane, 651,09
11864 Dona Francisca Martin.,.... 913,33
11867  Dotia Elvira Martinez Bolafios. 903,12
11868  Dofla Fermina Mazaniegos... . 208,42
11871 Doila Maria de los Desampara-

dos Mico y Fayos......... 1.112
11873  Doia Maria Joscfa Moreno.... 564,12
§1875  Doifia Andrea Muiioz Alcaide.. 777,717
11879  D. Mariano Oscariz.,........ 376,65
41882  Doina RosaPerez........... . 13.579,92
1185  Dona Felipa Plaza........... 3.650
118%8  Dofia Maria de los Dolores Ra-

mirez y Vergel. .......... 30.876,89
11895  Dufia Margarita Rodriguez.. .. 1.123
{1896  Doila Juana Francisca Rosete. 65,92

Pensionistas de gracia.

11789 Doiia Maria del Ciarmen Fer-

nandez. .....vieiiiaiin.n 132
£1794  Dona Manuela Fondevilla.. ... 3.486,03
11793  Dofia Maria Luz Martorell.... 14.849,15
41805 Dofia Antonia Sobrino....... 3.435,27

Monte-pio militar,

1183%  D. José Alvarez............. 1.061,18
$1540  Dofia Juana Amusco......... 519,71
11541 Doia Maria Teresa Angulo y

Esclusa......coovvvinnes 501,09
11550 Dona Maria Adriana Aubert.. 7
11714 Doiia Teresa Blanco......... 7.127,30
41728  D. Pablo Cabrero............ 2.087,56
11733  Doiia Teresa Campos Rasines. 5.954,50
11735 Doia Angela, Dona Enriqueta

y D. Federico Capdevila y

Ferrer........... RPN . 2.951,65
1174t Dofia Maria de la Concepcion

Casanova........ fee aean 440,06
11747  Dona Bibiana Ramona Cenios, 6.165,86
#1154 Doha Antonia Chavarri...... 1.481,27
14760  Dofia Josefa Cremells Pacher y

Pezch .......... esiienas 579,24
1176¢  Dona Josefa, Dofla Manuela,

Dofia Luisa y Dona Teresa

Clavijo y Clavijo.......... 16115
11772 Dofa Maria del Pilar Escobar

y-Ciezar. ........... 321,50
41837  Dona Marfa de Afica Huguet., 5.005,77
98303 Dona Josefa Ramirez........ 1.154,09

Madrid 43 de Octubre de 1864.== Angel F. de Here-
dia.==V.’ B.’=Barzanallona. .

Junta consultiva de la Armada.

La subasta anunciada en la Gacera de 20 de Octubre
ultimo para el suministro del cuarto, quinto y sexto lote
de los seis comprendidos en el pliego de condiciones for-
mado para la del hierro laminado , elavazon’ de hierro,
plomo, estafio, calamina, laton y remaches de cobre que
se necesitan para las atencioues del arsenal de la Carra-
ca durante cl aflo econémico de 1864 4 1865, y que de-
beria tener lugar ante esta Corporacion y la Junta eco-
némica del Departamento de Cidiz pasado mafiana 4 del

corriente, se suspende en virtud de Real érden de esta

fecha, vy vuelve a sefialarse el dia 11 del mismo, 4 la una
de su tarde, en que principiard ¢l acto en los referidos
puntos , kajo el mismo pliego de condiciones publicado
en dicho  periddico oficial dc 16 de Julio del preseute
aflo, observandose cu lo demis lo prescrito en el de las
generales aprobado por la Reixa (Q. D. G.) en otra Real
orden de 27 de Abril de 1862, asimismo inserto en el in-
dicado periddico oficial de 4 de Mayo sucesivo,y cuyos
pliegos estardn de maniiiesto en la Secretaria de esta
propia Junta y en la Capitania general del propio Depar-
tamento los dias no feriados.
Madrid 2 de Noviembre de 1864.=Rubalcava.

Administracion principal de Hacienda puablica
de la provincia de Madrid.

D. José Fernandez de Riero, Administrador principal
de Hacienda publica de esta provincia.

Por el presente cito & Dona Elvira Rodriguez , estan-
quera que fué de esta corle, 6 a sus herederos, si hubic-
se fallecido, para que comparezcan en esta Administra-
cion, Seccion de Inlervencion, & [in de ser requeridos al
pago de 4.572 rs. 46 cénts. que adeudan al Tesoro, se-
gun se expresa en la certificacion inserta en la Gackra
pE Mapnip eldia 45 del actual ; bajo apercibimiento que
de no presentarse dentro de los nueve dias siguientes 4

-la publicacion de este tercer edicto , les parara el perjui-

cio que haya lugar, conforme 4 lo dispuesto en la ley or-
ganica del Tribunal de Cuentas del Reino,

Madrid 31 de Octubre de 186%.=José Fernandez de
Riero. 2041

Gobilerno de 12 provincia de Tarragona.

Sec halla vacante la_plaza de Secretario del Avunta- -

miento de Falset, dotada conel sueldo de 4.400 rs.

~Los aspirantes, que deben ser mayores de 25 afios,
dirigiran sus solicitudes documentadas al Alcalde-presi-
dente de aquella Municipalidad dentro del término de un
mes, que empezard & contarse desde el dia en que se

publique por tercera vez este anuncio en la GACETA DE

Maprio; en la inteligencia de que serd preferido el que
reuna las circunstaucias que expresa el Real decreto do
19 de Octubre de 4853.

Tarragona 21 de Octubre de 486 {.==Bernabé L. Bago. .
2

04 41

Gobierno de la provincia de Palencia.

Se halla vacante la plaza de Seeretario del Ayunta-
miento de Terradillos, dotada con el sueldo anual de 1.500
reales, que se satisfardn por trimestres.

Los interesados que aspiren & obtenerla dirigiran al
Alcalde-presidente de aquella Corporacion sus instancias
documentadas con arreglo al Real decreto de 19 de Octu-
bre de 1853 dentro del preciso término de un mes, conta-
do desde la tercera insercion de este anuncio.

Palencia 17 de Octubre de 1864.==Manuel Uccﬁal.

. 2015—

Gobierno de la provincia de Sevilla.
Subsecretaria.—Negociado 9.* —Ayuntamienios.

Se halla vacante la Secretaria del Ayuntamiento de Vi-
llaverde del Rio, dotada con ¢l sueldo anual de 4.400 rs.

Los aspirantes deberan dirigir sus solicitudes docu-
mentadas al Alcalde de dicho pueblo en el término de un
mes, & contar desde la primera insercion de este mnuncio
en la GaceTa; advirtiendo que para su provision se ten-
dran presentes las prescripciones de la ley de 8 de Enero
de 1845, reglamento de 16 de Setiembre del mismo aiio,
Real decreto de 19 de Octubre de 1853 y Reales érdenes
de 18 de Febrero de 1856y 21 de Octubre de {858.

Sevilla 19 de Octubre de 1864.==Juan Cavero.

2042—3

Gobierno de la provincia de Vizcaya.
Seccion de Fomento.—Faros,

En virtud de lo dispuesto por la Direccion general de
Obras publicas, con fecha 23 del corriente, heseiialado el
25 del proximo Noviembre 4 las doce del dia para la ad-
judicacion en publica subasta del suministro del aceite
necesario para el consumo de los faros de esta provincia
bajo la cantidad de 29.848 rs. & que asciende el presu-
puesto total aprobado.

La subasta se celebrard en los términos prevenidos
por la instruccion de 48 de Marzo de 1852 en este Go-
bierno de provincia, hallindose de manifiesto en la Sec~
cion de Fomento del mismo el presupuesto y condiciones
facultativas y econdémicas. )

Las proposiciones se presentardn en plicgos cerrados,
arreglidndose exactamente al adjunto modelo, y la canti-
dad que ha de consignarse préviamente como garantia
para tomar parte en la subasta serd de 2.000 rs. en dine-
ro 6 acciones de carreteras, 6 bien en efectos de la Deuda
publica al tipé que les estd asignado por las respectivas
disposiciones vigentes; y en los que no lo tuvieren, al de
su cotizacion en la Bolsa con dos dias de anticipacion al
fijado para la subasta; debiendoacompaiiarse 4 cada pliego
el documento qué acredits haber realizado el deposito
del modo que previene la referida instruccion.

En el caso de que resultaren dos 6 mdis proposicio-
nes iguales, se celebrara, unicamente enire sus autores,
una segunda licitacion abierta en los términos prescritos
por la citada instruccion, siendo la primera mejora por
lo ménos de 400 rs., quedando las demas 4 voluntad de
los licitadores, siempre que no bajen de 100 rs.

Bilbao 31 de Octubre de 41864.—=El Gobernador, José
Primo de Rivera.

Modelo de proposicion.

D. N. N,, vecino de..... .., enterado del anuncio pu-
blicado con fecha 31 de Octubre ultimo, y de las condi-
ciones y requisitos que se exijen para la adjudicacion en
publica subista del suministro de aceite necesario para
el consumo de los faros de esta provincia, se comprome-
te 4 tomarlo & su cargo con extricta sujecion & los expre-
sados requisitos y condiciones por la cantidad de... ..
(Aqui la proposicion que se haga, admitiendo ¢ nejo-
rando lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo
que sera desechada toda propuesta en que no se exprese
determinadamente la cantidad, escrita en letra, por la que
se compromete el proponente al referido suministro.)

{Fecha y firma del proponente.) 2039

Alcaldia constitucional de Torreperegil.

Licenciado D. Antonio Guerrero, Abogado de los Tri-
bunales nacionales y Alcalde constitucional de esta villa.

Hago saber que por dimision de D. Gabriel Maria Sa-
lido se halla vacante la Secretaria de este Ayuntamiento,
la que esta dotada con 6.509 rs.; y para su provision ha
acordado esta Manicipalidad conceder el término de un
mes, & contar desde la fecha en que aparezca este anun-
cio inserto en la Gacera del Gobierno, para que los as-
pirantes que se encuentren con los requisitos que exi-
gen las prescripciones vigentes, dirijan a esta Presiden-
cia sus solicitudes con los respectivos comprobantes.

Dado en Torreperogil a 23 de Octubre de 1864.==An-
tonio Guerrero. 2017T—i

Alcaldia constitucional de Lora de Estepa.

D. Romualdo Robles, Alcalde constitucional de esta
poblacion,

Hago saber que la titular de Médico Cirujano de esta
poblacion, dotada con 2.000 rs. anuales, pagados de los
fondos municipales al vencimiento de cada trimestre, y
la retribucion de las familias, por las visitas que les hagan,
que no sean absolutamente pobres, se halla vacante res-
pecto & que el que la desempafiaba cumplio su contrata
en 31 de Diciembre ultimo.

Lo que se hace publico por medio del presente, que se
inserta en la GAceTA DE MApnip y en los Boletines oficiales
de la provineia, y con el fin de que los aspirantes presen-
ten sus solicitudes en el término de 30 dias en la Secreta-
ria de este Ayuntamiento, donde se hallan de manifiesto
las demas condiciones acordadas por dicha Corporacion.

Lora de Estepa 22 de Agosto de 186 4.==Romualdo Ro-
bles. 2043

Audiencia de Albacete.
REEISTRO DE LA PROPIEDAD DE HUETE.

Extracto de las inscripciones defectuosas que se ha-
llan en este Registro, pertenecientes 4 fincas situa-~
das en los pueblos de Huete, Naharros, Olmedilla,
Palomares, Peraleja, Pineda, Portalrubio, Saceda

del Rio, Saceda Trasierra, Tinajas, Torrejoncillo”

del Rey, Valparaiso de Abajo, Valparaiso de Arri-
ba, Valdelmoro del Rey, Vellisca, Verdelpino, Vi-
llalba del Rey, Villanueva de Guadancejud y Vi~
llar del Aguila ().

Tinajas.

Una vifia de Francisco Carrasco, por venta. No cons-
tan su situacicn ni linderos, Fecha del contrato 7 Enero
1852, Afio del asiento 1852,

Dos fincas de Ignacio Mialdea, por venta. No constan
su ‘situacion ni linderos. Fecha del contrato 2 Febrero
1852. Ao del asiento 1852,

"Varias fincas de José Mialdea, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contrato 19 Setiembr
1853. ‘Ao del asiento 1853, )

Varias fincas de Policarpo Lucas, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 8 No-
viembre 48583, Afio del asiento 1353.

Unas ticrras de Trifon Garcia, por venta. No constan
su situacion ni linderos Fecha del contrato 10 Agosto
1844. Ao del asiento 41854, )

Una tierra de Trifon Garcia, por venta. No constan
su sitaacion ni linderos. Fecha del contrato 30 Agosto
1844. Ano del asiento 1854.

Dos tierras de Manuel Alcocer, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contrato 18 Abril
1854, Alo del asiento 1854,

Casa y parte de molino harinero de Fernando Gareia,
por venla. No constan su situacion ni linderos. Fecha del
contrato 30 Marzo 1855. Afio del asiento 1835.

Yarias fincas de Julian Quicios, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contrato 23 Agosto
1855. Afio del asiento 1853.

Varias fincas de Tomds Garcia Porras, por venta ju-
dicial. No constan su situacion ni linderos. Fecha del con-
trato 25 Setiembre 1855, Afio del asiento 4853,

Una tierra de Lorenzo Carrasco , por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 19 No-
viembre 1855. Afio del asiento 1855. .

Unas tierras, olivares y viiias de D. Juan Pozuelo, por
venta judicial. No constan su situacion ni linderos, Fecha
del contrato 24 Junio 1859. Ao del asiento 1859.

Unas tierras, olivares y viflas de Feliciano Porras y
Quiterio Rincon, por venta. No constan su situacion ni
linderos. Fecha del contrato 5 Octubre 1859. Afio del
asiento 1859, .

Unas tierras de los herederos de D. Pedro Polo y Do-
fia Isabel Alcocer, por herencia. No constan su situacion
ni linderos. Fecha del contrato 2 Junio 1859. Afio del
asiento 1858.

. Unos olivares en Hervales y- Carrasquillas de D. Poli-
carpo Lucas, por venta. No constan sus linderos. Fecha
del_contrato 32 Marzo 1859. Aiio del asiento 4850.

(1) Véase la GacrTA nimerog 305 y 306,

3 NOVIEMBRE. .

Varias’ fincas de José Mialdea, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrafo 13 Marzo

1854, ‘Afio del asiento 4850. - ‘
Torrejoncillo.

Varias fincas de D. Mantel Murié y Lorenzo Isidro,-

por permuta. No constan su situacion ni linderos. Fecha
del conlrato 26 Sctiembre 1833, Afio del asiento 1853,

Un molino de D. Fernando Balsalobre, por venta. No
constan su siluacion ni linderos. Fecha del contrato 13
Setiembre 1845. Aflo del asiento 1845,

Una tierra de D. Julian Balsalobre y Collado, por ven-
ta. No constan su situaéion ni linderos. Fecha del contras
to 1.° Setiembre 1845. Afio del asiento 1845, -

Un olivar y dos tierras de D. José Antonio Balsaiobre,
poff venta. No constan si sltuacion ni linderos. Fecha del
contrato 16 Setiembre 1845. Ao del asiento 1845,

Una tierra de D. José Antonio Balsalobre, por venta.
No constan su situacion tii linderos. Fecha del contrato
17 Octubre 1843. Afio del asiento 1815.

Dos tierras de D. Jos¢ Antonio Balsalobre, por venta.
No constan su situacion ni lindercs. Fecha del contrato
22 Seticmbre 18%6. Afio del asiento 1845.

Unas fincas rusticas de D. Juan Balsalobre, por venta.
No constan su sitwacion ni linderos. Feclia del contrato
31 Octubre 1845, Aflo del asiento 1845.

Una parte de corral de D. José Martinez Polo, por
venta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del con-
trato 25 Setiembre 1845. Aflo del asiento 1845. .

Tres tierrras de D. Pedro Martinez Abia, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
14 Octubre 1845. Afio del asiento 1845. :

Una tierra de Remigio Villalon, por venta. No cons-
fan su situacion ni linderos. I'ccha del contrato 22 Fe-
brero 18¢6. Afio del asiento 1846.

Unas tierras de Julian Martinez, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 45 Di-

_ciembre 1845. Afio del asiento 1846.

Un olivar de D. Julian Balsalobre, por venta. No cons-
t{an su situacion ni linderos. Fecha del contrato 3 Enero
1846. Aflo del asiento 4846. .

Unas tierras de D. Jos¢ Antonio Balsalobre, por ven-
ta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del con-
trato 13 Diciembre 1845. Afio del asiento 1846.

Una tierra de D. José Antonio Balsalobre , por vente.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
16 Diciembre 1845. Afio del asiento 1846.

Una tierra de Francisco Estéban Miranzo, por ven-
ta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del contra-
to 4 Noviembkre 1815. Aflo del asiento 1846.

Parte de un molino de D. Fernando Balsalobre, por

. venta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del

contrato 3 Enero 1846. Afio del asiento 1846.

Un olivar de Tomds Lopez, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contraio 5 Enero
1846. Ao del asienlo 18486.

Media casa de Fernando Pedroche, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 12 Enero
1846. Afo del asiento 1846.

Una tierra de Schastian Moreno, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 3 Febrero
4846. Alo del asiento 1846.

Una tierra de D. Julian Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 25
Marzo 18i6. Ano del asiento 1346.

Unosolivares de D. Felipe Solares, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 20 Junio
1846. Ao del asiento 1846.

Yarias fincas de D. Fernando Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 7 Ju-
nio 1816. Afio del asiento 1846.

Una casa de D. Fernando Balsalobre, por venta. No
constan sus linderos. Fecha del contrato 7 Junio 1346.
Ao del asiento 1846,

Una parte de casa de Maria Berdejo, por venta. No
constan sus linderos. Fecha del contrato 4 Junio 18i6.
Afo del asiento 1846,

Una casa de Cosme Diaz, por venta. No constan sus
linderos. Fecha del contrato 23 Mayo 1846. Aflo del
asiento 1840.

Una casa y corral de Maria Santos Lopez, por venta.
No constan su sitaacion ni linderos. Fecha del contrato
5 Mayo 1846, Afio del asiento 1846.

Una finca de D. Julian Collada, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contrato 11 Julio 1816.
Ao del asiento 1816.

Unas tierras de D. Manuel Cuesta, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 2& Julio
1846. Ao del asiento 1846. ]

Unas tierras de Dofia Josefa, Dofla Felipa y D. Fer-
nando Jaramillo, por permuta. No constan su situacion
ni linderos. Fecha del contrato 28 Sectiembre 1846. Afio
del asiento 1846.

Un olivar de D. Julian Collado, per v nta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del coatrato 1.° Sctiembre
1846. Afio del asiento 1846.

Dos tierras de D. Julian Collada, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha de! contrato 8 Setiem-
bre 41846. Ao del asiento 1816.

Una tierra de Francisco Victoria Gallego, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
1.* Setiembre 1846. Ano del asiento 1846. :

Tres tierras de D. Manuel Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 4.
Setiembre 1846. Afio del asiento 1846.

Varias fincas de Manuel Sainz Fuente, por venta. No

"constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 9

Octubre 18i6. Afio del asiento 1836.

Media casa de Eduvigis Magro, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 10 Octu-
bre 1346. Ao del asiento 1346.

Dos tierras de D. Manuel Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato &
Febrero 1846. Aflo del asiento 1846,

Varias fincas de D. Julian Collada, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 7 No-
viembre 1846. Afio del asiento 1847.

Dos tierras de Maria Santos Lopez y Miguel Lapuerta,
por permuta. No constan su situacion ni linderos. Fecha
del contrato 7 Octubre 1846. Aiio del asiento 4847.

Varias fincas de D. Julian Collada, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 6 No-
viembre 1845. Afo del asiento 1347,

Una tierra de Maria Santos Lopez, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 27 Se-
tiembre 1846. Afio del asiento 1847,

Una tierra de D. Cesareo Lopez, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 3 Noviem-
bre 1847. Afio del asiento 1847.

Dos casas de D. Félix Solares y Manuel Garcia, por

"permuta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del

contrato 22 Diciembre 1846. Afio del asiento 1847,

Yarias fincas de D. Juan Francisco Martincz, por ven-
ta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del con-
trato 25 Noviembre 1846. Afio del asiento 1847,

Una vifia de D. Manuel Balsalobre, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 24 Euero
1847. Afio del asiento 1847.

Unas tierras de José Martinez Polo, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contraio 5
Marzo 1847. Ao del asiento 1847.

Parte de casa de D. José Antonio Balsalobre, por ven-
ta. No constan su situacion ni linderos. Fecha del con-
trato 16 Febrero 1847. Ao del asiento 1847,

Una tierra de Francisco Victoria Gallego, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
1.* Febrero 1847, Afio dcl asiento 1847.

Dos viilas de D. Juan Balsalobre, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 26 Fe-
brero 1847. Afio del asiento 1847.

Una casa de D. Julian Balsalobre, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 17 Fe-
brero 4846. Aflo del asiento 1847.

Un olivar de D. Ildefonso Jaramillo, por venta. No
constan sn situacion ni linderos. Fecha del centrato 16
Marzo 1847. Ao del asiento 1847.

Una tierra de Victor Morales, por venta. No constan
su situacion ni linderos. Fecha del contrato 2 Febrero
1847. Ano del asicnto 1847.

Unas tierras de D. Pedro Martinez Abia, por venta.

No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato

30 Abril 1847. Ao del asiento 1847.

Dos tierras de José Martinez Polo, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 30 Abril
1847. Ao del asieito 1847.

Un olivar de D. Julian Balsalobre, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 4 Junio
18+7. Afio del asiento 1847.

Una parte de casa de D. Julian Balsalobre, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
5 Julio 1847. Ao del asiento 18i7.

Unas tierras de Silvestre Martinez, por venta. No cons-
tan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 40 Mayo
§847. Ao del asiento 1847.

Una parte decasa de D. Julian Balsalobre, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
10 Julio 1847. Afio del asiento 1347. :

Una tierra de D. "Alfonso Jaramillo, por venta. No
constan su situacion 'ni linderos. Fecha del contrato 25
Julio 1847. Afin del asiento 1847.

Una tierra de Francisco Estéban Miranzo , por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
16 Julio 1847, Afio del asiento 4847.

Una tierra de D. Fernando Balsalobre, por venta. No
constan'su situacion ni linderos. Fecha del contrato 24
Agoslo 1847, Afio del asiento 18347.

Un olivar de D, Fernando Balsalobre, por venta, No

constan su situacion ni flinderos. Fecha del ‘contrato 49
Agosto 1847. Afio del asiento 18417, A

Dos olivares de D. Fernando Balsalobre, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
20 Agosto 1847. Afio del asiento 1847,

Dos tierras de D. Fernando Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 2%
Agosto 1846. Afio del asiento 1837.

Dos tieras de D. Fernando Balsalobre, ‘por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 23
Setiembre 1847. Afio del asiento 1847. .

Tres olivares de Dofia Maria Escamilla, por venta. No
constan sn. situacion ni linderos. Fecha del contrato 2
Setiembre 1847. Afio del asiento 1847.

Varias fincas rusticas de Eccequiel Valero, por venta.
No constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato
9 Noviembre 1847. Ao del asiento 1847. “

Una tierra de Bernardo de la Torre, por venta, No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 26
Octubre 1847. Afio del asiento 1847.

Varias fincas rusticas de Bernarda de la Torre, por
venta. No consta su situacion ni linderos. Fecha 26 Oc-
tubre 1847, Afio del asiento 1847. g

Una tierra con casilla y collar de Dofia Maria Jarami-
llo, por venta. No constan su situacion ni linderos. Fe:
cha del contrato 16 Octubre 1847. Afio del asiento 1847,

Unas tierras de D. Juan José Balsalobre, por venta. No
constan su situacion ni linderos. Fecha del contrato 3
Octubre 1847. Afio del asiento 1847. o

Una tierra de D. Julian Balsalobre, por venta. No.cons-
tan su situacion ni linderos. Fechadel contrato 25 Se-
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