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SE SUSCRIBE

En Madrid en el Ndesvbacho de libros de la THPRENTA

NACiONAL,”
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PRECIOS DE SUS(JRI‘GI(‘)N°
12 rs.
qu tfe‘éme‘sesoct‘gnoo.o-Q..tco' 36

~ SE SUSCRIBE

En provinoias, en. todas las ADMINISTRACIONES DE CORREGS.

En Paris, C. A. Saivenaa, rue.de Richelieu, nim. 97.

Se reciben los anuntigs fodos los dias en la Adminis-
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PARTE OFICIAL.
PO UL S D NSNS,

o S ——

S. M. la Remi nuestra Sefiora (Q. D. G.) y

su augusta Real familia contintian en esta corte |-

sin novedad ‘en ‘su importante sahid.
HIVGTRRID OB MARMA.

t

REALES DECRETOS.

Vengo en relevar del cargo de Vocal del |

Consejo de Administracion y Gobierno del fon-
do de redencion. y ¢nganches de los matricu-
lados de mar destinados al servicio de Tos bu-
ques dél Estddo, al Jefe de Escuadra D. Anto-
nio ‘Ossorio y Malién, quedando satisfecha del

celo ¢ inteligencia con. que lo. ha desempe--

nado.
Dado en Palacio 4 diez y nueve de Octubre
de mil ochocientos sesenta y cuatro.

o - EstA nupricapo .pE LA Reat mano, -
> Ev Mixistao pE Manisa,

PRANCISGCO ARMERO.

Para cubrir vacante, ,

Vengo en nombrar Vocal de la clase de
Generales del Consejo de Administracion y
Gobierno del fondo de redencion y. enganches.

“de los matriculados de mar destinados al ser—

vicio de los buques del Estado, al Jefe de Es-
cuadra—.zl).- JOSé‘Hgaﬂay Aﬂﬂr&wﬁzﬁ..zv;‘ o

Dado en Palacio 4 diez y nueve de Octubre -

de mil ocliocienltos sesenta y euatro. -

' EstA rusricADQ DE LA REAL Mavo.
EL‘ MiNisrao DE MARINA, _ ‘

FRANCISCO ARIMERO,

. N : « o S N ! - .

- PRESIDERCIA DEL CONSRIQ DE WINISTEOS.
. REAL PECRETO. _ 4 :

En el expedierte en que el Gobernador dp la pro-
vincia de Guadalajara ha negadp al Juez de p rimera

nstancia de Atienza la auforizacion solicitada para

procesar & D. Pascual de Gracia, Secretario del
Ayuntamiento dé Paredes , resulta:

Que en virtud de un parte dado por el Teniente
Alcalde al Alcalde de Paredes, en que le decia que

el preso Enrique Caro se habia fugado de la carcel

sin-saber la direccion que habia tomado, se instru~
Yeron por la Autoridad municipal diligencias para
su captura, y al mismo tiempo en averiguacion de
la persona 6 personas que pudieran haber ‘coadyuva-
do 4 la evasion, apareciendo de ellas lo siguiente:

Que la Guardia civil condujo al pueblo de Pare- |

des, de transito para el regimiento Fijo de Ceuta, &
los presos Enrique Caro y Teodoro Turriaga el dia
43 de Abril, los cuales fueron puestos en la carcel,

de cuyo cuidado y vigilancia estaba encargado el |
“Sécrétario ‘del Ayuntamiento Pascual de Gracia en

virtud de un convenio con los vecinos, por el que
cobraba cierta retribucion: '

Qde ®l ‘dia 18 varias personas lds vieron vagar en,’

completa libertad, hasta el punto de haber entrado
en la taberna del pueblo, de donde despues de be-
ber safieron, dirigiéndose el uno hacia la céreel, y

el otro fuera del pueblo en direccion de la carretera, -

donde més tarde fué visto :

Que recibidas varias declaraciones, entre ellas 4
Pascual Gracia, sobre quien pesaba la responsabili-
dad de la fuga, se confirmaron los hechos; pero ale-
gando aquel que si no habia tenido la debida vigi-
lancia, habia sido porque no se le hizo entrega for-
mal de los detenidos, aseveracion que queda destrui~
da cort lo que afirman varios vecinos mayores con-
tribuyentes:

~ 'Que'en virfud de lo'que va hecho mérito, y con-
forme con el Promotor fiscal, que opinaba existian

razones bastantes para considerar & Gracia sujeto &
responsabilidad ,penal, el Juez solicité autorizacion

. para procesarle! que el Gobernador de la provincia

la denegé, de acuerdo con el Consejo provincial, por

'R0 creer stficielitémeénte justificado el procedimien—

to, toda vez que no se habian practicado en el suma-
rio ciertas diligencias para el esclarecimiento de los
hechos: ‘ '

Visto el art. 10, parrafo octavo de la ley para el
gobierno y administracion de las provincias, que al
hablar de la prévia autorizacion declara implicita~
mente que no serd.necesaria cuando se trate de pro-
cesar 4 los empleados por abusos cometidos con in-
dependencia de sus funciones administrativas:

Gonsiderando que el que ha servido de base pa—
ra la instruccion de este procedimiento no fué come-
tido por Pascual- de Gracia; como Secretario del
Ayuntamiento de Paredes, sino como agente de la
Autoridad judicial,; puesto que el servicio que des-

-empefiaba ‘est4 en relacion con las funciones que cor-

responden 4 los funcionarios de este érden;
Conformandome con lo informado por la Seccion
de Estado y Gracia y Justicia del Consejo de Estado,
Vengo en déclarar innecesaria la autorizacion de
que se trata. 4 ’
Dado en Palacio 4 doce de Octubre de mil ocho-
cientos sesenta y cuatro.

Esti ruRicADO DE LA REAL MaNo,
" BL PaestpExTR DEL ConsElo DE MINISTROS, '

RAMON MARIA NARVAEZ,

" Real Ticénicia al Capitan D. José Morillo

tracion , de diez de la mafiapa 4 ouatro de la arde.

RESOLUCIONES TOMADAS POR EIL MINISTERIO :
DE LA GUERRA.. :

| Caballeria.* .

15 Octubre 1865. Al Direclor general.—Concediendo :

Villar.
1 mismo,—Id. id. al Teniente D, José Bustos. .
“Al'mistho.—Id. id. al id. D. Francisco Rusca y Fer~’
nandez. =~ . B P
Al mismo.—Id. id. al Alférez D. Alvaro Amuscb y:
Herrera. ’ S L
. o ‘Inggnieros. N
Id. id. Al Ingeniero general.—Destinando al primer
regimiento de Ingenieros 4 los Capitanes D. Amado Lopez.
Ezquerra y D. Tomds de la Torre y Collado,

Al mismo.—Id. al segundo regimiento al id. D. Peaéé .

Lopez Ezquetra. =~ | / R
Al mismo.~Nombrando Vocal de Ia Junta supetior .
faculfativa dél Cuerpo al Coronel D. Gregorio Verdi y .
Verda. o o ‘ :
o .. Estados Magores.
tigiiedad al Teniente D. Juan Campos. -
o Al mismo,~Id: ‘Real licencia al Comandante D. Gi
Ardvalo, - - ¢ e e AR oo I
Al mismo.—Id. permuta de destinos & los Capitanes
D. Ramon Ortega y D. Manuel de la Gerda. -« : - :
Al mismo.—Confiriendo una-comision
Capitan D. Pedro del Manzano. i
Al mismo.—Promoviendo al empleo de Comandante
4 los Capitanes D. Basilio Agustin y D. Vicente Ferreres.

Justicia.

Id. id. Al Capitan general de Aragoni~~Negimlo an.,
mento de sueldo al Auditor de Guerra D. José Ezquerra.
Al de Castilla la Nueva.—Id. abono de tiempo de ser-
vicios 4 D. Ramon Perez, Oficial que fué del Tribunal

Supremo de Guerra y Marina. -

l Ultramar.

~ofk-id. - Al “Capitan ‘general ‘de Filipinas. — Négando |

vuelta al servicia al Capitan D. Francisco Guido y Perez.
Al misino.—Coricediendo regreso 4 la Peninsula al
Cficial de Administracion militar D. Antonio Torres y -
Valdés. :
’ o Cruces.
1d.id. Al Sr, Ministro de Marina.—Cencediendo cruz”
sencilla de San Hermenegildo al Capitan D. Rafaél Berde-
jo y Muiioz.. . o :
; Al Director gencral de Infanteria.—Id. id. al id. Don |
Miguel Delgado y Menroy. . o
Al mismo.—1Id. id. al id. D. Francisco Badiola y Liza-
rualde. E
‘Al mismo.—Id. id. al'id. D, Federico Cabo Montero y
Ureila. ; : :
Al mismo.—Id. id. al Teniente D. Manuel Romero y
Lapez. : ; C i S
" Al mismo.—Id. id. al id..D. Matias Rufo y Garcia. -
. Al Comandante general de Alabarderos.+Id. id, al
Guardia del Cuerpo D. Antonig Fernandez y Martinez.

... Al mismo.—Id. id. al id. . Francisco Kodrigo Castro: M

novo. .
Al mismo.—Id. id. al Cabo D. Fernando.Bouza y Ca-
runcho. : e ]

‘Al fnspector general de Carabineros.—Id. id. al Te-
niente D. Apolinar Salazar y Pjnedo. .

Al Director gegeral de la Guardia civil.—Id. id. al idem
D. Primitivo Vicente.y Fernandez. N

Al Capitan general de Filipinas.—Id, id. al id. D. Ra-
mon Digon y Salgado. | o . ,

Al de Andalucia.—Id. mayor antigiiedad en la cruz
de San Hermenegildo al Capitan D. José Ortega,

Al Secretario del Tribunal Suprémo de Guerra y Ma-
rina.—Id. pension en la cruz de la.misma.Orden al Ca- |
pitan D. Antonio Ponte. j

Monte-pio.

Id. id. Al Secretario del Tribunal Supremo de Guerra
y Marina.—~Concediendo pagas’de tocas 4 Dofla Damiana
Simona, ;

Al mismo.—1Id. id. 4 Dofia Maria del C4rmen Ramos vy
Sola. . e _ .

Al mismo.—Id, 1d 4 Dofia Eulalia Cortizo y Alonso.
Infanteria,

17 id. Al Director general.—Concediendo. Real licen-
cia al Teniente Coronel D, Pedro Cathalan y Pazos.

Artilleria.
Id.id. Al Director-general.—Concediendo préroga de
licencia al Teniente D. José Ara.

- Guardias civiles. -

Id. id. Al Director general.—Disponiendo continie en
activo servicio el Capitan D. Simon Llanos y Cendrera.

Al mismo.—Id. id. el Teniente D. Bernardino Rodri-
guez Suarez. - - - -

Carabineros.

Id. id. Al Inspector general del Cuerpo.—~Disponiendo
eontinte en activo servicio el Capitan D. Jdime Llort y
Argilaga. : '

Al mismo.—Destinando 4 ta Comandancia de Huelva
al Teniente D. Joaquin Alegre v Ricarte. :

.

. Administracion militar.
1d.'id. Al Director general.—Nombrando Inspector ge-
neral al Intendente de Ejército D. Cayetano Preciado y
Llamas.
' Retirados.

. id.. Al Director general.—Concediendo retiro al
Comandante D. Francisco Garcia Maiz.

Al mismo.—Id. id..al id. D. Agustin Ramirez y Ro-
mero. ‘

Al mismo.—1d. id. al id. D. Isidore Mercado y Belilla.

Al mismo.—Id. id. al id. D. Juan Varcala y Lopez.

Al mismo.—Id. id. al Capitan D. lldefonso Martinez
Calvo.

Al mismo.—]Id. id. al id. D. José Celaya Fernandez.

Al mismo.—Id. id. al id. D. Epifanio Mufioz y Gon-
zalez. :

Al mismo.—Id. id. al id. D. Antonio Guerra y Llaves.

‘Al mismo.—Id. id. al Subteniente D. Manuel Romero |

Gomez. .

Al mismo,—Id, id. a] id. D. Javier Jacome y Orio.

Al de Caballeria.—Id. id. al Teniente Coronel D. Fran-
cisco Servet y Fumagalles.

Al mismo.—Id. id. al Capitan D, Ramon Perez Ar-
teaga. ;

gAal mismo.—1d. id. al id. D. Manuel Huelves y Ro-
driguez. . » <

Al de la Guardia civil.—Id. id. al Comandante D. Eu-
sebio Jimenez Guindulain. )

Al mismo.—Id. id. al ‘Teniente D. Vicente Quintairos
y Blanco. Lo . o ;

Al de Estados Mayores.—Id. id. al Teniente Coronel
D. Marcelo Tallada y Almansa. . _ .

Al Inspector general de Carabinerds.—Id. id. al Coro-
nel D. Trinidad Alvarez y Cruz, . ;

Al Capitan general. de Catalufia.—Id. id. al Capitan
D. Juan Pujol y Pujol. . .7, ,

: Infanderia. -+ -

18id. Al Dire%or‘ general.—Negando abono de tiem-
po al Capitan D. Bartolomé Mdnera'y Quejpo.

Al mismo.—Concediendo Réal licencia al Comandante
D. Martin Michelena y. Charroalde, :

H. id. Alybimetorvgenera}‘—'(}oncediendo mayor an- '. D. Bduardo Gonzalez de Velasco.

LR LK
del, seryicio al ¢

1 wuelta al servicio al Capitan D. Jesé Diez y

Al mismo.~Id, id, al id. D, Rafaél Gonzalez de Rivera.

-

o, M mistho—1a. id. al Cipitan D. Emilio Aillon y
anz. e
Al mismo.—Id. id. al id. D. José Martin y Alcéntara.
Al mismo,—Id. id. al Teniente D. Manuel Dominguez
'y Dopico. | ; / . .
. Al mismo.—Id. id. al Subteniente D. Gregorio Estraiia

1.y Sampen. . .. ' . o
Al mismo.—Id. relief y abono de sueldos al Subtenien-
| te D. Enrique Sainz de Rozas. .

. Al mismo.—Nomhrando primer Jefe del batallon ca-
zadores, de Catalufia al Teniente Coronel D. Joaquin * Vi-
toria.y Mufoz.. , :
Victariano.de Mas y de Sumbila..
. Al mismo.—Destinando al provincial de Lorca 4 los
Subtenieptes: D. Joaquin Andreu y.D. Eduardo Puente.
Al mismo.+Declarando _al Teniente Coronel de reem-

plazo D. Juan Alvarez de Lara en aptitud de ser colo-

‘cado. . . _
e Artilleria, . ‘ .

- 1d.id. Al Director general.—Destinando & la Direc-
cioti general del arma en clase de agregado al Capifan

' Al Capitan gefieral de Puerto-Rico.~Nombrando Te-

niente Coronel al Comandante D. Elicio Berriz. ;
.. Al .de Cuba.—Id. Comandante al Capitan D. Luis Lo~ -

pez de Sigtienza.
R - ¥, Woew  weprw v
P, 7 Ingénibrok.. o

I S IR P
*1d.4d." Al Ingehiédo géneral.—Destinando & la Direc-

cion Subinspecoion -de Galieia at Coronel D. Ramon So-
moza y Saavedra.

Adminisiracion militar.

.- 1d. id, . Al Director general.—Concediendo Real licen-
cia al Subintendente D. Celestino Santarromana.

Retiradés.

- Id. id. Al Inspector.general de Carabineros.—Conce-
diendo retiro al carabinero Agustin Chaparro.

... AL Capitan geperal de Castilla la Nueva—~Id. relief de
una cruz pensionada al soldado Alejandro Tena Rivera.
Al mismo.—Id. id. al id. Miguel Sierca Bueno. ‘

Al mismo.—Id. abono de tiempo al Teniente Coronel
D. Jacinto Guzman Baquero.

Al de Cataluila.—Id. relief de una cruz pensionada al
soldado Fulgencio Castillo Osuna. ’

Al dg Andalucia.—Id. id. alid. Joaquin Solsena Querol. |-

Al mismo.—Id. premio de constancia al sarsgento pri-
mero Juan de Mesa y Moyano. )

-+ Infanteria. .
. 49 id. . Al Director general.—Promoviendo al empleo
de Comandante al Capitan D. José Perez Bacas. -
A Retirados.
1d.id. Al Vicario general castrense.‘——NegExfxdo relief

-al Capellan D. Antero Lidbana.

Al Capitan general de Aragon.—Concediendo relief de
una cruz pensionada al soldado Fernando Gomez,
Al de Castilla la Nueva.—Id. id. al id. Estéban Garcia
(3} 7 DY V. e . -- wam v
Al de Granada.—Id. id. al cabo Francisco de Cordoba
¥ Salazar. : . .
Al mismo.—Id. abono de sueldos al Capitan D. Apoli-
nar Marin. -
.Al de Valencia.—Id. Real licencia

para Roma al Co-
mandante D. Juan de Miras Rico. .

Infanteria.

20 id. Al Director general.—Concediendo Real licen-
cia al Capitan D. Segismundo Morey y Montaner.

Retirados.
1d. id. Al Inspector general de Carabineros.—Conce-

diendo retiroal carabinero Ginés de Haro ‘Carrillo.

Al Director general de Infanteria.—~Id. id. al Capitan
D. Calixto Torres y Zurita. X

Al Capitan genetal de Valencia. — Id. relief de una
cruz pensionada al soldado José Escudero Olmos.

Al mismo.+~Id. id. al id. Vicente Blans y Gomez.

Al de Granada.—Id. id. al id. Diego Gomez Fraile,

Al mismo.—Id. id. al id. Juan Ardila y Casas.

Al de Extremadura.—Id. id.al cabo Antonio Fontanet.

Al de las provintias Vascongadas.—Id. id. al soldado

Juan Ignacio Urigoitia.

Al de Birgos.—Id. id. al id. Sinforoso Cuelles y Mar—
tinez.
Infanteria.
21 id. Al Director general.—Declarando sin efecto la
instancia de retiro del Coronel D. Juan Bessieres y Portas.
Al mismo.—Destinando al regimiento de Isabel II al
Capitan D. Joaquin Horcasitas y Rizo. .
Al mismo.—Id. al batallon de cazadores Alba de Tor-
mes al Teniente D. Alejandro de Teresa.
Al mismo.—Id. al regimiento de la Princesa al Subte-
niente D, Luis de Leon y Sotelo. .
Al mismo.—Id. al de Zamora al id. D. Ricardo Nico-
lau y San Bartolomé.
Caballeria.

1d. id. Al Director general.—Destinando 4 ka plantilla

de la Direccion general al Comandante D. Alejandro Sanz

y Gomez Palacios.
Al mismo.—Concediendo la vuelta al servicio al Co-
ronel D. Victor Garrigé y Garcia de la Calle.

Ingenieros.

Id. id. Al Ingeniero general.—Concedviendo el pase al
arma de infanterfa al Teniente agregado D. Juan Gonza-
lez del Castillo. y Velasco. :

Alabarderos.

Id. id, Al Comandante-general del Cuerpo. — Conce-
diendo empleo de Subleniente de infanteria al Guardia
D. Francisco Regal y Miguel.

Al mismo.—Id. id. al id. D. Antonio Pagés v Lozano.

Carabineros.

. Id. id. .Al Inspector general del Guerpe.-— Negando
empleo de Teniente Coronel de infanteria al Comandan—~
te D. Juan Munilla y Velasco. ,
Al mismo.—Disponiendo que el Subteniente D. Ber-
nardo Ventura y Ventura contintde en activo seryicio.
Al mismo.—Id. respecto al Teniente D. Domingo de
Mingo v Ruiz. cT CroT
Al mismo.—~Id. id. del Alféréz D. Antonio Gomez y
Fernandez. - " .
Vicariato. .
Id. id. Al Vicario. general castrense,— Coneediendo
Real licencia al Capellan D. José Losada y Castro.
Al mismo.—Id. préroga‘al id. D. Juan Ruiz y Gorre-
chetegui, . .. . e e .
/ Cruces.

1d. id. AlCapitan general de Castilla la Nueva.—Con-

“eediendo la placa de San Hermenegildo al Brigadier Don

. Lorenzo Menarquez.
 Retirados.. .
Id. id. Al Diréetor ‘general de fdfanteﬁa.{-}-:—Négando la
1ez.
Al mismo.—Concediendo retiro al Musico mayor Don
Mantel Triniia y Veléz. o
Al Capitan general de Navarre.—Id. mejora de retiro
al Capitan D. Gregorig Domezain y Larrumbe. . - -
Al Capitan. general .de Aragon.—Id. relief de 1a pen-
sion de¢ upa cruz al seldade Dominge Verdua 'y Bretes.

Al mismo.—-Negando abono de tiempo al.Capitan Don,

PREGIOS DE SUSGRICION.

'

PROVINCIAS , IN-
CLUSAS LAS Is-

Y CANARIAS...

ULTRAMAR..% .. .

EXTRANJERO. . .« . %

Al de Granada.—Id. id. al id. Juan Martinez Lifdn.
Al de Castilla la Nueva.—Id. id. al id. Antonio Suarez.
" Al misma.—Id. id. al sargento segundo Modesto Caja
Estéban. ' ,

Al de Castilla la Vieja.—Id. id. al soldado Manuel Pa-

lacio y Garcia.

"~ Almismo.—Id. id. al id. Sebastian Martin Barrientos. .

Al mismo-—1d. id. al id. Felipe Arévalo Holguera.;

Al mismo.—Id. id. al id. Ramon Rodriguéz Campillo.
Al de Bargos.—Id. id. al cabo Venancio Garcia Mar-
tinez. ;

Al de Catalufia.—Negando la vuelta al servicioal Sub-
teniente D. Ramon Sala y Gay. :

POP UN TNES. s eesasevsnssots :2* Is.
) Por tres meses....oveee.nn.
LAS BALEARES i‘or OIS HIOSES s o verenanvenns
,,gorﬁn:aﬁo..................

" UPor tres meses. «ovssieseces

- Al de Canarias.—Concediendo préroga de licencia al

Teniente D. Valeriano Santos Cimara. ]
. Al Comandante general de Ceuta.—Id. premio de cons-
tancia al sargento D. Ramon Gonzalez Gavilan.

: Monte-pio, ,_ .
. Id, id. Al Secretario del Tribunal Supremo de Guer-
ra ¥ Marina.—Concediendo licencia para casarse al Te-

‘ niente Coronel D. Fernando Vales y Djaz. ;

é\l mismo.—Id. id. al Capitan D. José de Zayas y Ma-
dri '

Castro.

Al mismo.—Id. id. al Teniente de navio D. Juan Fer-
nandez-y Paredes.

Al mismo.—Id. id. al id. D. Victoriano Diaz de Herre-
ra y Serrano. ‘

Al Presidente de la Junta de Clases pasivas.—Id.pen-
sion 4 Antonio Alvarez y Lopez. : ' )

Al mismo.—Id. id. & Antonio Mier y. Gonzalez.

Al mismo.—Id. id. & Antonio Terragut y Rivas.

Al mismo.—Id. id. & Teresa Gonzalez y Ramajo.

Al mismo.—1d. id. & Vicente Gallart y Villalva.

Al mismo.—Id. id. & Dofia Rosalia Gonzalez y Ro-
driguez.

Al mismo.—Id. trasmision de pension & Dofia Anto-
nia Mepacho.

Al Director general de Adminisiracion militar.—Id. pa-

" gas 'de tocas 4 Dofia Mariana Climent y Aracil.

Al Sr. Ministro de Ultramar.—1Id. id. & Dofia Josefa
Martinez y Benaches.

Al Capitan general de las provincias Vascongadas.—
Negando revalidacion de pension 4 Dofia Maria de la
Concepcion Otaegui y Olarte. '

Al de Castilla la Nueva.—Id. pension & Dofia Agueda
Salazar y Lima. .

‘ == )
SUPREM'O TRIBUNAL DE JUSTICIA.

Enlavilla y corte de Madrid, 4 21 de Octubre de 1864,
en los autos que penden ante Nos por recurso de casa-
cion, seguidos en el Juzgado de primera instancia de Al-
cdzar de San Juan y en la Sala primera de la Real Au-
diencia de Albacete por D. Ramon Fernandez Valdés,
guarda-almacen de la fibrica de salitres de aquella villa,
contra Julian Perez, empleado en la cobranza del derecho
de consumos de la de Criptana, sobrs devolucion de
27.300 rs.:

Resultando que Fernandez Valdés presenté demanda.

en 28 de Enero de 1862, por la que, sentando el hecho de

haber dado & Perez en uno de los primeros dias de aquel

mes 27.300 rs. para que en el mismo 6 en los dos 6 tres
siguientes inmediatos los trajese 4 esta corte y entregase
a D. José Mengivar, del comercio de 1a misma, no solo

no habia evacuado el encargo, sino que aseguraba no |

haber existido tal mandato, y se negaba por consiguiente
a devolverle dicha suma; pidié, fundado en las disposi-
ciones, de las leyes 20 y 21, tit. 12, Partida 5.2; 49, tit. 5.°
dela 3% y 1. tit. 1.°, libro 19 de la Novisima Recopila-
cion, que se condenase al Perez &4 devolverle los 27.300
reales con el interés legal que procediese desde el {2 de
aquel mes por lo ménos hasta que verificase el reinie-
gro, v 4 la‘indemnizacion de dafios y perjuicios que por
su omision se le hubiesen seguido:

Resultando que Perez contesté pidiendo se'le absolvie-

ra libremente de la demanda por ser falso el hecho de |

haberle entregado Fernandez la expresada suma, como

desde luego lo demostraba lo inverosimil de no exigirle |

documento alguno 6 recibo de su éntrega, que 1é sirvie-
ra de resguardo, mucho més en aquella época, que se
hallaba enemistado con el exponente, y por lo tanto
eran inaplicables Tds Ieyes citadas de contrario, é impro-
cedente la demanda como deducida sin los requisitos

-prescritos por -el art. 225 del procedimiento civil, sobre

lo cual podria formar articu’s de incontestacion, que no

Al mismo.—1Id; id. al id. D. Mariano Fonseca,y Carlon. |
Al mismo.—Id. id. al id. D. Calixto Fernandez de .

hacia para ofrecer 4 la consideracion del Juzgado la idea

siniesira que dominaba al demandante, y alejar desde
luego la sospecha que infundia la demanda en perjuicio
de su buena repttacion: ‘

Resultando que en el tramite de prueba la hicieron
de testizos una y ofra parte para justificar-los hechos ale-
gados, y en su vista dictd el Juezsentencia en 29 de Agos-

to.de 1862 condenando -4 Julian Perez & devolver y satis- |

- facer 4 D. Ramon Fernandez Valdés en el término de ter-

cero dia preciso la cantidad de 27.300 rs., con las ccslas;
sentencia que confirmé tambien con costas la Sala pri-
mera de la Audiencia en 6 de Febrero de 1863, mandan—
do pasar los autos al Fiscal de S. M. para que sobre_los
hechos denunciados y que pudisran constituir delito de
los que dan lugar 4 procedimientos deoficio, con arreglo
al Cédigo penal, solicitase lo que juzgare conveniente:
Y resuitando que contra este fallo dedujo Perez recur-
so de casacion por haberse contrariado con 8l :
1.° La doctrina admitida por la jurisprudencia cons-
tante de los Tribunales, que en casos de esta naturaleza

establece la decision de las acciones prejudiciales, sin cuya |

prévia resolucion no es posible caminar, toda vez que
dntes de saber si el recurrente era deudor, debia averi-
guarse si era criminal, pues de no serlo, tampoco deudor:

2.° Laley 9. tit. 16, Partida 3.*, porque al mandarse

i

. pasar los autos al Fiscal de S. M. se declara que el pleito .

era de acusacion por un mal fecho de que podia seguirsg

una pena grave, y que la prueba principal de esa acusa-
eion o delito estaba en la declaracion de una rdstica 'ni-
fiera de 16 afos; .

Y 3.* Elart. 320 de la ley de Enjuiciamiento civil,
porque una vez que la Sala juzgadora debia de estar con-
vencida de la tacha legal del testigo D. Francisco Javier
Olmo, Escribano condenado por falso testimonio y viga-
mia, no habia debido déirsele crédito, como tampoco &
Angel Leal, peon de la fibrica en que Valdés desempe-
naba el cargo de pagador; y la jurisprudencia constante
de admitir una coartada siendo tan robusta y acabada
como la suministrada por el recurrente:

Habiendo citado ademds. en este Tribunal Supremo
bajo igual concepto las leyes 33 y 4, tit. 16, Partida 3.%

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. José Portilla: :

- Considerando’que la doctrina invocada como primer
fundamento de este aecurso, 6 sea que en casos de 1a na-
turaleza del presente debe seguirse ante todo el Juicio
criminal, ni es exacta, ni aunque lo fuera podria ser uti-

lizada por el recurrente, que admitié la demanda sin ex-
cepcionar nada bajo.este concepto, y que prosigaié el

pleito en sus dos instancias sin més que la simple indi-
cacivn de sus creencias sobre el particular consignada
por primera yez y como de paso en el escrito de agra-
vios, donde manifesté en seguida que dejaby & la &oniside-
racion de la Sala el acuerdo que creyese mds procedente: :

Considerando que el pase de autos al Fiscal de''S. M.,

acordado por la ejecutoria, no implica todavia declara-
cion alguna de criminalidad, como el recurrente supone,
ni fué ordenado principalmente en virtud de la declara-
cion de la testigo de 16 afios, llamada por Perez rustica
nifiera, sino en virtud de la probanza, y por lo tan-

to que faltan los supuestos para la infraccion que se ale--

gade laley 9.4 tit. 16, Parida 3" la cual 4 mayor abun-

| dePuga,

las que por una ¥ ‘otra parte 5& srticularbn,

PR
60

120
220 :

~ POP UN M8S8e«ssssessssscscess 30

90

POP {PeS MeSeSeasosecsaosress 12
POr SeiS MEBES.saeeeneeserses
. No se recibird bajo ningun. pretexto carta ni pliego
'que no venga franqueddo.

144

damiento, si bién ‘exige’ 20~ afios para‘gertestigo en pleitos
criminales, establéce tambien ¢que ‘4ntes de aqqgtla‘ edad
produzcan gran presuncion;, siendo'de buén’entendi-
miento: - C ' ST S
Considerando que 1a tacha atribuida al festizo Angel

1 Leal no-es.de.las designadas en el art: 320 de da ley de

Enjuiciamiento civil 3' que la.del otro- testigo Olmo, ni
fué propuesta dentro del término que fija el-art. 3¢9, ni
admitida cuande se alegé en la signiente instancia,:ni re-
clamada de modo alguno esta desestimaciony todo 16 cual

. patentiza que ni es-procedente invocar:semejantes tachas,

ni apoyar en ‘ellas la infraccion del referido-art. 320:

. Considerando gue la ‘jorisprudeéncia gue-se: dice in-
fringida por la ejecutoria, mediante no haber: estimado la
coartada que se intentd acreditar-por el recurrente con los
testigos de su prueba;, no merece ofro: coricepte que el
de una impugnacion’ genérica 'y ‘por lo mismo desaten-
dible; de la-apreciacion que :1aSala hiza-‘dela- referida
prueba en virtud de lo dispuesto por el art."3¢7 de la ley
de- Enjuiciamierivo’: . Gherear teeadaen s

Y é‘onsiderandé' que las Teyes 38 y'# 1 del tit. 46, ;Par-
tida 3.* no pueden citarse Wtilmente para apoyar uR re-
ourso de casacion’, pues las prescripciones de’esta dltima
se hallan refundidas en las facultades maszﬂext‘en:%as,f que
4 los Jueces. y'Tribunalesotorga para la‘vapxjeg;:aqm:dg la
prueba.de testigos-el art. 347 de,_la»de,,En_jmmamnenLo H y
los preceptos de la 33, como incompatibles con lo es-
tablecido por otros arliculos de la propia ley de Enjui-
ciamiento, estan derogados ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por Julian
Perez, 4 quién condenartivs 8y fasicostas. ¥ 4 la pérdida

“de la cantidad por que prest6 caucion para cuando llegue

4 mejor fortuna; y devuélvanse:los-antos.4:1a: Audiencia
de donde proceden con la certificacion correspondiente.
Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
la Gacera 6 insertard en la Goleccion legislativa , pasando-
se al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.==Manuel Garcia de la Cotera.=
José Portilla. = Gabriel Ceruelo de Velasco.==Joaquin
Melchor y Pinazo.==Pedro Gomez de Hermosa.==Veniura
de Colsa ¥ Pando==José-M. €aceres. -~ =
- Publicacion.=Leida y publicada la sentencia ante-
‘rior por el Excmo. é Ilmo. Sr. D.-José Portilla, Mi-

} nistro del Tribunal Supremo de Justicia , estindose cele~

brando audiencia publica en la Seccion primera de la
Sala primera del mismo hoy dia de la fecha, de que cer-
tifico como Secretario de S. M.y su Escribano de Cd-

mara. o )
j Madrid 21 de Octubre de 1864.=Dionisio Antonio

Enlavilla y corte de Madrid, 4 22 de Octubre de
1864, en los aatos que penden ante Nos por recurso de
casacion, seguidos en el Juzgado de primera instancia de
Tarrasa y en la Sala tercera de Ja Real Audiencia de Bar-
celona por Dofla Antonia Caiomeras. contra gu hijo Don
Miguel Palet sobre rescision de una escritura de dona-
cion y heredamiento: . =~ . . R .

Resultando que D. Pablo Palet por su testamento de
90 de Enero de_135k, despues de hacer varios legados
4 sus hijos en pago de sus_legitimas, declaré que de to-
dos los demas bienes muebles-é inmuebtes:, derechos y
acciones que le pertenecian y pudieran pertenecerle, ins-
tituia y nombraba por su heredera universal 4 su mujer
Dofia Antonia Cafiomeras, con todas las facullades que le
podia dar para poder elegir heredgro ¢ heredera al hijo
6 hija:que mas bien visto lerfumres. i @n;€aso.de. que no
hiciera tal eleccion:por morir u'ltesta(lia, elegia heredero
4 Miguel , #-Salvador; 4-Mariay8 Arcangela,d Feancisca,
4 Luisa , 3 Maria del Carmen, 4 Ramona, & Maria, de los
Dolores y 4 Maria de la Merced , sas hijos é hijas, y de la
dicha sa’ mujer Antonia Cafiemeras, w0 4 todos.juntos,
sino el uno despues dél otro, primero los varones y des-
pues las hembras, guardando el érden de primogenitura

{ en los casos de no poder d:np._ gudrer. sar_herederos los

primeros, 6 de morir sin hijos ¢ hijas que/llegasen 4 la
edad de hacer testamento : . .
Resultando que habiendo fallecido Palet en 26 de Di
ciembre de 4855, otorgd una escritiira su-viuda yherede-
ra Dofia Antonia Cafiomeras en 2% de. Febrero de 1856,
por la cual, manifesiando sw dnimo-y deseos e renunciar
la herencia, y de ro demorar nirun momento mds la
eleccion de heredero secundando’ta volantad ¢é s mari-
do, la .renuncié ; y movida deksingular afecta::que pro-
fesa & su hijo primogénito Miguel, y no inducida de: dolo
y error alguno, sino de su libre y esponténea voluntad,
le eligi6 desde luego.y nombed haredeco univprsal de su
marido y padre respective , con el_pacto. y condicion de
reservarse el usufructo integro de los bienés,”y ‘de no
quedar obligada & rendir cuentas ni 4 prestar caucion, si-
no solo & pagar los males y cargas, y & mantener en to-
do lo necesario 4 la vida humnana al propio D. Miguel Pa-
let y suesposa y familia si contrajese matrimonio, se-
gun la clase y posibilidad de la casa , COmo tamb;en, asu
segundo hijo D. Salvador Palet, y.4 sus hijas Maria de los
Dolores y Maria de las Mercedes hasta que tomasen esta-
do; todo con tal que formasen una sola casa y familfa, y
trabajasen en cuanto pudieran en utilidad de la misma;
v que bajo este pacto y otros que.expres6, Y no de otra
manera, hacia la renuncia, la cual y nombramienio de
heredero acepté Miguel Palet en el modo y forma, y con
los pactos, reservas y condiciones con quese hallaban es-
tipulados, prometiendo guardarlos y cumplirlos en todo
cuanto fuese de su cargo: ' ; )
_ Resultando. que. en 21.de Mayo de 1858 Dofia Antonia
Cafiomeras presenté demanda para que se 'declarase res-
cindida, revocada y sin eficacia ni valor alguno la refe-
riga donacion y heredamijento hecho & favor del D. Mi-
guel Palet, su hijo, en la citada’escritura de 24 de Febre-
ro de 4856, que espontinea y formalmente revocaha en
todas sus parles, alegandg haberle sido arrancada con vio-
lencia 'y amenazas bastante. graves; desposeidola: .el.do-
natario del. usufructo vitalicio que se reservo al hacerla,
é injuriidola de palabra y obra, con amenazas graves que
la daban motivos suficientes para ejercitar ¢l derecho
qae le-asistia de révocar la donacion: .~ .
Resultando que D. Miguel Palet solicité se le absolvie-
ra libremente de 1a demanda, y expuso quesu madre, al
nombrarle heredero, no hizo mas que cumplir con la vo-
luntad de su marido y padre respective D. Pablo Palet;
pero que ya se considerase asi la.escritura, 6 como un
contratd do ut fatias, 6 una donacion otorgada por la mis-
ma, era irrevogable como:todos l9s contratos bilaterales:
que 6l por su parte se impuso deberes y obligaciones; y
siendo por lo tanto reciprocas las que se estipularon, ni
una ni otra parte podian faltar & elles: que no gran cier~
tos los malos tratos y atropellagnientos que se alegaban;
Y que no siendo el contrato que se pretendia rescindir
una donacion como ‘se la queria suponer, sino la sjecu-
cion de la voluntad de D. Pablo Palet, y al propio tiempo

| un contrato bilateral sinalagmético y obligaterio para.4m-

bas partes, debia cumplirse lo estipulado y ofrﬁcido enla
referida escritura de 24 de Febrero de 4856:- o

Resultando que recibido el pleitq & prueba; Zhéc as

T 1§62° quB "éd&tﬁ“srenée?'

ia el Juez en 25 de Abril de 1862 U8 TEVotd Ti'Sala

tci;?'cgra l:le la-Audienicia en 20-d¢ Octabré siguient, de-

clarangdo revaeada la donacion otorgada exf 24 déFebrero

~de 1856 por Dofia-Antonia Cafidmerh$ 4-favor’'de s hijo

. Miguel Palet: .

2 1.‘;r['-%esultanmio qus este_intérpuso ‘el actual recurso de
casacion por conceptuar infritgidas: - o

1.2 Laley 1.4 tit. 4.°, Partida 5.%, en cuanto se daba &
1a escritura ¥a fuerza de una verdadera donacion ¢ué de-
bia revocarse por la ingratitud del donatario:

2. El art. 320 del procedimiente civil toda vez.que
para que apareciese la llamada ingratitud -del: doniaﬁ;rio
se daba fuerza y valor a la declaracion de unos testigos
que, siendo consanguineos en primero y segupdo rado
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