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‘ANO €CIl.— NOM. 354.

DOMINGO 20 DE DICIEMBRE DE 1863.

24 CUARTOS.

SE SU3CRIBE

En Madrid en el despacho de libros de la IMPRENTA

NAGIONAL.

MADRID. ., .

PRECIOS DE SUSCRICION.

POF UN MES..cusecssossss oos 12 T8
POr tres mMeseS. cceasesveeseers 36

SE SUSCRIBE

fin provincias, en todas las ADMINISTRACIONES DE CORREUS,
En Paris, C. A. SAAVEDRA, rue le Richelieu, num. 97.

Se reciben los anuncios todos los dias en la Adminis-
wacion de diez de la mafiana a cuatro de la tarde.

__PARTE OFIC AL.

PRESIDENGIA bEL CONSEJO DE HIINISTROS.

————

S. M. la Rexa nuestra Senora (Q.D. G.)y
su augusta Real familia contindan en esta cor-
te sin novedad en su importante salud.

—— Y I O

MINISTEBID DE GRAGIA Y JUSTICIA,

Seccion 4.°—Notariado.

Ilmo. Sr.: He dads cuenta 4 la Rema (Q. D. G.) de
la comunicacion de la Sala de Gobierno de la Audien-
cia de Barcelona de 5 de Setiembre de 1862 elevada
4 este Ministerio por conducto del Tribunal Supremo
de Justicia, consultando si debe 6 no considerarse de-
rogado porla ley del Notariado de 28 de Mayo de
4862 el privilegio sancionado en la Real provision
de 29 de Noviembre de 1736, en cuya virtud los Gu-
ras, Rectores, 6 susTenientes, en el antiguo Principado
de Catalufia, pueden otorgar testamentos ¢ ullimas
voluntades cada uno en su distrito 6 feligresia, no ha-
biendo en ella Escribano Real 6 numerario.

En su vista: - - :

Considerando que el derecho ¢ privilegio foral de
que se tratase halla fueradel alcance de la citada ley,
porque limitada esta 4 determinar las funciones pro-
pias del Notario, 4 establecer el régimen y organiza—
cion del ejercicio notarial, nd es aplicable & aquellos
actos que como el presente pueden celebrarse vali—
damente con arreglo 4 la legislacion especial de Cata-
luda, sin la intervencien de aquel funcionario:

Considerando que la testamentifaccion, tanto res-
pecto del derecho como respecto del modo , insepa-
rable de aquel, es de la competencia exclusiva de la
ley civil, por lo cual, cualésquiera que sean las ra—
zones que pudieran- alegarse en contra de la conve-
niencia de la conservacion del privilegio de que se
trata, nunca habria lugar & tomarlas en considera—
cion| sino al reformarse debidamente esa parte del
derecho : ' .

Considerando que esto se halla confirmado por el
art. 29 de la ley del Notariado cuando declara que
las formalidades que deja prescritas en los anteriores
articulos no son extensivas 4 los testamentos y de-
mis disposiciones mortis causa, en las cuales ha de
regir la ley 6 leyes especiales del caso;

Oido el Consejo de Estado en pleno, de conformi-
dad con su dictamen, y en virtud de lo prevenido en
la disposicion 10 de las transitorias de la expresada
ley del Notariado , S. M. se ha servido declarar sub-
sistente el privilegio sancionado en Real provision de
29 de Noviembre de 1736 para los casos que en la
misma se determinan.

De Real érden lo digo 4 V. S. para su inteligen-
cia y efectos consiguientes. Dios guarde 4 V. S. mu-
chos afios. Madrid 15 de Diciembre de 1863.

. MONARES.
Sr. Director general del Registro de la Propicdad.

Direscion general del Registro de la Propiedad.—Seccion 3.*

La Rena (Q. D. G.) se ha servido nombrar para
el Registro de la Propiedad de Piedrabuena, provin-
cia de Giudad-Real, vacante por renunciadel clecto,
4 D. José Sanchez Aguilar, propuesto en la terna for-
mada por esa Direccion general.

Al mismo tiempo ha tenido 4 bien mandar S. M.
que desde la publicacion de este nombramiento en
la Gacera pE MaDRID empiece 4 correr el plazo de
los 40 dias que para la prestacion de la correspon-
diente fianza se fija en el art. 282 del reglamento
general para la ejecucion de la ley hipotecaria.

De Real 6rden lo digo & V. L. para los cfectos con-
siguientes. Dios guarde 4 V. I. muchos afios. Madrid
17 de Diciembre de 1863. ‘

MONARES.
Sr. Director general del Registro de la Propiedad.

La Rerxa (Q. D. G.) se ha servido nombrar para el
‘Registro de la Propiedad de Amurrio, provincia de
Alava, vacante por renuncia del anteriormente nom-
brado, & D. Francisco Clemente de Olartecoechea,
propuesto en la terna formada por esa Direccion ge~
neral. Al mismo tiempo ha tenido a4 bien mandar
S. M. que desde la publicacion de este nombramiento
en la Gacera pr Mabrip empiece & contarse el plazo
de los 40 dias que para la prestacion de la corres-
pondiente fianza se fija en el art. 282 del reglamento
general para la ejecucion de la ley hipotecaria.

De Real érden lo digo 4 V. I. para los efectos con-
siguientes. Dios guarde & V. I. muchos afios. Ma-
drid 19 de Diciembre de 1863.

MONARES.
Sr. Director general del Registro de la Propiedad.

—— S
MINISTERIO DE FOMENTO.

Aguas.

Ilno. Sr.: De conformidad con lo propuesto por
esa Direccion general y por la Junta consultiva de
Caminos, Canales y Puertos, S. M. la Remxa (Q. D. G)
se ha servido autorizar & D. Tomds Garcia para que,
salvo el derecho de propiedad y sin perjuicio de ter-
cero, aproveche las aguas del rio Tormes como
fuerza motriz de un molino harinero que intenta cons—
truir en el punto denominado Las Pesquerillas , tér-
mino de Pelayor, provincia de Salamanca ; dcbiendo
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sujetarse el concesionario 4 las condiciones siguientes:

1% La presa se establecerd en el sitio designado
en el plano, no elevandola mas que 1,96 metros, y
se referird su altura & un punto fijo é invariable de]
terreno inmediato para que en todo tiempo se pue-
da comprobar que no ha sido alterada.

2. La casa-molino se construira fucra del cauce
propio del rio; y para que la margen opuesta no sea
socavada por el agua que en tiempo de avenidas sal-
te por la presa, sc unira la parte inferior de esta al
terreno firme hasta una distancia de 3 metros aguas
abajo, & contar desde la coronacion.

3.* El camino que ha de conducir al molino ten-
drd & metros de anchura, por lo ménos, con buena
cuneta en el desmonte; y én el paso del mismo, por
el arroyo ‘de Matamala, se construira una alcantarilla
de 2,50 metros de luz, cuando ménos, sin fabrica
alguna en seco.

&* No podra destinarse cl agua 4 ricgos ni otros
usos que el especial para que se concede.

3. Se ejecutaran las obras con arreglo al proyec-
to presentado y bajo la vigilancia del Ingeniero Jele
de la provincia.

6. Sien el térmimo de un afio no se diese prin-
cipio 4 las obras, se cnlendera caducada esta auto-
rizacion.

De Real érden lo dige & V. 1. para los efectos
oportunos. Dios guarde a V. L. muchos anos. Madrid
7 de Diciembre de 1863.

ALONSO FIARTINEZ:
Sr. Director general de Obras puiblicas.

anen

Instruccion publica.—Estudios superiores y profesionales:

Ilmo. Sr.: En vista de varids éonsultas elevadas
4 este Ministerio por los Rectores de las Universida-
des acerca del distintivo que deberian usar los Cate-
draticos de ensehanza superior y profesional, S. M. la
Remxa (Q. D. G.), oido el Real Consejo de Instriicéion
plblica, ha tenido & bien resolver que en los actos
académicos usen los de ensefianza superior y Directo-
res de Escuelas profesionales medalla de oro igual &
la de los Catedraticos de Facultad, y los de ensefian=
za profesional medalla de plata como la de los Profe-
sores de Instituto. Asimismo se ha dignado disponer
que los colores del cordon que sujeta la medalla dis-
tintivo del Profesorado de cada ensefianza sean: tur-
qui y negro para el de las Escuelas industriales, ce-
leste y negro para el dela de Diplomatica, encarnado
y negro para el de las del Notariado, y turqui y rosa
parael dela de Arquitectura. Los Profesores de las en-
sefianzas profesionales de Bellas Artes llevaran cordon
rosa, los de las de Maestros de obras turqui y rosa,
los de la de Comercio turqui y negro, y los de la de
Ndutica, negro y verde mar.

De Real orden lo digo & V. I. para su inteligen—
cia y efectos consiguientes. Dios guarde & V. I. mu-
chos afios. Madrid 12 de Diciembre de 1863.

ALONSO MARTINEZ.
Sr. Director general de Instruccion piblica.
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MINISTERI0 DE ULTRAMAR.

RESOLUCIONES TOMADAS POR EL MISMO.

Por Real decreto de 3 de Noviembre ha sido admitida
la dimision que ha presentado D. Gaspar Nuilez de Arce
del destino de Oficial de la clase de sezundos de este Mi-
nisterio, declardndole cesante con el haber que por clasi-
ficacion le corresponda.

Por Real 6rden de 9 de Noviembre ha sido nombrado
D. Eduardo de Castro v Serrano Auxiliar de la clase de
segundos de este Ministerio en turno de eleccion, con ar-
reglo 4 lo dispuesto en el art. 8.° del Real decrelo orgd-
nico de este Ministerio.

Por Real decreto de 10 de id. ha sido nombrado Don
Miguel Tuero v Madrid Oficial de la clase de segundos en
turno correspondicnte & empleados de Ultramar, con ar-
reglo 4 lo dispuesto en el art. 8.° del citado Real decrelo
orgainico.

ISLA DE CUBA.

Por Real érden de 10 de Noviembre se accede & la
permuta de sus respectivos destinos solicitada por D. Pedro
Francisco Calderon , Administrador de Rentas de Gibara,
y D. Francisco Fernandez Landa, que lo es de Puente-
Nuevo.

Por otra de 13 del mismo se dispone que cesen en los
cargos que desempedaban en la extinguida Inspeccion de
Estudios D. Joaquin Santos Suarez, D. José Silverio Jor-
riu, D. Miguel de Cardenas y Chaves, D. Francisco Diago,
D. Bonifacio Quintin de Villaescusa, D. Ignacio Gounzalez
Olivares, . Francisco Durdn y Cuervo, D. Joaquin Vigil
de Quitiones, D. José Maria del Castillo y Montero, D. José
de la Luz Hernandez, D. José Carles y Bernardi, D. Joa—
quin F. Aenlle, D. Félix Giralt y D. Antonio Reja y Arias,
Secretario. :

Por otra de 25 de id. se manda despachar 4 D. Monuel
Pimentel y Pozo la Real confirmacion cn un oficio de
Eseribano publico de la ciudad de la Habana, de que es
propietaria Dofia Candelaria Pimentel.

Por otra de 27 de id. se nombra & D. Alejandro Nufiez
de Villavicencio, propuesto en primer lugar por la Real
Audiencia de la Habana, para un oficio de Escribano Real
Notario de Indias, vacante en la capital por fallecimiento
de D. Manuel Alvarez Garcia.

.
PUERTO-RICO.

Por Real 6rden de 24 de Noviembre se aprueba en
calidad de interinos los nombramientos hechos por la
Real Audiehcia de la isla en 9 de Agosto de 1861 y 27 de
Junio de 1862 en favor de D. Francisco Buren vy Sierra
para servir la Alcaldia mayor del distrito de la Catedral
de la ciudad de Puerto-Rico.

SANTO DOMINGO.

Por Real érden de 47 de Noviembre se nombra 4 Don
José Bonet de Villaviceneio, Notario de Indias, para la
Escribania de Cdmara vacante en la Real Audiencia de
la isla. :

FILIPINAS.

Por Real orden de 3 de Noviembre se accede 4 la per-
muta que de sus respectivos destinos solicitaron D. An-
drés Cristébal y D. Manuel Alvarez, y se nombra en su
consecuencia al primero para la plaza de Oficial cuarto
de la Administracion gencral de Aduanas y especial de
la de Manila , v al segundo para la de Interventor de la

Administracion de Hacienda publica de Batangas.

Por otra de § de id. ®© nombra segundo Comandante
del cuerpo de Carabinera.de Hacienda de las Islas Fili-
pinas al Capitan de infanria D. Manuel de Obés y Lopez,
Ausxiliar de la clase de sezandos de este Ministerio.

Por Real décreio de 1l dé id. se declara cesante con
el haber que por clasificaion le corresponda 4 D. Manuel
Estrada, Ministro del Trijunal de Cuentas de las Islas.

Por otro de igual fecka se nowmbra para dicha plaza
de Ministro del Tribunal le Cuentas de las Islas 4 Don
José Andrés de Oteyza,Oficial del Ministerio de Fo-
mento, : ) .

Por Real 6rden de 15de id. se aprueba el nombra-
miento hecho en calidad le interino por la Real Audien-
cia de Manila en favor & D. Rafaél de la Cuadra, para
servir en comision la Alaldia mayor de Surigao.

Por otra de igual fecha se aprueba el nombramiento

‘hecho en calidad de inteino por la Real Audiencia de

Manila en favor de D. Jeaguin Daluiau para serwir en
comtision la Alcaldia maycr de Bohol.

Por otra de 27 de id. se aprueba el nombramiento
interino hecho por la Real Auliencia de Manila en favor
de D. Luciano Roca para una Tenencia fiscal.

Por otra de igual fecha € aprueba el nombramiento
hecho en favor de D. Luis Creto y Roll para servir en co-
mision la Tenencia fiscal que estaba desempeiiando al ser
nombrado Alcalde mayor deZamboanga.

—————

El Gobernador Capitan general de la isla de Puerto-
Rico participa con fecha #§ de Noviembre ultimo  que
la tranquilidad puablica copéintia sin alteracion en aquella
isla, v que el estado sanitario s satisfactorio.
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WINISTERIO B LA GUERRA,
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RECTIFICACION.
En las resoluciones de este Ministerio, publicadas en Ia
Gaceta de 8 del actual, donce dice
{itgremar,
«3 de Diciembre. Al Direztor general de Infanteria.—
Destinando con ascenso al ejército de Filipinas al Tenien-
te D. Pedro Carrion v Ayuso,» debe decir: «destinando

en su euipled a coniinuar sus servicios en Filipinas al .

Teniente D. Pedro Carvion y Ayuso ,» que fud la resolu-
cion de S, M. comunicada en dicha fecha al expresado Di-
rector.

<z

CONSEJO BE ESTADO.

REAL DECRETC.

Dofia Isaner 11, por la gracia de Dios y la Consli~
tucion de la Monarquia espanola Reina de las Es—
panas. A todos los que las presentes vieren y enten-
dieren y & quienes toca su observancia y cunipli-
mientan, cabod: quo ho vdinido on docrotarlo ciguionto:

«En el pleito que pende ante el Consejo de Esta-
do en primera y unica inslancia entre parles, de la
una D. Juan Albargonzalez, del comergio de Gijon y
armador del vapor Jovellanos . demandante, y en su
nombre el Licenciado D. Isidro Diaz Argticlles; y de
la otra la Administracion general, demandada y re-
presentada por mi Fiscal, sobre revocacion ¢ subsis—
tencia de la Real érden de 3 de En -ro de 1861, por
la que se denegd el pago de varias cantidadas por
dafios y perjuicios con miotivo del embargo de dicho
buque practicado por disposicion de la Autoridad
militar. '

Visto :

Visto el expediente gubernativo, del que resulta
que el buque de vapor Jotellanos éntré por arribada
forzosa en el puerto de la Corunia en 25 de Octubre
de 1839, en cuyo dia fué embargado por la Adminis-
tracion militar para conducir tropas y efectos milita-
res al de Malaga, obligandole & interrumpir su viaje
y & poner en tierra st cargamento:

Que llegado dicho buque & Malaga, se le hizo
volver 4 la Coruda con parte de los efectos que habia
conducido, y que tomase el cargamento que dejo en
tierra, habiéndosele ocupado con motivo de aquel
viaje de ida y vuelta por tiempo de 45 dias, sin ha-
berle hecho abono alguno adelantado para los gastos
de carbon ni por olro concepto: ’

Que puesto dicho buque en libertad de continuar
su interrumpido viaje, acudié su armador D. Juan
Albargonzalez en 17 de Diciembre del mismo afio al
Intendente militar del distrito de la Coruiia en soli-
citud de que se procediera al jusliprecio y pago de
los fletes devengados por el referido vapor, y de los
dafos y perjuicios ocasionados & sus armadores por
el expresado embargo, proponiendo al efecto el nom-
bramiento de peritos que regulasen y tasasen aque-
llos abonos con intervencion de las Autoridades de

Marina y otras & quiencs correspondiese :

Que'el Intendente militar, de acuerdo con su Ase-
sor v con la Intervencion del distrito, accedjo & dicha
peticion y nombré dos peritos que en union de los
designados por el citado Albargonzalez, y con asisten-
cia ¢ intervencion de la Autoridad de Marina y del
Comisario de Guerra Inspector de trasportes de
aquella plaza, procedieron & la tasacion de lo que
debia abonarse & ‘dicho buque por los expresados
conceptos, prévia aceptacion de su cargo por los pe-
ritos, segun las prevenciones que al efecto hizo la In-
tendencia al citado Gomisario:

Que los referidos pgritos tasaron, con aprobacion
del Comandante de Marina y del Comisario de Guerra,
el flete del Jovellanos por su viaje deida y vuelta de

‘la Coruna & Malaga en 300.000 vs.; las estadias de los

35 dias que ademds estuvo detonido en 140.000 &
razon de £.000 por cada uno, y los perjuicios ocasio-
nados por la interrupcion de sus escalas y el des-
crédito para con sus cargadores y comilentes en
60.000, resultando una suma total de 500.000 rs:

Que en tal estado, ¢l Intendente militar elevé el
expedicnte a la Direccion general del ramo manifes-
tando que en su concepto era excesiva y cxagerada
aquella tasacion, y en su_consecuencia se remitié el
expediente al Ministerio de la Guerra, por el que se
expidi6, de acuerdo con lo informado por la Seccion
de Guerra y Marina del Consejo de Estado, la expresa-
da Real 6rden de 3 de Enero de 1861, enla que toman-
do por base el término medio de los {letamentos abo-
nados & los buques nacionales y extranjeros durante
la- guerra de Africa se mandé que la Administracion
militar abonase 231.000 rs. al armador del Jovellanos
por todos los conceptos indicados, y ademas la can—
tidad & que pudiera ascender el carbon que consu-
miera en los 10 dias de navegacion con arreglo a
las toneladas que mide aquel buque, en el caso de
que no se hubiese facilitado este combustible por la
Administracion militar, cuya resolucion se comunico
al interesado en 26 del mismo mes:

Vista la demanda presentada en 20 de Abril si-
guiente per el Licenciado D. Isidro Diaz Argiiclles, &
nombre del citado Albargonzalez, con la pretension
en lo principal de que se revorque dicha Real orden

.
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de 3 de Enero de 1861 en lo que fuese contraria a
la tasacion: practicada por los referidos
se mande satisfacer 4 los armadores de Jovellanos el
iniporte integro de dicha tasacion , con mas los in-
{ereses legalés al 6 por 100 al ano desde el dia en
que se hizo saber al Intendente militar del distrito de
Galicia el resultado de la operacion pericial; y por
otrosi que se mandase unir al expediente del em-
bargo del Jovellanos el relativo al del fletamento del
vapor Bilbao desde San Sebastian & Cadiz, y nuevo
contrato que con el mismio hizo la Administracion
militar para prolongar sa viaje desde este ultimo
puerto al de Malaga:

Visto el escrito de mi Fiscal contestando & la de-

manda, con la pretension en lo principal de que se
confirme la citada Real érden de 3 de Enero, y se ab-
suelva 4 la Adniinistracion de la demanda deducida
en todos los extremos que comprende, y por otrost
que se reclamasen y unieran d este pleito las actua-
ciones gubernativas del expediente instruido en la
Coruna y remitido & la Direccion general nilitar con
wmotivo del embargo del Jovellanos, ¥ el acta com-—
prensiva de los aprecios practicados por los peritos:
Vistos los referidos antecedentes que las partes
solicitaron en sus respectivos otrosies se unieran a
estas actuaciones, en virtud delos cuales presentaron
las raismas sus escritos de réplica y ddplica repro—
duciendo sus anteriores pretensiones : )
Visto el Real decreto de 27 de Febrero de 1852:
‘onsiderando que la conformidad en el nowbra—
miento de peritos no puede envolyer en el presente
¢aso la renuncia del derecho & impugnar la aprecia—
cion que liagart, porque estando probibido a la Ad-
ministracion por el art. 12 de mi citado Real decreto
de 27 de Febrers ae 1852 someter sus contratos a
juicio arbitral, lo estd igualmente poy 1denuda${:ﬂtie
vazion somieterlos 4 la estimacion de peritos con w8
renuncia expresd 0 tdcitai o _
Considerando que el medio empleado por la Real
6rden sobre que versa este litigio para fijac los abo-
nos que correspondan al scrvicio, restado por el va-
por Jovellanos es de notoria equidad; )
Conformandome con 1o eonsultado por Ja Sala de
lo Contencioso del Consejo de Estado en sesion a que
asistieron [). Domingo Ruiz de la Vega, Presidente;

D. Joaquin: José Casaus, D. Francisco Tames Hevia,
1. Antonio Caballerg; D. Serafin Estébanez Calderon,
D. Antonio Eseydero, D. Francisco Gonizalez del Gor-
ral, D. Santidgo Otero y Velazquezy D. José de Villar
y Salcedo, - - o

Veneo et absolver a la Administracionde la de-
manda de estos atitos, y en contirar la' Real orden
vnn]nmnr‘n"i‘im'f*ﬂm Lo, S

Dado cn Palacio & diez y oche de Noviembre de
mil ochocientos sesenta y tres.=Esta rubricado de la
Real mano.—El Presidente del Gonsejo de Minis-
tros, Marqués de Miraflores.»

Pahbicacion.=Leido v publicado el anterior Real
decreto por mi el Secretario ceneral del Couscjo de
Estado, hallaindose celebrando audicncia publica la
Sala de lo Contencioso, acordd (ue se tenga como re~
solucion final en la instancia y autos & que se refiere;
que ge una a los mismos; se notifique en forma 4 las
partes, y sc inserte en la Gacera. De que certifico.

Madrid 26 de Noviembre de 1863.=Pedro de Ma=
drazo.
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SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid,d 11 de Diciembre de
1863, en los autos pendientes ante Nos por recurso de
casacion , sezuidos en el Juzgado de primera instancia del
distrito de la Magdalena de Sevilla y en la Sala segunda
de la Real Audiencia de la miswa ciudad por D. José Ri-
vera con D. Felipe Cefial, sobre nulidad de la venta de
de unas fincas:

Resultando que condenado ejecutivamente en el Juz-
gade de primera instancia del distrito de la Magdalena de
Sevilla D. José Rivera & pagar & D.jFelipe Cedal la can-
tidad de 1.600 rs. y las costas, se le embargiron una ea-
sa y dos prados que le pertenecian en el lugar del Toso,
Concejo de Caso; y que tasados en 2.700 rs. por el perito
notmbrado por Ceflal, fueron rematados en dicha cantidad
por el Escribano D. Telesforo Zapico, 4 quien se adjudica-
ron como mejor postor, quien cedio despues el remate &
D. Luis Miguel, cotfto encargado de D. Felipe Ceflal , que
lo acepto; y que habiéndose negado Rivera & designar
persona que concurriese al otorgamiento de la escritura
y 4 la entrega de los titulos de propiedad, por manifestar
que hacia mds de un afio que tenia vendidas dichas fin-
cas 4 Prancisco Sanchez , vecino de dicho lugar, en pago
do cierto crédito, el Juez de primera instancia de Lavia-
na otorgd escritura en 15 de Noviembre de 1857 ante el

Escribano Zapico, por la que vendid 4 Cefial las citadas

fincas por la referida cantidad , quedando aun Rivera
adeudando la de 39 rs para el completo pago de princi-
pal y costas:

Resultando que en 20 de Agosto de 1859 entabld de-
manda D. Jo-é Rivera en el referido Juzgado de Sevilla,
en la que exponiendo que las fincas relacionadas valian
6.000 rs.; que era de derecho que las ventas hechas en mé-
nos de la mitad del justo precio eran nulas por la lesion
que envolvian , y que se hallaba dispuesto 4 abonar & Ce-
fial la cantidad que le reclamaba y las costas, pidié que
se declarase nula la citada venla, y que se condena-
se & D. Felipe Cefal 4 la devolucion de las fincas con sus
productes y costas .

Resultando gue Ceflal impugno la demanda fundado
en que la accion de lesion solo podia ejercitarse por el
que era duefio de la finca vendida al tiempo de causarse
aquella, y que por confesion del demandante constaba
que hacia mds de un ano habia enajenado la casa y pra-
dos & D. Francisco Sanchez, y que aun el mismo propie-
tario no podria pedir la rescision por cuanto habian sido
vendidas por el precio de su tasacion :

Resultando que practicada por las partes prueba testi-
fical v pericial, habiendo sido tasadas las fincas por el
perito tercero, nombrado por convenio de aquellas, en la
cantidad de 6.200 rs. vu., dictd sentencia el Juez de prie
mera instaucia, que revoco la Sala segunda de la Real Au-
diencia de Sevilla en 12 dc Febrero de 1862, absol-
viendo al demandado de la demanda:

Resultando que el demandante D. José Rivera inter-
puso recurso de casacion, citando como infringidas la doc-
trina legal de que los fallos han de ser confornies con lo
alegado y probado, sin exigic una clase determinada de
prueba, y la ley 27 tit. 1.%, libro 10 de la Novisima Reco-
pilaciim: . )

Vistos , siendo Ponente el Ministro D. Laureano Rojo
de Norzagaray :

Considerando que la doctrina legal invocada en apoyo
dol recurso, de que los fallos deben ser conformes & lo
alegado y probado, no se ha infringido por la sentencia
cuya casacion se pretende, porque habiéndose practicado
por las partes rueba testifical y pericial sobre el hecho
de la lesion, objeto de este pleito, ha sido apreciada de-
bidamente por la Sala sentenciadora en uso de sus atri-
buciones, sin que contra dicha apreciacion se haya ale-
gado infraccion alguna:

Y considerando , por lo expuesto, que no existiendo
la lesion reclamada, no es aplicable laley 2., tit. 1% li-

eritos , y que’

Py

bro 10 de la Novisima Recopilacion citada como infrin-
gida; - - - .

Fallamos que debemos declarar y declaramos no haber
fugar al recurso de casacion {aterpuesto por D. José Ri-
vera, & quien condenamos en lag® C?S}BS del mismo; de~
volviéndose los autos con la certificacion correspondiente
4 1a Audiencia de donde proceden. - L

Asi por esta nuestra sentencia, que se, publicard en la
Gacera ¢ insertard en la Coleccion legisltha,-pasandose al
efecto las copias necesarias, lo pronunciaimnos,, mandamos
vy firmamos.=Ramon Lopez Yazquez.= Gabriel Ceruelo
de Velasco.=Joaquin de Palma y Vinuesa.==Pedro Gomez
de Hermosa.—Pablo Jimenez de Palacic.==Laureano Rojo
de Norzagaray.—José Maria Caceres. ~ _

Publicacion. = Leida y publicada fué la precedents
sentencia por el Ilmo. Sr. D. Laureano Rojo de Norzaga-
ray, Ministro de la Sala primera del Supremo Tribunal de
Justicia, celebrando audiencia publica la misma Sala en
el dia de hoy, de que yo el Escribano de Camara certi=

0( . . N .
Madrid 41 de Diciembre de 4863.~Juan de Dios Rubio.

En la villa y corte de Madrid, & ‘de Diciembre de
1863, en los aulos pendientes ante Nos por recurso de .
casacion, seguidos en el Juzgado de primera instancia de
Santiago y en-la Sala segunda de [a Real Audiencia de
la Corufia, por Dofia Ana Vazquez con D. Manuel Nunez,
sobre peticion y adjudicacion de bienes: .

Resultando que el Presbitero D. José Mugia y Blanco
otorgd testamento en la cindad de Santiago, 4 13 de Se-
tiembre de 1743, por el que fundd, sobre seis-casas de su
pertenencia, un vinculo, aniversario de misas, d cuya
obtenicion llamé primeramente & sus parientes, con tal
que 4 los 26 afios se ordenasen, y por Su falta al hijo de
vecino dc la parroquia de Santa Maria del Camino, was
virtuoso y de buenas costumbres, con tal de que faera
Presbiterc, dejando la eleccion al Cura, Mayordomo fa-
briquero v vecinos de dicha parroquia: . v

Resultando que por fallecimiento en 1834 de ). Fran-
cisco de la Iglesia, poseedor del aniversario como parien-
te del fundador, el Cura, fabriquero y vecinos de la cita-
da parroquia de Santa Maria del Camino, expresando

yo o se habia presentade ni_existia pariente alguno
de aruel nombraron para suceder en el aniversario a‘l
Presbitero D. Francs<© Pio Vaijuez., qge 4lgp gosey() has-
ta su fallecimiento, ocurridg 80 Junlo ¢e 299 : .

Resultando que en el afio de 4855, Doba Josefa Vidal,
viuda de D. Tomds Vazquez , entablo demanda pat‘g.quez
como parienta del fandador, se la adjudieasen ’108 ienes
que constitaian el citado aniversario, que estabs poseyen-
do sin titulo D. Manuel Joaquin Sanchez , y queé su;!a!l:-
ciado el juicio con audiencia del Presbitero D. Auntonio
Vilares, de D. Joaquin Vazquez Vidal y otros, qugsahs;{qu
4 él, por virtud de los edictos que se publicaron, ’seE\o-
t6 sentencia por el Juez de primera instancia en 8 de ng:-
vo de 1857, que causé ejecutoria por consentimiento de
las partes, por_la que se declaré dicha fundacion esen-
cialmente familiar, sujeta & las prescripclones de la lf:y
de desvinculacion de 1 de Octubre de 1820, v que se-
gun ella perteneeia -ea y libre disposwwn la
Tnitad de las casas comprendidas e la fundacion 4 Don
Antonio Vilares, por reunir la circunstancia de S‘acerdp-
te 4 la de parentesco procedente de la linea de (Jr'e,gona
Suarez , seguinda en llamamiento, ¥ Ja otra m:tadqa Dgu
Joaquin Vazquez Vidal , como cesionario del dereclio-de
‘Andrés Suarez v comisortes , pavientes de la linea preania-
da de Maria Suarez: _ . )

Resultando que en el mismo ano de 1857 entablé de-
wenda D. Manuel Nufiez, en la que, fzxpx'esalldq que era
duetio de los hienes pertenecientes d dicho aniversario
por haberlos adquirido por titulo de compra de} Presbi-
{ero D. Antonio Vilares y de D. Joaquin Vezquez Vidal;

que a la muerle del ultimo poseedor, D. Francisco de
i Iglesia, el Cura y vecinos de Santa Maria del Camino,
postergando el derecho de los pag’xentes‘del fundador,
habian nombrado para el citado aniversario al Presbitero
D. Francisco Pio Vazquez, el cual se habia permitido sub-
forar una de las casas que constituian su dotacion , sita
en el Oscurifio de la plaza de Santiago, en favor de su cu-
fiado D. Estéban Vazquez, solicitd se declarase nula la
eleccion verificada en e} afio de 1834, y Unico sucesor y
verdadero poseedor en aquella época al citado D. Anto-
nio Vilares, y por consecueucia nulo el subforo relacio-
nado , condenando a D. Estéban Vazquez 4 la restituciont
con frutos de la mencionada casa: que impugnada esta
demanda por Dofia Ana Vazquez, autorizada para la ad-
ministracion de sus bienes ¥ los de su esposo D. Estéban,
ausente , solicitando se le absolviera Qe glla, con reserva
de los demas recursos (ue ecentra Nufiez le pudieran
corresponder, por virtud de los derechos, que l}abla ad-
(uirido su hermano D. Francisco Pio Vazquez, Y que pgl‘
su mucrie se habian trasmitido a sus herederos, estimada
por la sentencia dé 1 Audiencia, se €aso ¥ anulé porbgstle
Supremo Tribunal en 23 de Diciembre de 1859, absol-
viéndose de ella & la demandada: 0 d

Resultando que por Dofia Ana Vazquez se entabld e-
manda en 3 de Octubre de 1860 para que, en atencion a
corresponderla, como hermana y heredera del dltimo po-
seedor del aniversario, D. Francisco Pio Vazquez, la am-
tad de sus hienes, que habia adquirido en pr.'opleda_ Y
libre dominio con arreglo & la ley de desvinculacion,
aceptando la herencia de aquel :'x'b.eneﬁcxo Qe mveptano,
se mandase proceder & la particion 'y adjudicacion de
aquellos , comprendiéndose la pension que gravitaba so-
bre la citada casa del Oscuriiio de la plaza de aquella ciu-
dad , propia de la demandante , por virtad de la .escn'tu-
ra de subforo, declarada valida en el citado pleito, y de
las demas de que se habia apoderado_y poseid D. Manuel
Nufiez, al cual se condenase 4 exhibir un memorial de
ellos, y 4 nombrar perito tasador y contador, que, en
union del que designase la demandante, procediese d for-
malizar dichas operaciones, haciéndolo e Juzgado de ofi-
cio por el omiso y caso de discordia:

Resultando que D. Manuel Nuiez impugné la deman-
da, sosteniendo que D. Francisco Pio Vazquez no habia
sido un poseedor de mayorazgo 6 patronato llamado por
el fundador en concepto de pariente, sino un mero ad-
ministrador vitalicio, sin derecho & poder trasmitir el
goce de los bienes destinados exclusivamente a satisfacer
[as cargas espirituales que como Sacerdote le incumbian,
por lo cual no tenia aplicacion el avt. 2.° de la ley de 11
de Octubre de 1820 ; que era dudoso que la fundacion
pudiera calificarse de aniversario laical en atencion a que
los llamados habian de tener precisamente el cardcter de
Sacerdotes, y que en todo caso Dofia Ana no tendria de-
recho para interponer la demanda teniendo anteriormen-
te renunciada la herencia de su hermano al ser citados a
juicio verbal para el pago de los alquileres de la casa que
esta adeudaba, renuncia que habia ratificado virtual-
mente al consentir la posesion judicial tomada de la tota-
lidad de los bienes del aniversario, y reconocerse expre-
samente su inquilina por la de la pension Subforal:

Resultando que estimada en todas sus partes la de-
manda, por la sentencia que en 9 de Abril de 1862 pro-
nuncié la Sala segunda de la Real Audiencia de la Coru-
fia, revocando la dictada por el Juez de primera instancia
de Santiago , interpuso D. Manuel Nuiiez recur”so de casa-
cion, citando como infringidas las leyes 13 ¥ 20, tit. 22
de la partida 3.%, y la jurisprudencia estaplecid a por este
Supremo Tribunal en sentencia de 26 de Abril de 1861 .

Vistos , siendo Ponente ¢l Ministro D. José Maria Ca-
ceres.

Considerando que la ejecutoria de 1857 en qiie se de-
clar que la propiedad de los bienes que compvonen el
aniversario de misas fundado pot D. José Mugia ¥ Blanco,
correspondia a D. Antonio Vilares y 4D. Joaquinr Vazquez
Vidal, 4 quienes ha sucedido por titulo singular* D. Ma-
nuel Nufiez , fué pronunciada sin audiencia de Doila Ana
Vazquez, & quien no se emplazd en debida fornia, ni
tampoco se la declaro rebelde con arreglo & las d.isposi-
ciones legales:
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Considerando que el derechc que ha ejercitado en estos
autos Dofla Ana Vazquez se deriba esencialmente de la,otra
ejecutoria de 1859 en que fué absuelta de la demanda, y
en que, con presencia de todos los antecedentes, se estable-
cio que el Presbitero D. Francisco Pio Vazquez fué posee-
dor legitimo de dicho aniversario desde la toma de pose-
sion en 1834, hasta su muerte ocurrida en 1833,y que
perteneciendo los biencs de la fundacion 4 la clase de li-
ores por el restablecimiento de las leyes de desvincula-
cion en la época en que subfors la casa, sita en el Oscuri-
fio de la plaza de Santiago, pudo enajenarla, como lo hi-
20, observando las formalidades legales; puntos todos que
habnar_l sido'materia de la discusion en aquellos autos,
pues D. Manuel Nufiez pedia se declarase nulo el nou-
bramiento de Capellan de D. Francisco Pio Vazquez, y (que
el aniversario se habia trasmitido por ministerio de la
ley 4 D. Antonio Vilares, al paso que Dofia Ana Vazquez
pretendi6 las declaraciones que obtuvo, lo que demuestra
que el mismo D. Manuel Nuilez no estimaba irrevocable
lo d{gt@mninado en la ejecutoria de 1857:

. wonsiderando que es una consecuencia necesaria que
€l Presbitero D. Francisco Pio hizo suva la mitad de los
bienes del aniversario, y que estos pasaron per la muer-
te de aquel poseedor legitimé & sus hermanas como sus
herederas por la ley:

Considerando por lo tanto que la ejecutoria de 1857
10 era obsticulo pira la demanda de Dofia Ana Yazquez,
sino que por el contrario, la de 1859- perjudicaba 4 las
excepciones de D. Manuel Nufiez que ya se habian discu-
tido y resuelto, por cuya razon la ejecutoria de la Au-
diencia de la Coruifia no ha contraverudo la doctrina sen-
tada por este Supremo Tribunal en su sentencia de 1861,
(&llle no tlen? ana%ogl’a gon el caso de este pleito, ni mu-

cno menos ha infringido las leyes 13 y 20, tit. 22 de k
Pariids o, gido las leyes 13 y 20, tit. 22 de la

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion inferpuesto por D. Ma-
n.u'el Nuflez, 4 quien condenamos en las costas, devol-
viéndose los autos 4 la Real Audiencia de la Corufia con
la certificacion correspondienie.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la
GaceTa 6 insertard en la Coleccion legislativa, pasindose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.= Ramon Lopez Vazquez.=Joaguin de
Palma y Vinuesa.=Pedro Gomez de Hermosa.=Pablo Ji-
menez de'Palacio.=Laurcano Rojo deNorzagaray.=Ven-
tura de Colsa y Pando.=José M. Ciceres.

Publicacion, =Leida v publicada fué la precedente
sentencia por el Ilmo. Sr. D. José Maria Caceres, Minis-

tro de la Sala primera del Supremo Tribunal de Justi- .

c@a, celebrando audiencia publica la misma Sala en el
dia de_hoy. de que yo el Escribano de Camara certifico.
Madrid {4 de Diciembre de 1863.=Juan de Dios Rubio.

En la villay corte de Madrid, 4 11 de Diciembre de
1863, en los. autos ds competeneia que ante Nos penden
entre el Juzgado de Marina del tercio naval de Sevilla y
el de privera instancia del distrito de la Magdalena do
dicha ciudad acerca del conocimiento de la causa forma-

da contra Antonio Gonzalez Campos por sedicion:
) Resultando. que en el referido Juzgado ordinario se
-instruyeron diligencias en averiguacion de los autores
del indicado- delito, comprendiendo en el procedimiento
4 Antonio G}op’zalez Campos ; y que pasadas al Promo-
tor fiscal, pidié que se sobreseyera en cuanto 4 este del
cargo de sedicion, y se le Lmpusiera la multa de ocho du-
ros por la falta que cometié bajando 4 la plaza & torear

conira lo prevenido por la Auforidad gubernativa:
Reaultandq que en vista de esta censura v del mérito
de las actuaciones, se puso en libertad al Antonio sin
perjuicio de proveer acerca de €l en difinitiva lo corres-
pondiente, y'se di6 traslado de la acusacion fiscal 4 los

demads, procesados : d

Resultando que hecha por estos su defensa, fué re- |

querido el Juez de la Magdalena por el de Marina para
que se¢ inhibiese _del conocimiento en cuanto al Gonza-
lez Campos, matriculado de mar, y remitiera ¢} gm'{o dn
culpa que apareciese contra él para cgmimja‘} ]',-; cau*z;
respecto del mismo, & lo que s¢ ﬂeoé' dicho Juez 0‘[- ’ih
ml’ﬁ), origindndose la presunte comlgbetenéi,a' ) o
o quuéidgg?of]l}{e ‘i} cvomandancia de Marina se funda
segin 1o 1 (0 es solamente responsable de una falta,
ot (ug S\.c:ca)m%m en su escrito el Promotor fiscal, y
bl tendo aforado corresponde el conocimiento #
ad'iella Ju.msdxccnon especial, con arreglo 4 lo dispuesto en
ll?eno‘t;'il 2." de la Jley 8.2 tt. 3.%, libro 11 de la Novisima

codpl aclon, y 4 lo establecido por el Tribunal Supre-
géo’BESQuel*ra y Marina en sentencia de 23 de Octubre

Y resultando que el Juez ordinario alega que, va se
ggglsa;gz al Axlltomov reo del delito de sediciﬁn,% va se le
co re solamente responsable de la falta, debe ser
Juzgado por la justicia ordinaria en virtud de lo dis-
gues‘to para el primer caso en la Real érden de 10 de
Noviembre de 1800 y en laley de 17 de Abril de 1821,
v de lo prevenido para el segundo en el parrafo primero
de la regla provisional para la aplicacion del Cddigo pe-
nal,y en diferentes y repetidas resoluciones de este
ll‘lbqnal Sapremo de Justicia :

Vistos, siendo Ponenle el Ministro D. Eduardo Elio :

Considerando que por haber bajado y tomado parte
en la lidia se imputa al matriculado Antonie Gonzalez
Campos una contravencion de las reglas dictadas por la
Autoridad para evitar las alteraciones del ¢rden publico
en la plaza de toros de Seviila, y que tales infracciones
estdn calificadas de faltas en el libro 3.° del Codigo penal,
ocasionen ¢ ne desordenes piiblicos:

Considerando que sin embargo no es posible una exac-
ta calificacion de esos hechos examinados con indepen-
dencia de los que ocurrieron simulténea |6 sucesivamen-
te,:, los cuales constituyen el delito principal de que es-
ta conociendo la jurisdiccion ordinaria, debiendo apre-
ciarse en definitiva si tuvo 6 no relacion con ¢l lo que
aparece con el caracter de falta:

Considerando que en estas circunstancias, segun la
vegla 56 de la ley provisional para la aplicacion de las
disposiciones del referido Codigo, los Tribunales que en-
tienden eu el delito principal conocen de las faltas, sin
perjuicio de la competencia que , modificando la nota ci-
tada por la jurisdiccion de Marina, se atribuve a los Al-
caldes y sus Tenientes en la regla primera , cuando no son
incidentes del delito principal;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el
conocimiento de la causa formada contra Antonio Gon-
zalez Campos corresponde al Juzgado del distrito de la
Magdalena de Sevilla, al que se remitan unas y otras ac-
tuaciones para lo que proceda con arreglo 4 derecho.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en
la Gacera del Gobierno 6 insertara en la Coleccion legis-
laliva, para lo cual se pasen las oportunas copias certifi-
cadas, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Ra-
mon Maria de Arriola.=Félix Herrera de la Riva.==Juan
Maria Biec.=Felipe de Urbina.=Eduardo Elio.=Domingo
Moreno.

Publicacion.=Leida 'y publicada fué la precedente
sentencia por el Ilmo. Sr. D. Eduardo Elio, Ministro el Tri-
bunal Supremo de Justicia, estandose celebrando audien-
cia piblica en su Sala segunda el dia de hoy, de que cer-
tifico como Escribano de Camara habilitado.

Madrid 11 de Diciembre de 1863.=Lino Carrion Iii-
nojal.

En la villa y corte de Madrid, &4 11 de Diciembre de
1863, en los autos de competencia que ante Nos penden
entre el Juzgado de la Capitania general de Castilla la
Vieja y el de primera instancia de Infiesto acerca del
conocimiento de la causa formada contra D. Pedro Suarez
Y otros por desacato a la Guardia civil:

Resultando que el Alcalde de la villa de Infiesto ofici6
en 7 de Setiembre ultimo al cabo de la Guardia civil, Jefe
de aquel puesto, para que en la noche del 8 vigilase In
poblacion para evitar los excesos que pudieran ocurrir
por ser dia de romeria:

Resultando ue en cumplimiento de dicha drden, el
referido cabo con la fuerza de su mando estuvo palru-
llando por la villa, y entre diez y once de la noche Den
Pedro Suarez dié un palo al guardia Francisce Rosa , se-
gun declaran el mismo y sus compafieros, por lo cual el
Francisco pegd con el sable al D. Pedro, y otros sujetos
que acompailaban 4 este se opusieron & que los guardias
civiles le redujeran 4 prision, y les insultaron con las
expresiones de «pillos, tunantes, ladrones :»

Resultando que con este motivo se instruyeron las
oportunas diligencias por las jurisdicciones militar y ci-
vil, habiéndose formado despues competencia sobre cuil
de ellas debe canocer de la causa:

Resultando que la militar se funda en que los insultos
y ataques inferidos 4 la Guardia civil en el acto de pres-
tar un servicio propio de su instituto causan desafuero,
sometiendo a sus perpetradores a la jurisdiccion de los
Consejos de guerra, con arreglo 4 lo dispueslo en el ar-
ticulo 4.° tit. 3., tratado 8.° de las Ordenanzas del cjérci-
to, y en la Real orden de 8 de Noviembre de i846; y en
que esto procede , aun en el caso de que la Guardia civil
se halle cumpliendo algun mandato de los Alcaldes u otra
Autoridad , siempre que la misma no se encuentre pre-
sente, como no lo estaba enel caso actual, segun lo tiene
resuelto este Supremo Tribunal en su sentencia de 19 de
Diciembre de 1860 :

Y resultando que el Juez de primera instancia de In-
fiesto alega que, si bien por regla general los insultos y
atropellos 4 la Guardia civil causan desafuero, estd ex-
ceptuado de esta regla el caso de que aquella fuerza obre
por mandato de la Autoridad civil, sin distincion de que
la misma se encuentre 6 no presente.

Vistos, siendo Ponente el Ministro D, Felipe de Urbina:

Considerando que los hechos que lian motivado estos
procedimicnios fueron, al parecer, el insulto de obra
hecho al guardia civil Frauncisco Rosa, y las palabras in-
juriosas (ue se han referido pronunciadas contra ¢l mis-
Mo y sus compaieros: :

Considerando que estos, en la ocasion de que so trata,
si bien daban cumplimiento & una disposicion de la au-
toridad del Alcalde, este no se hallaba presente ;

Y considerando que les que insultan, atropellan ¢
hacen resistencia & la Guardia civil, cuando esta descm-
peia uii servicio propio de su instituto, quedan soineti-
dos al fuero de guerra, conforme 4 lo dispuesto en el ar-
ticulo 4.°, tit. 3.%, tratado 8.° de las Ordenanzas del ejér-
cito, vy en la Real 6rden de 8 de Noviembre de 1846

Fallamos que debemos declorar v declaramos que el
conociiiento de esta causa corresponde al Juzgado de la
Capitania general de Castilla la Vieja, al que se remitan
unas vy otras actuaciones para lo que proceda con arreglo
& derecho.

Asi por esta nuestia sentencia, que se publicard en la
Gacera del Gobierno € insertard en la Coleccion legislati-
va, para lo cual se pasen las opertunas copias certifica-
das, Jo pronunciamos, mundamos y firmamos, = Juan
Martin Carramolino. ==Félix Herrera de la Biva.==Juan
Mar:a Biec.=Felipe de Urbina.=Eduardo Llio.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anierior sen-
tencia por el Ihno. Sr. D. Felipe de Urbina, Ministro del
Tribunal Suprenmo de Justicia, estindose celebrando au-
diencia publica en su Sala segunda el dia de hov, d= que
certifico como Escribano de Camara habilitado.

.R}adrid 11 de Diciembre de 1863.=Lino Carrion Hi-
nojal.

En la villa y corfe de Madrid, 4 11 de Diciembre de
1863, en log atilos que penden ante Nos por recurso de
casacion, seguidos en el Juzgado de primera instancia del
distrito de Palacio de Barcelona v en la Sala segunda de
aquella Keal Audiencia per Eulalia Branguli contra juan
Farell y Artigas, sobre pago de 250 libras catalanas con
sus intereses lezales.

Resultando que por escritura de 13 de Agosto de 1847
se confesd dendor Juan Arderius y Garcia de 250 libras
catalanas que le habia prestado graciosamente Francisco
Castell, & quicn so obligd & devolverlas en igual dia y mes
del siguiente afio, bajo la garantia de todos sus bienes
presentes v fuluros; y que de esta eseritura se tomd ra-
zon en la Contaduria de Hipotecas:

Resuitando que llegado el vencimiento del pago v no
hallAndose el deudor en disposicion de realizario, su liijo
Donlmgp Arderius hizo suya la deuda por escritura de 6
de Noviembhre de 1843, y 56 cqmprometié & satisfacerla
para el § de Noviembre del afio siguiente, ebligando 4 su
seguridad todos sus bienes en la propia forma y en igua-
les términos auc su padre :

Resultando que por muerte del acreedor Francisco
Castell, sumadre y heredera ¥ngracia Castellet reclamo
judicialmente de . Juan Avderius el pago de dicho cré-
dito, y que por sentencia de 11 de Febrero de 1854 se le
condend a satisfacer las 250 libras v lus costas :

Resultando que Eulalia Branguli, & dquién ia Engracia
Castellet cedio el expresads crédito por escritura de 10
de Marze de 1836, presentd demanda en 25 de O-tubre
del misiio aflo, pidiendo se condenase 4 Juan Farell &
que se la pagase como cesionaria de Engracia Castellet, v
las costas cn que estaba condenado Juan Arderius por la
senlencia de 11 de Febrero de 854, y para cl cual tenia
hipotecadoes los bienes que poseia, v ademds los intoreses
legales del 3 por 100, & contar desde la fecha de anuella
sentencia hasta el 14 de Marzo de 1836, que se promulgd
la ley que les regulaba, v & razon del 6 por 100 desde di-
cha feeha hasta que efectuase el pago, ¢ bien en otro caso
& dimitir los bienes, dojdndclos expeditos con pago de
ostas;
~Besultando que esta solicitud la funds en que los deu-
dores Arderius padre é hijo poseian en el término de
Sunmanat diferentes fincas rusticas y urbanas al otorgar
las cacrituras de obligacion, en las que las hipotecaron
s demds bienes al pago de las 280 libras, v que

habiéndolas enajenado posteriormente a Juan Farell, ve-
nia este obligado 4 extinguir, ne sclo dicho crédito, sino
cuanto de éi se hubiese originado v aumentado la deuda:

Resultando que habiendo formado Farell articulo pré-
vio de incontestacion, fundado en falia de personalidad
de la demandante y en no haberse hecho escusion en los
bienes del deudor, fué desestimado por sentencia de 23
de Febrero de 1857, porque propuesta la segunda excep-
cion como dilatoria no estaba comprendida en el art. 237
de 11 ley de Enjuiciamiento civil, mandandole contestar
la demanda : -

Resultando que Juan Farell solicifd se le absolviera de
ella libremente, exponiendo que la hipoteca fud simple-
mente-generai de bienes, la cual no conferia derecho al
acreedor para perseguir a terceros poseedores; por lo
misimo carecia de accion la demsndante, y mucho mis
cuando no constaba la caoucion do bicnos on loo obliga=
dos, sin lo cual no podia procederse contra aquellos: -

Resultando que la.demandante anadio al replicar, que
cuando se dictd la sentencia contra Arderius, fué puesto
en posesion de los bienes y por tanto podia dirigirse con-
tra ellos; y que la falta de escusion fué desestimada por
cl auto ejecutorio de 23 de Febrere de 1857, A lo cual re-
puso Farell (ue esta era tanto mds precise, cuanto que la
accion contra Arderius fué personal; y que si bien se le
condend, no aparecia se hubiese tratado de su campli-
miento, ni resuitaba su insolvencia: y que si por el auto
de 23 de Febrero no se admiiis esa excepcion como dila-
toria, no pod a dejar de serlo como perentoria:

Resultando que hechas las prucbas que una y otra
parte articularon, dictd sentencia el Juez en 11 de Junio
de 1838, que confirmd la Sala segunda de la Audiencia en
14 de Encro de 1359 declarando sin lugar la demanda de
Eulalia Branguii contra juan Fareli, miéntras no acredi-
tase haber hecho escusion en los bienes de los ohligados:

Resultando por ultimo, que contra cste fallo dedujo
aquella el actual recarso de casacion, por haberse infrin-
gido, en su concepto, los articulos 254 y 333 de la ley de
Enjuiciamiento civil; la regla 207 del Dig. de reg. jur res
Judicata pro veritate accipitur; y la ley 19, it 23, Parti-
da 3.2, «qué fuerza ha el juicio,» toda vez que por la sen-
tencia de 23 de Febrero de 1357 qued6 decidida irrevoca-
blemente y sin reserva alguna ni salvedad & favor del
demandado v que no habia lugar a las excepciones dilato-
rias de falta de personalidad y de escusion opuestas por
¢é1, manddndole contestar la demanda.

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. Pablo Jimenez
de Palacio.

Considerando cfue por mas que Juan Farell, al forma-
lizar el articulo de incontestacion & la demanda de Eula-
lia Branguli, cxpusiera la necesidad en que la demandan-
te se hallaba de reclamar contra los herederos de Juan y
Domingo Arderius y hacer cscusion de los bienes que 4
los mismos perlenecian dntes de ejercitar su accion con-
tra Farell, esta excepcion, como perentoria, no podia
resolverse en la providencia que sobre dicho articulo
recayere, v de hecho no fué apreciada :

Considerando que por esta razon no puede suponerse
que la enunciada excepcion fuera comprendida en aque-
lla providencia, ni que la sentencia definitiva pronun-
ciada en estos autos haya infringido las leyes que se ci-
tan en primer término, referentes al valor de la cosa juz-
gada, ni tampoco los articulos 333 y 254 de la ley de En-
juicismiento civil, aun cuando atendida su naturaleza
pudieran autorizar ¢l recurso de casacion;

Fallamos que debemos declarar y declaranos, no ha-
ber lugar al interpuesto por Eulalia Branguli, & quien
condenanios en las costas v 4 la pérdida de la cantidad
por que prestd caucion para cuando llegue d mejor for-
tuna; v devuélvanse los autos & la Audiencia de donde
proceden con la certificacivn correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la
GaceTa 6 insertard en la Coleccion legislativa , pasindose
al -efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Ramon Lopez Yazquez.={Gabriel Cerue-
lo de Velasco.=lJoaquin de Palma y Yinuesa.=Pedro Go-
mez de Hermosa.==ablo Jimenez de Palacio.==Laureano
Rojo de Norzagaray.==José M. Cdceres.

Publicacion.==Leida y publicada fué la sentencia que
precede por el Ilmo. Sr. D. Pablo Jimenez de Palacio, Mi-
nistro de la Sala primera del Tribunal Supremo de Justi-
cia, estdndose celebrando audiencia piblica en la misma:
el dia de la fecha, de que certifico como Secretario de S. M.
y su Escribano de Cdmara.

Madrid 11 de Diciembre de 1863.==Dicnisio Antonio de
Puga. '

-

En la villa y corte de Madrid, & 14 de Diciembre de

1863, en los autos que penden ante Nos por recurso de
casacion, seguidos en el Juzzado de primera instancia de
Figueras y en la Sala tercera de la Real Audiencia de Bar-
celona por Manuel Fale6 con su hermano Estéban en re-
clamacion v pago de 1.200 libras catalanas:
Resultando por las capitulaciones que s¢ otorgaron
para el matrimonio de Pedro Falcd y Maria Cervera que
la madre de csta la dond 1.000 libras catalanas, varias
ropas y una cémoda que el Falco se obligd d restituir co-
mo doie de la referida cuando correspondiese, con otro
tanto valor de que asimismo la hizo donacion, con hipo~-
teca de sus bienes:

despues de legar 4 sus hijos Estéban y Paula 100 libras
por su lagitima maternay supleniento, nonibré heredero
suvo universal & su oivo iijo seguridogénito Manuel
Faleo: )

Resultando que este , fuxsdo en dicha institucion 'y
en el derecho que habia adgurido & parte de la legitima
paterna de su hermano Jonqun, & causa de haber falle-
cido intestado en 21 de Setignbre de 18114, prosento de-
manda en 3 de Diciembre ¢ 1539 pidiendo por accion
mista que se condenase a suherinano Estéban, como he-
redero de los bienes de la csa Faleo, al pago de 1.200
libras, equivalentes & 12.300rs., que le adeudaba como a
heredero de la madre de dupos y eoheredero del her-
mano Joaquin , mucrio intefadd:

Resultando que Estéban falco, oponiendo las excep-
ciones de sine actione agis d plus peticion para el caso de
considerarse recibido el dotede la madre, y de prescrip-
cion respecto al intestado desu hérmano Jcaquin, sclici~
t6 se le absolviera libremens de la demanda, y alego en
apovo que si bien su madr fué dotada en 1.060 libras
para contraer su matrimono, no constaba que las hu-
biese cobrado su marido: ¢ aun cuando las hubiese per-
cibido, constando por confeion propia que aquella reci-
bid 200 likiras cn resiituciony legs 1606 al cxponente, la
herencia quedaba reducided 760 que de estas tenia el
demandante que abonarle omo heredero de la madre
comun 93 libras, 2 sueldos v 3 dineros por los gastos
de enticrro v funeral de la nisma; y que desde la muer-
te de Joaquin Falcd, cuya sacesion abintestato se recla-
maba, acaecida en 21 de Seliembre de'18i1, hasta la
interposicien de la demandaen 3 de Diciembre de 1859,
habian trascurrido i8 afies,dos meses y 42 dias: .

Resultando que habiendorenunciado las partes el tér-
mino de prueha, dicto sentneia el Juez en 25 de Enero
de 1261, que conficms con hs costas la Sala tercera de la
Audicncia en 12 de Enero d 1852, absolviendo 4 Estéban
Taleo de la Gemanda, v decarando no venla cbligado 4
satisfacer las 4.200 libras, ecuivalentes & los 12.800 rea-
les, por los conceptos que s le pedian:

Y resultando que contraeste fallo dedujo Manuel Fal-
¢6 recurso de casacion porgie al aceptar los fundawentos
de la sentencia del iuferiory ser uno de ellos el de no
haber probido el recurrenc la entrega de la dote, ha-
biéndolo sido en Ja ssgundainstancia, s¢ habia faltado a
la ley 19, titulo 9.°, Partida 5.5, y al principio general de
derecho que forina jurisprulencia en los Tribunales de
que «el heredero sucede en todo - los derechos y deberes
del testador»

Vistos, siendo Ponen'c ¢ Ministro D. Joaquin de Pal-
ma y Vinuesa:, ]

Considerando que no siexdo la caestion de este pleito
sobre mandas, no tiene apliacion alguna a él lo dispuesto
en la ley 19, tit. 9.° de la Patida 6.2, & la que se dice ha-
berse fultado; y que ext todocaso , dirigiéndose la infrac-
cion alegada contra los fandsmentos de la sentencia, no
procederia el recurso cono repetidamente lo ha declara-
do este Supremo Tribuml: .

Y considerando que 25 asimismo inaplicable el prin-
cipie general de jurisprudencia que tambien se cila de
de que el heredero'sucede er. todos los derechos y deberes del
testador , por no haber prebado el recurrente que su pa-
dre Pedro Falcd recibien la dote reclamada segun la
apreciacion hecha per la Sala sentenciadora;;

Fallamos que debemos declarar y declaramnos no ha-
ber lugar al recurso de casicion interpuesto por Manuel
Falco, & quien condenamos en las costas y d la pérdida
de la cantidad por que presté caucion para cuando llegue
4 mejor fortuna; devuélvarse los autos & la Aadiencia de
Barcelona con la certificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
Jla GAcETA € inserlard en la Coleccion legislativa, pasin-
dose al efecto las copias n- ceserias, lo pronuncfamos,
mandamos y firnlamos.=Ra r.on Lopez Vazquez.==Gabricl
Ceruelo de "Velasco.=-Joajuin de Palina y Vinuesa.=Pe-
dro Gomez de Hermosa.==Laurcano Rojo de Norzagaray.—=
Tomis Huet==Jo:¢ M. Caceres. '

Publicacion.=Leids v publicada fué la sentencia que
antecede por el Excimo. ¢ Iimo. Sv. D. Joaquin de Palma
v Vinuesa, Ministro de la Sala primacra del Tribunal Su-
premo de Justicia, esténdose celebrando audiencia publi-
ca en la misma el dia de Ja fecha, de que certifico como
Secretario de 5. M.y su scribano de Gamara.

Madrid 14 de Diciembre de 1363.==Dionisio Antonio
de Puga. ‘

Enla villa y corte de Madreid, 4 13 de Diciembre
de 4863, en los autos de competeiicia que ante Nos pen-
den entre el Juzeado deprimera instancia de Muros y
el de la Comandancia de Marina de la provincia de la
Coruila acerca del conocimienio de las diligencias de su-
basta de una porcha arrojada por el mar en el sitio la-
mado Puntalonga:

Resultando que en 15 de Encro de este afio el Cabo
de mar del pue.to do 3uros dio parte al Ayundante del
distrita del hallazon da ooy porelin do pina da Holanda
en el sitio indicade, y en su viviwd se practicaron lasdi-
ligencias oportunas para =u depodsilo, reconocimiento y
tasacion, y se fijarou cilicios amando 4 Jos que s¢ cre-
veran con’ derecho & ella para que comparecieran a de-
ducirle en el término de 1y dias:

Resuliando que trascurrido dicho plazo sin que nadie
compareeiese , so remitieron las dilizeucias al Juzgado de
la Comandancia de la provincia de la Corufia, y de su
orden se vepiticion tos anuacios en el Buletia oficial y en
los sitios pablicos de aquella capital con igual resultado;
en cuya virtud se acordd proceder & la venta de la refe-
rida percha, dando comision al Ayundante del distrito de
Muros, vy previniendo que el producto se destinara al
pago de las costas y gastos, v que ¢l sobrante se pusiera
A disposicion del Juez de primerainstancia del partido:

Resultando que en virtud de noticia que de ello tuvo
el Promotor fiscal, pidié al expresado Jucz que recla-
mase el conocimiento de las diligencias, y asi lo hizo, ale-
gando que le correspondia con arreglo 4 lo prevenido en
clparrafo tercero del art. 4.° de lalev de 9 de Mayo de 1833,
y en el art. 13 de las Ordenanzas de matricula de mar, y
4 lo declarado por este Supremo Tribunal en sentencia de
7 de Febrero de 1862

Y resultando que la Comandancia de Marina se negd
4 inhibirse fundada en los articulos 12 y 18 de las citadas
Ordenanzas, v en que el valor de la percha no alcanzaba
4 cubrir el importe de los gastos devengados y que de-
bian devengarse hasta la terminacion del expediente, se-
gun nota puesta por la Escribania, y por tanto nada tenia
que percibir la Hacienda publica :

Vistos, siendo Ponente ¢l Ministro D. Juan Maria Biec:

Considerando que hecho el depdsito, reconocimiento
vy tasacion de la percha, y anunciado su hallazgo por la
Ayudantia del distrilo de Muros y por la Comandancia
de la Corufia, ya no tenia esta competencia para seguir
actuando, puesto que el art. 13, tit. 6.° de la Ordenanza
de las matriculas de mar previene que en este estado de
las diligencias se pasen al Subdelegado mis inmediato de
los bienes mostrencos, poniendo & su disposicion los efec-
tos salvados :

Considerando que por la ley de 9 de Mayo de {835
(quedo abolida la jurisdiccion especial de mostrencos con
lodas sus dependencias, y devuelto & la Real ordinaria el
conocimiento de los negocios que eran privativos de
aquella:

Y considerando que segun el art. 17 de dicha ley los
Jueces de primera instancia son en cada partido los uni-
cos & quienes competen todas las atribuciones de los an-
tiguos Subdelegudos ;

Faliamos que debemos declarar y declaramos que el
conocimicnto de las expresadas diligencias corresponde al
Juzgado de primera instancia de Muros, con reserva del
abono de gastos 4 la Comandancia de la Coruiia cuando
se veritique la adjudicacion de la percha al Estado.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la
Gacera del Gobierno ¢ insertard en la Coleccion legislativa,
para lo cual se pasen las oportmnas copias certificadas, lo
pronunciainos, mandamos y firmamos.==Juan Martin
Carramolino. = Félix Herrera de la Riva. == Juan Maria
Biec.=Felipe de Urbina.=Eduardo Elio.

Pablicacion.=Leida v publicada fué la precedente sen-
tencia por el Ilmo. Sr. D. Juan Maria Biec, Ministro del
Tribunal Supremo de Justicia, estindose celebrando au-
diencia publica en su Sala segunda el dia de hoy, de que
certifico como Escribano de Camara.

Madrid 14 de Diciembre de 1883.==Gregorio Camilo
Garcia.

S

En la villa v corte de Madrid, & 47 de Diciembre de
1863, en los autos de competencia que ante Nos penden
entre el Juzgado de la Capitania general de Granada y el
de primera 1nstancia del distrito del Sagrario de la misma
ciudad acerca del conocimiento de la demanda entablada
por D. Mariano Fernandez Cantos contra D. Santiago Emi-
lio Moatluc sobre posesion de aguas:

Resultando que en 3 de Diciembre de 1862 ¢l D. Ma-
riano presentd demanda, que fué repartida al referido
Juzgado ordinario, en la que pidio que se declarase que
le tocaba y correspondia la posesion del agua del Chorro
del Beiro un dia en cada semana, 6 sea desde las dos de
la tarde del sibado & igual hora del démingo en una,y
en la siguiente desde dicha hora del do:ningo 4 la misma
del lunes, para beneficiarla en sus tierras, 6 darla otro

destino util, como venia haciéndolo sin contradiccion al-
guna: (ue por consecuencia estuvo en su derecho usan-
do de ella en la tarde del domingo 31 de Agosto, y que
no procedio la querella de despojo formulada contra él
por D. Santiago Emilio Montluc; y en su virtud se man-
dase sostenerle y ampararle en la indicada posesion, y
que el D. Santiago le devolviera las costas del interdicto,
v le abonase las de este pleito, en que se le condenaria:

Resultando que por el testamento que hizo Falco en
17 de Noviembre de 1810 dejo & su mujer el usufructo
vitalicio de sus bienes; legd 4 sus hijos Manuel, Joaquin
y Paula por sus legitimas paterna y materna como dos
{ibras catalanas 4 cada uno, y 4 la ultima ademds los
apéndices dotales, € instituyo heredero universal 4 su
otro hijo primogénito Estéban :

Resultando que Maria Cervera, viuda de Falco, otor-
26 testaimento en 6 de Noviembre de 1846, por €l que,

Resultando que conferido traslado & Montluc, y empla-

zado en 17 de Diclembre , acudié en el 31 al Juzgado de
la Capitania general proponiendo la inhibitoria por su
cualidad de extranjerc, que segun dijo aparecia compro-
bada en otro expediente; y que en su virted dicho Juz-
gado militar oficié al de primera instancia para {ue se
inhibiese del conocimiento , remitiéndole testimonio ue
comprendia, entre otros particulares, una certificacion
del Gobernador civil de Granada ; en la que se dice que
en el registro de extranjeros que se lleva en aguellas ofi-
cinag, correspondiente al afio de 1862 y bajo el nim. 93,
aparecia inscrito como sitkdite francés el D. Santiago:
Resultando que D. Mariano Fernandez Cantos se opu-
so 4 la inhibitoria porque Moatluc no habia acreditado
hallarse inscrito en el Consulado de su nacion, porque
no era extranjero domiciliado ni transeunte, sino veci-
no, hacendado y labradér dé Granada, segun aparecia
del poder otorgado por el mismo, del cual s¢ pidio y ob-
tuvo teslimonio, y ademas porque los juicios de posesion
son de la exclusiva conipetencia de la jurisdiccion ordi-
naria : )
Resultando queoido el Promotor fiscal, el Juez del dis-
trito del Sagrario se declaré competente, fundindose en
que Mentluc no habia justificado la inscripcion en el re-
gistra del Consulado :

Y resultando que la Capitania general, de cuya érden
presenté Montluc una certificacion del Consul francés en
Santander, fecha 11 de Julio de 1863, en la que se expre-
sa que se halla inscrito en la matricula de acuel Consu-
lado en 8 de Agosto de 1851 con el num. 148, insistio en
su reclamacion, alegando qGue ¢n el referido documento,
del que aparecia un hecho gne ya constaba 4 la Autori-
dad militar, habia cesado el unico fundamento en que se
apovaba el Juez de primera ins'ancia para negarse "a la
inhibitoria, y de este modo se origind el presente conflic-
to jurisdiccional :

Vislos, sienddo Ponente el Ministro D. Domingo Mo-
reno: :

Considerando que , segun el art. 3.° del Real decreto
de 17 de Noviembre de 1852, son tenidos como domicilia-
dos 6 transeuntes los extranjeros que residan ¢n lspatia
sin earta- de naturaleza ¢ que no hayan gdnado ve-
cindad : ‘ ) .

Considerando que D. Santiago Emiiic Mentlug, al titu-
larse en un instrumento piblico vecino, hacendado y la-
brador de Granada, se ereyd con vecindad ganada, y para
ello se fundd al parecer cn la ley 3.% Lt 41, 1ib. 6.° de la
Novisima Recopilacion, en virtud de la cual se airibuye
aquella cualidad «al extranjero que viviendo sobre si
»establece su domicilio,y y tambien sal que sc arraiga
veomprandd y adguiriendo bienes raices y posesiones,»
circunstancias quie concurren en Montluc, y que bastarian
4 privarle del fuero que reclama en su favor:

Considerando gue aun en el supuesto de no ser veci-
no, ni hacendado, ni labrader de Granada, 4 pesar de
que asi se llama en el poder que Ha dtorgado, y de re-
conocérsele solo el caricter de domiciliado , tantpoco se-
ria procedente su solicilud miéntras no acreditara estar
inscrito hajo tal concepto en las matriculas del Gobierno
civil y del Consulado respectivo; todo-con arreglo & lo
dispuesto por el art. 12 de dicho Real decreto:

Considerando que si bien aparece estarlo Montluc en
la civil de Granada, no lo ha verificado en la consular
francesa de aquella ciudad, requisito de facil é ineludible
cumplimiento en el presente caso, puesto que alli tiene su
representacion el Gobierno frances:

Y considerando que de admitirse como vilido el medio
supletorio de que Montluc ha hecho uso, ¢ sea el dela
presentacion del documento en que consta que hace 12
afios se registeé su nombre en la matricula del Consula-
do de Santander, se falsearia cl espiritu de las disposi-
ciones vizeates, v contralas mismas podrian los extran-
jeros atribuirse, ora la cualidad del vecino, ora la de
domiciliado ¢ transeunte, segun mds acomodase a sus
intereses 0 fines particulares ; ‘

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el
conocimicnto de estos autos corresponde al Juzgado de
primera instancia del distrito del Sagrario de la ciudad
de Granada, al que se remitan unas y otras actuiciones
para lo que proceda con arreglo 4 derecho.

Asi por csta nuestra sentencia, que se publicard enla
GaceTA del Gobierno é insertara en la Coleccion legislati-
va, paralo cual se pasen las oportunas copias certificadas,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.=Juan Martin
Carramolino =Ramon Maria de Arriola.=Félix Herrera
de la Riva.=Juan Maria Biec:=TFelipe de Urbina.=
Eduardo Elfo.==Domingo Morcno.

Publicacion.=Leida y publicada fué la precedente sen-
tencia por el Ilmo. Sr. D. Domingo Moreno , Ministro
del Tribunal Supremo de Justicia, estandos> celebrando
audiencia publica en su Sala segunda el dia de hoy, de
que certifico como Escribano de Camara.

Madrid 17 de Diciembre de 1863.==Gregorio Camilo
Garcia.
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D. Pedro Jismero. ..o crenien
D. Raimundo Gomez. ............
D. Sandalio Gutierrez............
D. Baldomero Coronado....... ..
D. Baldomero Jismero...........
D. Ildefonso Ofez.....veeenennns
D. Juan Moreno.........
D. Aniceto GOINEGZ. v v evvvune v o
D. Quiterio Flores ..........c...
Recogido entre varios vecinos... ..

Pucblo de Lupiana.

D. Calixto de Gregorio, Alcalde
constitiicional. «vvevivriiinen T4

eerer s
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D. José Muiioz, Teittente... .o vo.ue
D. Estéban Martinez, Regidor pri-
meeo. ..
D. Victoriano Pajares, id. segundo.
D. José Trigo, id. tercero.........
D. Juan de Mata Martinez, idem
cuarto. . ... :
D. Victor Irueste, Secretario ded
Avuntamiento...... o veneens
D. Manuel Lazaro, Cura parroco. .
D. Victor Carrera, Maestro de¢ ni-
o, .. ...
Dofia Victoria Benito, id. de nifias.
D.Juan Yenes.ovevvvvernnesens
D. Manuel de la Torre...........
D. Jos6 ROmAancos. . .eveveevennss
D. Leandro Baguro..............
D. Angel Zahonero..............
D. Calixto Lopez Cubero.........
D. Gregorio Benito.......... g«
D. Balbino Avuso...covvvvenenn.
D. Pedro de Gregorio............
D. Roman Abad
D. Romualdc de Blas....oooenvs
D, Mateo Abad....coovevoeneeens
D. Andrés Zahonero. ... ..veeees
D. Marcelo Alvarez........ reee- -
D. Norberto Martinez..... ....:-
D. Segundo Benito.........coenn
D. Leandro Fernandez..........«
D. Ruperto de Gregorio
D. Francisco Antonio Andreu, Bo-
© ticario......
D. Higinio Sanchez..............
D. Fraucisco Zahonero....s......
D. Agustin Garcia.....coveiienn.
D. Antonio Rodriguez, Cirujane.. .
D. Galo Cuadrado ........canvnen
D. NicanoPf Garcid....e..eveeecss
D. Leon Roman.....ovevvenerens
Dofia Florentina Zahonero.......
Dofia Maria Candelas Ripoll......
Dofia Ignacia Martinez ......+...
D. Blas Lopez.. .coooevnrrvancnns
D. Marceling Alonso ..ovevee voe
D. Andrés Moratilla.....coooene
D. Antonio de Gregorio..........
D. Elias Gonzalez. cosvvvoveennnn
D. Santiago Serrano.............
D. Eusebio Alguacil. ...c.o.vvvenn
D. Inocencio Martinez....... ...
D.PabloRoman........oceenns
D. Victorio Verdurd. ....ovevennn
D. Hilarion de Blas......ccoveenn
D, Gregorio Rodriguez...........
D. Aniceto Diaz Recio......c.uvnn
D. Enrique Canaleda............
Dofia Margarita Yenes. ..........
Dotia Pilar Yenes . ....coceeaeesn
Dofia Josefa Garcia. . cvvoeeeeeves
D. Mariano EleiX..oovvevenennen
D. Calixto LOpez. «ovvviineneaeen
Recogido eutre varios vecinos. ...

Villa de Torrejon del Rey.

D. Jacinto Sanz. »..ceseercenenne
D. Doroteo Baye y Sanz.........
D. Juan Moreno......oseeeeceees
D. Busebio Garcia.. coeocessensns
D. Pedro de la Riva.eeeoeievoens
D. Francisco Nieto...oveveenennv
D. Hilario de Marcos «..eooeveeee
D. Valentin Gonzalez........c...
D. Bernardo Lopez...c.eeeeeenen
D. Vicente GOMEZ...oveveenesnss
D. Teodoro Sanz....ceeeevvecoses
D.Juan Amor.. ccoeveeiieeeaeone
D. Prudencio San Juan..........
D.PedroDiaz.......cevevvacvene
D. Clemente de Marcos ..........
D. Juan de Dios Cobefla co..vvvee
D. Mariano Velazquez ..........
D. Facundo Yague..eouveeevennn.
D. Mariano Caneque......eoecevee
D. Manuel Gutierrez..........e.e
D. Isidro Calvo.eveeeevenaeneenn
D. Raimundo Casado..e.veeeeoee
D. Ignacio de la Riva............
D. Angel Gomez. ...ooeeiiennnnn
D. Clemente SanzZ...e.veveesanees
D. Miguel Velazquez....ooovenn..
D. Juan Rubio. .
D. VictorianoNieto. .o.coveveens
D. Martin Lopez.....c.ooevennens
D. Francisco Amor. ....
D. Celestino Gonzalez,...........
Dofia Inés Minguez.....covvevves
D. Cipriano Garcia............ve
Dofia Nicolasa Calleja.......covut
D. Atanasiodel Olmo............
D. Gregorio Tortuero............
D. Gaspar Gonzalez. ....o.eeeen
D. BMariano Garcia.....oeee . vvense
D. Teodoro Vazquez....coeeeuvee
D. Julian Ruvales. .....coocenntn
D. Vicente de MArcos.. .oeoe.vvve
D. Gregorio Mareca. . v.evuueenuns
D. Antonio Peta. ......ovvvud
Recogido entre varios vecinos. ...

Pueblo de Usanos.
Sefores de la Junta.

D. Clemente de Isidro, Presidente .
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