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ARO CCIL—NUM. 134.

JUEVES 14 DE MAYO DE 1863.

SE EUSCRIBE

En Madrid en el despacho de libros de la ImprrnTaA

NacroNax.,

MabrmD. ...

PRECIOS DE SUSCRICION.

POr Un MeS. ... oevneveane sos
Por fres meses...cveeeieennne

12 rs.
36

SE SUSCRIBE

Fn provincias, en tedas las ADMINISTRACIONES DE CORREOS.
En Paris, C. A. SAAVEDRA, rue d’Hauteville, num. 13.

Se reciben los anuncios todos los dias en la Adminis-
tracion , de diez de la mafiana & cuatro de la tarde.

GACETA

PARTE OFICIAL.

PRASIENCIA DEL CONSEJO D HINISTROS.

S. M. la Rema nuestra Sefiora (Q. D. G.) y
su augusta Real familia continian en el Real
Sitio de Aranjuez sin novedad en su impor—
tante salud.

R

HINISTERIO DE ESTADO.

Avyer, 4 las dos de la tarde, se presentd &4 S. M. la
Reina nuestra Sefiora, en el Real Sitio de Aranjuez,
la Comision nombrada por el Senado para felicitarla
con el plausible motivo de ser los cumpleafios de S. M.
el Rev.

El Presidente del Senado tuvo la honra de dirigir
4 S. M. el discurso siguiente:

«SENORA: A nombre del Senado, que siempre se
asocia con su adhesion y respeto & las solemnidades
de sus Reyes, tenemos hoy la alta honra de felicitar
a4 V. M. por el cumpleafios de su augusto Esposo,
elevando al mismo tiempo al cielo nuestros mas fer-
vientes votos para que continte dispensando & V. M.
v Real familia su divina proteccion.

Tales son tambien, Sefiora, los sentimientos de la
nacion entera, que contempla gozosa la dicha domés-
tica de V. M., y que en la profunda sabiduria de su
Reixa y de su augusto Esposo cifra su esperanza de
que el tierno Principe Alfonso serd algun dia el afor-
tunado continuador de las gloriosas tradiciones de
sus antepasados.

Dignese V. M. acoger con su natural benevolen -
cia estos sentimientos, que sen la expresion sincera

y leal del Cuerpo que tenemos la honra de repre-
sentar.»

8. M. se digné contestar en los términos siguientes:

«Sres. Senadores: Lon gratitud y jubiio recibo fa
felicitacion que me dirigis & nombre del Senado
con motivo del cumpleaiios de mi muy querido Es-
poso.

Oiga Dios , Sefiores, vuestros fervientes votos para
que, como Reixa y como madre, me conceda corres-
ponder 4 las esperanzas de la lcal nacion espanola, v
para que nos sea dado encaminar los pasos del Prin-
cipe de Astirias por la senda que con tanta gloria le
trazaron los Alfonsos. ’

Hacedlo asi presente al Sedado en mi nombre y
en el de mi Real familia, y estad seguros, Sres. Se—
nadores, de que todos los dias dirijo al ciclo fervientes
votos por la dicha y ventura de Espaia.»

Antes de retirarse, los Sres. Senadores que com-
ponian la Comision tuvieron la honra de besar la
Real mano.

A las dos y media S. M. la Reixa se digné recibir
4 la Comision del Congreso de los Diputados, desig-
nada para felicitar & S. M. con igual motivo.

El Presidente del Congreso dirigié & S. M. al efec-
to el discurso que sigue:

«SENORA : Hoy, cumpleaiios del Rey vuestro au-
gusto Esposo, venimos a felicitar & V. M. en repre-
sentacion del Congreso de los Diputados, y 4 renovar
con tan plausible motivo el homenaje de respeto y
amor que toda Espaa debe & su Reina y esclarecida
Real familia. '

Ciertamente V. M. conoce la lealtad acendrada
del pueblo que la divina Providencia puso & su cui-
dado; y sin embargo, los actuales Representantes, al
ver cercano el término legal de la mision que les con-
fi6, no pueden dispensarse de asegurar & V. M., en
nombre del mismo, que todos sus esfuerzos se diri-
girin & continuar cooperando eficazmente 4 la reali-
zacion completa de los elevados pensamientos que
siempre fucron objeto especial de la perseverante so-
licitud de su Reixa.

La paz interior de que felizmente goza todo el
pais, y el progresivo crecimicnto de su prosperidad,
son , Sefiora , verdadera garantia de que V. M. verd
en época no lejana colmados sus grandiosos desig-
nios, y premiados sus constanles desvelos en favor de
esta magndanima nacion.

Por que eslo suceda, los Diputados dirigen fervien-
tes votos al cielo.

Y S. M. tuvo & hien responder:

«Sres. Diputadoes: Al escuchar una vez mds un
nuevo testimonio de vuestra lealtad y adhesion & Mi
y & mi familia, me cabe el placer de reiteraros los
sentimientos de mi sincera gratitud.

Tambien la llevareis, Sres. Diputados, cuando
concluido gloriosamente vuestro mandato, segun me
Jo anunciais, volvais & vuestros hogares tranquilos y
satisfechos de haber contribuido 4 la prosperidad y
la dicha de esta nacion magnénima , cuyos destinos
se ha dignado confiarme la divina Providencia.

Llevad, pues, Sefores, al Congreso de los Diputa-
dos y a los pueblos que os confiaron vuestra repre-
sentacion, asi en mi nombre como en el de mi muy
querido Esposo y Real familia, un sincero testimonio
de mi benevolencia hécia las Gértes que, en intima
union con mi Gobierno y conmigo, trabajaron siem-
pre en pro del bien y la ventura del pais.»

Acto continuo los Sres. Diputados que componian
la Comision tuvieron la honra de hesar la Real mano.

MINISTERIO DE LA GOBERNACIOH.

Subsecretaria.—Negociado 3.°

Remitido 4 informe de la Seccion de Estado v Gra-
cia y Justicia del Consejo de Estado el expediente de
autorizacion negada por V. S. al Juez de primera ins-
tancia de Ciudad-Rodrigo para procesar & D Isidro
Montero, Secretario del Ayuntamiento de Villar de la
Yegua, ha consultado lo siguiente :

«Excmo. Sr.: Esta Seccion ha examinado el ex-~
pediente en que el Gobgrnador de Salamanca dene-
26 la autorizacion solicitada por el Juez de primera
instancia de Ciudad-Rodrigo para procesar & D. Isi-
dro Montero, Secretario del Ayuntamiento de Villar
de la Yegua.

Resulta:

Que el gnarda montaraz Manuel Santos acudié al
Gobernador de la provincia reclamando cierta canti-
dad que dijo le adeudaba como resto de su dotacion
D. Jacinto Mendez, Alcalde que fué de dicho pueblo:

Que habiendo dispuesto el Gobernador que el
montardz se presentase & reconocer las firmas que se
veian en los libramientos de pago relativos 4 su dota-
cion, y cumplido asi, dijo Santos que las firmas no
eran de su pufio y letra; y en vista de ello el Gober-
nador remitié los antecedentes al Juzgado para que
procediese 4 lo que hubicra lugar; pero advirtiendo
que si por efecto de ello se habia de encausar & al-
gun funcionario administrativo, solicitara préviamen-
te la necesaria autorizacion:

Que instruidas varias diligencias para el esclare-
cimiento del hecho de que se trata, llegé & compro-
barse que era falsa la letra y rabrica del recibo del
guarda, habiéndolo confesado el Alcalde, asi como
que parte de la cantidad se habia invertido en un
refresco que tuvieron los Concejales:

Que en virtud de esto el Juez de primera instan-
cia solicité del Gobernador de la provincia le auto-
rizase para conlinuar los procedimientos contra cl
Alcalde D. Jacinto Mendez y contra el Secretario Don
Isidro Montero, & quienes calificaba de reos de delito
de falsedad, por ser los funcionarios por quienes apa-
waninm ancanitac bae Tihramiantoe avnadidne 4 favar
del guarda: .
Que el Gobernador, despues de oir al Consejo
provincial, concedié la autorizacion que se pretendia
respecto al Alealde D. Jacinto ylendez, negindola en
cuanto al Secretario D. Isidro Montero, lo cual fun-
daba en que la intervencion gue este habia tenido en
el caso de gue se trata habia estado limitada & certi-
ficar de la legitimidad de les libramientos; y que
en efecto eran logilimas, por mas que no 1o fuese la
firma del que se suponia que recibid el dinero.

Vist@el parrafo segundo del art. 24 del reglamento
de 13 de Setiembre de 1845, dado para la ejecucion
de la ley de 8 de Encro del mismo afio sobre organi-
zacion y atribuciones de los Ayuntamientos , que dis-
pone que corvesponde 4 los Secretarios de estas cor—
poraciones firmar los libramientos y (j)rdcnes que ex-
pida el Alealde para que el Depositario de los fondos
del comun reciba 6 pague alguna cantidad:

Considerando que aparece acreditada y reconoci—
da la autenticidad, legitimidad y procedencia de los
libramientos expedidos & favar del montaréz'ManueI
Santos, y que bajo esle concepto no hay mérito para
calificar de abuso el que el Secretario D. Isidro Mon-
tero los autorizase con su firma, pues que el hecho
que sirve de base al procedimiento fué posterilor‘ a
semejante intervencion y no preparatorio _del delito
que se persigue, porque el referido Secretario en nfxda
tuve que concurrir ni legal ni materialmente 4 la
entrega de los fondos que se libraban, y por tapto
no se le puede imputar el que firmase el recibo una
persona distinta de aquella en cuyo favor se habian
librado,

La Seccion opina que debe confirmarse la nega-~
tiva del Gobhernador.»

Y habiéndose dignado la Rana (Q. D. G.) resolver
de conformidad cen lo consultado por la referida Sec-
cion, de Real érden lo comunico @ V. 8. para su in-
teligencia y efectos correspondicntes. Dios guarde &
V. S. muchos afios. Madrid 15 de Abril de 1853.

VAAMONDE.
Sr. Gobernador de la provincia de Salamanca.
TR LT O

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa v corte de Madrid, & 9 de ¥ayo de 1863, cn
los autos que penden ante Nos por recurso de casacion,
seauidos en el Juzgado de primera instancia de la Pucbla
de Alcocer v en la Sala primera de la Real Audiencia de
Céceres por D. Marcelino de Aragon, Duque de Villaher-
mosa, contra D. Gonzalo Saavedra, como marido de Dona
Fernanda Gaviria, sobre reivindicacion de unas fanegas de
tierra: . .

Resultando que Rodrigo Alonso Cambreiio, medidor
de tierras, declaré en 24 de Noviembre de 1696 ante cl
Tenicute Corregidor de Orellana la Vieja, & solicitud del
Marqués de Orellana, dueiio de la dehesa de Cogolludo
que habia medido esta v aclarado sus mojones por los
lindes que le dio Simon Gil de Miguel, persona de todo
conocimiento al efecto, v que los ocho millares de que se
componia, cinco de los cuales lindaban por Norte con la
de la Pela, formaban 62.764 condeles de 25 varas cada uno:

Resultando que en un pleito que siguio el Duque de
Villahermosa con el Conde de la Oliva sobre posesion
de diferentes bienes, entre ellos el Baqueril de dmbas Pelas,
pronuncié sentencia de vista la Audiencia de Extremadu-
ra en 22 de Diciembre de 1331 4 favor del primero, reser-
vando al segundo su derecho para que usase del que pre-
sumiera convenirle en el correspondiente juicio de pro-
piedad; y que interpuesta stplica por el Conde, se separo
de ella y de los demids recursos por medio de una tran-
saccion celebrada con el Duque en 8 de Agosto de 1832,
renunciando ademas con el inmediato sucesor al vinculo
de Dofia Juana de Acufia el derecho que se le habia re-
servado y el que pudiera tener para reclamar las fincas

desiznadas de que se habia posesionado el Duque de Vi-
Haheriosa:

Resultando que en un interdicto de reintegro que de-
dujo el apoderado de este dicto sentencia el Juez de pri-
mera instancia de la Puebla de Alcocer en 6 de Mavo de
1840, mandandole reponer en la posesion que acreditaba
haber estado de la dehesa de ambas Pelas antes que el
guarda de la de los Cogolludos, Francisco Caiiuto, destru-
vera los mojones, y que se le habilitase del testimonio ne-
cesario para que la justicia de Navalvillar de Pela pro-
cediese al amojonamiento en los términos solicitados:

Resultando que en cumplimiento de esa decision se
constituyo el Alcalde de dicha villa con Escribano y tes-
tigos en la dehesa de ambas Pelas; y hecho el reconoci-
miento y arreglo de mojones antiguos, confirié la posesion
de ella al apoderado del Duque sin contradiccion alguna
en 16 del mismo mes:

Resultando que por escritura de 31 de Enero de 1854
vendieron la Marquesa viada de Mondéjar y Bélgida y
el curador ad litem de sus hijos menores a D. Manuel Ga-
viria, Marqués de Gaviria, la dehesa de los Cogolludos, en
la jurisdiccion de Navalvillar, lindante, entre otras, con la
de Pela; y que habiendo solicitado su deslinde y amojo-
namiento en 11 de Junio de 1858 D. Gonzalo de Saavedra,
como marido de Dofia Fernanda Gaviria, sucesora de
aquel , con citacion de los colindantes, se libré exhorto
por el Juez de primera instancia de la Puebla de Alcocer
4 uno de los de esta corte para la citacion del Duque de
Villahermosa , dueiio de la dehesa de ambas Pelas, la
cual no se le pado hacer por hallarse ausente , creyendo
su apoderado, sin poderlo asegurar, que se hallaba en
Zarauz , pero (ue formando dicha dehesa parle de los
bienes que constituian la administracion de Trujillo &
cargo de D. Manuel Fernandez, deberia entenderse con
este dicha citacion en su concepto, toda vez que el Duque
le tenia conferidos los poderes necesarios:

Resultando que citado en el dia 7 de Agosto D. Juan
Manuel Ferpandez, en el 18 dio principio el Juez, acom-
paiiado de varias personas, enire ctas D. Antonio Gomez,
como perito y conocedor del terreno, comisionado por el
Avuntamiento . de Orellana de la Sierra, al deslinde v
amojonamiento con vista de una copia del practicado
en 10 de Enero de 1730, que exhibio el representante de
D. Gonzalo Saavedra:

Resultando que con tesiimenio de dicho deslinde v
del interdicto de t3:¢, presentd demenda el Duque de
Villahermosa en 2 de Abril de 360 pidiendo se declarase
que la dehesa de dmbas Pel.s 1o correspondia en propie-
dad hasta la mojonera al Naciente del camino que se di-
rigia 4 Orellana de ia Sierra, v ¢n su virtud que se con-
denase a D. Gonzalo Saavedra a que le restituyese la par-
te de la misma comprondida estre dicha mojonera v Ia
que este Labia puestoal Ponicnie del citade camino , con
todos los frutos ¢ rentas preducidos ¢ debidos producir
desde el ticmpo que indebidainente las detentaba, y las
costas ; para lo cual | despues de calificar de timproceden—
te, informal , iiczal v niulo of velevido deslinde de 1838,
v que por 6l se le habian usurpado sobre unaes 40 fane-
gas de terreno, alegd que por muerte de la Marquesa de
la_Mina le pertenccia cn propiedad v posesion la dehesa
demarcada al Naciente por ol camiuo que se divigia &
Orellaneta, ¢ fuese Orellana de la Sierra, no se le podia
privar del dominio del mﬁ*ovno.compyemhdo dentro de la
misma : que no siendo un delito ovigen de derechos el
conietido por Francisco Cafiulo con la destruceion de los
mojoues en 1340, no pudo interrumpir la prescripcion
canada por el exponents o el eapacio de 26 anos que
poseia la dehesa con justo titulo v buena fe contra el de-

recho que un tercero pudiera tener al todo 6 parte de la

niisma; v que el poseador Jde mala fo no hacia suyos los
restituirios al dueiio de

{rutos 6 rentas, sino (ue d. ;

Ia finca, y como litigante tewmerario ser condenado en las
costas:

Resultando que D. Gonzalo Saavedra, como marido de
Dofia Fernanda Gaviria solicitd & su vez sc declarse que
el Duque de Villahermosa carecia absolutamente de de-
recho que justificase su accion reivindicaloria, y en tal
concepto que se confirinase cn todas sus partes la mojo-
nera fijada por las diligencias judiciales de deslinde enire
las dehesas de Cogolludos y dmbus Pelus verificado en {858
declarando que dicha mojonera resultantedel deslinde era
la verdadera y Gnica linea divisoria de las citadas dehesas;
y expuso en su apovo que cn virtud de ¢l estaba pose-
yendo su dehesa en teda laextension que se demarco ju-
dicialmente con citacion y sin oposicion alguna de los
dueiios colindantes, no pudicndo por consiguicute hablar-
se ya contra su posesion; y que aparcciendo, como se acre-
ditaria mas en su dia, que Li mojonera que pretendia ba-
cer valer el Duque era falsa, y que este no habia podido
ganar el terreno que reclamaba niaun por medio de la
prescripcion por carccer de buena fe, justo titulo y aun
acaso del ticinpo necesario, debin desestimarse su deman-
da con las costas como litigante temerario:

Resultando que recibido el pleito & prueba, v hechas
las que se articularon , dictd sentencia cl Juez de prime-
ra instancia en 47 de Enero de 1864 absolviendo de la de-
manda a D. Gonzalo Saavedra; y declarando sin efecto el
deslinde practicado en 1858 en la parte que comprendia
la linea divisoria de Cogolludos con dmbas Pelas, mando
reponer el expediente de dicho apeo al estado que tenia
cuando se mando citar al Dugue de Villahermosa:

Resultando que por sentencia de la Sala primera de
la Audiencia de 28 de Junio siguiente se contirmo la del
inferior en cuanto al primer extremo, v se declard sin
efecto pespecto al pronunciamiento relativo al deslinde y
amojonamiento de la dehesa de los Cogolludos practicado
en 1358, en vista de lo cual interpuso el demandante re-
curso de casacion por haberse infringido en su concepto
las leves 10, Ut 14, v 48, tit. 29 de fa Parlida 3., como
tambien la 2.8, Uit. 31, libro 14 de la Novisima Recopila-
cion, v los articulos 1.32%, 1.330 v 1.335 de la de Enjui-
ciamiento civil, toda vez que el absolver al demandado
equivalia 4 negar al recurrente su dominio, v autorizar y
dar por bueno que se le hubiese privado del terreno que
demandaba sin antes oirle v vencerle en juicio, y 4 rati-
ficar en cierto modoe! deslinde v amojonamicnto de 1858,
siendo asi que era ineficaz para con ¢l por haberse faltado
al practicarlo, y sobre todo al Hevar 4 efecto la desmem-
bracion que con ¢l se hizo o la debesa de dmbas Pelas
4 las proseripeiones de los citados articulos : '

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. José Maria de
Ciceres:

Considerando ¢ue al entablar ¢l Duque de Villaher-
mosa la demanda de reivindicacion no ha presentado ti-
tulo alguno espec:fico del terreno que se disputa, sino so-
lamente la transaccion que celebrd con el Conde de la
Oliva y su sucesor cn 1832, los cuales renunciaron los
derechos que pudieran toner al mayorazgo fundado por
Dofia Juana Acufla, entve cutos biones se dice que se
comprendio la dehesa ¢ el Bagueril de dmbas Pelas, pero
sin designarse la cabida v linderos de L reisma dehesa:

Considerando, por tanto, que la cuestion del pleito se
ha Jimitado 4 la prescripeion que ¢l Duque supone gana-
da por el tiempo que ha peseido la dehesa, sobre cuyo
particular se han articulado pruchas que ha calificado la
Sala sentenciadora en use de sus facultades, sin ue con-
tra csta calificacion se hava alegado motivo alguno de ca-
sacioi

Considerando que no se han infringido la ley 10, titu-
Jo 14, Partida 3.2, porque estu supone la existencia de un
titalo especial de la cosa litigiosa, que como se ha indicado
no presento el recurrente, ni tanpoco la ley 48, tit. 29
de la misma Partida, porque esta se refiere & la prescrip-
cion ordinaria de las cosas inmucbles cuando existen
conjuntamente un verdadero titulo y la pesesion

Considerando que es inoportuna la cita de la ley 2.%,
tit, 34, libro 11 de'la Novisima Recopilacion, porque, sea
lo que quicra de la legalidad del deslinde practicado en

1558, no se ha formulado peticion alguna directa en la
demanda ni en la réplica sobre su nulidad, y cuando se

hizo en el alegato de hien probado ya no era tiempo
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g&qll*tuno, segun lo dispuesto en la ley de Enjuiciamiento
1

_ Considerando que tampoco son del caso las referen-
cias que se hacen de los articulos 1.32}, 1.330 y 1.333 de
la misma ley de Enjuiciamiento, porque estos determi-
nan solamente las formas en que deben sustanciarse los
actos de jurisdiccion voluntaria para los deslindes y amo-
Jonamientos ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por D. Mar-
celino de Aragon , Duque de Villahermosa , 4 quien con-
denamos en las costas; y devuélvanse log autos & la Au-
diencia de Caceres con la certificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la
Gaceta é insertara en la Coleccion legislativa , pasindose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Ramon Lopez Yazquez.—Pedro Gomez
de Hermosa.==Pablo Jimenez de Palacio.=Laureano Rojo
de Norzagaray.==Ventura de Colsa y Pando.=Tomas
Huet.=José M. de Cdceres.

_ Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior senten-
cia por el Exemo. € Ilmo. Sr. D. Ramon Lopez Vazquez,
Presidente de la Sala primera del Tribunal Supremo de
Justgcna , estandose celebrando audiencia piblica en ella
el dia de la fecha, de que certifico como Secretario de S, M.
Y su Escribano de Camara.

Madrid 9 de Mavo de 1863.=<Dionisio Antonio de Puga.

En la villa y corte de Madrid, 4 11 de Mayo de 1863,
en los autos que por recurso de casacion penden ante
Nos, seguidos en cl Juzgado de primera instancia de Cor-
cubion y en la Sala primera de la Real Audiencia de la
Corufia por D. José Maria Caamafio contra D. Feliciano
Garcia Scarez sobre eleccion de bienes y nulidad de una
. escritura de venta:

. Resultando que Leonardo Gerpe vendio 4 D. José Ma-

ria Gaamafio por escritura publicade 11 de Diciembre de
1853 varias fincas que expreso por menor, con designa-
cion de las personas que las llevaban en colonia y las
rentas que pagaban respectivamente, importantes a una
suma 89 y medio ferrados de trigo al afio, por precio de
12.530 rs., siendo condicion del contrato de (que cada par-
tida de dichos bienes habia de valer precisamente la ren-
ta que se expresaba pagar & la sazon los levadores de
e!lgs, y en su defecto sanearse el comprador en los de-
mis bicnes que le quedasen al vendedor, escogiéndolos
aquel 4 su voluntad, con facultad ademds de poder ha-
cer 1o mismo si, no obstante de valer cada partida la ren-
ta, no le gustasen algunas de cllos, sirviendo en tal caso
de tipo la regulacion de peritos cuando no bastase la esti-
macion de pretendientes al cultivo de las fincas :
. Resultondo (que para la seguridad del campiimiento de
dicho contrato hipolecod Gerpe todos los demds hienes que
lenia y tuviese en la parroquia de Brandomil en particu-
lar, ¥ gencralmente en las demds partes, comprometién-
dosc & no enajernarlos, y declarando desde lueg o nulasy
sin_valor ni efecto alguno las esceituras publicas y pri-

NESUWILANIAY (JUE HADICHIUU QUUPIAUY Ut Ui e S e
mafio la escritura precedente, se tomd razon de ella en
la Contaduria de Hipotecas v libros correspondientes 4 las
parroquias de Brandomil, Baifixs y Brandofias en 10 de
Enero de 1854, sin mas expresion que la de haber sido
registrada ; y que en virtud de la misma solicité v oh-
tavo la posesion de los hienes comprades, allanindose
los cotonos 4 pagar lasrentas, aunque negandose algunos
4 Hevarla 4 casa de Caamaiio, v anadiendo otro que solo
contribuia con tres y medio ferrados, v no con cuatro
como expresaba la escritura:

Resultando que por otra de 31 de Julio de {856 declard el
mismo Gerpe que, liquidadas cuentas en aquella f-cha con
D. José Marfa Caamailo de las partides de dinero y frutos
que este le tenia cntregados, habia aparecidoserle deudor
de 6.446 rs., con inclusion de los 89 y meiio ferrados de
trigo correspondicntes & cada uno de los aiios de 1854 y
1855 que ¢l habia percibido de los caseros de los bienes
vendidos 4 Caamano, por evitarles se recargasen en el pa-
go de las rentas, y se obligo & pagar 4 este los 6.146 rs.
89 y medio ferrados de trigo perienecientes 4 la renta de
aquel afto, siempre que Caamaiio no eligiese intes las fin-
cas necesarias para completar el valor dado & los bienes
que le habia vendido, y ademds 10 ferrados que por otro
concepto le adeudaba , como tambien los gastos que re-
sultasen del negocio judicial iniciado por aquel ; consin-
tiendo en otro caso sufrir en sus bienes la via gjecativa ¢
hipotecando 4 mayor abundamiento éspecialinente todos
los que poseia en la parroquia de Brandomil, con reserva
solo de los que Caamaio eligiese para llenar el expresado
objeto:

Resultando que aceptada por Caamailo la escritura
anterior, se tomé razon de ella en la Contaduria de Hi-
potecas el 10 de Agosto de 1836, cxpresindose unicamen-
te en el asiento de la pavredquia de Brandomil la obliga-
cion de Gerpe de pagar & voluntad de Caamafa 6.146 rea-
les v 10 ferrados de trigo con hipoteca de todos los bie-
nes que tenia en aquella parroquia:

Resultando que en Octubre del mismo afio demandé
ejecutivamente Caamafia ¢l pago de los 6.146 vs.;y que
embargados & Gerpe varios bienes, se amplié la diligen-
cia a las rentas que percibia en la parroquia de Brando-
mil v 4 otras fincas situadas en la misma;

Kesultando que se presenté un escrito 4 nombre de
Gerpe y de D. Feliciano Garcia Searez, por el que se
ofrecid este, & rucgo de aquel y para salvarle de su rui-
na, 4 aprontar el importe de la deuday de las costas
devengadas, y pidieron se mandase al acreedor hacerse
cargo de su crédito , expidiéndose certificacion de des-
embargo de los bienes para registrarla en la Contaduria
de Hipotecas:

Resultando que ratificados Gerpe y Searez en su es-
crito, y consignados por este los 6.203 con 46 mrs., impor-
te de los 99 y medio ferrados de trigo que tambien recla-
mé Caamefio como comprendidos en la escritura de 1856,
v de las costas reguladas, insistio Gerpe en ¢l desembar-
go de los bienes v rentas que seacordd en 26 de Octubre
de 1858 y verificéd en 28 de Febrero siguiente :

Resultando que en la primera de dichas fechas otor-
g6 Gerpe la escritura, de cuya nulidad se ha tratado en
este ploito, por la que, y con el fin de pagar & D. Feli-
ciano Garcia Searez 10.514 vs, que le hahia anticipado
para libertarle de los perjuiciosde la ejecacion despachada
d instancia de Caamafio y reuniv algun dinero mas para
otras atenciones, le vendio, puesto que los bienes se ha-
laban desembargados, entre otras, la casa v fincas que
expreso en la parroquia de Brandamil por la cantidad de
95.00 3 rs., recibiendo 4 cuenta los 10.414, y obligindo-
se el comprador & pagap el resto de 14586 rs. dentro de

los scis weses siguientes, y que de esta escritura se
tomg razon en la Contaduria de Mos

Resultando que en 14 de Noviembre de 1858, fanda-
do D. José Maria Caamalia en el derecho que le daban las
escrituras de 44 de Diciembre de 1853 y 31 de Julio
de 1856, presents demanda pidiendo se declarase que te-
nia la facultad de elegir los bienes especificados en el me-
morial que acompafiaba; y que habiéndolos por sefiala-
dos al efecto, se condenase & Leonardo Gerpe & nombrar
perita para su tasacion hasta los suficientes para yespon-
der de lln referida venta, v & que, verificada aquella , otor-
guse cseritura de cesion definitiva de os tasados dentro
de un breve términe, pasado ci oual se entendieran y
quedasen adjudicados 4 su favor:

Resuliando que habiéndose acumulado el incidente de
osesion mandada dar & D. Feliciano Garcia Searez de los

Eienes comprados 4 Gerpe por ia escritura de 26 de Oc-

tubre de 4836, & la gual se habia opuesto Gaamaiio, re-

produjo este su demanda , amplidndola a que se citase y

emplazase a Searez y se declarase colgtsor:a ¥ de nuo

efecto dicha escritura; y alegé que los bienss expresados
en la d¢ 11 de Diciembre de 1853 los adquirié él con la
facultad de , si no le acomodaban , elegiv otros de la per-

enajenarlos, lo cual sabia Garcia Searez al otorgarse la

escritura de 26 de Octubre de 1856,y por consiguiente

la venta hecha por esta, no soloera nula con arfeglo 4 la
ley, sino colusoria, toda vez que aquel compré de mala fe:

. Resultando que Leonardo Gerpe solicit6 se Ie absol-
viese de la demanda, como tambien & Garcia Searez, por

quien salia 4 la defensa como obligado 4 la eviccion y

saneamiento, y expuso para ello que la venta hecha a

Searez fué legal, por cuanto ninguna prohibicion tenia

é] de vender ni este de comprar; pues si bien existia

por su parte el pacto de no enajenar, quedé cancelado v

relajado desde e! momento en que Caamafio dejé tras-
currir el término de la eleccion, que debid hacer precisa-
mente dentro de losseis meses que le concediala ley para
ejercitar la accion redhibitoria & que en fodo caso era
equiparable aquel derecho de eleccion, y 4 que en la es-
critura no sc sehalé el en que debiese ejercitarlo : que
embargados y comprendidos en la subasta, que redimié
Garcia Searez, no solo los bienes de Brandomil sino-los
de Brandofias adquiridos tambien por el mismo; y sien-
do la sulbasta"‘a instancia de Caamaiio, no habiéndose
opuesto & que se eomprendicran en ella dichos bienes,
era consiguiente que renuncié al derecho de eleccion en
ellos por no ser presumible que despues de utilizarse del
dinero que produjeran en la venta judicial tratase de re-
clamarlos del comprador en uso de aquel derecho; por
ultimo, que la venta de 1858 ni era nula ni colusoria,
aun cuando Garcia Searez hubiese tenido conocimiento
de la hipoteca constituida & favor de Caamaiio, ya por
no hallarse el exponente en estado de insolvencia , como
por no haber hipoteca legalmente establecida ,.faltando
la giqbidag expresion en el registro de la Contaduria, re-
quisito sin el cual no podia perseguirse 4 un tercero, v
meénos sin preceder la excusion en los bienes del deudor:

Resultando que despues de declararse contestada la de~
manda por parte de Garcia Searez, se recibio el pleito a
prueba; y que hechas las que se articularon, dicté sen-
tencia el Juez de primera instancia en 19 de Febrero de
1861, que modificd la Sala primera de la Audiencia en 1.°
de Julio siguiente, declarsndo valida y firme la escritura
de 24 de‘ Octubre de 1858; v absolviendo 4 D. Feliciano
Garcia Searez de la demanda en este particular , mand6
se le diese la posesion de los bienes adquiridos por dichs
escritura, sin perjuicio de la responsabilidad al sanea-
miento del Caamafio si resultasen fallidos algunos de los
adjudicados en el contrato de 11 de Diciemabre de 1833,
respecto del cual, si hecha excusion cn los bienes del
vendedor Leonardo Gerpe no alcanzasen para aquel ob-
jeto, se le concedia el mencionado derecho de sanea—
miento en los corprados por Searez:

. Resultando que contra este fallo interpuse D. José Ma-
ria Caamaio recurso de casacion por haberse infringido
en su sentir: '

~ En primer lugar la ley 3.3, tit. 22, Partida 3.%, v el ar-
ticul; 61 de la ley de Enjuiciamiento civil, como ignal-
mente las leves 42,13 v 19 del mismo tit. 22, Partida 3.2,
Y la regla 32, it 3%, Partida 7%, puesto que, teniendo
de ia sentencia apelada, se establecian en el fallo otras
que hacian de todo punto imposible la ejecucion de aque-
llas, faltdandose & la claridad , v dejindose ineficaz y re—
vocada dicha primera parte de la sentencia que estaba
ejccutoriada:
¥ en segundo lugar la doctrina legal admitida por la
jurisprudencia de los Tribunales, v aun varias disposi-
ciones de las leyes 1.4, tit. 4.°, libro 10 de la Novisima Re-
copilacion 30, 61 y 67, tit. 8.°, Partida 5.". y la 7., titu-
lo 15 de la misma bartida: v
Primero, porque se destruia ¢ dejaba ineficaz un pacto
6 una obligacion que por ambas sentencias estaba decla-
rado que no se oponia 4 las leyes ni 4 lasbuenas costum-
bres, v por consiguiente que debia cumplirse como to-
dos los demds de la misma naturaleza, consignados en
el contrato de venta hecha a Caamaiio:

Segundo, porque de. igual modo quedaba ineficaz el
de no enajenar con que se habia ligado Gerpe:
Ultimamente, que por Garcia Searez y Caamaiio, aun
en el supueste mds favorable al primero, podrian ser
considerados como dos compradores de una misma cosy
no entregada todavia por el vendedor; y en este caso de
beria haberla Caamano como primer comprador, supo
niendo tambien que dmbos hubiesen entregado el precio

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. Pedro Gomez d
Hermosa: ’ e
Considerando que si bion fué admitida la apelacion de
la sentencia dictada sobre todo lo discutido en la primera
instancia , inicamente se expresaron agravios contra ella
en el Tribunal superior en cuanto declaraba el derecho
de’eleccion en los bienes enajenados por la escritura de
26 de Octubre de 1838, v la revocabilidad de esta respecto
4 los misinos, y que por tanto-la discusion en la segunda
instancia se concretd & la validez ¢ ineficacia de la wen-
cionada cseritura, y 4 si debia 6 no darse la posesion de
los bienes a que esta se refiere: :

Considerando que la cjecutoria resuelve la cuestion
litigicsa en los términos 4 que quedoé concretada , puesio
que declara vilida y subsistente la recordada escritura,
y manda dar la posesion de los bienes por ella enajena-
dos con la responsabilidad & que en su caso pudieran
quedar ligados , sin que por consiguiente se haya faltado
4 la claridad ni revocado parte alguna ejecutoriada :

Considerando que al consignarse en los fundamenios
de la sentencia que se hallaba consentido el primer ex-
tremo de la del inferior, relalivo al derecho de eleccion en
los bienes memorializados, debé suponerse que se refiere
al derccho en general, tal cual alli se discutié, no limita-
do al que se contrajo luego la discusion, la cual en otrw
caso habria sido del todo supérflua v sin razon de ser; ¥
que la parte dispositiva es tan explicita, que no da lugar
a duda, no pudiendo fundarse un recurso de casacion
por haberse formulado los considerandos con mds 6 mé-
nos exactitud , sin que por tanto se hayan infringido por
la sentencia las leyes 5.%, 11, 13 y 19, tit. 22, Partida 3.%
el art. 61 de la lev de Enjuiciamiento, ni la regla 32, ti-
tulo 28, Purlida 7.%, referentes & la expresion con claridad
en la parte que se absuelve ¢ condena, 4 la validez de los
juicios, y @ tenerse por verdad la cosa juzgada, alegadas
en el recurso:

Considerando que para la revocabilidad de una venta
de bienes hecha con las formalidades legales, bajo el con-
cepto de haberse verificado en fraude de acreedores legi-
timos, deben estos justificar que por tal enajenacion el
deudor se constituyo en insolvencia; vy en el caso actual,
1éjos de haberse probado esto, presentan los autos datos

en contrario, y la deuda para cuyo pago se promovid
el juicio ejecutivo fué completamente solventada,y que
por consiguiente la revocabilidad pretendida solo puede
referivse al derecho de eleccion en todos los bienes de
Gerpe, y @ la hipoteca con pacto de no enajenar consig-
nados en la escritura de 11 de Diciembre de 4853:

Considerando que invocada por Miranda la doctrina
de la ley en cuanto por la enajenacion hecha se le pri-
vaba de elegir en todos los bienes , contraviniendo al pac-
to de no enajenar, aunque este pudiera ser eficaz v cons-
tara el gravamen regisirado con lasformalidades esencia-
les, no precedié exeusion en los bienes del deudor , y el
derecho de eleccion en los que comprende la sentencia
de remate en el juicio ejecutivo promovido por el deman-
dante se entiende per el mismo hecho renunciado; por-
que, ultimado el juicio, habrian pasado los bienes al re-
matante libres del gravdmen pretendido, y seria un con-
trasentido negar al deudor el derecho de procurarse la
cantidad necesaria para redimir las vejaciones y perjui-
cios consiguientes, y satisfacerla con la venta de los bienes
que se habrian subastado , la cual no puede calificarse. de
voluntaria, sino de necesaria, por un acto imputable al
mismo demandante; v que por tanlo las leves eitadas a

este nroposita 1o tichen aplicacion en el caso actual, ni
PEIPUSHE t aplicacion . !
S por eonsiguionte han sido infringidas por la ejeculoria



JUEVES

14 MAYO.

Fallamos (ue debemos declarar y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por D. José

Maria Caamaiio, aquien condenawmnos en las costas; devol-

viéndose los autos 4 la Audiencia de la Corufia con la

certificacion correspondiente. _

Asi por esta nuestra sentencia , que se publicard enla |

Gaceta é insertara en la Coleccion legislativa, pasindose ‘

al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda- |

mos y firmamos==Ramon Lopez Vazquez.= Gabriel Ce- ‘

!

|

|

|

ruelo de Velasco.==Joaquin de Palma y Vinuesa.==Pedro
Gomez de Hermosa ==Ventura de Colsa y Pando.=Tomas
Huet.==José M. Ciceres. ‘

Publicacion.==Leida y publicada fué la sentencia que
antecede por el Ilmo. Sr. D. Pedro Gomez de Hermosa, Mi-
nistro del Tribunal Supremo de Justicia , estindose cele-
brando audiencia piblica en su Salaprimera el dia de hoy,
de que certifico como Secretario de S. M. y su Escribano
de Camara.

Madrid 41 de Mayo de 1863.==Dionisio Antonio de
Puga.

En la villa y corte de Madrid, 4 44 de Mayo de 1863,
en los autos de competencia que ante Nos penden entre
el Juzgado de la Capitania general de Andalucia y el de
primera instancia del distrito de la Magdalena de Sevilla
acerca del conocimiento de la causa formada con motivo
del hurto verificado al Auditor de Guerra D. Joaquin Ur-
bina , en cuanto 4 los procesados José Raya y Francisca
Delgado :

Resultando que en el referido Juzgado de primera ins-
tancia se instruy6 causa contra Antonia Raya como au-
tora del hurto de 12.000 rs. & su amo el expresado Don
Joaquin, en la cual pidié el Promotor fiscal que se com-

rendiese tambien 4 los padres de la Antonia, José y
Francisca Delgado, en concepto de encubridores :

Resultando que sabedor el Juzgado militar de la exis-
tencia de dicho proceso, oficié de inhibicion al ordina-
rio, el cual accedié & esla reclamacion respecto de la
Antonia Raya, mandando que se sacara el tanto de cul-
pa de lo que resultaba contra la misma; y se remiticra
al Capitan general luego que la Audiencia, con quien se
consultaria, aprobase su providencia, y que quedara en
aquel Juzgado la causa original para continuarla contra
los encubridores :

Resultando que dado aviso de esta resolucion a la Au-
toridad militar, exigié que se le remitiese la causa ori-
ginal para conocer por de pronto de la totalidad de ella,
exponiendo que de otra suerte se dividiria la continen-
cia de la misma y podria incurrirse en la anomalia de
que los culpables de un delito corriesen suertes distintas;
y afiadiendo que esto no obstante, depurada la parie de
responsabilidad que & cada uno de los comprendidos en
ella pudiera caber, en su dia se sacarian los correspon-
dientes testimonios de lo que resultase contra personas
de diversos fueros, para’que por sus Juzgados respecti-
vos se procediera a lo que hubiera lugar:

Y resultando que el Juez de primera instancia se negé
4 esta reclamacion, y se declaré competente para cono-
cer respecto de los padres de Antonia Raya, indiciados
de encubridores del hurto, porque ni ellos gozaban fue-
ro especial, ni el delito era de los que privan del ordi-
pario y sujetan al de Guerra, origindndose en su virtud el
presente conflicto de jurisdiccion:

Vistos, siendo Ponente /el {Ministro D. Juan Maria
Biec:

Considerando que si bien en la causa formada por el
Juez de primera instancia del distrito de la Magdalena
de Sevilla por hurto doméstico contra Antonia Rava co-
mo autora, y José Raya y Francisca Delgado como encu-
bridores, estd la primera sujeta & la jurisdiccion de Guer-
ra, segun el art. 9.°, tit. 4.°, tratado 8.° de la Ordenanza del
ejército y jurisprudencia constante como criada de¢ mili-
tar asalariada cuando hubo en su caso de cometer el hur-
to, no lo estdn sus padres José y Francisca Delgado, ni
por su estado civil ni por la naturaleza del delito:

Considerando que en su virtud el Juez de primera ins-
tancia tuvo razon para no desprenderse de la causa, y se-
guirla por lo que hace a los dos referidos sujetos indi-
ciados de encubridores:

Y considerando que por regla general no estd prohi-
bido el que distintos Jueces conozcan de un mismo deli-
to atendiendo al fuero respectivo de los procesados;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el
conocimiento de esta causa, en cuanto a José Raya y Fran-
cisca Delgado, corresponde al Juez de primera instancia
del distrito de la Magdalena; y mandamos que se devuel-
van al mismo las actusciones que ha remitido, y las su-
vas al Capitan general de Andalucia para que procedan
con arreglo & derecho.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la
Gaceta del Gobierno é insertara en la Coleccion legislativa,
para lo cual se pasen las oportunas copias certificadas,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.==Juan Martin
Carramolino. == Ramon Maria de Arriola.==Juan Maria
Biec.==Eduardo Elio.=Domingo Moreno.

. Publicacion =aLeida . Rublicada fodd tetiehinto “aa=
diencia publica en su Sala segunda el dia de hoy, de que
certifico como Escribano de Camara.

Madrid 14 de Mayode 1863.==Gregorio Camilo Garcia.

Nawmero
de Corporaciones. Importe de las
6rden. relaciones.
Tarragona.
9373 Ayuntamiento de Corbera.. .. 72,7
9376 Idem de Mora de Ebro....... 26,64
9377 Idem de Montroig........... 1.115,38
9378 Idem de Montbrié de Tarra-
=(0) 1 T 526,16
9379 ldem de Vinebhre. ..... e 619
9330 Idem de Vilanova de Escor-
nalbou. ....... T 196,02
MES DE MAYO.
Coérdoba.
93814 Ayuntamiento de Bujalance. . 8.213,34
Jaen.
9382  Avuntamiento de Alcald la
Real. .....oovvviinann .. £.744,27
9383 Idem de Pueblo de Castillo de
Locubin. .... e 856,31
9384 Idem de Jaen......... e 4.109,04
9385 Idem de La Guardia...... . 208,08
9386 [dem de Pueblo de Linares. 1.049,97
9387 Idem de Mancha Real........ 100,29
9388 Idem de Pegalajar........... 374,99
9389  Idem de Villargordo ........ 24273
9390  Idem de Vilches............ 2.347,68
Santander.
9391 Ayuntamiento de Los Corrales
por Barros.......... ceees 453,33
9392 Idem de Los Corrales........ 1.347,33
9393 Idem de Pesaguero, por el de
Vendejo....ovvvvnnninnnn. . 588,22
9394 Idem de Pesaguero , por el de
Valdeprado............... 192 56
Tarragona.
9395 Ayuutamiento de Santa Colo-
ma de Queralt............ 207,37
9396 Idem de Mola....... Ceeeaes 417,06
9397 Idem de Montroig.......... . 778,57
9398 Idem de Mora de Ebro...... 215,08
9399 Idem de Prades............ . 160
9400 Idem de Alforja............. 4.320,01
940t Idem de Falset.............. 3.280
9402 Idem de Riudoms........... 266,67
9403 Idem de Torre de Fontubella. 528,01
MES DE JUNIO.
Cérdoba.
9104 Ayuntamiento de Hinojosa... 993,20
Cuenca.
9405 Ayuntamiento de Tragacete . . 673,92
Jaen.
3406 Avuntamiento de Mengibar... 149,63
3407 ldem de Porcuna........... 349,43
3408 Idem de Vilches............ 82,59
3409 ldem de Castillo de Locubin. 1.662,50
3410 Idem del Villardompardo.... 478,03
3441 Idem de Huelma............ 3.054,76
3412 Idem de Huesca........... . 234
3443 Idem de Jaen............... 8.391,40
Jitt Idem de Jamilena........... 369,08
Oviedo. .
9513 Ayuntamiento de Siero...... 93,05
9416 ldem de Rivadesella......... 211,32
917 Idem de Nava.......... e 931,32
I 9418 Idem de Gijon............. 1.418,76
; Santander.
9§19 Ayuntamiento de Cieza, por
el pueblo de Media Hoz.... 960
9420  Idem de Valle de Cabuérniga,
porTeran......coveeun... 41,13
9421 Idem de Santillana, por el de
Viveda........ooeviennnnn 1.290,66
9422 Idem de Rivamontan al Mar,
por el deLoredo.......... 90,74
9423  Idem de Campo de Yuso, por -
el de Poblacion........... 189,21

tin oficial de Ventas de bienes nacionales por el tiempo de
tres afios, insertando en él todos los anuncios de subas-
tas de fincas que vadiquen en la provincia y los de ar-
riendos de las mismas. Asimismo habra de insertar todas
las disposiciones superiores que se dicten respecto al ra-
mo de bienes nacionales por lo que se refiere &4 ventas,
no insertando en él otros anuncios que los relativos al ob-
jeto & que se halla destinado. ) . )

2 Se sujetardn precisamente para la insercion de di-
chos anuncios 4 los originales que se le remitan por el
Cowisionado principal de Ventas nacionales de la provin-
cia, siendo responsables de cualquier error que se come-
ta, y reponiendo 4 su costa los que hubiere equivocado.

3.* Sera de cuenta del rematante el papel necesario
para la impresion del Boletin, no pudicndo usar otro que
el de tina 6 mano, con exclusion del continuo, de las mis-
mas dimensiones que el del pliego comun del sello, vy de
t gual calidad al que estara de manifiesto en las oficinas
de la Comision principal de Ventas.

£ El tipo de la letra que se emplee en la impresion
sera del grado octavo de ojo pequeio.

5.* Eleditor insertard los anuncios en el Boletin den-
tro de las 24 heras de la entrega de los originales, no re-
trasando este importante servicio por motivo ni pretexto
alguno.

6.* El numero de ejemplares que ha de tirar el editor
al precio de la contrata serd de 410, v ademas gratis 22 pa-
ra el Gobierno de la provincia, Seccion de Fomento, Con-
sejo provincial , oficinas de Hacienda , Sres. Diputados &
Cortes y provinciales y Comisionados subalternos del
rame, sin perjuicio de la obligacion de entregar 4 la Co-
mision principal de Ventas el numero gratis que necesite
para el servicio de las subastas. Sin embargo, siempre
que la importancia del anuncio ¢ anuncios lo exigiese, a
juicio del Sr. Gobernador civil, estard obligado & aumen-
tar el Boletin con el papel necesario para insertarlos in-
tegros, sin llevar por esto cantidad alguna no excedien-
do de medio pliego de impresion , pues en el caso de ex-
ceder se le abonara la parte que corresponda.

7.* Siel contratista dejase de cumplir cualquicra de
las condiciones anteriores, quedard por solo este hecho
rescindido el contrato, resarciendo gubernativamente los
perjuicios irrogados al Estado, & juicio de la Direccion
general de Propiedades y Derechos del Estado, con las
sumas en metalico 6 en efectos de la Deuda publica con-
signadas en garantias de las obligaciones de aquel, que-
dando 4 salvo su derecho para instaurar sus reclamacio-
nes ¢ demandas por la via contencioso-administrativa;
en la inteligencia que la responsabilidad por cualquiera
falta de lo estipulado se exigird por la via de apremio y
procedimiento administrativo de que habla el art. 11 de
la ley de Contabilidad , con entera sujecion a lo dispues-
to en la misma, y la renuncia absoluta de todos los fue-
ros y privilegios particulares.

8.) La fianza ¢ garantia de que trata la condicion an-
terior consistird en 3.000 rs. en metilico, 0 su equivalente
en papel de la Deuda consolidada ¢ diferida & precio de
colizacion el dia siguiente al de la subasta, ¢ acciones de
carreteras por todo su valor.

9.* Para presentarse como licitador en la subasta han
de consignarse precisamente 2.000 rs. vn. en metalico en
la Tesoreria de Hacienda publica de la provincia , acredi-
tandolo con el correspondiente resguardo, (ue sera de-
vuelto 4 los interesados, con excepcion del mejor postor,
4 quien se retendrd interin se aprueba el remate por la
Direccion general, y llena el adjudicatario la condicion
que precede.

10. No se admitird postura que exceda de 12 marave-
dis el pliego de impresion.

Y
Namero
“de Importe de las
orden. Corparaciones. relaciones.
2 e
9§24 Ayuantamiento de Campo de
Yuso, por el de Bimon.... 25944
9423 Idem de Cabezon de la Sal, por
el de Casar dePeriedo..... 946,07
9426 Idem de Capezon de Liébana,
por el de Luriezo..... ... 79,80
9427 Idem de Los Corrales, por el
de Coo.,...ovvenevnnnnn 490,67
9428 Idem de Piglagos, por el de
Zurita. ., .. ...cooeeenn 560
94129 Idem de Pesaguero, por el de
Lomeha. . ...covvvrveennes 27,14
9430 Idem de Solérzano.. ........ 5.249,96
9434 Idem de Herrerias, por el de
Casamaria.......- e 205,33
9432 Idem de Torrelavega, por cl
de MODtaRa . o ovvvrernnns 82,13
9433  Idem de Herrerias, por el de 5
Ribago.,..... ... e 487,67
9134 Idem de Cabuérniga, por el
deValle ... ............ 94,61
9435 Idem de Ongayo, por el de
UDIArCO . v e eevsanns . 993,33
94136 Idem de¢ Castaieda.......... 438,65
9437 Idem de Ongavo, por el de
Suances. . .....iiiaii.... 826,88
9438 Idem de €abezon de la Sal,
por el de Carrejo.... .... 410,67
9i39 Idem de Barcena de Cicevo,
por el de Adal......... 412,80
9§40  Idem de Cabezon de la Sal,
por elde Onloria y Bernejo. — 10.987,5%
MES DE JULIO.
Castellon,
94414 Ayuntamiento de Olocau.. . .. 1.189,20
Cordoba.
9442 Avuntamiento de Puente Ge-
nil............ N 23278
Cuenca.
9443 Ayuntamienlo de Fuentes Cla-
| R 857,83
MES DE AGOSTO.
Castellon.
9444 Avuntamiento de Vallibona.. . 27,72
9143 Idem de Villores ........... 175,05
9446 Idem de Bojar.............. 323,40
9447 Idem de Rosell........ . 102,67
9448 Idem de Torrechiva......... 652,3 ¢
9449 Idem de Villareal. .......... 513,34
9450 Idem de Traiguera. ......... 354,20
Y4514 Idem de Chilehes...... Ceven 119,61
9412 Idem de Vallat.. ... e 780,27
9453 Idem de La Mata. .......... 905,27
9454 Idem de San Jorge........... 1.478,61
9453 Idem de Algimia............ 350,64
9456 Idem de Toga. ....ooovuvnn 81,20
9157 Idem de Sarafiana........... 350,26
9458 Ident de Villafamés. ......... 816
Valladolid.
9459 Avuntamiento de Pozal de Ga-
Hinas. ................... 373,61
MES DE SETIEMBRE.
Avila.
9560 Avuntamiento de Flores de
Avila oo .. 674,96
9461 Idem de Aldeaseca.......... 1.479,72
Leon.
9462 Ayuntamiento de Borrencs.. . 732,26
9463 Idem de San Juan de Torres.. 519,48
9464 Idem de Castrillo de los Pol-
VAZATES . o v eereen et enenns 16,43
Valladolid.
9468 Ayuntamiento de Torreloba-
{723 1.258,67
Madrid 22 de Abril de 1853, = Santillin,

plra vunvuiluitto ael pablico.

Junta de la Deuda puablica.

DEPARTAMENTO DE EMISION TENEDURIA DEL GRAN LIBRO DE LA DIRECCION GENERAL DE LA DEUDA PUBLICA.

Estado de los documentos de la Deuda publica que han ingresado en el establecin
afio de 4850 por los conceptos que se indican, cuva quema habra de.yovif

viento con anterioridad al
[PRE AN nl nlfbti L{Lp la, Din
Ut gdlid . q > d ulf@m

DOCUMENTOS QUE CONTIENE.

oo Nimero e e _ . Importe.
de las . Renta & que corresporden v su procedencia. -
. Direccion general relaclones. Nidmero. Clases. Real I
de Contabilidad de la Hacienda publica. B
Nimero 59. ' DEUDA INTERIOR.
BIENES DE PROPIOS Y PROVINCIALES.— VENTAS POSTERIORES AL i
2 DE OCTUBRE DE 1858, 103 1.040 Cupones deéf’). p(()ir' lAOO antiguo pagados por la Tesoreria de la Real
Carpeta-extracto de las relaciones ewaminadas y aprobadas 104 2.631 Id. Idex?i]aid.%n l:lt? I(‘J%Z?((l3 100 2 3 do Abrll do 1835, ..+ s . foe 500
por esta Direccion general, demostrativas dell importe de 105 3.116 Id. Idem id. S $14.900
las dos tterce!'as gac‘tirtes dlz’q;idt;s de los ingresos realizados 106 1.163 Id. em id.......... .00 N gg’)é?’gg
por ventas sjecubadus dosts o4 e Oupdpesos reatizados 100 3163 1. e EEA LRI LR RPNy [EITERTRTRTS 255.2
adelante de bienes de las corporaciones que se expresan, 108 3.178 Id. {ggglx ?(f.l:np? g h?:Oi:ld" ahonados por . en 7 Abril de id. AR
o i e o s corpaciones ue g0 expresan o8 34173 I, Mom id-en 45 deid.......o. . 471.760
emita d su favor inscripciones intrasferibles con renta del 110 3.409 Id. Idem id. en 28 de id.......... R §21310
3 por 100, & tenor de lo dispuesto en el art, 8.* de la ley 111 2.700 Id. Idem id. en & de Mayo de id.......... ... . o Saion
de 1. dg Abril de 1859. 12 2.936 1d. Idem id. en 8 de id...................0000 000 387,400
"3 1422 1d. Idem id. en 14 deid.................. 000000 S 165.860
Nomero m 804 e Mdem id...uueuunenennnn. . LT 94560
p de ) Importe de las o R h
rden. Corporaciones. relaciones. DEUDA EXTERIOR.
MES DE NOVIEMRRE D& 1559, 67 900 Cupones  del 5 por 100 de la Deuda de los Estados-Unidos de Amé
o rica, abonados por el establecimiento.. .............. 300.000
Provincia d¢ Barcelona. i3 - p '
v _—
9347  Ayuntamiento de San Martin 22 5-246.070
de Provensals............. 573,04
Importan los referidos veintisiete mil dosci el i i i
MES DE . . S isiete mil doscientos treinta y cuatro cupones la s : -
Sa::C[E;BRB c:er;;og cga;‘eéltaMy seis mil setenta reales vellon. Y : * cantidad de cinco millones dos
ander. Madrid 7 de Mayo dc 1863.=Por el Jefe del Departamento, Serafin Hernandez.— Conf = José
9348 Ayuntamiento de Valdeolea, Cabello y Goytia.=V.* B."=El Director general, Lascoiti. ’ onforme.=El Contador, José
, por Reinosilla............. 262,04 R . A e s
9319 Idem de Santiurde de Reinosa. 23!14!
9350 1dem de Ongayo, por Hinojedo 102,67 ANUNGIOS OFICIALES ultima cantidad servird de tipo para la subasta por quie-
MES DE ENERO DE 1860 ¢ gia dg DE"; Heolghor' Ruiz, ql}e adeuda 5.110 rs. del cuarto
2 . azo de 51. rs. en que la remato.
Tarragona. Direccion general de Loterias. 1 mat
9351 Ayuntamiento de Montroig. . . 2.650.34 El dia 49 del actual, 4 las doce de su mafiana , tendrd . AD?ERTEM]AS.
9352 Idem de Poboleda........... 161248 | lugar en esta Direccion una negociacion de letras & car- f ka subasta tendrd efecto en el Juzgado de Iacien-
9353 Idem de Roda, .. . . .. 0" by go de los Administradores de la renta , cuyo acto se vo da de Murcia el dia 30 del corriente, 4 las doce de su ma-
9354 Idem de Rocafort de Queralt.. 2.851 34 rificard por medio de pliegos cerrados con sujecion # las nana, y en el propio dia v hora ante cl del mismo ramo
9355 Idem de Ulldemolins..... 358,62 bases que estardn de manifiesto en la Teneduria de libros | 9 oSt corte, situado en la Plaza Mayor , nim. 3, piso
o ’ de la citada oficina general. : terc?ro. R
MES DE FEBRERO. Los sujetos que quieran interesarse en la expresada 2. Noseadmilird postura que no cubra el tipo de la
Guadalajara, negociacion pueden tomar los apuntes que les sean pre- ?uh:?stg » que serd el mayor que resulte entre la tasacion,
) . cisos de la nota que para el indicado objeto se hallarg | 2 C4Pitalizacion ¢ el dcbito por el que se proceda & la
9356  Ayuntamiento de Robledillo de tambien 4 disposicion de los mismos en la propia Tene- venta en quiebra.
Mohernando. ............ 363,41 duria. 3. Que el rematante satisfard al contado la cantidad
gggg }ggg: gg gallépagos ......... . 785,01 Madrid 13 de Mayo de 1863.—P. 0. , Jacinto Martinez. gu«i s;a hta]lel adeudando ell comprador primitivo, y el
elefa.............. 103,34 eslogtasta o que ascienda el remate lo verificard en
Tarragona. Jnzgado especial de Hacienda de Madrid. ;Cégﬁosloghﬁgifféflceﬁ]goaﬁ&n?s vl?égliigru?lg ﬁl(:n’ Crl'l' ners
9389 Ayuntamiento de Arnes...... 8,80 | Anuncio para la subasta en quiebra por falta de | VeRt - pramers
ggg? {gs:g gg %Ltg{u“a' e 255’,0 pago de los plazos sucesivos al primero. o ?u:r' Sertén de Suenta del comprador los gastos dela es-
: Qvreennr annnn 08 . " ara Y toma de posesion, g
9362  Idem de Dosaiguas. ......... 386’32 Beneficencia.—Urbana.—Mayor cuantia. nueya subast, v el aucbrado on o o
gggi %ggm ge ll)vlfa de Cabra........ 35510 PARTIDO DE MURCIA. 1 5. Segun resulta de los antecedentes que existen en
mn de Montroig........... 7.321,56 Namero 46 del inventario.—Una casa sita en aquella iaégémmsmmm.]’ l‘a ml«CfI de que se trata no se halla
Toledo. ciudad, calle llamada hoy de la Acequia, éntes de Santa ?nente asg(}?,dﬁfff;z‘zfau?fléo?fm Sdl apar?mefe; Pinos (e
9365 . . Clara,, sefialada con el nim. 5 en la nueva numeracion y linan I os do 1.0 donsor o 0 [erminoes que
Ayuntamiento de Mohedas. . . 3.136,47 en la antigua con el nium. {.°, procedente de la casa d)e ﬂﬁtﬁr"}'gﬁm fas leves de 1."de Mayo de 4885 y 41 de Ju-
MES DE MARZO. Misericordia de esta capital, de una superficie de 665 6'6 Se”ﬁ;n]..f » reproducidas las ici
Leon piés cuadrados, equivalentes 4 50,8526 metros cuadrados; | pales e 11 N ulcu as las condiciones gene-
) : compuesta de cuatro pisos, distribuidos el bajo en entra- bie \quel chtlencn a5 ciladas Joves para, la venta de
9366 Ayuntamiento de San Millan da, carbonera, corral, pozo, pila y excusado. El piso ylm-e s del Estado o cuantowuo oo opongan 4 las particu-
de los Caballeros.......... 2.943,07 entresuelo tiene escalera independiente de la principal ares que quedan expresadas anteriormente, #4188
9367 Idem de Villalman......,... 13.084,52 tinajero debajo de la escalera, antesala, sala y alcoba,
” Este piso excede en extension superficial al del plan ter- i j
Tarragona. reno en 585 piés cuadrados, equivalentes 4 45,2169 me- Goblerno de la provincia de Guadalajara.
9368  Ayuntamiento de Montroig. . . 728,44 tros cuadrados, halldndose este exceso de superficie so- La Direccion general de Propiedades y Derechos del
9369 Idem de Arnes............ . 5.158,34 bre una cochera perteneciente 4 una casa de Dofia Isabel | Estado con fecha 6 del actual se ha servido acordar, en
9370  Idem de Ruidecafias. ........ 63,64 Moreno, resultando iguales con este piso los superiores. | atencion 4 hallarse proximo & terminar la subasta ;;am
9371  Idem de Sarreal. ........... 110,85 El principal distribuido en antesala, sala, alcoba, con- | la publicacion del Boletin oficial de Ventas de bienes na-
\ES DE tralcoba, pozo, fregador y retrete. El ultimo piso de tres | cionales de esta provincia, que se proceda 4 nueva subas-
ES DE ABRIL. habitaciones que se comunican entre si. ta de este servicio bajo el pliego de condiciones que se
Jaen. DLl.ndaI p%r {‘%}/aqte corI:IDaFranmsco Serrano y Minguez | inserta & continuacion:
9372 . . y Donia Isabel Merino, Mediodia la misma Doria Isabel .
Ayuntamiento de Arquillos.. . 1.303,74 Merino, Poniente con la misma casa de dicha sefiora, Pliego de condiciones ¢ que se ha de sujetar la subasta que
Oviedo. Norte calle de su situacion, y se halla alquilada en la ac- se celebra para la publicacion del Boletin oficial de Ven-
5 Av . tualidad al preshitero D. Francisco Luna, y ha sido tasa- tas de Bienes naci
gg;‘ ld}e:ll?'génslg’fo de Somiedo. .. 2.071,50 da en 27.400 rs.; y capitalizada por la renta de 1.800 rs., s de Zienes nacionales.
_ ( TOu et enninnnnss, 1.233,59 ‘ seflalada ultimamente por los peritos en 32.400 rs., cuya 1. El rematante quedard obligado & publicar el Bole-

11. Las proposiciones se hardn en pliegos cerrados
| con sujecion al modelo que se inserta i continuacion,
! acompaiiando el documento que acredite L1 consignacion
i del deposito para licitar, sin cuyo requisito no seran ad-
| mitidas. S¢ recibirdn proposiciones por una hora mas de
‘ la en que principie el remate; y trascurrida se dard lec-
| tura @ los pliegos cerrados, declavindose coino mejor pos-
- tor al que suscriba la mas ventajosa, consultando inme-
diatamente los Gobernadores & esta Direccion la adjudi-
cacion de la contrata 4 favor de aquel 4 fin de que, ha-
ciéndolo esta al Gobierno, recaiga la aprobacion y acep-
tacion superior correspondiente si no hubiese inconve-
niente alguno, y sin lo cual no tendra efecto.

.12, En el caso de que resulten dos 6 mis proposicio-
nes iguales se celebrard , unicamente entre sus autores,
segunda licitacion oral por espacio de media hora, adju-
diciandose el remate al mejor postor.

13. El pago del precio en que se haga la adjudicacion
se verificara por la Tesoreria de Hacienda publica de la
provincia en los términos que previene la Real érden de
11 de Febrero ultimo.

14. La subasta tendra efecto en la sala del Gobierno
civil de esta provincia, bajo mi presidencia, el dia 16 de
Junio préximo, 4 la hora de las once, con asistencia del
Administrador de Propiedades y Derechos del Estado,
Comisionado principal de Ventas de bienes nacionales y
el Fiscal del Juzgado especial de l{a?ienclax.

P = P o e T £ T B . s PN R
putd o Xdmitiv suscriciones en beneficio suyo al precio
que le convenga.

16. La publicacion del Boletin de ventas no impedira
se anuncien tambien las subastas de las fincas en la Guce-
ta de Madrid 6 en los Boletines oficiiles delas poblaciones,
siempre que se considere conveniente.

1'7. Los derechos de subasta, escritura y toma de ra-
zon seran de cuenta del contratista, sujetindose este & lo
que previene cl art. 5.° del Real decreto de 27 de Febre—
ro de 1852, relativo a la celebracion de toda clase de con-
tratos para servicios publicos.

Guadalajara {1 de Mayo de 1863.=E. Benayas.

Modelo de proposicion.

_D.N.N., vecino de......, enterado del an@cio pu-
blicado con fecha de..... de....., y delas condiciones
v requisitos que se establecen para la publicacion del
Boletin oficial de Ventas de bienes nacionales , se compro-
mete & tomarla & su cargo, con estricla sujecion 4 los ex-
presados requisitos y condiciones, por el precio de. .....
cada pliego de papel de la marca del sellado.

(Fecha v firma.) 2463

Gobierno de la provincia de Palencia.
Seccion de Fomento.—Negociado 'de Obras publicas.

. Acordada por este Gobierno de provincia la deseca-
cion de las charcas que existen en el pueblo de Abarca
he seialado el dia 23 del corriente, v hora de las doce de
su manana, para la adjudicacion en publica subasta de
las obras que al efecto son necesarias.

La subasta se celebrard en los términos prevenidos
por la instruccidn de 18 de Marzo de 1852 en este Go-
bierno de provincia, hallindose de manifiesto en la Sec-
cion de Fomento del mismo, para conocimiento del pu-
blico, el presupuesto detallado y pliego de condiciones
facultativas y econdémicas que han de regir en la con-
trata.

Lng proposiciones se presentarin en pliegos cerrados,
arreglindose exactamente al adjunto modelo. La cantidad
que ha de consignarse préviamente como garantia para
tomar parte en la subasta serd de uno por 100 del pre-
supucsto. Este deposito ha de hacerse en metilico, de-
biendo acompafiarse 4 cada pliego el documento que
acredite haberlo realizado del modo que previene la re.
ferida instruccion.

Palencia 9 de Mayo de 1863.= El Gobernador, Enri-
que de Cisneros. '

Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de. .. .., enterado del anuncio publi-
cado por el Gobierno de la provincia de Palencia con fe-
cha 9 de Mayo de 1863, y de los requisitos vy condicio-
nes que se exigen para la adjudicacion en publica subas-
ta de los acopios necesarios d la desecacion de las char-
cas del pueblo de Abarca, se compromete 4 tomarlos 4
su cargo, con estricta sujecion 4 los mencionados requi-
silos y condiciones, por la cantidad de.....

(Fecha y firma.) 2482

Gobierno de la provincia de Cordoba.
Seccion de Fomento.—Negociado 3.*—Carreteras.

En virtud de lo dispuesto por Real érden de 25 del
mes préximo pasado, este Gobierno de provincia ha se-
nalado el dia 1.° de Junio venidero, 4 las doce de su ma-
nana, para la adjudicacion en publica subasta de los aco-
pios de materiales para la conservacion de las carreteras
de Madrid & Cadiz, de la Cuesta del Espino & Mdalaga y
de Cordoba & Almaden.

Las subastas se celebrardn en los términos preveni-
dos por la instruccion de 48 de Marzo de 1852 en esta
capital, ante mi autoridad y en ¢! local que ocupa el
Gobierno de la provincia, hallindose en la Seccion de
Fomento de la misma de manifiesto, para conocimiento
del publico, los presupuestos detallados y pliego de con-
diciones facultativas y econdmitas que han de regir en
las contratas.

Los trozos 4 que han de referirse estas y el presu-

puesto de los acopios son los que se desiguan en la nota

que sigue a este anuncio.

Las proposiciones se presentardn en pliegos cerrados,

arreglandose exactamente al adjunto modelo.

La cantidad que ha de consignarse préviamente como

garantia para tomar parte en cada subasta sera del uno

por 100 del presupuesto del trozo & que se refiera la pro-

posicion.

Este depdsito ({)odré hacerse en metalico 6 acciones de
eaminos, debiendo acompafarse 4 cada pliego el docu-

mento que acredite haberlo realizado del modo que pre-
viene la referida instruccion. .
En el caso de que resultasen dos 6 mds proposicio-
nes iguales se celebrard en cl acto, unicamente entre sus
autores, una segunda licitacion ablertz}, en los términos
prescritos por la citada instruccion , fijindose la primera
puja por lo ménos en 300 rs v quedando las demis a vo.
juntad de los licitadores con tal que no bajen de 100.
Cordoba V1 de Mayo de 1833.=El Gobernador, Ma-
nuel Ruiz de Higuero.

Nola G que se refiere el anuncio.
CONSERVACION.

Carretera de Madrid 4 Cadiz.—Trozo unico.—Desde
el kilometro 347 al 498, presupuestado en T1.231 rs.
Idein de la €uesta del Espino 4 Malaga.—Trozo uni-
co.—Desde el kilometro 1.° al 51, presupuestado en
$2.670 rs.

Idem de Cordoba 4 Almaden.— Trozo unico.—Desde
el kilometro 1.° al 20, presupuestado en 13.386 rs.

Modelo de proposicion.

D. N. N., vecino de......, enterado del anuncio pu-
blicado por ¢l Gobierno de la provincia de Cérdoba con
fecha 11 del mes proximo pasado, v de los requisitos y
condiciones que se exigen para la conservacion de la par-
te de carretera...., comprendida en la cxpresada pro-
vincia, trozo tnico, que empieza en...., se compromete
4 tomar & su cargo los acopios necesarios para el refe-
rido trozo, con eslricta sujecion & los expresados requi-
sitos v condiciones, por la cantidad de. ...

(Aqui la proposicion que se haga, admitiendo ¢ me-
jorando lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo
que serd desechada toda propuesta en que no se exprese
terminanteinente la cantidad, escrita, por la que se com-
prowmete el proponente 4 la ejecucion de las obras.) 2479

Gobierno de la provincia de Pontevedra.
Seccion de Fomento.—Obras publicas.—Negociado 3.°

En virtnd de lo dispuesto por érden de la Direccion
general de Obras publicas de 22 de Abril ultimo, este
Gobierno civil ha sehalado el dia 10 de Junio préximo, 4 las
doce de la mafiana, para la adjudicacion en publica subasta
de los acopios de materiales para la conservacion de la
carretera de tercer 6rden de Silleda al Carril , compren-
didos en los trozos primero y segundo de Cuntis 4 Vill<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>