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 PRESIDENCIA DEL CONSEO DR MINISTROS.

S. M.-la Rera nuestra Sefiora (Q. D. G.)y
suaugusta Real familia contintian en esta corte
sin novedad en si importante salud,

HINISTERIO BE LA GOBERNACION.

. REAL DECRETO.

En el expediente y autos de competencia susci-
tada entre el Gobernador de la provincia de Zamora
y el Juez de primera instancia de Toro, de los cua-
les resulta: : _

‘Que en 24 de Julio de 1860 acudi6 ante el referi-
do Juzgado D. Miguel Garcia Mérida; vecino de Toro,
con un interdicto de retener contra su convecino

Juan Gil porque estando el querellante en la quieta | :

y pacifica posesion, 4 titulo de heredero de sus pa-

dres, de una tierra de cabida de fanega y media al’
sitio denominado Pago del Bagiiero, término de aque- -

lla ciudad, se habia intrusado Juan Gil en parte de la-
finca como de media fanega, levantando mojones,
arando el terreno ocupado, y sembrandolo de patatas
sobre la cebada en él nacida:

Que admitido el interdicto, prévia la constitucion
de fianza, por haberse pedido fuera sustanciado sin
audiencia del querellado, y en vista de la informacion
testifical presentada, recayé auto restitutorio repo-
niendo las cosas al ser y estado que tenian anterior—
mente :

Que habiéndose notificado el proveido del Juez &
Juan Gil para su cumplimiento, presenté este un_es-
crito en que, manifestando que la tierra 4 que se re-
feria el querellante formaba parte de otra de mayor
cabida que la era contigua, y que habia adquirido de)
Estado segun escritura que exhibia otorgada en 22
de Diciembre de 1859, concluia pidiendo se declara-
se el Juzgado incompetente para conocer y pasar las
actuaciones al Gobernador de la provincia, puesto
que la queja interpuesta era referente 4 la finca ven-
dida por la nacion, y no se habia intentado con ante-
rioridad al juicio la reclamacion en la via gubernati-
va & que se refiere el art. 173 de la instruccion de
31 de Mayo de 1855:

. Que desechada esta excepcion, el Gobernador de
la provincia, 4 excitacion del querellado y de acuerdo
con el informe del Consejo provincial, requirié al Juz-
gado de inhibicion invocando las prescripciones de
la Real érden de 25 de Noviembre de 1839, de la
de 20 de Setiembre de 1852, y del art. 173 de la ins-
truccion de 341 de Mayo de 1855:

Que el Juez, sustanciado el incidente de compe-
tencia, y habiendo alegado la parte actora que el ter-
reno invadide no formaba parte del enajenado por
el Estado porque se hallaba en cultivo desde antiguo,
Y lo sacado 4 subasta publica habian sido unos chapa-
dales sin cultivar, sostuvo su jurisdiccion en los con-
siderandos de.que la sentencia habia causado ejecu-
lria y de que Gil habia duplicado la competencia,
eligiendo primero la declinatoria, y acudiendo des-
pues 4 la inhibitoria, contra lo que esta terminante-
Inente preceptuado en varias decisiones del Tribunal
Supremo de Justicia, que déclaran no pueden pro-
Moverse simultdnea ni sucesivamente, sino que debe
tlegirse uno de aquellos medios y atenerse al resul-
tado que ofrezca: .

Y finalmente, que insistiendo el Gobernador en
Su requerimiento, resulté el presente conflicto.

. Vista la disposicion cuarta de la Real érden de 25
de Noviembre de 1859, y el art. 1.° de la de 20 de
S{etiembre de 1852, que expresan son puramente gu-
Vernativos los expedientes sobre Ia subasta y venta
de bienes nacionales miéntras que los compradores:
No estén en plena y pacifica posesion y terminados
los expedientes de subastas, y que por lo tanto cor—
Tespondera 4 los Consejos provinciales y al Real (hoy

de Estado) el conocimiento de todas las cuestiones |

Contenciosas relativas 4 la validez, inteligencia y
camplimiento de los arriendos y subastas de los mis-
os bienes y actos posesorios que de ellas se deriven:
~ Vista la Real érden de 25 de Enero de 1849, qug
declara contencioso-administrativo todo lo relativo &
la validez 6 nulidad de las ventas de bienes naciona-
les, 4 la interpretacion de sus clausulas, & la desig-
lacion de la cosa enajenada y declaracion de la per-
Sona & quien se vendis, y 4 la ejecucion del contrato:

Vistos el art. 2.° y el parrafo tercero del art. 3.°
del Real decreto de 4 de Junio de 1847, que dice:
“Solo los Jefes politicos (hoy Gobernadores) pueden
Promover competencias,» y que entre las limitaciones
que se impone 4 esta atribucion de aquella Autoridad
Comprende la de no poder entablarlas en los juicios
*necidos con sentencia pasada en autoridad de cosa
Juzgada: ’

- Considerando:

1.° Que siendo el objeto del interdicto incoado
ante el Juzgado de primera instancia de Toro por Don
Niguel Garcfa Mérida un acto que se dice posesorio,
mo consecuencia del contrato de subasta celebrado
¢on el Estado por Juan Gil, son competentes las Au-—
toridades y Tribunales administrativos con arreglo &
3 Reales érdenes citadas, tanto para determinar la

Procedencia del acto, cuanto para conacer de La cues--

"i°ii’ptgévia del deslinde de la cosa vendida, sin la

‘lal_le ho puede pronunciarse sentencia con respecto a

-3 ntrusion denunciada, quedando 4 salyo la aceion
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de propiedad que las partes puedan ejercitar ante los
Tribunales : ’ L
. 2.° Que no es aplicable & las cuestiones de atri-
buciones y jurisdiccion stiscitadas entre Ta Adminis—
tracion y los Tribunales de justicia, lo invocado por

ticia, puesto que no pudiendo ser entablados los re-
cursos de esta’ fndole mas que -por los: Gobernadores
civiles, no cabe con respecto & éllos la duplicidad de
competencia que aquellas tienden.4 evitar:. i
Y 3.° Que conforme 4 lo que repetidainente se
lleva declarado en resoluciones anélogas, el proveido
del Juez en el interdicto, que es un juicio sumarisimo
‘e posesion, no causa la ejecutoria 4 que se refiere el
parrafo tercero del art. 3.° del.Real decreto de 4 de
Junio de 1847 ;
: De conformidagd con
R LY
- de Estado. en pleno, . , R
Vengo en decidir esta comptencia 4 favor de la
. Administracion.” ~~ ~ 7 o v
Dadg en Palacio“4’ veintiniueve de Noviembre de

lo consultado por el Consejo

3

il ochocientos sesenta y uno. .
' EsTk RUBRICADO DE LA REAL Mavo.
- EL MINISTRO DE LA GOBERNACION, -
JOSE DE POSADA HERRERA.

NIKISTRRIO- DB Lk GUBRRA.
Nimero 35.—Circular,

. Excmo. Sr.: El Sr. Ministro de la Guerra dice
hoy al Capitan general de Galicia lo que sigue:

«He dado cuenta 4 la Rema (Q. D. G.) del escrito
de V. E., fecha 16 de Abril ultimo, por el que con-
sulta si & los profugos que resulten sin responsabili-
dad en quintas se les ha de rebajar en todo 6 en
parte el tiempo de su recargo. Enterada S. M. ; oido
el parecer del Tribunal Supremo de. Guerra y Mari-
na y Secciones de Guerra y Gobernacion del Conse-
jo de Estado, y de conformidad con lo expuesto por
estas ultimas , ha tenido 4 bien otorgar como gracia
especial & los préfugos con recargo destinados al Fijo
de Ceuta, al ser relevados por quintos & quienes cor-
respondia servir la plaza que aquellos cubrian, el
que solo sufran la mitad del recargo que se les hu—
biese impuesto por los Consejos provinciales; y que
en el caso de que llevasen mas tiempo sirviendo
cuando esto tenga lugar, se les expida desde luego
¢l certificado de libertad, siéndoles de abono todo
el que excediese de la mencionada mitad del recar-
go para el dia en que pudiese corresponderles la
suerte de soldados.»

De Real érden, comunicada por dicho Sr. Minis—
tro, lo traslado & V. E. para su conocimiento y efec-
tos correspondicntes. Dios guarde 4 V. E. muchos
anos. Madrid 9 de Diciembre de 1864.

_EL_SuBsECRETARIO,

I : FRANCISCO DE UXTARIZ.
Sefior..... v : :

A 'lm'ls'Tkmou FONENTO..

. Qbrgs piblicas—Negociado 9.* . .
“Hmo. Sr.: Conformandose, la' Rema (Q. 'D. G.)
-con lo propuesfo por ésa Direccion, de acuerdo con
lo informado por la Junta consultiva de Caminos,
CGanales' y Puertos, ha tenido 4 bien autorizar 4 Don
Felipe Bertran y Amat para que, salyo el derecho
“de propiedad y sin perjuicio de tereero, construya
una mina con objeto de aprovechar las aguas sub-
terraneas que.se encuentren en la riera denominada
_del Frare Negre , término de San Gervasio, provincia
1de Barcelona ; debiendo sujetarse 4 las condiciones
'siguientes: ., ' - » S

- 4.*" La nueva mina empezara en el pozo siete, en
1 vez del.ocho que se proppne en el proyecto presen-
tado, y seguird toda ella siendo de absorcion hasta
unirse eon la que ya tiene el concesionario en el pozo
once. L :

2.%. En todo lo demas que no se modifica por la
- precedente condicion, se seguiran estrictamente las

indicacipnes del proyecto referido. L

3.* Con la apertura de pozos en la riera no podra
de ningun modo alterarse su régimen, ni impedirse el
libre trinsito de carruajes por ella.

4* Los pozos que se hayan de abrir se volveran
a rellenar 6 se revestiran de fibrica de ladrillo, ta-
pa‘ndo tambien sus bocas 4 fin de evitar hundi-
mientos.

8.* Se ejecutaran todas las obras bajo la inspec-
cion del Ingeniero Jefe de la provincia. '

De Real érden lo digo 4 V. I. para su conocimien-
to y efectos consiguientes. Dios guarde 4 V. I. mu-
chos afios. Madrid 413 de Diciembre de 1861.

POSADA HERRERA.
Sr. Director general de Obras publicas.
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RESOLUCIONES TOMADAS POR EIL MINISTERIO
DE MARINA.

Diciembre 19. Desestimando instancia de D. José Mo-
reno; Notario de Reinos, en solicitud de que se le nombre
Escribano auxiliar del Juzgado de Marina en esta corte.

en solicitud de ingresar

1 en el C ini ivo d
Ta Armada. uerpo administrativo de

Fuentes de la Cippana

vAsluna'r‘ y Gil de Gilbaja.
"nienté de navio D. Césap Balbjani y Trines,

1d. id. Disp’gx_liendo que por las Camandancias de las
provincias maritimas de los

"¢l Juzghdo referente 4-la- jurisprudencia establecida |
“eh varias decisiones por ¢l Tribunal Supremo de Jus-

Id. id. Idem otra del Presbitero D, José Maria de Yume -

Id. id. Concediendo cualro meses de licencia para‘
al Alférez de navio D. Ildefonso -

d. 20." Idem dos meses de id. para ésta corte al Te-"

S | tres departamentos y aposts-;
dero de la Haba‘ua- s8 facilitena D.-Avdrés de Ca);mumia,'

H

s
i

Director del Diario mercantil, nombrado Lloyd espafiol,
cuantas noticias defermina el estado que.se remite en los
términos y periodos que sean compatibles con las ocu-—
paciones del servicio.

Id. id. Concediendo al matriculado Andrés Serna po-
ner.an sustituto para el servicio, que reuna las condi-
ciones establecidas al efecto. B

Id. id. Idemn ‘la graduacion de Alférez de fragala al
primer Contramaestre de la Armada D. Francisco San-
tandrea y Tomas. . . .

Id. id. Idem plaza de tercer Contramaesire de la Ar-
mada 4 Ferpando Menoso y Dominguez.

Id. id. Idem plaza de aprendices navales 4 los jévenes
que & continuacion se expresan:

Manuel Figuerola y Garrido.
José Benito Taibo y Alvarez.
Vicente la Rosa y Crespo.

-Luis Tapia y Risueio.

Manuel Martin y Valle.

José Manuel Guillén y Huertas.
Federico- Lopez 'y Zambrano.
Juan Bautista Solano y Sace.
Rafaél Alvarez y Sanchez.
Manuel -Montanave y Rodriguez.

- Franeisco Pefianda y Varriz.
Juan Pouseti y Mercadal.
Pedro Revilla .y Murcia, ,
Agustin Alcaraz y Cantalapiedra.
José Antonio Rams y Roca.
José Antonio Montero y Catala.
Vicente Pascual y Herrero.

" Julian Alvarez Santuallano y Peiia.
Agustin Martinez y Muioz.
José Aleu y Pelegti.

-. Manuel Romero y Romero.
Manuel Ralo y Navarro.
Federico Casadas y Lellut.
Manuel Martin y Bellido.

' SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, 4 17 de Diciembre de
1861, en los autos de competencia que ante Nos penden
entre el Juzgado de la Capitania general de Aragony el
de primera instancia de Jaca acerca del conocimiento de
la causa formada contra el desertor del ejéreito Ignacio
Mendiara por homicidio:

Resultando que en el afio de 41849 fué muerto violen-
tamente Juan Perez en su pueblo de Fayo, ccn cuyo mo-
tivo la jurisdiccion ordinaria instruyd la correspondien-
te causa, en la que fué comprendido Ignacio Mendiara,
ignorandose entonces que fuera desertor del ejéréito; y
seguida respecto del mismo en rebeldia, se dictod senten-
cia en 17 de Mayo de 1850 condenindole en 20 anos de
reclusion y demas penas accesorias de esta, con calidad
de ser oido si se presentase 6 fuese habido:

Resultando que posteriormente, hasta el afio de 1852,
se practicaron diligencias en su busca, encargando su
captura a los Alcaldes de sa pueblo y de los inmediatos,
y 4 la Guardia civil, sin que & pesap, de ello pudiera
conseguirse :

Resultando que en el corriente afio fué aprehendido
el Ignacio por la Guardia civil en el concepto de deser-
tor del ejército, de lo que dié parte al Juez de primera
instancia de Jaca por razon del homicidio, y de que lo
ponia & disposicion de la Autoridad militar, la cual recla-
moé el conocimiento de la causa por el referido delito,
origindndose la presente competencia :

Resultando que la expresada Autoridad militar alega
que es preciso, para que la jurisdiccion ordinaria conoz-
ca de los delitos que cometieren los desertores del ejérci-
to, que estos sean aprehendidos por la misma 6 por sus

.agentes, y que Ignacio Mendiara lo fué simplemente en

concepto de desertor por la Guardia civil, que es parle
del ejército, y depende en cuanto 4 su organizacion, per-
sonal y diseiplina del Ministerio de la Guerra, invocando
ademds lo dispuesto en la Real 6rden de 8 de Junio de
1852, expedida por el referido Ministerio:

Y resultando que el Juez de primera instancia de Jaca
se apoya en las Reales disposiciones de 19 de Enero de
4795 y 30 de Agosto de 1836, por la que se restableci6

‘la ley de 14 de Setiembre de 1820; en la 5.° tit. 9.°; li-

bro 42 de la Novisima Recopilacion, y en la Real érden

. de-8 de Julio de 4852; anadiendo que, aun cuando al

tiempo de la comision del delito era Mendiara desertor del

- ejército, habia perdido el fuero militar; y queademas habia

side capturado por la Guardia civil, dependiente, en
ocuanto al servicio, del Ministerio de la Gobernacion, y

* bajo tal supuesto considerada como fuerza civil, y no de
' guerra: .

- Vistos, siendo Ponente el Ministro de este Supremo
Tribunal D. Eduardo Elio:

. Considerando que el decreto de 411 de Setiembre de
1820, restablecido en 30 de Agosto de 1836, en su art. 4.°
declara _desaforado al desertor del ejército 6 Armada que,
habiendo comeétido solo 6 acompailado algun delito, es
aprehendidd®por 1a jurisdiccion ordinaria, .disponiendo
en el 6.° que los Jueces ordinarios reclamen de la Autori-

- dad militar al desertor que resulie complicado por delitos

cametidos despues de la desercion en causa de que los
mismos gonozcan, aunque se haya vuelto 4 incorporar al

- cuerpo de que hubiese desertado:

... Considerando que la jurisdicciom ordinaria procesé y
condend en rebeldia 4 Ignacio Mendiara en la causa que
formo por el homicidio de Juan Perez, cometido despues
de la desercion que Mendiara efectué: .

Considerando que con este motivo el Juez de prime—
ra instancia de Jaca comunicé oérden 4 la Guardia civil

ara que procurase aprehender al préfugo mucho dntes

e haberse heche cargo de él la Autoridad militar; y que
habiendo logrado la Guardia civil, no ménos auxiliar del
fuero comun que del militar en la captura de los delin-
cuentes, la aprehension del referido Mendiara en concep-
to de desertor, y sabiendo su complicidad en dicha
muerte, es evidente que en aquel acto cumplié tambien
érdenes que procedian de la jurisdiccion ordinaria:

Considerando que en estas circunstancias debe repu-
tarse realizada por esta la captura en cuanto al delito de
homicidio, y por consiguiente no falta nipguno de los re-
quisitos que exigen los expresados articulos 4.° y 5.° para
que proceda el desafuero ;

Fallamos que debemos declarar y declaramos que el
conocimiento de esta causa corresponde al Juez de pri-
mera instancia de Jaca, al que se remitan unas y otras
actuaciones para lo que proceda con arreglo 4 de-
recho. ‘

Asi por esta nuestra senlencia, que se publicars en la
Gaceta del Gobierno é insertard en la Coleccion legislati-
va, para lo cual se pasen las oportunas copias certifica-
das, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.==Juan
Martin Carramolino.=Ramon Maria de- Arriola, =Félix
Herrera de la Riva—=Juan Maria Biec.==Félipe de Urbi-
na.=Eduardo Elio.==Domingo Moreno.

Publicacion.=Leida y publicada fué la precedente sen-
tencia por el Iimo. Sr. D, Eduardo Elio, Ministro del Tribu-
nal Supremo de Justicia, estdndose celebrando audien-
cia publica en su Sala segunda hoy dia de la fecha, de
que certifico como Secretario de S. M. y su Escribano de
Camara.

Madrid 17 de Diciembre de 1861,==Dionisio An-
tonio de Puga.

En la villa y corte de Madrid, & 18 de Diciembre
de 1864, en los autos que penden ante Nos por recurso
de casacion, seguidos en el Juzgado de primera instancia
de Huesca y en la Real Audiencia de Zaragoza por Don
Juan Dartigalongue, como marido de Dofia Catalina Sofia
de Mairac contra Doiia Rafaela Villaneva, Marquesa viu-
da de Villa-Lopez, en los cuales ha sido parte el Minis-

| Turillos, procedente de vinculacion:

- obtenida por
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EXTRANIERO.. ..

_terio fiscal, 'sobre pago”de unas’pensiones enfitéuticas y
comiso del dominio util de la finca:

Resultando que , 4 consecuencia de los sucesos poli-
cos de fines del siglo XVI, fueron confiscados y entregados
los bienes de D. Martin de Lanuza por el Rey D. Felipe II
al Monasterio de Nuestra Sefiora de Loreto de Huesca,
entre los cuales se comprendi6 el Castillo 6 Pardina de

Resultando que en 8 de Noviembre de 1817 la nom-
brada comunidad de. religiosos de Loreto, poseedora de
los indicados bienes, otorgd escritura por la que di6
con licencia de su superior en enfitéusis a José Olivin y
su mujer Maria Fafana, y 4 sus sucesores, el Castillo 6
Pardina de Turillos con la condicion, entre otras, de pa-
gar perpétuamente en cada afio la octava parte de todo
género de granos y legumbres que se criaseny;cogieran
deatro de dicho coto, exceptuado el huerto y sus fru-
tos, siempre’ que no excediese su cabida de dos fanegas
de tierra de sembradura, y ademas cuatro fanegas de tri-
go por el derecho de casal, y dos onzas de oro por todas
las yerbas que les cedieron tambien; y con la obligacion
de que habian de habitar ordinariamente en el Castillo,
trabajando las tierras por si, cayendo estas en caso de
faltarfaljpago;delicasal’é dejar de habitarZel Castillo por
espacio de m4s de cuatro meses: ] _

Resultando que D. Prudencio Olivin y su mujer Dofia
Maria Lasierra, sucesores de José Olivan, con autoriza-
cion de la Intendencia de la provincia, poseedora del do-
minio directo de los sobredichos bienes por supresion
de las comunidades religiosas, otorgaron una escritura
en 16 de Octubre de 1839 por la cual vendieron a Don
José Perez, marido de la actual demandada, el dominio util
de la expresada Pardina de Turillos por precio de 50.000
reales, con la obligacion de pagar 81 monasterio de Loreto,
y por su supresion 4 la Administracion de Amortizacion,
en cada un afio y dia de San Andrés 32} duros’'y cuatro
fanegas de trigo por derecho de casal, y la octava parte
de los frutos que cogiesen por décima y primicia, sin otro
gravamen, y se obligaron 4 la eviccion y saneamiento:

Resultando que en 23 de Octubre de 1844 D. Juan Dar-
tigalongue, 4 nombre de su esposa, presenté demanda re-
clamando de la Hacienda publica los bienes vinculados
por D. Pedro Fernandez de Bergua, primero y tercero
de este nombre , entre los que se comprendia el castillo
de Turillus confiscados & D. Martin de Lanuza; y que se-
guido el pleito por sus tramites, terminé por sentencia de
revista que pronuncié la Audiencia de Zaragoza en 17 de
Marzo de 1846, que quedo firme por haber desestimado
este Supremo Tribunal el recurso de nulidad que inter-
puso el Ministerio fiscal , y en la cual se,declar¢ique;to—
dos los bienes vinculados por diclios Bergua, existentes al
tiempo de la supresion del convento de agustinos calza-
dos de Nuestra Sefiora de Loreto, pertenecian & D. Juan
Dartigalongue en representacion de su esposa, con mais
los frutos y rentas desde la contestacion de la demanda, y
reserva del derecho que le asistiese parareclamar los ven-
didos donde y como correspondiese, con sujecion 4 los
decretos vigentes sobre enajenacion de los bienes que
fueron de las suprimidas comunidades religiosas, y atem-
perdndose 4 lo dispuesto en la ley de 27 de Setiembre
de 1820 y sus concordantes:

Resultando que antes de recaer la anterior ejecutoria,
0 sea en 44 de Diciembre de 1845, D. Leon Perez redimié
los tréudos perienecientes & los agustinos de Loreto, en-
tregando en la Tesoreria de la Administracion principal
de Rentas de la provincia de Huesca 46.503 rs.y 10 ma-
ravedis que importaba el capital de ellos:

Resultando que en uso del derecho reservado 4 Dar-
tigalongue por dicha ejecutoria, y fundado en ella, pre-
senté demanda en 3 de Abril de 41856 pidiendo se conde-
nase 4 Dofla Rafaela Villanova, viuda y heredera de
D. Leon Perez, a que le pagase 200 cahices dejtrigo y 100
de cebada por 20 anualidades del ocheno correspondien-
tes 4 los ahos de 1835 & 1885; 16 celemines de trigo por
el casal, y 40 onzas de oro por las yerbas, y se declarase
al mismo tiempo que el dominio util habia caido en co-
miso por no cumplir la enfitéuta con las condiciones]tri-
butarias :

Resultando que Dofia Rafaela Villanova pidi¢ se la
absolviese libremenje de la demanda, y se declarase al
propio tiempo que el Castillo de Turillos, con todas sus
tierras, la pertenecian en pleno dominio por la compra

ue del util hizo su marido 4 los consortes Prudencio
&ivén y Maria Lasierra, y por la redencion del censo en-
fitéutico que dicho Castillo tenia sobre si; y expuso que
el pago del ocheno era una prestacion decimal abolida;
que estaban redimidas las otras dos prestaciones censua-
les con arreglo 4 las disposiciones de la materia, y que
d¢élla’ no perjudicaba ni podia perjudicar la sentencia
‘Dartigalongue en 1846 en el pleito seguido
con la Hacienda publica, puesto que no fué parte en él:

Resultando que el demandante, al saplicar, alegé que
la citacion de la Marquesa en el pleito con la Hacienda
era innecesaria, toda vez que se trataba de quién debia
tener los bienes embargados, y que la venta hecha & Don
Leon Perez en 1839, obligandose al pago de los frutos,
fué contra ley por estar publicado el decreto de aboli-
cion de los diezmos; y si el de 5 de Marzo de 1836 au-
toriz6 & los censatarios para redimir, ni ¢l Comisionado
ni Perez pudieron hacerlo de los que solicitaba por ha=-
ber sobre ello un pleito pendiente: -

Resultando que & esto contestdé la Marquesa que, si
bien se habian dictado varias disposiciones como la de
30 de Julio de 1837 y 20 de Julio de 1838 sobre prestacio-
nesdecitnales, era lo cierto que no'se abolieron hasta 1841,
por lo cual nada de extrafo tenia que su esposo se obli-
gase en 1839, y que cuando pidié la redencion los bienes
no eran litigiosos para él, segun la glosa-de la ley 13,
tit. 7.° de la Partida 3.* pues no solo ignoraba hubiese
demanda entablada sino que no se le habia hecho saber
solicitud alguna de Dartigalongue:

Resultando que recibido el pleito & prueba ; y hechas
las que propusieron las partes, el Juez de primera ins-
tancia en 24 de Noviembre de 1858, despues de haber
oido al Promotor fiscal, que coadyuvé, las excepciones
de la demandada , dict6 sentencia, que revocaron el Re-
gente y cuatro Magistrados de la Audiencia de Zaragoza
por la que pronunciaron en 31 de Febrero de 1859, con-
denando & Dofia Rafaela Villanova, Marquesa viuda de
Villa-Lopez, 4 satisfacer 4 D. Juan Dartigalongue, en
la calidad que litiga, las pensiones vencidas desde 6 de
Diciembre de 1841 & razon de 10 cahices de trigo y tres
cahices y seis fanegas de cebada por razon del ocheno de
frutos del Castillo 6 Pardina de Turillos; v declararon
sin lugar el comiso del dominio til, reservando & Dar-
tigalongue su derecho respecto 3 la luicion de las otras
dos prestaciones y pensiones vencidas para que usara de
él como viere convenirle :

Y resultando que contra los dos primerns extremns
de este fallo interpuso la Marquesa recurso de casacion,
en cuanto al primero porque siendo el octavo de frutos
una prestacion decimal, distinta por su naturaleza y ori-
gen de las otras dos impuestas como tréudos , cuya dife-
rencia se consigné en la misma escritura de 8 de No-
viembre de 4817, al excluir del pacto en que se estable-
cié todas las condiciones enfitéuticas que expresamente
se consignaron en el siguiente, concretidndolas 4 los dos
tréudos perpétuos pactados como precio del enfitéusis, se
han infringido en su concepto :

1.° La ley 2%, tit. 20, Partida 1.*, toda vez que al sa-
lir las tierras de Turillos del dominio util de los religio-
sos de Loreto, que las cultivaban y 4 la vez percibian el
diezmo de los frutos, volvieron & su primitiva condicion
de estar sujetas a esa prestacion:

2. Laley 4.3 tit. 1.% libro 10 de la Novisima Recopi-
lacion que ordena el cumplimiento de los contratos, por-
que reconociéndose por el del eufitéusis de 1817 que la
prestacion del octavo de frutos no era- enfitéutica, la con-
sidera sin embargo como tal la sentencia:

Y 3.° El decreto de las Cdrtes de 24 de Julio de 1837,

- hora que sefiala la condicion 8.* del pf(iego.

sancionado en el 29 del mismio, pues abolidas las pres-

21 rs.

60
120
220

30
90
72
144
é pliego

taciones decimales se condena & la recurrente 4 pagar

el ocheno de los fratos : ' .

Respecto al segundo extremo 6 punto decidido por
ser opuesta la sentencia 4 doctrina, pues aun considera-
da la prestacion de la octava parte de frutos como enfi-
téutica , debieron mandarse rebajar la parte-eorrespon-
diente al diezmo, segun una ejecutoria de la Real Au-
diencia de Zaragoza, que supone dadasobre caso analogo,
Yy todas las contribuciones y cargas correspondientes &
la utilidad del dominio dJirecto, que eran de obligacion
del convento, conforme al pacto noveno de la escritura de
1817, y que la recurrente tiene satisfechas:

. Y contraria tambien 4 la jurisprudencia de Aragon,
consignada por el comentador La Ripa, que no sostiene
el comiso por no habitar y cultivar por si mismo las tier-
ras; a la escritura otorgada en 1839 por D. Prudencio
Olivin, y 4 laley 4% tit. 4.°, Partida 6., atendidas las
condiciones de una de las personas & quienes aquel cedi6
el dominio il ; ley que en esta_parte deroga la 28, titu-
lo 8.2, Partida 8.5,y 1.-, uitulo 15, hbro 10 de la Novisima
Recopilacion citadas en la sentencia, pues solo habla del
comiso por insolvencia: v

Y en cuanto al tercer extremo de la sentencia, 6 sea
la reserva de derecho 4 favor de Dartigalongue, expuso la
Marquesa que el recurso le dirigia contra las dos primeras
decisiones de la sentencia, persuadida de que la reserva
que se hacia en la Gltima despues de declarar la luicion
como hecho consumado, y no declararla obligada & las
pensiones, no era contra ella ; pues en otro caso, de re-
sultar comprometidos los litigantes 4 nuevo litigio sobre
un punto discutide, desde luego le interponia tambien
conira esa declaracion: .

Vistos, siendo Ponente el Ministro D. Laureano Rojo de
Norzagaray : ‘

Considerando que el contrato consignado en la escri~

: tura de 8 de Noviembre de 1847, otorgada por la comuni-

dad de agustinos de Loreto', fué puramente enfitéutico,
Y que por consiguiente las prestaciones en él pactadas
deben reputarse de la misma naturaleza:

Considerando, ademas, que en dicha escritura nada
se dijo ni consta acerca del derecho de la comunidad
percibir el diezmo de las tierras que di6 en enfitéusis, ni
de la obligacion de los enfitéutas a pagarlo:

Considerando, por lo mismo, que no pueden invocar-
se con oportunidad en este caso las leyes relativas al pa—
go y abolicion de la prestacion decimal:

Considerando que calificado por la sentencia el con-
trato referido, segun su naturaleza y con sujecion a su
literal contexto, no se ha infringido la ley 1.*, tit. 1.°, li-
bro 10 de la Novisima Recopilacion:

Considerando que, no habiendo sido objeto del pleito
que se dedugera de la prestacion del ocheno el importe
del mismo y de las contribuciones, no puede ser motivo
de casacion el que no se haya decidido acerca de tales de-
ducciones:

Considerando que la parte de la sentencia favorable &
uno de los litigantes no puede ser tampoco motivo de ca-
sacion respecto del favorecido, segun lo tiene declarado
este Tribunal, y que en este caso se halla la recurrente
respecio de la declaracion hecha en la sentencia acerca
del comiso de las tierras objeto del litigio:

Considerando que la reserva de un derecho nada deci-
de definitivamente, y por 10 mismo ne puede fundarse so-
bre ella un recurso de casacion, con particularidad cuan-
do no se cita la ley ¢ doctrina que al hacerla se haya in-
fringido;

Fallamoes que debemos declarar y declaramos no ha~
ber lugar a! interpuesto por Dofna Rafaela Villanova,
Marquesa viuda de Villa-Lopez, & la que condenamos en
las costas;y devuélvanse los autos 4 la Audiencia de Za-
ragoza con la certificacion correspondiente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en la
Gaceta € insertara en la Coleccion legislativa , pasindose
al efecto las copias necesarias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos.=Ramon Lopez Vazquez.= Antero de
Echarri.= Gabriel Ceruelo de Velasco.=Joaquin de Pal-
ma y Vinuesa.=Pablo Jimenez de Palacio.=Laureano Rojo
de Norzagaray.=Ventura de Colsa y Pando.

Publicacion.=Leida y publicada fué la sentencia ante=
rior por elllmo. Sr. D. Laureano Rojo de Norzagaray, Mi~
nistro de la Sala primera del Tribunal Supremo de Jus-
ticia, estandose celebrando audiencia publica en la imis-

‘ma, de que certifico como Escribano de CAmara habili-

tado de dicho Supremo Tribunal.
Madrid 18 de Diciembre de 1864.=Luis Calatravefio.

ANUNCIOS OFICIALES.
Direccion general de Rentas Estancadas.

Esta Direccion general ha diSpuesio. ue el dia 3 de
Febrero. inmediato_se efectie segunda subgsta en. la Fa—
brica nacional del Sello para contratar la adquisicion de

- la tela de estopa que se necesita en aquel establecimien-

to con destino & enfardar el papel de cubiertas de cajeti~
llas de tabacos durante el afo de 1862, sujetandose dicha
subasta al tipo y eondigciones del pliego (ue aparece in-
serto en la Gaceta del 27 de Qctubre ultimo; advirtiendo
que la admision de proposiciones 4 los licitadores tendra
lugar desde las.doce hasta las doce y media, que es la

t————

Esta Direccion general ha dispuesto que el dia 14 de
Enero inmediato se celebre nueva subasta en la Fibrica
de tabacos de Santander para comtratar la construccion
de los cajones de pino que necesita dicho ¢stablecimiento
hasta fin de Diciembre de 1862, con sujecion 4 las condi~
ciones del pliego inserto en la Gaceta de 31 de Agosto
ultimo, y bajo ¢l mismo tipo de un real 28 cénts. que
sirvi6 para la anterior subasta.

Madrid 21 de Diciembre de 41864.=J. M. de Ossorno.

Direccion general de Consumos,
Casas de Moneda y Minas.

El dia 14 de Enero préximo tendré lugar en las minas
de Riotinto la subasta para contratar el servicio de carga
y descarga de pilones en aquel establecimiento durante
el entrante afo de 1862, bajo el tipo maximo admisible
de 6,80 rs. por cada metro cubico de mineral que resulte
cargado y descargado en los referidos pilones, y con su-
jecion & lo estipulado en el pliego de condiciones que se
hallara de manifiesto en esta Direccion general y en
aquellas minas.

Las proposiciones se presentardn arregladas al mo-
delo siguiente:

«El que suscribe, vecino de. .... , enterado del pliego
de condiciones para contratar el servicio de carga y des—
carga de pilenes de saturacion existentes 6 que se’ esta~
blezcan de nuevo en este establecimiento para todo el
afio de 1862, se compromete 4 tomarlo 4 su cargo.en el
precio de...... cada metro ctbico.

(Fecha y firma.)»

Madrid 19 de Diciembre de 1864.—<El Director gene-
ral, José Gener. '

El dia 11 de Enero préximo tendra lugar en las minas
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