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ETA DE MADRID.

'PARTE OFICIAL.

- PRESIDENGIA DEL CONSEJO DB MINISTROS.

.

sin novedad en su importante salud.

- Estadc'stica.

Excmo. Sr.: S. M. la Remwi (Q. D. G.) se ha ser-
vido nombrar Inspectores de Estadistica de la pro-
vincia de la Corufia al Coronel de infauteria en si-
tuacion de reemplazo D. José Chacon y Fernandez;
y de Ciudad-Real al primer Comandante de la pro-
pia arma D. Francisco Barrera de Luna, que reunen
los conocimientos necesarios para el desempefio de

estos cargos.

‘De Real érden lo digo 4 V. E. para su inteligencia
y efectos corsiguientes. Dios guarde 4 V. E. muchos

afnos. Madrid 7 de Febrero de 1861.

O'DONNELL.

Sr. Vicepresidente de la Comision de Estadistica ge-

neral del Reino.. ...
-

MIMSTERI® DE GRAGIA Y JUSTICIA.

Excemo. Sr.: Publicada en la Gaceta del 10 del
corriente la ley de autorizacion que da fuerza legis-
lativa al proyecto de ley hipotecaria presentado por
el Gobierno 4 las Cértes, la Remna (Q. D. G.) se ha
servido mandar se proceda & la impresion oficial de
dicha ley hipotecaria, cuya obra se declara propie-
dad del Estado; y que en su consecuencia se pre-
venga & los Tribunales, Juzgados y demas Autori-
dades que solo se tendran por auténticos los ejem-
plares que lleven el sello de este Ministerio, consi-
derandose como fraudulentos todos los que carezcan
de dicho requisito, y obrando contra sus autores a
virtud de lo dispuesto en los articulos 10 y 12 de
la ley de 410 de Junio de 1847 sobre propiedad lite-
raria para la imposicion de las penas a4 que haya lu-

gar conforme & derecho.

De Real érden lo digo & V. E. para los efectos
consigaientes. Dios guarde a V. E. muchos afios. Ma-

drid 15 de Febrero de 1861.
~ FERNANDEZ NEGRETE.
Sr. Presidente del Tribunal Supremo de Justicia.

—— TR e

MINISTERIO DE LA GUERRA Y DE ULTRAMAR.

El Gobernador Capitan general de Filipinas, con
fecha 2 de Diciembre ultimo, participa que no ocur-
ria novedad en aquellas Islas, y que el estado sani- -

tario era satisfactorio.

continuaba siendo satisfactorio.
TR e

-‘RESOLUTIONES TOMADAS POR EL MINISTERIO
DE MARINA.

Febrero 13. Concediendo cuatro meses de licencia al
Subteniente de infanteria de Marina D. José de la Parra

Y Aguilar.

Id. id. Disponiendo se proceda & la subasta de las
obras que han de ejecutarse en el cuartel de Marina de
Certagena, remitiéndose préviamente 4 este Ministerio el

pliego de condiciones.
Id. 14. Determinando las

"asignados al establecimiento.

1d.'id. Desestimando’ solicitud del Comandante de la
fragata ‘Perla para que se le siguiese abonando la asigna-
cion de mando declarada al porte de dicho buque, en
vez de trasporte de mas de 150 toneladas; y que en
cuanto 4 la asignacion de embarco que corresponda al
Capellan de la misma fragata respecto al tiempo que
" este buque permanecié en segunda situacion, se esté &

Enero del presente

lq resuelto en Real 6rden de 19 de
afio.

Id. id. Declarando que los Brigadieres 6 Capitanes de
navio que se encarguen del mando de cualquier cuerpo
unido de bajeles fuera de la vista de los Capitanes gene-
rales de departamento, por solo el hecho de ser el Co-
mandante de mayor grado 6 mis antiguo de ellos, son
unicamente acreedores 4 la asignacion de mando que por

los de sus destinos les corresponda.

Id. 15. Nombrando Comandante del vapor Venadito al

"Teniente de navio D. Manuel Delgado y Parejo.

Id. id. Concediendo al segundo Médico D. José Mon-
tero y Rios su licencia absoluta para retirarse del servi-

por no permitirle continuar

cio, con uso de uniforme,
el mal estado de su salud.

Id. id. Disponiendo
Cédiz cuandopel

geniero prictico
Garcia.

Id. id. Determinando que la comi
de maderas en la provincia de
operaciones a las de Asturias, Palencia

Id. id. Disponiendo que se suprim:
gastos de 540 ps. fs. anuales que se co
supuesto del apostadero de Filipinas
de las obras del varadero de Cahacao.

y Leon.

Id. 16. Promoviendo al empleo de Capitan de infan-
teria de Marina al Teniente de la misma arma D. Maria-
no Fernandez de Alarcon y Garcia, y nombrindole se-

gundo Comandante de la provincia de la Coruiia.

—— R

CONSEJO DE ESTADO.

REAL DECRETO. :

. Dofia Isaser 1T, por la gracia de Dios 1 la Consti-
e

las Espa-
~ Das. Al Gobernador y Consejo provincial de Badajoz,

- tacion de la Monsrquia espafiola- REiva

S. M. la Remxa nuestra Seiiora (Q. D. G.) y
su augusta Real familia contindan en esta corte

El Gobernador Capitan general de Puerto-Rico
participa con fecha 27 de Enero ultimo que no ocur-
tia novedad en aquella isla, y que el estado sanitario

_ 1ina prendas de vestuario que
“han de usar los sirvientes del Colegio Naval, y el haber’

Y racion que debe abonarseles, asi como 4 los tambores

que regrese al departamento de
estado de su salud se lo permita el In-
Supernumerario D. Eduardo Garrido y

sion para el acopio
Santander, extienda sus

a la asignacion de
nsignan en el pre-
para el encargado

y 4 cualesquiera otras Autoridades y personas a quie-
nes tocare su observancia y cumplimiento, sabed: que
he venido en decretar lo siguiente:

«En el pleito pendiente en grado de apelacion en
el Consejo de Estado entre partes, de la una D. Fran-
cisco de Paula Fernandez de Cdérdova, Conde de la
Puebla del Maestre, y por defuncion del mismo sus
hijos y herederos, y D. Manuel Angulo, vecino de
Jerez de los Caballeros, sin que este y aquellos ha-
yan nombrado nuevo representante por fallecimien~
to del Letrado que les defendia, 4 pesar de haber sido
al efecto citados y emplazados en debida forma; Don
Fernando Jaraquemada, vecino ds Villafranca de los
Barros, y en su nombre el Licenciado D. Antonio
Ubach, y D. Antonio Sanchez Arjona, que lo es de
Fregenal, en rebeldia, apelantes; y de la otra D. Ma-
nuel Lopez de Ayala, Conde de Casa-Ayala, vecino
de Castuera, y el Licenciado D. Mariano Luis Prieto,
su Abogado defensor, apelado, sobre nulidad del
deslinde practicado en virtud de providencia del Go-
bernador de la provincia de Badajoz de la dehesa
denominada Chacones, sita en término de Jerez de
los Caballeros :

Visto:

Visto el expediente instruido & instancia de Juan
Casaus, vecino de Jerez de los Caballeros, solicitando
en 16 de Agosto de4839, ante la Intendencia de Ren-
tas de Badajoz, que se mandase tasar y sacar a su-
basta la parte que en la dehesa titulada Chacones
pertenecia a la Hacieuda puiblica como procedente del
convento de religiosas de la Gracia de aquella ciu-
dad, del cual resulta que remitido al Juzgado de pri~-

.aera instancia de la misma se nombraron peritos

tasadores, quienes evacuaron su encargo despues de
manifestar la Administracion de Bienes nacionales que
4 dicho convento pertenecio la sétima parte de la ci-
tada dehesa, dandola de cabida 23 fanegas. Que es-
tando arrendada en 928 rs. 20 mrs. anuales, se ca-
pitaliz6 en 27.858 rs. 28 mrs., por cuya cantidad
se sacé 4 subasta, y por la misma se rematoé en 20
de Enero.de 1842 4 favor de D. Manuel Lopez de
Avyala, vecino de Castuera; se aprobo el remate por
la Junta superior de Ventas, y puso & aquel en
posesion de la finca, dandole a4 reconocer como due-
fio al colono D. Antonio Sanchez Arjona, vecino
de Fregenal, y otorgindose la correspondiente escri-
tura de venta en 29 de Setiembre de 1843:

Vista la demanda que D. Manuel Lopez de Ayala
propuso en 3 de Abril de 1846 en dicho Juzgado de
primera instancia contra el Conde de la Puebla del
Maestre, el de la Corte , D. Antonio Sanchez Arjona
y D. Fernando Jaraquemada, condéminos pro indiviso
en la dehesa referida, con la pretension de que se di-
vidiera esta, asignandole las porciones de tierra y ar-
boles que le correspendiesen por la sétima y vigésima
partes de su pertenencia; de cuya demanda, dado
traslado con emplazamiento 4 los demandados, estu-
vieron conformes en la division , siempre que a cada
uno de ellos se le asignasen las partes que decian
corresponderles en la dehesa de las 19 en que estaba
dividida; en virtud de lo cual el Juzgado dispuso
que precediese un juicio declaratorio de las que cada
condémino debia percibir, y que 4 este fin presen-
taran sus respectivos titulos de pertenencia, verifi-
cando los interesados la exhibicion de algunos docu-
mentos ea que.-aparecia que en lo antiguo se cono-
ci6 la dehesa de Chacona, lindante con la de Chaco-
nes, en la cual, yno en esta, era participe el conven-
to de la Gracia. Mas en tal estado Ayala, por medio
de articulo de prévio pronunciamiento, pidi6 que el
Juzgado se inhibiera del sonocimiento del asunto, y
remnitiera lo actuado a la Intendencia de la provincia
como incidencia de la subasta; cuyo articulo fué
desestimado, y confirmada esta providencia en gra-
do de apelacion, sin perjuicio de que Ayala usara de
su derecho como viera convenirle:

Vista la inslancia con que por consecuencia del
anterior proveido, yacompanando testimonio de par-
te de las ref-ridas actuaciones , acudio Lopez Ayala
4 la Intendencia de Badajoz en solicitud de que se
mandara proceder al deslinde y mensura de las de-
hesas de Chacones y Chacona, y se le diera posesion
de la sétima parte de ambas en la de Chacona, otor-
gandole la correspondiente escritura de venta de di-
cha parte con cancelacion de la que se le otorgé con
el nombre de Chacones en 29 de Setiembre de 1843;
y visto igualmente el decreto del Gobernador de la
misma provincia de 17 de Mayo de 1850, en que
despues de oir 4 las oficinas de Hacienda publica y
al Asesor acordé, de conformidad con su parecer, que
se practicase el deslinde de las dds dehesas, citando-
se a los condominos de la de Chacones y & los due-
fios de las colindantes, y nombré para su ejecucion
al perito agrénomo D. Juan de la Cruz Falcon:

Visto el deslinde practicado por el mismo , con
asistencia de Escribano publico y de algunos de los
interesados , al que se di6 principio en 22 de Marzo
de 1851, despues de cinco suspensiones de otros tan—
tos sefialamientos de dia para ello, hechas con varios
motivos desde el 27 de Mayo de 1850 en que se
mandé verificar y se empezd 4 citar & los colindan-
tes, habiéndolo sido en debida forma por primera
vez dichos cuatro conduefios en 18, 19, 20 y 24 de
Julio del mismo 50:

- Vista la demanda deducida en 6 de Abril de
1853 ante el Gobernador de la provincia, 4 nombre
del Conde de la Puebla del Maestre, D. Fernando Ja-
raquemada, D. Antonio Sanchez Arjona y Conde de
la Corte, & que se adhirié por fallecimiento de este
D. Manuel Angulo, como marido de Donia Josefa de
Mendoza , hija y heredera del difunto Conde, la cual
4 instancia de Avyala se remitié con todos los antece-
dentes al Juzgado de la Subdelegacion de Rentas; y
por tltimo, por inhibicion de dicho Juzgado pasé al
Consejo provincial, pretendiendo en ella los deman-
dantes que se declarase nulo y de ningun valor ni
efecto el deslinde verificado por Falcon, y se hiciera
saber 4 D. Manuel Lopez Ayala que si le asistia al-
gun derecho que ejercitar contra los duefios de la
dehesa de Chacones acudiera ante los Tribunales
competentes :

Visto elescrito de contestacion, en que D. Manuel
Lopez Ayala se opuso & lo pretendido en la demanda,
solicitando 4 su vez que se desestimara y declarara
valido dicho deslinde, é igualmente se mandase que
la asignacion quese le hizoen la dehesa de la Chacona,
Para sanearle lo que con error se le vendis, se rea-

izara por medio del otorgamiento de la correspon-
diente escritura :

Vistas las pruebas de las partes:

Vista la sentencia pronunciada por el Consejo pro-
vincial en 7 de Abril de 1853, por la que declaré valido
y subsistente el deslinde en cuestion, sin que por ello

se entendiesen perjudicados los derechos dominicales
de los demandantes, que podrian hacer eficaces en los
Tribunales competentes, y por consscuencia que se
debia poner en posesion & D. Manuel Lopez Ayala de
la parte de terreno comprendida en el referido des—
linde :

Visto el recurso de apelacion interpuesto por los
demandantes, que les fué admitido en el solo efecto
devolutivo , y el escrito en que mejorando dicho re-
curso piden que se revoque la sentencia del inferior
declarando nulo el citado deslinde, y que dejando
sin efecto la posesion conferida & Lopez de Ayala se
repongan las cosas al ser y estado que tenian antes
de verificarse aquella operacion divisoria, con indem-
nizacion de dafios y perjuicios v las costas:

Vista la contestacion del representante de Don
Manuel Lopez de Ayala, Conde de Casa-Ayala, con
la solicitud de que se confirme con las costss de 4m-
bas instancias la sentencia apelada, sin perjuicio del
derecho de su representado al tanto mas de renta
que debe percibir, asi como el Estado, por el tanto
mas de medida que arroja el apeo de 1851:

Visto el escrito de mi Fiscal, de conformidad con
la anterior solicitud de confirmacion de la referida
sentencia :

Vista la Real 6rden de 25 de Noviembre de 1839:
Considerando que la nulidad del deslinde practi-
cado por el perito agrénomo D. Juan de la Cruz Fal-
con, objeto de la demanda de estos autos, se funda:
1.° En que la Autoridad competente para hacerle

_era la judicial.

2.° En que no puede procederse 4 él existiendo
como existia 4 la sazon en el Juzgado de primera ins—
tancia de Jerez de los Caballeros un pleito entre los
interesados en el presente sobre division de la de-
hesa comun denominada Chacones. '

3. En que se ejecuté esta operacion sin citar con
anticipacion de dos meses, conforme & las disposicio-
nes que regian, a los conduefios de dicha dehesa.

£.° En que se practicé sin el preciso conocimiento
de la existencia real de la que se supuso colindante,
bajo la denominacion de la Chacona, y en la cual
se coloco la parte de dehesa que, procedente de bie-
nes nacionales, fué vendida al expresado Conde de
Casa-Ayala.

5.° y tltimo. En que fué hecho el deslinde por un
Juez comisionado, que 4 esta cualidad reunia la de
perito agrénomo:

Considerando, en cuanto al primero de estos cinco
fundamentos, que la designacion de la cosa vendida
a dicho Conde, que fué lo que se hizo por medio del
deslinde, correspondia indudablemeute & la Admi-
nistracion, segun la citada Real érden de 25 de No-
viembre de 1839, como incidencia del remate :

Considerando, relativamente al segundo de di-
chos fundamentos, que el pleito pendiente en el
referido Juzgado ordinario ol tiempo del deslinde
no pudo constituir un impedimento legal para ve-
rificarle, por ser dos cosas esencialmente distinlas
el dividir una finca comun para reducirla & propie-
dad particalar, y el separar una finca particular 6
comun de otra u otras fincas de cualquiera de estas
dos clases, que es a lo que el deslinde se encamina:

Considerando , respecto del tercer fundamento,
que el objeto de la citacion de los colindantes con
dos meses de anticipacion (concediendo que este largo
plazo fuese preciso en el deslinde de que se trata) es
darles tiempo suficiente para que reunan sus titulos,
y puedan concurcir con la preparacion oportuna a
esta operacion :

Considerando que el referido objeto se llené cum-
plidamente en el presente caso, puesto que, suspen-
dido y aplazado cinco veces por varios motivos, ha—
ciéndolo saber 4 los interesados, puede decirse que
les fué anunciado oficialmente el deslinde mandado
practicar, no ya con dos, sino con ocho meses de
anticipacion, pues los cuatro apelantes quedaron no-
tificados en Julio de 1830, y lo fueron despues en las
insinuadus suspensiones, y al deslinde no se dié
principio hasta 22 de Marzo de 1851 :

Considerando, por lo que hace al cuarto funda-
mento, que no estan en su derecho los apelantes ale-
gandolo despues que pudiendo no quisieron llevar
al deslinde sus titulos para contribuir por su resul-
tado al acierto, haciendo presumir con ello que huho
de hacerse aquel conforme & las indicaciones de es—
tos titulos, que en otro caso los apelantes se habrian
apresurado & presentar:

Considerando, por lo tocante al quinto y wltimo
fundamento, que el verdadero Juez del desiinde no
faé el perito agrénomo (ue le electué , sino el Gober—
nador, que le dié comision para ello precisamente
atendiendo 4 su pericia, lo cual no ofrece inconve—
niente alguno en los desiindes gubernativos:

Considerando, en fin, que por el de que se trata
no se ha establecido un estado permanente de suyo,
sino_provisional como subordinado 4 lo que pueda
resultar del juicio de propiedad, para el que a los
apelantes se reserva su derecho en el fallo a elado;

Conformandome con lo consultado por la Sala de
lo Contencioso del Consejo de Estado en sesion 4 que
asistieron D. Domingo Ruiz de la Vega, Presidente;

r z Al b
D. Andrés Garcia Camba, D. Joaquin José¢ Casaus,
D. Manuel Quesada, D. Francisco Times Hévia, Don
Antonio Caballero, D. Manuel de Sierra v Moya
D. Antonio Escudero, D. Pedro Gomez de 13 Serna.
el Marqués de Gerona y el Marqués de Valgomera’

Vengo en confirmar la sentencia apelada. ’

Dado en Palacio 4 veinticinco de Enero de mil ocho-
cientos sesenta y uno. = Estd rubricade de la Real
mano.—El Presigente del Consejo de Ministros, Leo-
poldo O’Donnell.»

Publicacion =Leido y publicado el anterior Real
decreto por mi el Secretario general del Consejo de
Estado hallandose celebrando audiencia publica la
Sala de lo Contencioso, acordé que se tenga como re-
solucion final en la instancia y autos 4 que se refie-
re; que se una 4 los mismos; se notifique en forma a
las partes, y se inserte en la Gaceta, de que certifico.

Madrid 31 de Enero de 1861.—Juanp Sunys.

——O@h—

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de Madrid, 4 15 de Febrero de
1861, en los aulos pendientes ante Nos por recurso de
casacion seguidos en el Juzgado de primera intancia de
Cuenca y en la Real Audiencia de Albacete por D. José
Maria Antelo con D. Diego Garcia lzquierdo sobre re-
tracto de un oficio de Notario mayor del Tribunal ecle-
sidstico de aquel Obispado:

Resultando que en 24 de Abril de 1859 D. Mariano

.

Antelo vendié al Izquierdo el expresado oficio, y que
contra esta venta se interpusd> demanda de retracto por
D. José Maria Antelo, sobrino carnal de aquel, apoydn-
dola en que la Notaria era patrimonial y de abolengo,
adquirida por herencia, v poseida y conservada por lar-
go tiempo en su familia: .

Resultando que el demandado, reconociendo el paren-
tesco del demandante con el vendedor, y conviniendo
en la procedencia de la~ Notaria, impugné sin embargo
la demanda, porque las leyes que establecen el retracto
genlilicio se refieren unicamente & los bienes reaices,
adoptando la palabra heredad , v el mencionado oficio lo
era solo honorifico, consistiendo en su mero uso:

Resultando que absuelto el comprador de la demanda
por el Juez de primera instancia, y revocada esta sen-
teucia por la que pronuncio en 1.° de Diciembre de 1859
la Sala primera de la Real Audiencia de Albacete, se in—
terpuso counlra ella el presente recurso por haberse in-
fringido las leyes 2.% 3.* y 4.% tit. 1.° del Fuero viejo de
Castilla; la 230 del Estilo; la 13, tit. 40, lib. 3.° del Fue-
ro Real; la 6.* y 7., tit. 7.°, 1ib. 5.° de las Ordenanzas Rea-
les de Castilla, y 1a 4.%, 2% y 3.3, tit. 13, lib. 10 de la No-
visima Recopilacion, en todas las que se usa de las pa-
labras heredad y bienes raices para designar los que
pueden ser retraidos, conformindose con esto las dispo-
siciones de la lev de Enjuiciamiento civil: las leyes de
Toro 70, 71, 72,73 y 74, en que se fundaba la sentencia,
porque usindose en ellas de la frase cosa ¢ cosas vendidas,
la palabra cosa se habia aplicado en nuestra legislacion
a las heredades y 4 los bienes raices ; citando por alti-
mo, v por el propio concepto de haberse infringido, la
doctrina admitida por este Supremo Tribunal en sen-
tencia de 5 de Diciembre de 1856, de que las leyes sobre
retracto gentilicio mo podian ampliarse en su aplicacion:

Visto, siendo Ponente el Ministro D. Joaquin de Pal-
ma y Vinuesa :

Considerando que los oficios publicos difieren por su
naturaleza y condiciones de los bienes patrimoniales 6
de abolengo que, como objeto del retracio gentilicio,, de-
signan, con el riombre de heredad, las leyes que lo esta-
blecieion :

Considerando que estas leyes, como restrictivas del
derecho de propiedad y de su libre ejercicio, no deben
ampliarse, ni puede entenderse que se ampliaron por
las posteriores de Toro, que cita la Sala juzgadora en
apoyo de su sentencia, y usaron de la palabra cosa; por-
que la generalidad de esta expresion debe acomodarse &
la acepcion particular y va determinada por aquellas, a
las que siempre se refieren, encargando su puntual y
exacta observancia:

Y considerando por lo expuesto que, habiéndos= esti-
mado procedente el retracto gentilicio de la Notaria ecle-
siastica vendida por D. Mariano Antelo, se ha infringido
la doctrina citada en el recurso, y admitida por este Su-
premo Tribunal, de conformidad con la letra y espirita
de las mencionadas leyes.

Fallamos que debemos declarar y declaramos que hi
lugar al recurso de casacion interpuesto por D. Diego
Garcia Izquierdo, v en su virtud casamos y anulamos la
sentencia que en 1.° de Diciembre de 1859 pronuncié la
Sala primera de la Real Audiencia de Albacete.

Asf por esta nuestra sentencia, que se publicari en
la Gaceta é insertara en la Coleccion legislativa, pasindose
al efecto las oportunas copias, lo pronunciamos, manda-
mos y firmamos=Ramon Lopez Vazquez.==Sebastian
Genzalez Nandin.=Antero de Echarri==Joaquin de Pal-
ma v Viiuesa.=Pedro Gomez de Hermosa.==Pablo Jime-
nez de Palacio.=Laureano Rojo de Nnrzagaray.

Publicacion.=Leida y publicada fué la anterior sen-
tencia por el llmo. Sr. D. Joaquin de Palma y Vinuesa, Mi-
pistro de la Sala primera del Supremo Tribunal de Justi-
cia, celebrando audiencia publica la misma Sala en el dia
de hoy, de que yo el Escribano de Camara certifico.

Madrid 15 de Febrero de 4861.=Juan de Dius Rubio.

En la villa y corte de Madrid, 4 15 de Febrero de 1861,
en los autos pendientes ante Nos por recurso de casacion
seguidos en el Juzgado de primera instancia de Puente-
deame y en la Sala tercera de la Real Audiencia de la Co-
rufia por D. Tomas Lorenzo Diaz, como marido de Dofia
Saturnina Rodriguez , con Dona Céandida Pol sobre ser-
vidumbre:

Resultando que & consecuencia de haberse decidido
ejecutoriamente un inlerdiclo en favor de Doila Candida
Pol, que le interpuso sobre recobrar la posesion de una
tierra, entablo demanda en 8 de Abril de 1858 D. Tomds
Lorenzo Diaz, en la que expuso que, siendo sumujer due-
fia por herencia de sus prdres de upa pieza de tierra de
labradio al sitio de Lamelas, habia tenido desde tiempo
inmemorial el derecho de pasar & pié para su cultivo por
la cabecern de otra tierra contigua 4 ella de propiedad
de Dofna E4ndida Pol, servidumbre que esta habia impe-
dido, haciendo desaparecer una losa que servia de puente
para pasar un pequeilo caiio ‘4 la entrada de aquella, im-
pidiendo ademds que aprovechase la tierra y lodos que
arrastraba la ribera-mar en sus corrientes, como lo ve-
nia haciendo y lo habian hecho sus causantes, y podia
hacerlo el primero que lo recogiera; pidiendo en su vir-
tud que se condenase 4 Dofia Cindida Pol 4 reconocer y
consentir la citada servidumbre, & que no le impidiese
recoger los escombros v lodos de la ribera-mar, y . al
reintegro de las cantidades que le habia hecho satisfacer
por virtud del interdicto:

Resultando que conferido traslado de esta demanda &
Dofia Candida Pol, propuso como excepcion dilatoria la
falta de su personalidad, sobre lo que formé articulo de
prévio y especial pronunciamiento, que repelié de oficio
el Juez de primera instancia por auto de 29 de Abril de
1858, que confirmé la Sala tercera de la Real Audiencia
de la Corufia en 10 de Julio del mismo afio; ejecutoria
que fué consentida por la interesada, y en su consecuen-
cia esta contradijo la demanda negando que la finca en
cuestion hubiese debido jamas servidumbre 4 la de Don
Tomas Lorenzo Diaz, asi como que este tuviera derecho
para recoger la tierra que arrojaban las avenidas sin
atacar la propiedad ajena, reproduciendo, por tltimo,
como perentoria la excepcion de su falta de personalidad
para que vélidamente pudiera entenderse con ella la de-
manda por no ser dueiia de la tierra, y hallarse unica-~
mente & su cuidado como procedente de la herencia pa-
t2rna y patrimonio de su hermano:

Resultando que practicada por una y otra parte prue-
ba testifical y de inspeccion del terreno, diclo sentencia
el Juez de primera instancia en 9 de Marzo de 1859, que
confirmo la Sala tercera de la Real Audiencia de la Co-
ruila en 17 de Setiembre del misme afio, por la que con-
deno 4 Dofia Candida Pol & cousentir la servidumbre de
paso en la heredad de que se trata en este pleito:

Resultando que Dona Caodida Pol interpuso -el pre-
senle recurso alegando que, no siendo duefia de la finca
objeto de la cuestion , se habian infringido la ley 4., ti-
tulo 10, Partida 3%, que dice que una de las preguntas
que puede hacer el demandante al demandado antes de
presentar la demanda es si tiene la cosa demandada, y
contestando afirmativamente podia seguir el juicio , de
donde se deducia que si dijere que no era duefo, y esto
resultase, el juicio era nulo; la ley 29, tit. 2.°, Partida 3.%,
que dispone que el demandado por cosa que no es suya
y tiene en nombre de otro, debe designar la persona de
quien la tiene, cuyo emplazamienlo procede; y la ley 2.2,
titulo 3.° de la propia Parlida, que determina que si el
demandado se finge duefio de la cosa sin serlo, respon-
de al demandador del valor de aquella, lo que significaba
que en el caso contrario de nada respondia ni con él po-
dia entenderse la sentencia. Y que prescindiendo de esto,
se infringia la ley 15, tft. 31, Partida 3.%, que previene
que la servidumbre de senda se adquniere por usarla tan-
to tiempo de que ne se puedan acordar los hombres, cu-
ya prueba faltaba; la ley 4. tit. 28 de la Partida 3.2, que

autoriza para hacer cualquiera obra y aprovecharse de

ella, salvo el derecho eomunal, y la 6.* del mismo titulo
y Partida, que previene que las riberas son, en cuanto al
sefiorie, de aquellos cuyas son las heredades que estin
limitrofes :

Visto, siendo Ponente el Ministro D. Laureano Rojo de
Norzagaray:

Cousiderando que decidido ejecutoriamente el punto
relativo & la nulidad del juicio por falta de personalidad
de la demandada, sin haberse reclamado :&tismpo:, no§
procede respecto 4 este particular recurso de casacion, y
mnénos con arreglo al art. 1.012 de la ley.de Enjuicia-@
mienio civil, no pudiendo por tanto tomarse en cuenta
como infringidas las leves. 1.%,.tit..10; 29,.4it:: 2.%.y 2.°H
titulo 3.° de la Partida 3. citadas por el recurrente :

Considerando que al aprectar 1a“Sala “senterrciadora®
del modo que lo ha hecho la fuerza.probateria de las de-
claraciones de los testigos, en conformidad 4 10 prescrito
en el art. 317 de la ley de Enjuiciamiento civil , no ha
infringido las leyes en fal coneepto citadas, ni otra algu-
na disposicion legal; L

Fallamos que debemos declarar, y declaramos no ha-
ber lugar al recurso de casacion interpuesto por Doha
Céndida Pol, 4 quien condenamos 4 la érdida,de ka can-
tidad por que presté caucion, que saﬁét};’ra’ cuando ‘vihie-
re & mejor fortuna, y en las costas; devolviéndose los au-
tos con la certificacion correspondiente .14 Audiéheia de
que proceden , y lo acordado. )

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en
la Gaceta é insertara en la Coleceion legislativa, pasdndo-
se al efecto las oportunas copias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.—Ramon Lopez Vazquez.==Sebastian
Gonzalez Nandin.—=Miguel Osca.=Manuel Ortiz de Ziii-
ga.=Antero de Echarri.—=Pablo Jimenez de Palacio.—=Lau-
reano Rojo de Norzagaray.

Puablicacion.=Leida y publicada fué la precedente
sentencia por el I'mo. Sr. D. Laufeanio Rojo*dw Norzaga--
ray, Ministro de la Sala primera del Supremo Fribunal
de Justicia , celebrando audiencia publica la misma Sala
f’rfli el dia de hoy, de que yo el Escribano de Camara cer-
ifico.

Madrid 15 de Febrero de 1861.=Juan de Dios Rubio.

—

ANUNCIOS OFICIALES.

Direccion general de Instruccion publica.
Negociado 4.°

Se halla vacante en el lastituto provincial de segunda
clase de Granada la citedra de elementos de fisica y
quimica, la cual debe proveerse, conforme al art. 208 de
la ley de 9 de Setiembre de 4857, por concurso entre los
Catedraticos de Instituto de tercera clase que tengan ti-
tulo de Regente en dicha asignatura, 6 el de Liceneiado
6 Bachiller en la facultad 4 que corresponde. . . .

Los aspirantes presentarin a esta Direccion general
sus solicitudes documentadas en el térinino de un mes,
contado desde la publicacion de. este anuncio en-le Ga-
ceta de Madrid, para los efectos prevenidos en la seccion
5. tit. 3.° del reglamento de Estudios de 10 de Setiem—
bre de 1852.

Midrid 7 de Febrero de 1861.=El Director general,
Pedro Sabau.

Se halla vacante en el Instituto provincial de primera
clase de esta corte titulado del” Noviciado, 1a catedra de
elementos de fisica y quimica, la cual dehe proveerrse, con-
forme al art. 208 de la ley de 9 de Setiembre de 1857,
por concurso entre los Catedraticos del Institutd de se-
gunda clase que tengan titulo de Regente en dicha asig-
natura 6 el de Licenciado 6 Bachiller en Td facultad 4
que corresponde. . [

Los aspirantes presentaran 4 esta, Direccion’general
sus solicitudes documentadas en el término de un_mes,
contado desde la publicacion de este anuncio en la Ga-
ceta de Madrid, para jos efectos prevenidos en la seccion
8.2 tit. 3.° de! reglamento de Estudios de 10 de Setiemn-
bre de 1852.

Madrid 7 de Febrero de 1861.=El Directolr general,
Pedro Sabau.

Se halla vacante en el Instituto provincial dle segunda
clase de Barcelona la ciledra de elementos dle fisica vy
quimica, la cual debe proveerse, conforme al art. 208 de la
ley de 9 de Setiembre de 1857, por concursa entre los
Catedraticos de Instituto de tercera clase que tengzan ti-
tulo de Regente en dicha asignatura , 6 el de Licenciado
6 Bachiller en la facultad 4 que corresponde. =~~~

Los aspirantes presentardn a esta Direccion general
sus solicitudes documentadas en el término de un mes,
contado desde la publicacion de este anuncio en la Gace-
ta de Madrid para los efectos prevenidos en la seccion
8.5 tit 3.° del reglamento de Estudios de 10 de Setiembre
de 1852.

Madrid 7 de Febrero de 1864.= El Director general,
Pedro Sabau.

Direccion general de Obras publigas.

En virtud de lo dispuesto por Real érden de 7 de No~
viembre titimo, esta Direccion general ha’ sefialado e1
dia 15 de Marzo proximo, 4 las doce de su mahana, para
la adjudicacion eu publica subasta de las obras que fal-
tan en los trozos noveno, décimo y undécimo de’la car-
retera de segundo orden de Vich a Ripoll ,_provincia de
Gerona, cuyo presupuesto asciende & 4.573.463 rs. 84
céntimos. -

La subasta se celebrara en los términos prevenidos
por la instruccion de 18 de Marzo de 1852, en esta cor-
le ante la Direccion general de Obras publicas, situada
en el local que ocupa el Ministerio de Fomento, y en "
Geroha ante el Gobernador de la’ provincia, hallindose
en dmbos puntos de manifiesto, para conocimiénfo- del
publico, el presupuesto, condiciones y planos correspon-
dientes. e R

Las proposiciones se presentarin en pliegos cer-
rados , arreglandose exactamente al adjunto’ modelo; y la
cantidad que ha de consignarse préviamente como ga-
rantia para tomar parte en esta subasta serd de 60.000
reales en dinero 6 acciones de caminos, 6 bién en efec—
tos de la Deuda publica al tipo que les estd asignddo por
las respectivas disposiciones vigentes, ¥ en_los que ne lo
tuvieren al de su cotizacion en la Bolsa et dia anterior al
fijado para da subasta; debiendo acompaiiarse’ & eada
pliego el documento que acredite haber realizado el de-
pésito del modo que previene la referida instruccion.

En el caso de que resultasen dos 6 més proposiciones
iguales se celebrara, inicamente entre sus autores, una
segunda licitacion abierta en los términos  prescrilos  per
la citada instruccion, siendo la primera mejora por lo.mé-
nos de 4.000 rs., quedando las demas & voluntad de los
licitadores. siempre que no bajen de 400 rs. e

Madrid 14 de Febrero de 1861.—El Director general de
Obras publicas , José F. de Uria.

Modelo de proposicion.

D. N. N,, vecino de... .., enterado del antncio publi~
cado con fecha 14 de Febrero ultimo, y de las condiciones
¥y requisitos que se exigen para la adjudicacion en publica
subasta de las obras que faltan enlos trozos noverfo, dé-
cimo y undécimo de la carretera de segundo 6rdéh-‘de
Vich & Ripoll, provincia de Gerona,’se coniproftiete 4
tomar 4 su cargo la construccion de las’ misthas', ‘¢or @s-
tricta sujecion & los expresados requisilos y eondiciones,
por la cantidad de...... R R

{Aqui la proposicion que se haga, admitiendo 6 mejo~



rando lisa y lanamenie el tipo fijado; pero advirtiendo
3ue serd desechada toda propuesta en que no se exprese

eterminadamente la cantidad, escrita en letra, por la que
se compromete el proponente 4 la ejecucion de las obras.)

(Fecha y firma del proponente.)

En virtud de lo dispuesto por Real 6rden de ayer,
esta Direccion genmeral ha sefialado el dia 15 de Marzo
préximo, & las doce de su mafiana, para la adjudicacion
en. publica subasta de las obras de la carretera de se-
gundo 6rden de Bircena de Cicero 4 Santofia, provincia

de Szgniander, cuyo presupuesto asciende & 631.544 rs.
29 cénts,

La subasta se celebrard en los términos prevenidos
por la instruccion de 48 de Marzo de 1852, en esta corte
ante la Direccion general de Obras publicas, sitnada en
el local-qué ocupa el Ministerio de Fomento, y en San—
tander ante el Gobernador de la provincia, hallindose en
dmbos puntos de manifiesto para conocimiento del pii-
blico el presupuesto, condiciones y planos correspon-
dientes.

arreglindose exactamente al adjunto medelo; y la canli-
dad que ha de consignarse préviamente como garantia
para tomar parte en esta siffista serd de 30.000 rs. en
dinero 6 acciones de camihossié-bien en efectos de la
Deuda publica al tipo que les esta asignado por las res-—
pectivas disposiciones vigentes, y en los que no lo tu-
vieren al de su cotizacion en la Bolsa el dia anterior al
fijado para la subasta, debiendo acompafiarse & cada
pliego el documento que gcredite haber realizado el de-
posito del modo que previene la referida instruccion.

Las proposiciones se presentaran en pliegos cerrados,

- e v T -

T 5‘13__‘11\,\

[ ignales se celebrard, unicamente entre sus aulores , una

segunda licitacion abierta en los términos prescritos por
la citada instruccion, siendo la primera mejora por lo mé-
nos de 3.000 rs.,quedando las demds 4 voluntad de los
licitadores siempre que no bajen de 309 rs.

Madrid 14 de Febrero de 1861 .~<El Director general de
Obras ptiblicas, José Francisco de Uria.

Modelo de proposicion.
D. N. N,, vecino de , enterado del anuncio pu-

.....

En el caso de que resultasen dos ¢ mds proposiciones

blicado con fecha 44 de Febrero ultimo, y de las condicio-
nes y requisitos que se exigen para la adjudicacion en

plblica subasta de las obras de la carrelera de segunda
o6rden de Bircena de Cicero 4 Santofia, provincia de San-
tander , se compromete a tomar & su cargo la construc-
cion de las mismas, con estricta sujecion 4 los expre-
sados requisitos y condiciones, por la cantidad de......

(Aqui la proposicion que se haga, admitiendo 6 mejo-
rando lisa y llanamente el tipo fijado ; pero advirtiendo
que sera desechada toda propuesta en que no se exprese
determinadamente la cantidad, escrita en letra, por la que
se compromete el proponente & la ejecucion de las obras.)

{Fecha y firma del proponente.)

FERRO-CARRILES DE MADRID A IRUN.

DE FERRO-CARRILES DE MADRID.

DIVISION
= S
SECCION DE MADRID A AVILA.—LONGITUD 121 KILOMETROS Y 980 METROS.
EN CONSTRUCCION.
Estapo de las obras de nueva construccion ejecutadas hasta fin del cuarto trimestre del aiio de 1860.
EXPLANACION. f OBRAS DE FABRICA. VIA Y ACCESORIOS. EDIFICIOS. §" MATERIAL MOVIL. SE HAN OCUPADO DIARIAMENTE POR
N i - : TERMINO MEDIO.
V PONTON EPOSITOS|| COCHERA éoéﬂﬂnas i J 7 | wacones
) NTONES Y PASOS] ALCANTARILLAS, TA- "~ |DEPOSITO HERAS SIMAQUINAS PARA MER-,
FN CONSTRUCCAON. CONCLUIDA. ) PUENTES Y VIADUCTOS. |\ pERIORES E INFE— JEAS, CARNOS Y SIFONES. TRAVIE- | BARRAS- | DE AGUA |DE MAQUI] DE LOCOMO— CANCIAS Y
TUNELES. RIORES, Tineles SAS.  |CARRILES.| COLOCA—~ NAS. JCARKUAJE.|| TORAS. GANADOS.
s Trozos i | — et T — e | i | e, — — DOS.” — — I CITENDERS 4 neican o O ST T IR
— concluidos. — Jornaleros.|Caballerias.| Wagones. | Carros.
en que se . ¢ . ) | >
i En construc-|Concluido.| En cons- En construc-|Concluido. — Acopiadas | Acopiadas. Conclui- | Conclui- || Armadas.] —  |Descubior- o
trahaja. cien. truccion. |Concluido.]  cion. das. das. - tos. - - - -
Kiléms. | Metros. | Kiloms. | Metros. | Mets. ciibs. - ) , )
Nimero. | Namero. § Namero. | Namero. | Nuamero. | Namero. {Metros lineales|| Nimero. | Namero. | Namero. || Néamero. § Namero. Nimero. | Nimero. | Namero. {{ Ndmero. | Nimero. | Ntmero. | Némero.
En fin del anterior............ .40 al 12 23 596 26 962 22.646 2 - 1 8 6 3 4 331
Durante el actual................. » » » ! 706 19.342 » » » 7 » 1 107 13.562 | 1.692 1 1 1 2 2 60 3.023 338 123 114
Hasta la fecha........ cheneee 4 10 al AT 32 302 28 668 £1.988 2 1 2 13 2 75 438
OBSERVACIONES. En 1la casilla de taneles concluidos hay 262 metros lineales revestidos, y los restantes sin revestir. :

A cuatro pasos inferiores de los que aparecen concluidos les faltan los tramos de hierro.
De los dos pasos superiores que estin en construccion, al del hectémetro 156 no le falta mas que la im
Uno de los puentes en construccion es el del rio Guadarrama que no le falta mas que la barandilla.

El otro es del rio de la Parra que tiene concluidos sus estribos hasta los arranques.
Las dos cocheras que estan construidas son provisionales,

Madrid 14 de Febrero de 1861.=El Director general, José F. de Uria

FERRO-CARRIL DE ARENYS DE MAR A LA RAMBLA DE SANTA COLOMA.

posta de coronacion y el antepecho, y al del 48 se le estdn colocando las cimbras.

DIVISION DE FERRO-CARRILES DE BARCELONA.

SECCION UNICA. — LONGITUD 39 KILOMETROS Y 323 METROS.

EN CONSTRUCCION.

Estapo de las obras de nueva construccion ejecutadas hasta fin del cuarto trimestre del afio 1860.

_ EXPLANACION. OBRAS DE FABRICA. VIA Y ACCESORIOS.
L ! PONTONES Y PASOS SUPERIORES |ALCANTARILLAS TAI;:\: ;'Aﬁ()-
t H S o A y JEAS, €/ N AS X ‘ _ . atafor- tYoien , 0~ .
EN CONSTRUCCION CONCLULDA. & 3 I INFERIORES. Y SIFONES. w TRAVIESAS. BARRAS—CARRILES Platafor- | APAR~]PASOS DR|GRUAS CO Depésitos
N e {0 VUNRLES. | o e | ——— . Tineles T — mas colo-{ TADE={ NIVEL. {LOCADAS.| 4o" agua
TROZOS |~ | e e | ' concluidos . ' ROS colocados.
— En Fn ' |Primera capa. | Segunda capa. | Acopiadas. |Colocadas.] Acopia- Colocadas. cadas. Coﬁ- Concluidos|De eleva- -
9“' qt:“‘: se construceion. Coneluido, construceion. Concluido. - — (f‘_"‘f ' —  leluidos. —_ m%:sode —
rabaja. i <.] Metros Kilémetros. Metros. . —_ — — — Metros lineales.|t , - - .
Kilémetros. oS ’ Mels. ciibs. Nimero. Nimero. Nimero. Ndmero. Kiloms.| Metros.{K iloms.| Metros.{ Namero. | Nimero. | Ndm. 'Kiwms. Metros. | Nimero. Niim. | Nimero. § Nimero. | Nimero.
. ap s g2 1o R 2 131 5
En fin del anterior.. . 2 » 844 36 55 12.750 ! 32 ! 1 956,77 |l 98 » | 28 » 147366 | 30654 40.891! 28 » 3 7| o8 1 1
Durante el actual. .. » » 572 i 432 » » » » » B 50 5 50 11.814% 5.539 9_54“ 5 50 N » N » »
JR—— i —
Hasta la fecha....... 2 » 572 37 A87 427150 A 32 » 132 956,77 33 50 33 50 11.814 36.186 9.544} 33 50 3 7 28 L] A
| n
EDIFICIOS. | MATERIAL MOVIL. SE HAN OCUPADO DIARIAMENTE POR TERMINO MEDIO.
CASAS DE GUARDA. ESTACIONES. COCHERAS DR MAQUINAS. : MAQUINAS CARRUAJES DE VIAJEROS. LWAGONES PARA MER-
— e . | e—— e —na—_ LOCOMOTORAS. TENDERS. ———— | CANCIAS Y GANADOS. Jornaleros. Caballerias. Wagones. Carros.
. . . : o elnidas — De De De Des-
En construecion. Concluidas. En construccion. Concluidas. En conit‘rucr'mn. (,oncﬂxdaa. Armadas. 12 clase. 2. claso, ‘ 32 clase. Mistos, Cubiertos. | cubiertos. —_ — — —
- Niimero Niimero Niimero Ntmero. Numero. Nimero. Namero. Nimero, Niimero. Nimero. { Niimero. PNimero. Numero. | Nimero. Nimero. Nimero. Nimero. Nimero.
. . h i ~ B
! | I
- ) 4 4 » 6 ! 14 10 10
7 » i 4 b »
. :I 1 g : X ) N » » » » | » » » » 698 6 38 54
A & » 6 i y
» 18 » 7 » A A & ’ 14 b 10 10 |

OBSERVAClONES. La parte de este camino, comprendido entre Arenys de Mar y Tordera , esté

ex explotacion.

_ y!adrigi 14 de Febrero de 1861.=El Director general, José F. de Uria.

midi—

FERRO-CARRIL
DE LA RAMBLA DE SANTA COLOMA A GERONA.

DIVISION
DE FERRO-CARRILES DE BARCELONA.

SECCION UNIGA.— LONGITUD 29 KILOMETROS Y 700 METROS.

EN CONSTRUCCION.

Estano de las obras de nueva construccion ejecutadas hasta fin del cuarto trimestre de 1860.

EXPLANACION. SE HAN OCUPADO DIARIA-
MENTE POR TERMINO MEDIO.

Trozos EN CONSTRUCCION, CONCLUIDA.

€N qUO S || ~m— e | e~ g || Jornaleros. Carros.

trabaja. Kilémetros. Metros. Kilémetros. Metros. Ntmero. Némero.
En fia del anterior.. .| En dos. 3 100 » » » »
Darante el actual. . ... 1d. 3 304 1 200 142 19
Hasta la fecha. ..... Id. 3 304 A 200 » »

Madrid 14 de Febrero de 1861.—=El Director general, José F. de Uria.

Junta de la Deuda publica.

Siguiendo la Junta su propésito de que los acreedo-
res del Estado por titulos del 3 por 100 consolidado que
han preseutado dichos efectos 4 renovar no se vean priva-
dos por mucho tiempo de los documentos de su propie-
dad, tiene la satisfaccion de anunciar al puiblico que des-
de mafiana 19 del actual, de diez 4 dos del dia en los no
feriados, se entregaran por la Tesoreria del estableci-
miento los nuevos titulos del 3 por 100 consolidado que
se han expedido en equivalencia de las carpelas de pre-
seplacion. numeros {61 al 280, importantes en junto
34.200.000 rs. vn.

. Madrid 18 de Febrero de 1861.~—El Secretario, Anto-
nio Bruno Moreno.=V.* B.’=El Director general, Presi-
dente, Sancho.

Senado.

_ Las oposiciones 4 las dos plazas de escribientes auxi-
liares de las oficinas de este Cuerpo Colegislador tendran
#fetto el jueves 21 del corrients, 4 la una en punto de
Su tarde: lo que se anuncia para conocimiénto de los
aspirantes, - S

“Skcrétarfa del Senado 48 de Febrero de 186f.=J.
Gelabert y Hore.

Gobierno de la provincia de Gerona.

Seccion de Fomento.—Carreteras.—Subastas.

" En virtud de lo dispuesto en Real érden de 12 de
Enero tltimo, este Gobierno ha sealado el dia 1.° de Mar-
zo de 4864, 4 las doce del mismo, para la adjudicacion
#n publica subasla de los acopios de materiales para las
obras de conservacion de la carretera de primer orden de
'Madrild 4 la Junquera, en esta provincia, durante el afio
actual,

La subasta se celebrar4 en los términos prevenidos por

la instruccion de 18 de Marzo de 1852, en el Gobierno
civil de esta provincia , hallindose de manifiesto en la
Seccion de Fomento del mismo para conocimienta del
publico, los presupuestos detallados y los pliegos de con-
diciones facultativas y econémicas que han de regir en
las contratas.

Los trozos ¢ kilometros a que han de referirse estas
conlratas, y los presupuestos de los acopios para cada
uno son los que se designan en la nola que sigue &
este anuncio. . )

No se admitird ninguna proposicion que se refiera 4
més de un trozo 0 kilometro, pues cada uno deberd re-
matarse por separado. .

Las proposiciones se presentarin en pliegos cer—
rados, arreglindose exactamente al adjunlo modelo. Ia
cantidad que ha de consignarse préviainente como garan-
tia para tomar parteen la subasta sera del 1 por 400 del
presupuesto del trozo 6 kilémetro & que se refiere la pro-
posicion.

Este depdsito podra hacerse en metalico 6 en acciones
de caminos, debiendo acompaiiarse 4 cada pliego el docu-
mento que acredite haberlo realizado del modo que pre-
viene la referida instruccion.

En el caso de que resultasen dos 6 mas proposiciones
tguales para un mismo trozo ¢ kildmetro se celebrara en
el acto, unicamente entre sus autores, una segunda licita-
cion abierta en los términos prescritos por la citada ins-
truccion, fijindose la primera puja por lo ménos en 500 rs.,
y quedando las demas 4 voluntad de los licitadores con tal
que no bajen de 100 rs.

Gerona 6 de Febrero de 1861.=<El Gobernador, José
de Urbiztondo. 896

Modelo de proposicion.

D. N. N, vecino de. .., enterado del anuncio publi-
cado por el Gobierno de la provincia de Gerona con fe-
cha..... de.... de 1861, y de los requisitos y coudicio~
nes quese exigen para la adjudicacion en publica subasta

de losacopios necesarios para la conservacion de la car-
retera de primer Orden de Madrid & la Junquera, com-
prendido en la provincia de Gerona y en -su kilémetro
num. .., se compromete & tomar & su cargo los acopios
necesarios para el referido trozo 6 kilémetro, con estric-
ta sujecion 4 los expresados requisitos y condiciones,
por la cantidad de.......

(Aqui la proposicion que se haga, admiliendo ¢ me-
Jjorando lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo
que serd desechada toda proposicion en que no se expre-
se delerminadamente la cantidad, escrita en letra, por la
que se compromete el proponente a la ejecucion de las
obras.)

(Fecha y firma del proponente.)

Nota de la carretera, kilometro y presupuesto & que se refiere
el anuncio anterior.
Presupuesto
de acopios.

Rs. cénts.

—— — e

CONSERVACION.

Carretera de primer ¢rden de Madrid &
la Junquera.—Trozo tinico.—Desde el
confin de las provincias de Barcelona
y Gerona hasta la frontera francesa,
comprendiendo solo el acopio de los ki -
lometros que expresa el respectivo
presupuesto 143.914,18

Gerona 6 de Febrero de 18641.=El Gobernador, José
de Urbiztendo.

........................

En virtud de lo dispuesto en Real orden de 12 de
Enero ultimo, este Gobierno ha sefialado el dia 2 de
Marzo de 1861, 4 las doce del mismo, para la adjudicacion
en puiblica subasta de los acopios de materiales para las
obras de reparacion de la carrelera de primer ¢rden de
Madrid 4 la Junquera en esta provincia durante el afio
actual.

La subasta se celebrard en los términos prevenidos
por la instruccion de 18 de Marzo de 1852 en el Go-
bierno civil de esta provincia, hallindose de manifiesto
en la Seccion de Fomento del mismo, para conocimiento
del piiblico, los presupuestos detallados y los pliegos de
condiciones facultativas y econdmicas que han de regir
en las contratas. 5

Los trozos ¢ kilomelros & que han de referirse estas
contratas, y los presupuestos de los acopios para cada uno
son los que se designan en la nota que sigue i este
anuncio.

No se admitird ninguna proposicion que se refiera 4
mds de un trozo 6 kilometro, pues cada uno deberi re-
matarse por separado. , )

Las proposiciones se presenlaran en pliegos cerrados,
arreglandose exactamente al adjunto mod’el.o.

La cantidad que ha de consignarse préviamente como
garantia para tomar parts en la subasta sera del 1 por
100 del presupuesto del trozo 6 kildmetro i que se re-
fiera la proposicion. .

Este depésito podra hacerse en metélico 6 en acciones
de .caminos, debiendo acompafiarse & cada pliego el do-
cumento que acredite haberle realizado del modo que pre-
viene la referida instruccion.

En el caso de que resultasen dos ¢ mds proposiciones
iguales paraun mismo trozo ¢ kilémetro se celebrard en el
actu, inicamente entre sus autores, una segunda licitacion
abierta en los términos prescritos por la citada instruccion,
fijsndose la ‘primera puja por lo ménos en 500 rs., y
quedando las demis 4 voluntad de los licitadores con
tal que no bajen de 100 rs.

Gerona 6 Febrero de 1861.=El Gobernador, José¢
de Urbiztondo. .

Modelo de .proposicion.

D. N. N, vecino de...., enlerado del anuncio publi-
cado por el Gobierno de la provincia de Gerona con
fecha...de....de 1861, y de los requisitos y condiciones
que se exigen para la adjudicacion en ptblica subasta
de los acopios necesarios para la reparacion de la car-
retera de primer 6rden de Madrid 4 la Junquera, .com-
prendida en la provincia de Gerona y en su kilémelro
numero , Se compromete & tomar 4 su cargo los
acopios necesarios para el referido trozo 6 kilémetro,
con estricta sujecion & los expresados requisitos y con-~
diciones, por la cantidad de

(Aqui la proposicion que se haga, admitiendo 6 mejo-
rando lisa y llanamente el tipo fijado; pero advirtiendo
que serd desechada toda proposicion en que no se exprese
determinadamente la cantidad, escrila en letra, por la que
se compromete 4 la ejecucion de las obras.)

(Fecha y firma del exponente.)

......

Nota dela carretera, kildmetro y presupuesto & que serefiere
el anuncio anterior.

Presupuesto
. de acopios.
REPARACION. Rs. cénts.
Carretera de primer érden de Madrid a
la Junquera.—Trozo tinico.—Desde el
kilémetro 756 4 la frontera francesa,
comprendiendo solo el acopio, empleo -
de materiales y entretenimiento de los
kilometros que expresa el respectivo
Presupuesto..........iieiiiieiin., 443.670,39
Gerona 6 de Febrero de 1861.=José de Urbiztondo.
P

S ——

PROVIDENGIAS JUDIGIALES.

Tribunal de Cuentas del Reino.—Secretaria general.—Por el
presente y en virtud de providencia del 1lmo. Sr. Ministro Jefe
de la quinta Seccion, se cita, tlama y emplaza 4 D.Francisco de
Paula Izquierdo, Interventor que fué de los ramos de Fomento
en la proviacia de Segovia, 4 fin de que en el término de 30
dias, que empezardn 4 contarse 4 los 10 de publicado este anun-
cio en la Gaceta, se presenten por si 6 por medio de persona au-
torizada en esla Secretaria general 4 recoger los pliegos de re~
paros que han ofrecido el exdmen de las cuentas del Tesoro de
ingresos y pagos de los meses de Junio y Diciembre de 1858; en
la inteligencia que de no verificarlo le parard perjuicio.

Madrid 413 de Febrero de 4864.=José Maria de Ossorno.

852—1

Tribunal de Cuentas del Reino.—Secretaria general.—Por el
presente y en virtud de acuerdo del Ilmo. Sr. Ministro Jefe de
la Seccion sétima de este Tribunal, se cita, llama y emplaza 4
D. Mauricio Gonzalez, como apoderado de Duia Josefa Ibarguen-
goilia, viuda de D. José Ramon Unénue, Administrador general
de la Renla de tabacos en los anos de 4824 y 4822, y 4 D. To-
mds Garcia Roson, guarda-almacen en el ano de 4823 (6 4 sus

'herederos), 4 fin de que en el término de 30 dias, que empeza—~

se presenten por si ¢ por medio de encargado en esta Secretaria
general & responder 4 los reparos que constan formulados 4 con-~
secuencia del exdmen de las cuentas de la Renta de tabacos, res-
pectivas 4 dicha provincia y afics ; en la inteligencia que de no
hacerlo les parard el perjuicio que haya lugar.
Madrid 15 de Febrero de 4864.=José Maria de Ossorno.
853—1

rdn a contarse 4 los 10 de publicado este anuncio en la Gacela,.

Tribunal de Comercio de Madrid.=En virtud de providen-
cia de este dia, dictada por el Sr. Juez Comisario de la quiebra
de la sociedad de Diligencias postas generales, se sacan 4 piblica
subasta 60 caballerias que han sido tasadas por el perito nom-
brado al efecto. Y para su remate se ha sefialado el dia 23 del
corriente, y hora de las diez de su manana, en el local donde
existian las oficinas de la misma empresa, calle de Alcsld, ni-
mery 45, en donde eslardn de manifiesto, y se admitirén las pos-
turas que se hagan con arreglo 4 la ley. 903

 CORTES.

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. MARQUES DEL DUERO.

Extracto oficial de la sesion celebrada el dia 18 -de Febrero
de 1861.

Se abrié 4 las dos y veinte minutos, y leida el acla
de la anterior, fué aprobada.

El Senado qued6 enterado de que el Sr. Duque de Ve-
ragua excusaba su falta de asistencia 4 la_sesion de hoy,
y de que el Sr. Conde de Revillagigedo participaba su mar-
cha de esta corte. . .

Igualmente lo quedé de que las secciones en su re-
union del dia 14 habian hecho los nombramientos si-
guientes : :

Para la comision que ha de dar dictamen sobre el pro-
yecto de ley trasmitiendo & Dofia Rosa Milans del Bosch,
hija del Teniente General D. Fraucisco, 1a pension que
disfrutaba su difunta wadre, & los Sres. Marqués de
Acapulco, Marqués de Perales, D. Gabriel de Aristizabal,
D. Juan Aldama, D. Santiago Otero y Velazquez, Mar-
qués de Zornoza y Marqués de Malpica; y para la que
ha de informar sobre el proyecto de ley concediendo una
pension de 4.500 rs. anuales & Dofia lidefonsa Rodri-
guez, viuda de D. Luis Doioro, Ayudante del psesidio de
Carlagena, & los Sres. Marqués de Acapalco, Marqués de
Armendériz, D. Laureano Sanz, Marqués de San Felices,
Conde de Puiionrostro, D. Luis Rodriguez Camalefio y
D. José de Galvez Canero.

Prévio anuncio del Sr. Presidente, juré, tomé asiento
en el Senado, ¢ ingres6 en la 7. seccion, el Sr. Qbispo
de Jaen.

ORDEN DEL DIA.

Discusion del dictdmen relativo al proyecto de ley sobre
concesion de un ferro-carril desde Santiago al puerto del
Carril. -

Leido el referido dictdmen, y nohabiendo ningun se-
fior Senador gue usara de la palabra sobre. la (otalidad,
se acordé proceder 4 la discusion por articulos.

Leido el 1.°, decia asi:

«Se autoriza al Gobierno para otergar a D. Joaquin
Caballero Pifieiro, D. Domingo Fontin y D. Inocencio Vi<
lardebo la concesion de un ferro-carril de Santiago al
Carril, declarandose desde luego esta linea de utilidad pu-
blica.»

El Sr. sNraNTE: Conozco que el proyecto de ley
que se va & discntir ne-es tible de gran impugna-
cion; pero no s¢ hasta qué punto se ha tomado en cuen-
ta una circonstancia, ¥ ‘es ' que ‘siendo la linea cuya
concesion se pide paralela 4 la de l]a Coruiia, puede per-
judicar a esta. En tal.caso, siendo.el camino de Santiago
al Carril paralelo al qué ha de ir desde Lugo 4 la ciudad
que primeramente he indicado, se. falta 4 ta ley general
de ferro—carriles, perjudicindese 4 uma poblacien: impdr-
tante para proteger:a olra.que Ro lo es lamto, :

Quisiera que la comision satisficiese estas dudas para
votar yo el dictimen con la debida tranquilidad.




El Sr. FERNANDEZ RAEZA (de la comision): Autes §
de contestar al Sr. Infante debo’ hacer-wfia‘8bservacion.

Yo no sé si el articulo de la ley de ferro-carriles 4
que S. S. ha aludido se refiere 4 las lineas paralelas no
subvencionadas; pero me parece que nadie puede oponer-
se al particular que, como en el caso de que se trata,
quiera & su cosla hacer un ferro-carril para aproximar
el mar, digdmolo asi , 4 un pueblo eercano a la costa; y
esle creo que es tambien el espiritu de la ley general.

Viniendo ahora 4 lo que S. S. ha dicho relativamen-
te 4 lineas paralelas, recorra S. S. el mapa, y verd
que en la linea del Nordeste quedan la Corufia 4 la dere-
cha, Santiago 4 la izquierda y Lugo en el vértice del
triangulo : por consiguiente no puede existir el parale-
lismo de que hipotéticamente ha hablado S. S.

Sin mas debate se aprob¢ el art. 1.°, siendo aprobados
despues los dos restantes sin discusion de ninguna es—

ecie.

P Acto continuo se ley6 1a minuta ; y declarada confor—
me con lo acordado, se aplazb la vofacion definitiva del

proyecto para cuando hubiera suficiente namero de se-
iores Senadores.

CONTINUACION DE LA ORDEN DEL DA,

Discusion del dictamen relativo al proyecto de ley sobre rei-
vindicacion de efectos publicos al portador.

Leido el referido dictamen, y abierta discusion sobre
la totalidad, dijo

El 8r. GOMEZ DE LA SERNA : Con harto sentimien—
to e he separado de . mis compafieros de comision;
pero como creo que la razon estd de mi parte, voy & ex-
poner en este sitio las que en el seno de aquella he di-
cho para oponerme al proyecto de ley que se presenta.

Alli manifesté que rechazaba el proyecto.: primero,
porque créa un privilegio, pues deroga las leyes de rei-
vindicacion en un punto dado;y segundo, porque dentro
de ese privilegio establece otro al constitpir. un mgrcado
unico, y unos agentes tnicos tambien, por los cuales han
de pasar todos los efectos publicos para adquirirse con
seguridad. L

Si nos fijamos en las obligaciones al portador , pode-
mos decir que son una cosa moderna en nuestro pais,
pues las Ordenauzas de Bilbao establecieron la ilegitimi-
dad de todo documento en que no constara la persona 4
quien se habia de hacer el pago. En esto siguieron el es-
piritu de su época, considerando que esas obligaciones
eran ocasionadas 4 pleitos civiles y & procesos crimina-
les; y de aqui que con arreglo 4 ese mismo espirilu
anulase por dos veces el Parlamento de Paris los efectos
al portador, habiendo sido la jurisprudencia la sola que
ha venido 4 decidir en Francia que esos titulos lengan
fuerza. Cuando se hizo entre nosotros el Cédigo de Co-
mercio prevalecié tambien el principio de que no la te-
nian; pero los acontecimientos hicieron despues necesa—
ria la_multiplicacion de esos efectes, y enténces empeza-
ron las dudas y las dificultades. Las sociedades de crédi-
to y las corporaciones administrativas han sido poste-
riormente autorizadas para emitir titulos al portador, y
en su consecuencia ha tomade hoy la cuestion una im-
portancia trascendental, si hien son reivindicables dichos
titulos en el estado actual de nuestra legislacion : asi lo
comprenden los Tribunales, y por eso se trae hoy aqui una
ley nueva.

Esto sentado, creo que las cuestiones que ahora deben
examinarse son dos, 4 saber: jes de la indole de los titn—
los al portador que no sean reivindicables? ;Es conve—
niente que no lo sean?

Los titulos de que se trata tienen dos objetos por par-
te del que los libra: uno, facilitar su circulacion, y
otro librarse de la obligacion de entrar en el examen
de la persona & quien deba hacerse el pago, pues esta se
halla representada por el papel mismo, y en pagando &
quien lo presenta estd todo corriente. Pero hay olro
punto de vista bajo el cual deben ser considerados los
titulos objeto del debale, como quiera que todo titulo es
un derecho, un documento que acredita ese derecho; de-
biéndose ademds tener en cuenta las relaciones entre el
emitente y el iitulo mismo 6 la persona que lo lleva. Exa-
minéinos, pues, si es inherente & su misma naturaleza
que esos tjtulos tio sean reivindicables. ‘

Todo titulo al portador es un derecho; y siendo asi,
deben estar sujetos a4 las condiciones de las cosas mue-
bles. ;Y es acaso en eslas de esencia cuando pasan 4 una
persona que las adquiere de buena fe, el que cuando
han sido robadas, hurtadas 6 perdidas no sean reivindi-
cables ? La coiaision no puede conlestar afirmativamente,
ni puedé combatir de un modo sdlido mi principio de
que debe decirse de los efectos piiblicos o mismo que se
dice de todas las cosas muebles.

Citaré dos ejemplos, Se rohd 4 un joyero gran canli-
dad de alhajas que fueron llevadas al Monte de Piedad,
el cual las recibi6; pero aparecio despues el duefio y re-
clamé sus joyas, y le fueron restitui as. ; Es acaso esto
ménos sagrado que lo que dice la comision? Otro ejem -
plo. A un Monte de Piedad de Barcelona se llevaron 700
pacas de lana: aparecid ¢l duefio igualmente, y tambien
se le devolvieron, No hay razon, pues, para que no se
apliquen 4 los efectos publicos las reglas que rigen para
todos los objetos muebles.

He dicho que el titulo al porlador es un documento.
Pues bien: cuando esos documentos son sustraidos 6 se
pierden estan, como todos los demds, sujeto§ al (lereqho
comun ; siendo de notar que han estado asi en Espaiia,
aun despues de la ley de Bolsa del afio 31, pues respecto
4 este punto se han considerado rewmdngables en todas las
disposiciones, y se han considerado asi en el hecho de
mandar que se dieran duplicados cuando han padecxdq
extravio. Ahora bien: si es eca la legislacion vigente, y si
respecto 4 elia nada dice el proyecto de ley, cuando
aparezcan dos titulos, el que se suponia quemado 6 per-
dido y el duplicado , jhabra mis reinedio que dar cono-
cimiento 4 los Tribunales, y ver quién es el venceder en
el pleito? )

Tencmos, pues, que los titulos al portador son hoy
reivindicables. Vengamos ahora al punto de vista princi-
pal, que es el de las relaciones del librador del efecto con
el efecto mismo. ’

Ya he dicho que lo unico singular de estos titulos es
que han de satisfacerse, no & persona determinada, sino
al que los lleva; ¢ pero quiere decir eso que no pueda
defenerse su pago por la justicia? No; pues en los mis-
mos casos en que deba delenerse el pago al nombre pro-
pio se detiens fambien al portador, y asi lo _determina
el Codigo de Comercio, porque es imposible, sefiores, con-
ceder al portador anénimo mas de lo que se concede
al portador nominativo. Queda , por co’nsugu;'en(e, senta—
do que, con arreglo 4 la indole de ios titulos & que e re-
fiero, no es de esencia que sean lFPGlV}ﬂdlCﬁb‘@S.,

Se dira que podrd no ser necesario, pero si conve-
niente, y conveniente creo en efecto cambiar la legisla-
cion antigua; pero en todo, no en una cosa delsrminada;
jozgando yo tambfen qite hay varios intereses ‘que con—
sultar, el de la propiedad, el del Estado y los de los par-
ticulares: y digo estc, aunque no sé si traerd mis con-
veniencia al Estado la inseguridad que hoy tienen los po-
seedores de titulos o6 la garantia que ahora quiere conce-
dérseles. Entre tanto , yuego a la comision que me diga si
conoce en Europa ¢ en América una ley que establezca
el principio que ella propone, haciendo ung excep-
cion del derecho comun respecto & los efectos publicos.

En esta materia hay dos principios distinles, Bl de-
recho romano-{gue es el que nosotros hemos seguido) es-
tablece que la cosa poseida sin razon no corresponde al
tercero que la adquiere cnando aparece el duefio, y eso
se hace extensivo hasta al diners; pero al frente de ese
principio se ha levantado otro sistema que pudo tener su
origen en el derecho germinico, y segun el cual la po-
sesion equivale al titulo en los bienes muebles. 8in em-
bargo, nidie ha dicho que esos bienes sean ivreivindi-
cables. ) . L.

Efectivamente : el Codigo frances establecid el princi-
pio de que la posesion era titulo en las cosas muebles;
épero es eso acaso el possideo quia possideo? No; es que
el Codigo francés se separé del derecho antiguo en-la
trasmision de los bienes inmuebles, y dijo que el titulo y
el modo de la adquisicion son una misma cosa, reem-
plazando & un principio espiritualista otro que lo es mé-
hos; y como en las cpsas muebles no podia establecer la
convencion, establecié la posesion como titulo suficiente.
Y prueba de que esta es la inteligencia que debe darse 4
sus disposiciones, es que dice que las cosas hurtadas, ro-
badas ¢ perdidas no prescriben para su duefio hasta pa-
sados tres ailos; y en cuanto 4 las compradas en ferias,
mercados &ec., que el duefio no podra obtenerlas sino
medianle la correspondiente indemnizacion al que las ha
adquirido. Es decir, que se respeta siempre el principio
de la propiedad; habiendo hecho lo mismo todos los Cé-
digos que han seguido al franeés, pues ninguno ha di—
¢ho que sean irreivindicables los efectos piblicos.

Va, pues, la comision & hacer una cosa’ enteramente
Nueva, y va & hacerla por una lgggslac[or} especial; pero,
sefiores, si en el proyecto de Cddigo civil se zanjan to-
das esas dificultades, 4 por qué en lugar de proleger una
Clase de intereses no se da igual proteccion & todos, ve-
rificindolo de una manera mas acomodada 4 los buenos
Principios? Se dice que el crédito publico esta interesado
en la cuestion que nos ocupa; perp 4 eso conlesto que

tambien lo estdn. otros muchos intereses, los cuales no
deben sacrificarse 4 la contratacion.

Si fuera de estas consideraciones generales entramos
en &l proyecto de ley, conoceran los Sres, Senadores que
Pueden hacerse contra él muchos argumentos. En efec-
to, ese proyeclo empieza proclamando el principio de la
Do reivindicacion de los efeetos- piiblicos, y anade que
Unicamente pueden contratarse en Madrid. Esto, seiio-
res, es inconveniente; pues como es sabido, por una dis-

on lo cual lleva el crédito publico el interés a todos los
incones de Espaila, y esta disposicion beneficiosa tiene
gue cesar en virtod (?'e lo que ahora se propone. Y no se
me diga que se abrirdn Bolsas en otras partes, pues en
primer lugar no estan abiertas, y ademas no llegaran tal
vez 4 siete los puntos en donde puedan abrirse. Pero hoy
inismo, 4o hay casas-lonjas? ;Por qué, pues, nose lleva
tambien la contratacion 4 esos centros en vez de crear
un privilegio para los Agentes de la Bolsa de Madrid, pri-
vilegio que hoy quiere concedérseles por completo al
decirse como se dice que no pueden adquirirse con segu-
ridad los efectos publicos sino en la Bolsa de esta corte
por hallarse en ella los libros talonarios ? )
Vengamos al art. 2.°: de él, sefores, puedo decir sola-
mente que sobra todo lo que en él se dice, pues lo que
declara estd escrito en fodas las leyes, & saber: que han
.de cumplirse siempre las obligaciones contraidas & favor
-del portador de los documentos que nos ocupan.

El art. 3.° dice: «No podran ser reivindicados los bi-
lletes de Banco, n1 detenida su circulacion , 4 no ser que
se encuentren en poder de persona que criminalmente los
posea.» En el proyecto del Congreso eran irreivindicables
esos billetes ; pero la comision ha hecho mas imponien-
do, como impone, 4 los Jueces la obligacion de no dete-
ner la circulacion de los mismos, 4 no ser que se en-
cuentren en poder de persona gue los posea criminal-
mente: de manera que un criado roba, por ejemplo, &
su amo un puilado de esos billetes y los da & su herma-
na para que se case, la cual los recibe sin saber que es un
hurto: aparece despues el duefio, y esos billetes son, sin
embargo, no para él, sino para la persona que de buena
fe los ha adquirido : esto es lo que se desprende del ar—
ticulo. Pero hay més: una persona (y es otro ejemplo)
recibe 20.000 rs. en oro y otros tantos en billetes, sin

Eusicion, del afio 50 se pagan los cupones en provincias,

.saber su ilegitima procedencia, y aparece 4 su vez el

duefio, y solo tiene que entregarle los unos, pero no los

otros 4 Por qué esa diferencia?

Voy 4 concluir , sefiores. .

Al ver que cuando tocamos en nuestra legislacion un
punto, es para hacerla mas heterogénea; al considerar

ue dentro de un privilegio se va 4 conceder otro; y por
ultimo , al observar la tendencia que advierto & favor, de
una cosa que creo un mal, cual es la multitud de titu-
los al portador que existen, creo que la comision debe
estudiar de nuevo el asunto, y que en lugar del proyec-
to de ley que se presenta, el cual coustituye una excep-
cion, debe formular otro general y acomodado 4 las de-
mas leyes.

Ahora debo decir que en la comision no se me ha he-
cho mds argumento que el consistente en decir que esto
se halla votado ya por el Congreso; pero 4 eso contesto
yo que de todos modos tiene que volver al otro Cuerpo
el proyecto que nos ocupa, y que mejor y mis digna-
mente podrd sostenerse el debate diciendo : « queremos
reformar un principio.»

Tambien se ha dicho, & propdsito de otro proyecto
de ley bastante andlogo, relativamente al cual queria yo
que se hiciera lo que ahora propongo; se ha dicho, repi-
to, que eso no corresponde aqui por ser una cuestion
propia del Cdédigo civil, que se ha de presentar despues.
Pues bien: yo tengo la conviccion de que el Codigo 4 que
me refiero reformara lo que hoy se haga por medio de

- una ley especial. ; A qué, pues, hemos de hacer ahora lo

que despues ha de reformarse ?

Concluyo recordando al Senado que, en los momentos
mismos en que & consecuencia de una sentencia de los
Tribunales se decia que el crédito ptblico se habia alar-
mado, la Bolsa de Madrid demostraba todo lo contrario
con sus cotizaciones, de las cuales aparecia que los titu-
los subian en vez de bajar.

El Sr. RODRIGUEZ WAAMONDE (de la comision ):
Muy dificil we sera seguir al Sr. la Serna en su largo y
erudito discurso; pero, sin embargo, procararé hacerlo
concretindome 4 la cuestion todo lo posible, y contes-
tando de paso 4 algunas de las alusiones hechas por S. S.,
declarando desde luego que hay en mi favor la ventaja
de que 4 pesar de la acalorada oposicion del Sr. la Serna
estd S. 8. de acuerdo con nosolros, puesto que no se opo-
ne & que se haga una ley general que alcance & iodo el
moviliario, sino & que este proyecto se limite & uva cosa
determinada. Entre tanto, jhay 6 no necesidad de atender
al conflicto que existe? ;Se puede esperar para remediar-
lo & la formacion del Codigo civil? No, senores.

La riqueza que en titulos al portador existe hoy en
Espaia puede calcularse en mdis de 8.000 miilones de
reales, y aun en mads de 15.000 si se acumulan otras cla-
ses de efectos. ;No merece esto la pena de establecer una
regla fija que sirva para sacar 4 los Tribunales de la
amargura y conflicto en que se encuentran al teder que
fallar en asuntos concernienles 4 efectos puiblicos? Y so-
bre todo, ;00 es de bastante importancia la materia en s
misma para ocupar la aiencion del Pailamento?

Hubiera deseado el Sr. la Serna que se diesen reglas
concernientes & todos los bienes muebles: pero en ese
caso no hubiera yo podido tampoco estar de acuerdo con
S. 8. ;Pues qué! ;Se ve en igual conflicto el Tribunal
cuando se le participa el extravio ¢ el robo de un relyj,
que cuando se le dice haber desaparecido tres millones de
titulos al portador remitidos por el corrco?

Dice entie tanto el Sr. la Serna que establecemos un
privilegio en favor de los efectos que nos ocupan, vy eso
es cierto indudablemente; pero ni aun en ese terreno
puede S. S. combalir el proyeclo, puesto que ese privi-
legio no dice relacion sino 4 una parie de un tode, y
S. S. quiere privilegiar el todo mismo.

Persistente S. S. en una idea que hace tiempo he ad-
vertido en él, y que en mi concepte es sistemditica, qui-
siera ir construyendo por partes y como de detzli en detail
el gran edificio del Codigo civil, haciendo hoy una ley de
hipotecas, mahana alra relativa 4 contratacion , pasado
maiana olra sobre otra materia, y asi sucesivamenle,
hasta llegar asi 4 formar el Codigo 4 que me refiero; pero
no es ese el sistema que dehe seguirse para hacer una
chra como esa, ni se ha hecho asi ninguno de los Codi-

gos que se eonocen en Europa. La razon es ébvia: un Co- .

digo hecho en detall, en diferentes épocas y bajo la pre-
sion de distintas circunsiancias, habria necesariamente
de resentirse de falta de unidad y armonia, y por eso
hay que hacerlo de una vez, como ha sucedido respeclo
4 los de Francia, Alemania, Wéapoles, Cerdeda y varios
Estados de la Union americana,

Ha dicho el Sr. la Serna que se consigna en este pro-
yecto olro privilegio en favor de la Bolsa de Madrid; pero
en verdad que si hay personas bastante ajenas & dicho
establecimiento, esas personas son las que firman el pro-
yeclo que se discate: no podra por lo tanta suponerse, ui
aun remotamente, que sea efecto de simpatia el hallarse
consignado en el proyecto lo que el mismo contiene. La
razon que para obrar asi ha movido 4 la comision es la
necesidad de establecer una regla d fin de que los que
quieran interesarse en la adquisicion y enajenacion de

efectos puhlicos puedan hacerlo con la mmayor seguridad

posible respecto 8 no perder el fruto desus ahorros inverti-
do en dichos efectos.

Pregunta 4 su vez el Sr. la Serna si hay en algun pais
una ley igual 8 la que diseatimos. No; y no la bay por
la sencilla razon de hallarse esta materia legislada & prio-
ri en el Cédigo civil. 8i nosotros taviéranos ya estable-
cido ese Cddigo civil, es muy posible que la jurispru-
dencia hubiera hecho ya en Espaiia lo que en otros pai-
ses, exisliendo en covgecuencia un farg que guiara, no
solo & los interesados ea la coniraiacion de los efeclos
publicos, sino tambien 4 los Tribunales cuande tavieran
que ocuparse en asunlos concernientes 4 los mismos efec-
tos; pero la formacion de un cddigo civil ofrece entre nos-
otros graves dificultades, y por eso es indispensable y
hasta urgente establecer desde luego una rezla coucer-
niente & los efeclos de que se trata.

& Mis per qué (se dice tambien! ha de verificarse en
Madrid la contratacion de esos efectos? Por razon de su
misma indole, por sy delicadeza ¢ importancia, las cua-
les exigen que el puato de csa contratacion sea muy pu-
blico y muy sefialado. Si los agentes de cambio llegan 4
hacerse muy ricos & consecuencia de cso. el Gobierno
sabrd lo que debe hacer respecto al particular; pero por
lo que respecta al Parlamento, &ules que fijar sus mira-
das en los agenles de cambio debe fijarlas en la socie-
dad entera, puestc que casi todas sus clases se inleresan
en la contratacion de efectus publicos; siendo urgente
por lo tanto garantizar esa coulratacion cuanlo sea posi-
ble para que el que adquiera titulos al portador tenga
seguridad de no perder la pequefia 6 grande fortuna que
en ellos invierta. Esa necesidad es notoria, esa regla fija
4 qué atenerse, la reclaman los interesados en la con-
tratacign, lo mismo que los Tribunales de justicia, y no
podenos prescindir de darla. B

En cuanto 4 lo de si ofrecerd 6 no dificultad para los
agentes la identidad de los titulos, debo decir que esta-
blecida por la ley la responsabilidad del agente en la ver-
dad de la contratacion, €l cuidard bien de que los titu-
los sean genuinos y verdaderos para poder asi asegurar-
selo al comprador; y si es posible que se equivoque, que
es todo el mal que puede ocurrir, para esa caso estd la
fianza del agente. Es decir, que el que se interese en la
conlratacion ds los efectos publicos contard con toda la
garantia posible respecto 4 la verdad y buena fe de la ope-
racipn. : .

El sistema de la comision cabe dentro del del sefior
la Serna, puesto que 8. 8. quiere méis de lo que la comi-
sion propone: esta entiende que basta como remedio al
mal con la sola amputacion de un dedo, y el Sr. la Serna
cree que debe amputarse la mano.

Viniendo ahora 4 los detalles del proyecto, el Sr. la
Serna ha combatido los tres articulos de que consta. Na-
da diré respecto al 1.%, por constituirlo el sistema mismo
que acaba de defender , sistema que, como he dicho 4n-
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{es, no debe impagnar el Sr. la Serna, porque cabe den-
tro del suyo.

Respecto al art. 2.°, ha sido considerado como supér-
fluo por 8. 8. diciendo, como ha dicho: 44 qué poner
una cosa admitida en todos los pueblos cultos sin que
ofrezca la menor duda? No es eso tan exacto con relacion
4 Espaiia, 6 recuérdese si no el conflicto ocurrido en Ma-
drid entre un digno compaiiero nuestro, Gobernador del
Banco, y la Autoridad judicial. Ese hecho demuestra que
no esti demds en el proyecto el articulo de que se trata:
dntes por el contrario, es muy necesaria entre nosotros
la disposicion que en él se consigna.

Con relacion al art. 3.°, ha dicho el Sy, la Serna que
hacemes de los billetes de Banco una cosa més privile-
giada que el dinero, puesto que no podran ser reivindica-
dos los billetes de Banco sino en un caso dado, cuando el
dinero es muy reivindicable. Metafisicamente considera-
do, podra sostenerse que este es muy reivindicable en efecto;
pero en el terreno de la realidad, 4 nadie le ocurre que
la moneda que pasa de mi mano d la de otra persona
pueda yo reivindicarla con derecho & hacerio. Si se trata
de dinero encerrado y precintado en una caja 6 en una
imaleta , entdénces si que es reivindicable ; pero no puede
sostenerse lo mismo respecto al que pasa de mano en ma-
no para las transacciones mercantiles: no hav. términos
hébiles para verificar esa reivindicacion, porque nadie
se queda con nota para identificar las monedas que han
salido de su poder.

Creo haber coutestado 4 las impugnaciones del Sr. la
Serna, y por lo tanto espero que el Senado, comprendien-
do la urgente necesidad de remediar un mal por cuyo
remedio claman, asi los interesados en la contratacion de
efectos publicos como los Tribunales de justicia, se ser—
vird aprobar el proyecto, cuyo objeto principal, como ya
he dicho, es que sepan los que quieran interesarse en esa
contratacion que pueden hacerlo sin riesgo de perder las
cantidades que en dichos efectos inviertan.

El Sr. GOMEZ DE LA SERNA: la dicho el Sr. Vaa-
monde que al impugnar yo un privilegio sostengo otro
mayor; pero no creo que pueda calificarse asi la preten—
sion de establecer en Espafia una regla general admitida
en todos los Codigos de Europa.

S. 8. ha cilado en defensa del art. 2.° del proyecto el
conflicto ocurrido con el Gobernador del Banco; pero lea
su sefioria otra vez el art. 2.°, y verd como la dificultad
queda en pie.

Respecto al art. 3.°, ha dicho el Sr. Vaamonde que es
dificil reivindicar el dinero; pero & eso contesto con lo
que es bien sabido: siempre que en una causa se prueba
la identidad del dinero robado, se verifica su reivindica-
cion. .

El Sr. RODRIGUEZ VAAMONDE : Dice el Sr. la Ser-
na, 4 proposito del conflicto ocurrido entre el Goberna—
dor del Banco y la Autoridad judicial, que segun el ar-
ticulo 2.° queda en pié la misma dificultad; pero S. S. me
permilird decirle que desde el momento en que ese ar—
liculo sea ley habra una regla 4 que atenerse, y por lo
tanto no cabra ya la reproduccion del conflicto.

El Sr. vICEPRESIDENTE (Luzuriaga): Se suspende
esla_discusion.

El Senado quedo enterado de uc la comision que ha
de informar sobre el provecto de ley en que se trasmite
4 Dofia Rosa Milans del Buch la peusion que disfrutaba
su difunta madre, habia nombrado Presidente al sefior
Marqués de Zornoza y Secretaric al Sr, Marqués de Pe-
rales; y de que la que ha de dar dictimen sobre el pro-
yecto en que se concede una pension & Dofia lldefonsa
Rodriguez habia nombrado respectivamente para los mis-
mos cargos 4 los Sres. Marqués de Armendariz y D. José
de Galvez Caiiero. ]

Se leyeron y pasaron 4 las secciones , para nombra-
miento de comision , los proyectos de ley siguientes:

1.° El remitido por el Congreso de Sres. Diputados
sobre agregacion de las anteiglesias de Abando, Begona
y Deusto 4 la villa de Bilbao.

2.° El remitido igualmente por el Congreso relativa=
mente 4 conceder una pension 4 varias vindas y hudtfa-
nas de Profesores de medicina y cirugia muertos 4 con-
secuencia de la asistencia prestada en ia enfermedad del
célera-morbo.

El Sr. VICEPRESIDENTE (Luzuriaga): Orden del
dia para mailaoa: & primera hora se reunirén las sec-
ciones para nombrar las comisiones que han de informar
acerca de los proyectos de ley que acaban de leerse, y
despues continuara el debate pendiente.

Se levanta la sesion.

Iiran las cinco.

CONGRESO DE LOS DLiPUTALOS.

PRESIDENCIA DEL SR. MARTINEZ DE LA ROSA.

Extracto oficial de la sesicn celebrada o) dia 18 de
Febrero e 1861.

Se abrié 4 las tres ménos cnarto, y leita el acla de la
anterior, quedo aprobada.

El Sr. upAETA : He pedido la palabra para hacer una
prezunta al Gobierno. Mi preguuta se refiere al Real de-
creto que rige en las subastas de servicios publicos. Dice
¢l arl. 4.° del Real decreto sobre la materia: «La adjudis
cacion del remale recaerd en la proposicion mas venta—
josa; pero esta se ajustarda i la férmula préviamente
anunciada.y Mi pregunta es si el Gobierno puede dejar
de aprobar una subasta hecha con arreglo 4 las condi-
ciones marcadas. Yo creo que o3 v si el Gobierno juzga
COMO Yo , es necesario que pi ;ponga una reforma de es-
te decreio , que se dictd para evitar las confabulaciones
en las subastas, pero que ha producido lo contrario. Pii-
blico s lo que ha sucedid hace pocos meses, y lo que
acaba de suceder en Madrid en eslos dias,

El Sr. PRESIDENTE: V. S. ha hecho
y no tiene derecho & mds.

El Sr. ypAETA : Pido Ja palabra para anunciar una
interpelacion sobre este objeta.

El Sr. Ministro de la GOBERNACION : El Gobierno
na tiene inconveniente en contestarla.

Se anuncié que el Sr. Latorre (D. Cirlos) no podia
asistir 4 la sesion por hallarse enfernio,

Se mandd imprimir v repartir la cuenia de ingresos
y gastos del Cangreso desde fin de Setiembre de 1859
hasta 1." de Octuhre de 41869, formada por la comision de
gobierno interior,

El Sr. vALERO ¥ s0Ta: Ba la sesion del 4 de Fe-
brero rogué a la mesa participara al Gobierno mi deseo
de que se trajeran al Congreso las doscientas y tantas
Reales ordenes expedidas por el Misisteric de Fomento
anulando ventas mal hechas por el Ministerio de Hacien -
da. No habiéndose formulado la comunicacion correspon-
diente, deseo saber si la mesa la remitird | ¢ debo esperay
a repelir mi pregunta cuando esté presenie el Sr. Minis-
tro de Fomento.

El 8r. gARCIA €ORIEZ (Secretario): La costum-
bre es no dar curso & las indicaciones sino cuando di-
rectamente se hacen las preguntas: toda vez que 8, §. hace
hoy directamente la pregunta, la mesa no liene incon-
veniente en pasar la ecomunicacion que desea S. S. al
8r. Ministro de Fomento.

va la preguuta,

Interpelacion del Sr. Udaeta.

El Sr. upAETA : He dicho que con el decreto que
he citado sobre contratacion de servicios pablicos no se
evila la confabulacion. He dicho lamkien que en cste
verano hubo un ejemplar, y recientement2 ha habido
otro, en el cual por una grandisima casualidad los in-
tereses publicos no han sido lastimados en una cantidad
considerable. Es, pues, necesario cvitar estos males, y
para ello convendria que el Gobierno no se viese preci-
sado & aprobar una subasta, aunque se hubiesen lienado
todas las condiciones. Comprendo que esto, en manos de
un mal Gobierno, seria peligroso; pero es urgente me-
ditar sobre ello para tomar .alguna decision. Hasla este
recinto han llegado las quejas conitra los pubres primistas
de bienies nacionales qae iban & huscar 500 ¢ 1.009 reales;
pero aqui se trata de primas d: millones, y por respeto
a la moralidad péblica debs pounerse un’ correctivo 4
esto. ) :

Asi, pues, si el Gobierno cree que puede dejar de
aprobat una subasta, aunque se haysn lenado en ella
todas las coudiciones, cuando vea que ha habido alguna
irregularidad inmorgl, nada tenzo que decir; pero si no
lo cree asi, es necesario reformar ese decrelo.

Diré més: cuando se anuncia un negocio de esos, v

‘se ve que en la subasta hay una diferencia de 20 ¢ 30

millones entre la oferta del licitador y el tipo del Gobiep-
no, suele ser sefial de que los presupuestos no sz han he-
cha con el debido detenimienin. Es preciso tambien cui—
dar de que se hagan jos pre:upuestos como deben ha-
cerse. ’

Et Sr. Ministro de la GOBERNACION: [l Sr. Udaeta
ha dirigido una pregunta al Gobierno, v ha hablado de
ciertos asuntos sin determinarlos. El Gobierno no puede
seguir & 8. 8. en las indicaciones que ha hecho, por lo
misnio gue no ha determinado 10s cargos. La forma en
que se hacen las subaslas es viciosa; pero lo es por las
circunstancias, por la premura del tiempo. Pava hacer
un presupuesto con exactitud se necesitan mds tiampo y
mds brazos de los que tiene el Gobierno.

El Real decreto sobre contratacion de servicios, aun-
que fué un remedio 4 ciertos ahusos, tiene algunas fal-
tas. Suponiendo en el Ministro y el Director de Obras pu-
blicas toda clase de competencia € interés por el Estado,
seria mucho mejor que la Administracion, coma hacs ¢l
particalar , higiese direciamente los contratos; pero tra-
tindose de empresas publicas, no se puede fiar & una
persona anénima para la ley la libre contratacion de
grandes servicios. Ha sido, pues, necesario redactar ese

Real decreto, que tiene cierto espiritu reaccionario, con-
tra la libre contratacion por el Gobierno; pero tengo en-
tendido que el Ministro de Hacienda estd reuniendo da-
tos para reformarlo.

En cuanto 4 la pregunta del Sr. Udaeta, no puedo
contestar categéricamente. La facultad del Gobierno de
aprobar 6 desaprobar depende muchas veces del pliego de
condiciones. Hay ocasiones en que este deja al Gobierno la
libertad de aprobar 6 no, y hay otras en que el pliego de
condiciones estd tan esplicito, que el Gobierno no puede
ménos de aprobar.

Por lo demis, diré 4 S.S. que, en mi opinion par-
ticular, el Gobierno, si ve un contrato que realmente sea
oneroso & los intereses publicos, estari en su derecho y
eu su deber no aprobando la subasta y reservando al
particular el derecho de pedir por la via contenciosa la
indemnizacion; pero si se dejara absolutamente al arbi-
trio del Gobierno la aprobacion ¢ desaprobacion de los
contratos, esta inseguridad seria causa de que muchos
servicios saliesen més earos, pues constituiria un ele-
‘linento con el cual tendrian que contar los especula-

ores.

El Sr. upAETA: Mi pregunta ha sido dirigida al Go-
bierno, porque abraza todos los Ministerios, y por eso he
oido con extrafieza al Sr. Ministro de la Gobernacion ha-
blar de la variedad con que se redactan los pliegos de
coudiciones. Este decreto estd dado por el Consejo de Mi-
nistros, y los pliegos deben estar ajustados 4 él. ]

Por lo demés, S. S. viveen Madrid, y no habra deja—
do dellegar & su noticia cierta subasta verificada Gitima-
mente, en que por una grandisima casualidad no salie-
ron perjudicados los intereses piiblicos en una gran can-
tidad de millones.

Dice el Sr. Ministro de la Gobernacion que el Gobier-
no tiene siempre el derecho de desaprobar cuando hay
gran lesion de los intereses del Estado. Pero icémo va &
conocer el Gobierno que hay lesion si sus Ingenieros le
dan un presupuesto, y por la subvencion setalada con
arreglo a él se hace la subasta? Por eso he llamado la
atencion del Gobierno sobre este punto v sobre el modo
con que se forman los presupuestos.

No creo que es bueno para la moralidad publica que
se dén ejemplos como los que se han dado wltimamente.

El Sr. cARRIAS: Voy 4 mirar la cuestion bajo el
punto de vista del estado actual, respetando lo que hay
y prescindiendo de mis opiniones, que son completamen-
te contrarias a las subastas.

La cuestion suscitada por el Sr. Udaeja es muy gra-
ve. Yo no creo que respetandose el decreto vigente pue-
da hacerse una subasta con todas las condiciones reque-
ridas, y el Gobierno no aprobarla. Es preciso para ello
derogar el Real decreto. La confabulacion siempre es po-
sible en las'subastas: el caso reciente es escandaloso: me
refiero & la subasta del ferro-carril de Medina del Cam-
po & Zamora. Pero el Gobierno no puede reservarse el
derecho arbitrario y caprichoso de aprobar ¢ no: de ese
modo nadie acudiria 4 las subastas.

Si se quiere que se conserven las subastas, mejorese
ese decreto. Yo unicamente me he levantado para expo-
ner una idea que me han sugerido personas respetables
de esta Cdmara. La idea es formar una Junta de subaslas,
en que tuviesen entrada individuos de los Cuerpos Cole-
gisladores, y que tuviera intervencion en estos actos.
Creo que esta idea es mds admisible que la indicada por
el Sr. Udaeta.

El Sr. PRESIDENTE: Queda terminado este inci—
dente.

Carretera de Toledo d Santa Olalla.

El Sr. BENAYAS: Deseo dirigir al Sr. Ministro de
Fomento una interpelacion sobre 1a carretera de Toledo
4 Santa Olalla. Deseo saber si el Gobierno esta resuello
4 remover los obsticulos que se oponen 4 la construccion
de esa carretera, y si esld resuelto tambien a que las

obras se hagan con todas las condiciones legales y con-
venientes.

Pensiones.

Ll Sr. NUNEZ ARENAS: Estaban 4 la 6rden del dia
hace pocas sesiones dos dictimenas de pension: cl sefior
Presidente , viendo qus no estaban frmados por todos
los individuos de la comision, prometié tomar una reso-
lueion acerca del Sr. Diputado que no ha querido fir-
marlos. Deseo saber qué providencias ha adoptlado la
mesa.

£l Sr. PRESIDENTE : La mesa no dari caenta ni de
estos dictimenes ni de nada sin que estén las firmas
completas,

El Sr. zE1S: Soy, al parecer, el Diputado aludido. Se
han suspendido dos dictdmenes de peusion, uno por falta
de la firma de un individuo, y otro por la de do-. Yo no
l0s he firmado porque no he estado enforme con 1s ma-
voria. Conozco lo que dice el reglamento; pero vo no po-
dia presentar en ¢l predmbulo de un voto particutar ra-
zon ninguna que n> pudiese dar o:izen & ciertss censu-
ras y acus:ciones.

Aqui s2 trata de recompensas po: servicios : el que se
opone & cllas tiene que contradocr en algun modo estos
servicios, v entdnces se dice quese vienc a revolver lus
cenizas de los muertos.

Yo, pues, presento !a renuncia del cargo de indivi-
Guo de eslas dos comisiones , vV espero que se me ad-
ifa.

ORDEN DEL DIA.
Proyecto para el arreglo de las provincias.

Continuando la discusion del art. 3.5, dijo

El Sr. PEREZ ZAWMIORA : En la sesion del 9 pedi la
palabra sobre el art. 3.° La mesa no oy esta pelicion; pe-
ro lo overon olros Sres. Diputados, v pido 4 la mesa que
e conserve en mi derecho. Consta en el Diario que pedi
la palabra.

El Sr. PRESIDENTE : No estd V. S. apuntado en la
lista.

El Sr. DE PEDRO : Tengo que hacer algunas obser-
vaciones importantes ; pero cebo protestar ante todo que
mi dnimo no sera ofender de modo alguno al Gobierno
ni 4 la comision.

Nidie dudara de la desconfianza que ha asaltado 4 to-
dos los Diputados al leer este articalo, en que se da al
Gobierno la fazultad ilimitada de nombrar Subgoberna-
dores. Esa desconfianza nace del abuso que un Gobierno
pudiera ejercer en las elecciones: todos saben los atro-—
pellos de que han sido victimas los pueblos por parte de
los Alcaldes-Corregidores. Yo, senores, digo lo que mi
corazon siente; yo creo que el Gobierno presidido por
el Duque de Teluén no habia de abusar de esta facultad;
pero no se legisla para el Gobicrno actual, y la ley debe
evilar todas las conlingencias. ’

Los Suhgobernadores, nombrados en épocas de elec-
ciones, vendrian 4 falsear el sistema representativo, Iis-
tos Subgobernadores han de tener ciertas facullades , v
una de ellas es la de formar sumarios sobre los delilos
que sus agentes descubrsn. Sabidos son los compromisss
en que, a consecuencia de las diferentes leyes adminis-
trativas, se ven los Municipios. Los individuos de los
Ayuntamientos no suelen estar al corriente de todos los
reglamentos y leyes adminisirativas; ¢y quida puede jac-
tarse de no haber incarrido en alguna pequeiia falta que
pueda servir de pretexto & un sumario? Yo creo que es—
tos Subgobernadores no serian més que un fac simile de
los Corregidores, qua tan triste recuerdo han dejado en
el pais.

He lachado mucho en elecciones, v =6 1 influencia
que ejerce en lales épocas el nombramiento de un fun—
clonario de esta clase. Todavia es tiempo de remediar el
mal, y de que el Gobierno y*li comision lo eviten. Yo
0o he podido ménos, viendo los abusos que podian co-
meterse, de suscribir y volar enmiendas contra esa fa-
cultad dada al Gobierne. Al irme & mi casa sentia una sa-
tisfaccion y un pesar: la salisfaccion de haber cumplido
mi deber, y el pesar de que se crevera que vo formaha
en fila con la oposicion. Yo veia an ¢bstaculo % la buena
administracien, y queria destruirle. La prensa se apo-
derd de aquella votacion, y se me quiso colocar enlre
la oposicion. No fué ese mi dnimo; esloy, ahora como an-
tes, con la union libaral.

La union liberal ticne un grande objeto : viene 4 cons-
tituirla la mayoria de dos grandes parlidos para esta—
blecer 1a moralidad v las practicas constitucionales en el
Gobierno. Estos dos grandes partidos procedian de dis-
linlos campes; pero se unieron con un ohjeto grande, y
cedieron cada uno de zu parte en sus apreciaciones en
ohrequio del bien general. £n lo referente 4 los Consejos
provinciales, he encontrado practicamente establecida la
unicn Lberal, admiliéndose la propuesta de Ia Diputacion
que representa el elemento popular, v el nembrariento
del Gobierno que representa el prineipio de autoridad.

Paro no veo que se haya seguido este sisicma respec-
to de los Subgobernadores. Yo sé los deheres que tienen
los Bepresentantes de los pueblos, pertenczean 4 la mavo-
ria 6 4 la minoria. Sé que es necesarin prescindir de mu-
chos detalles: yo he hecho sacrificios por mi parte, y no
es el menor el de dejar de votar 12 proposioion del sefior
Alfaro Sa!lulova!. Pero al ver gue la minoria moderada,
esa minoria que ha votado la reforma del 57, hacia de la
praposicion para derogarla un arma de oposicion al Go-
bierno, no quise ser instrumento da esa minoria.

Yo, seiores, no busco ni pido nada; pero vo, al ver
que se respeta la ley, que se mejora la Administracion,
que 1no hav estados de sitio, que hay gloria en el pais,
que hay respetabitidad en el exterior, por mas deseos que
tuviera de votar la proposicion del Sr. Alfaro Sandoval,
hube de abstenerme, dejando lo ménos porque desco no
perder o mis.

Los reglamentos del Congreso.....

El Sr. PRESIDENTE: Sr. Diputado, sirvase V. S, ce-
fiirse a la cuestion, :

El Sr. pE PEDRO: Si mis siplicas se oyesen, yo ro-
garia al Gobierno que modificase ese art. 3.°, dindonos
una garantia de que no se abusari de esa facultad. Yo se
lo ruego para que muchos sinceros defensores del Go~
bierno no nos veamos en el caso de votar al lado de la
minoria. Yo desearia que la comision y el Gobierno die-
Sen una solucion satisfactoria y conciliatoria 4 esta cues-
tion. Si se dice que el Consejo de Estado serd oido en el
nombramiento de los Subgobernadores, y que se dar4
cuenta & las Cértes, yo no tengo inconveniente en votar
el articulo.

Tal vez se me diga quo yo soy alguno de los amigos
de Benito. Yo seré amigo del Gobierne del Duque de Te-
tudn miéntras siga la senda de libertad bien entendida.

El Sr. casTRO: No vov 4 llevar la alusion personal
al terreno a que la ha llevado el Sr. De Pedro. Yo respelo
las razones que ha tenido S. S. para hacer las-indicaeio-
nes que ha hecho; mas para ello no tenia S. S. necesi=
dad de pegar con la minoria moderada.

S. S. ha olvidado que respecto de la proposicion del
Sr. Alfaro Sandoval yo me levanté & decir que mis ami-
80s y yo votariamos que se tomase en consideracion, solo
porque desesbamos una discusion amplia que despejase
la situacion de una vez, Y nos diese la clave de su signi—
ficacion y de su tendencia.

Por lo demads, yo anuncio 4 S. S. que sus indicaciones
serdn aceptadas por el Gobierno: eso se comprende; y para
€S0 no era necesario atacarnos & nosotros.

El Sr. Conde de sSAN LuUIs: No voy 4 tratar del inei--
dente de la proposicion: yo fui adversario ds la reforma
Bravo Murillo: como Presidente del Consejo retiré despues
lo que de ella quedaba, y luego no he votado la que hoy
medio rige. Ademds, me gustan las situaciones claras, v
aun en este concepto hubiera votado la proposicion.

Pero dijo el Sr. De Pedro que el objeto de la union li-
beral era establecer la moralidad en el Gobierno.

El Sr. PRESIDENTE: Sr. Diputado, debe V. 8. cefiir-
se & la alusion. :

El Sr. Conde de SAN Luis: Precisamente eso estoy
haciendo. Dice el Sr. De Pedro que se fundé la union li-
beral para establecer la moralidad. Si habla el Sr. De
Pedro ‘en absoluto, nada tengo que decir; pero si quiere
significar que se vino 4 establecer la moralidad como una
Cosa que dntes no existia, debo protestar contra sus pa-
labras. Aguardo por lo mismo & que-S. S. las explique.

Bl Sr. pE PEDRO: He dicho que mi 4nimo no era
aludir 4 nidie. Sin embargo, hay ciertas susceptibilidades
que se hieren; yo no tengo la culpa. H2 hablado en tésis
general y sin atacar 4 persona alguna; creo que una Ad-
ministracion que cobra del pais empréstitos como el de
Domenech. es inmoral.

El Sr. cANovas: El Congreso recordar4 que cuando
se discutia la totalidad manifesté que la comision no
tenia inconveniente, respecto de los Subgobernadores, en
admilir ciertas garantias contra los abusos que pudieran
cometerse. El Sr. Ministro de la Gobernacion expres6
aun mas explicitamente esta mism idea; es decir, que
siendo la creacion de los Subgobernadores asunto de un
expediente, el Consejo de Estado era el que lo habia de
formar, y la aprobacion de las Cértes por si misma venia
en los presupuestos.

Nos hallamos, pues, en el caso, cumpliendo con lo
ofrecido, de admitir las indicaciones del Sr. De Pedro.
Nidie puede creer que se negara hoy la comision al
camplimiento de una oferta solemne y espontanea por—
que se temiera que pudiese interpretarse de otro modo.

El Sr. oL.0ZAGA : Es menester que conozcamos la
modificacion que se hace en el articulo para discutirla
con seriedad.

El Sr. Ministro de la GOBERNACION: Estaba espe-
rando el Diario de Sesiones para leer al Congreso las pa-
labras que dije el jueves, v que no cupiesa duda de que
el Gobierno se habia anticipado 4 los deseos del Sr. De
Pedro.

Yo no he dado grande importancia 4 esta caestion de
los Subgobernadores, y no me dolia el soltar prendas
en esta materia.

Decia yo 4 los que creian que el Gobierno podria
abusar, y no hablo de este Gobierno, que teniendo por la
ley de 4843 esa facultad v la de nombrar Corregidores,
10 ha hecho para las elecciones ninguno de esos nom-
bramientos. Creo que son un buen elemento de Adminis-
tracion, pero que no se deben emplear para las eleccio-
nes. Decia yo: «;Creeis que puede abusar de ellas ? Pues
poned toda clase de cortapisas; no me opongo 4 ello,
siempre que esas cortapisas dejen libertad de accion al
Gobierno. ;Creeis que puede abusar? Pues poned todas
aquellas cortapisas que hacen mavor Ia responsabilidad,
tales como la audiencia de los cuerpos consullivos del
Ustado, Ia publicidad, la garantia del acuerdo en Consejo
de Ministros ; en fin, todas aquellas garantias qne no dis-
minuyen 