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PARTE OFICIAL.

STERIOS.

PRESIDENCIA D2L CONSEJO BE MINISTROS.

La REINA nuestra Senora (Q. D. G.)
y su Augusta Rear FamiLia contindan en
esta corte sin novedad en su importante
salud.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

REAL DECRETO.

Habiendo optado por el distrito del
Puerto de Santa Maria, provincia de Ci-
diz, el Diputado & Cértes D. Alejandro
Llorente, elegido tambien por el de Da-
roca , en la provincia de Zaragoza , Vengo
en mandar que se proceda & nueva elec-
cion en este distrito, con arreglo dla ley
de 18 de Marzo de 1846 v su adicional
de 16 de Febrero de 1849.

Dado en Palacio & veinte y tres de
Marzo de mil ochocientos cincuenta y
tres.=EsT4 RUBRICADO DE LA REAL MANO.=
El Ministro de la Gobernacion—AxTtoN1o
‘BeNAvIDES.

PARTE NO OFICIAL.

MADRID 24 DE MARZO.
CORTES.

SENADO.

Exiracto de la sesion del dia 23 de Marzo de 1853.

Se abrié 4 las dos y cuarto, y aprobada el acta de
la anterior, se di6 cuenta, y anuncié que quedaba so~
bre la mesa un dictimen de la comision de exdmen de
calidades, en que se opina que ha justificado su apti-
tud legal para cl cargo de Senador el Sr. Marqués de
Santiago.

1.* seccrom. — M1

ORDEN DEL DIA.

Continta la discusion pendiente sobre el dictamen de
la mayoria , relativo d la exposicion del Sr. Du—
que de Valencia.

Tl Sr. Conde de MIRASOL, Ministro de Marinw
Sefiores : tres dias se ha hablado en esta cuestion, ha-
ciendo uso de la palabra varios oradores, los cuales
han proclamado sus principios con tanta poesfa de ima—
ginacion como engalanamiento de frases, y no es lo mis~
mo tocar algunos puntos de esa discusion prolongada,
que abarcarlos en su conjunto, & fin de contestarlos se~
paradamente.

El discurso del Sr. Ros de Olano estd lleno de mé-
rito; pero abarca demasiado y no me cs posible seguir—
le en toda su latitud. El Senado me permitird pues que
dirija mis observaciones d lcs puntos mas culminantes,
para ver si puedo tener la fortuna de que mi modo de
ver sirva de guia al Senado para que adopte la reso~
lucion mas conveniente.

Nos dijo el Sr. Ros de Olano que se hallaba sentado

en este puesto por un derecho consti’.ucional.. Yo niego
este principio. Los militares que hemcs seguido nuestra
carrera paso 4 paso, cuando hemos alcanzado altes gra-
duaciones y merecido que la Corona mos elija para ve-
pir 4 este sitio, es cuando hemos adquirido el derecho
de tomar parte en la formacion de las leyes, y de di-
rigic nuestros consejos al Senado. Nuestros derechos
como militares podrdn llevarnos & la mayor altura de
}a milicia; pero solo por la voluntad de la Corona ad-
quirimos los derechos de Senadores.
" Se ha dicho repetidas veces que la Constitucion del
Estado ocupaba un lugar, y que la ordenanza del ejér-
cito ocupaba otro. La Constitucion es la base de la so-
ciedad espaiola : la ordenanza es la ley reglamentaria
que gobierna y dirige las obligaciones de aquella clase
de! Estado. La ordenanza ¢s mas severa, como no puede
menos de serlo; pero no hay incompatibilidad entre la
ordenanza y la Constitucion del Estado.

Se ha tomado en cuenta la comision conferida al Du-
que de Valencia, diciendo que se deprimia con ella su
calidad de Capitan general. Yo lo enliendo entera-
mente al revés. )

El ejército austriaco es el que mas difiere del nues-
tro: ese ejéreito acaba de conseguir victorias, acaba de
fmpedir que se desmembre su pais, acaba de servir
fielmente 4 las instituciones de su palria. Conviene pues
4 la ciencia militar investigar cuales han sido las cau-
sas que han conducido 4 aquel ejéreito & la victoria; su
filosofia,, porque todas las cosas la tienen. Debe pues
averiguarse todo lo que conduce & un ejéreito 4 la vic-
toria, y todo debe examinarse por los hombres que de-
seen conocer en qué consiste la ventaja de la fucrza

armada. Las circunstancias de la Europayy los aconte-
cimientos ocurridos en ella gno exigen que la nacion es-
panola envie un hombre de capacidad y de saber que
pueda penetrar esos acontecimientos, v tracr al seno de
su patria y @ los piés de su Reina el fruto de sus in-
dagaciones ?

Hase dicho tambien que cuando el Gobierno da una
comision & un Senador, si este resiste 4 desempenarla,
debe manifestar al Senado cudl es su objeto, para que
vea esle Cuerpo si ha tenido ¢ no razon el Gobierno
para conferirla. )

Esto, sefiores, no se puede’Sastener: no estd en
las prdcticas del Gobierno el entregar sus actos de
antemano al exdmen publico : el pensamiento del Go-
bicrno puede traer mucha trascendencia: eso seria.lo
mismo que inutilizar en su marcha 4 los hombres que
se sienten en estos bancos.

Yoy & tratar de la disciplina militar en su interés
piblico. La disciplina militar no tendria efecto si todos
no estuvieran altamente interesados en que se sostuvie-
ra; pues asi como la disciplina cclesidgstica es la felici-
dad de los pueblos, la mililar es la defensa del pais v
la de las fronteras. La primecra nos enseiia por medio
del dogma aquellas virtudes que convienen para con-
servar una conducta irreprensible; para respetar d
nuestros padres, para tener consideracion 4 los mayo-
res en edad, dignidad y en saber....... ( Murmullos.; No
me importan los murmullos : tengo mis opiniones y soy
libre para emitirlas aqui de la manera que wme con-
venga.

Yuelvo & decir que cuando estos sanos principios son
ensenados por personas de buenas doctrinas, se resuclve
el problema de que no hay felicidad pablica sin la feli-
cidad doméstica. Estd en el interés del propietario, del
padre de familia, del buen ciudadano, el que la disci-
plina militar sea vigorosamente ejecutada; pero de un
modo paternal, porque ha variado notablemente con ar-
reglo d las alteraciones que ha sufrido el reemplazo del
ejército. Cuando log reemplazos se hacian por medio de
levas y de enganches para completar regimientos, la
disciplina militar tenia que ser severa; mas ahora que
recibimos en las filas & nuestros compatriotas, cuando las
familias nos entregan sus hijos para conducirlos por e!
buen camino, y para guiarlog & la gloria, ahora la dis-
ciplina debe ser menos severa que en otro tiempo.

Nos dijo el Sr. Ros de Olano, & quien teago el gusto
de ver en su sitio, que el Duque de Valencia habia sido
el jefe del partido moderado.

Yo tengo la preocupacion de creer que los partidos,
¥ en Espaiia especialmente, no tienen jefes; que nues-
tro cardcter es tan independiente que hoy nos agru-
pamos & uno que defiende un principio, una necesidad
pablica, vy manana lo abandonamos con esa indepen-
dencia que nos es caracteristica. El partido moderado,
que asi s¢ lama, liene en su seno personas de suma im-
portancia que han figurado en bastantes ocasiones, y han
sido jefes en los momentos criticos que se han ofreei—
do al Estado; por esta razon niego el hecho de que sea
absolutamente el jefe del partido moderado el Duque
de Valencia.

El Sr. Ros de Olano, ocupdndose de los partidos,
hizo ayer alarde de sus doctrinas, las cuales estén en
contradiccion con los publicistas mas célebres y con la
prictica. Para probarlo, voy & hablar del espiritu
constitucional del siglo, sin que mi dnimo sea ceiirme
4 nigun punto determinado.

Dijo el Sr. Ros de Olano que los Reyes reinan y
no gobiernan, y yo voy & decir, y pienso probar, que
los Reyes reinan y gobiernan.

Uno de los encargos que las Constituciones hacen &
los Reves es que velen por el exacto cumplimiento
de la administracion de juslicia. Y qué cosa mas alta
que la administracion de justicia? §Qué clase de Cons—
titucion, qué clase de Gobierno podria sostenerse en
ningun pais si la juslicia no existiese? Esta es una de
las atribuciones de los Reyes constitucionales. Estos séres
privilegiados tienen autoridad para variar los Ministe-
rios cuando conocen que es conveniente, y para reem-
plazarlos parcialmente cuando las opiniones no se
hallan conformes. ;Y esto no es gobernar?

Para proceder asi cs preciso estar enterado de los
negocios, y asi se ve que los Ministros saben los dias
que les toca presentar al Rey constitucional los despa-
chos que ha de tirmar’ para extender los Reales decre-
tos 6 Reales ordenes. k! Sr. Ros de Olano me hard el
favor de creer que los publicistas mas célebres sostienen
la doctrina de que los Reyes constilucionales reinan y
gobiernau. El hecho es que el Rey gobierna, y el Mi-
nistro tiene que responder de lo que firma, sin invocar
para nada el nombre de aquel (ue para ventura de los
pueblos se encuentra al frenle del Estado.

LI Sr. ROS DE OLANO: No he oido todo el diseurso
del Sr. Ministro de Mavina; pero mi amigo el Sr. Gene-
ral Serrano, con el interds que se toma sicmpre por mi,
se ha servido indicarme alguna de las cosas que S. S.
ha dicho con relacion al discurso que ayer pronuncié,

Ha dicho S. S. que yo dije que habia venido 4
esle sitio en virtud de un derecho constitucional. La
ley politica me consigné el derecho de poderlo ser,
porque pertenezco & una de las clases que estan llama-
das, 4 la de Tenienles Generales. La eleccion la debo 4
la munificencia de S. M., vy la gratitud estd gravada en
mi corazon.

Respeeto & lo manifestado por el Sr. Miaistro de Ma-~
rina de mi creencia de que ¢l Sr. General Narvaez ha—
bia impreso su cardcter eu el partido moderado, no pue-
do contestarle porque es una cosa de pura apreciacion,
y vo en esto debo limitarme 4 manifestar mi parecer.

Tambien ha dicho S. S. que yo sostuve la espacie de

que el Rey reina y no gobierna, y si es cierto que el
Rey gobierna constitucionalmente, tambien lo es que
esta gobernacion constitucional del Monarca no puede
venir al Parlamento ; los \inicos responsables de todos
sus actos son los Ministros de la Corona que forman,
digdmoslo asi, un reducto en cuyo centro estd la Ma-
gestad, v solo cnando las oposiciones lo creen mal de-
fendido le asaltan para defenderlo mejor, porque la Ma-
geslad es el sol de las naciones.

El Sr. PENA Y AGUAYO, de la comision : Vamos,
senores, acercindonos al término del debate; pero como
quicra que nos hemos alejado tanto del punto principal
de la cueslion, preciso serd volver la vista atrds, y re-
cordar cuil es el encargo que recibi6é la comision nom-
brada para dar su dictimen sobre la exposicion del se~-
for Duque de Valencia.

Esta exposicion, como el Senado recordara, contie-
ne dos extremos; el uno en que pide la formacion de
causa para poder acrisolar su inocencia, y el otro en
que da cuenta al Senado de un hecho importantisimo y
grave, cual es el de impedirle que venga & tomar asien-
to en estos bancos.

Respecto al primer punto, la comision crey$ que no
podia procederse 4 la formacion de causa, porque ni ha-
bia encontrado delito, ni por otra parte habia acusador
ni Tribunal que le juzgase, porgue no ha precedido la
Real convocatoria para que el Senado pueda consti-
tuirse en Tribunal, sin que pudiera hacerse lo que el
Sr. Luzuriaga manifesté, porque ni la comision creia
prudente prejuzgar este asunto, ni por otra parle creia
que podia mezclarse directa ni indirectamente en un
acto que compete al Congreso de los Diputados.

El Sr. Luzuriaga sabe muy bien que aun cuando el
Senado es el juez compete:ite para juzgar & sus indivi-
duos, respecto 4 los Ministros, el Congreso es el que
ejerce las funciones de acusador, sin que el Senado
pueda juzgar hasta tanto que decidida la acusacion, se
haya nombrado por el otro Cuerpo deliberante la comi-
sion que la ha de sostener.

Pasando ahora al segundo extremo, que es el mas
importante, se presenta la cuestion formulada en los tér-
minos siguientes : ¢puede el Gobierno cuando quiera po-
ner impedimento 4 un Senador militar para que contra
su voluntad deje de asistir 4 las sesiones?

Esta es la cuestion que nosotros hemos ereido que
podia resolverse en sentido negativo ; pues de tener esa
faeultad el Gobierno, se faltaria 4 la esencia del Go-
bierno representativo, que consiste en la libre emision
de la voluntad de ambas Cdmaras, y en que para for-
mar las feyes haya una absoluta libertad de discusio.: en
uno y otro Cuerpo deliberante, y /podria ocurrir que
el Gobierno usando de esa fatultad impidiese venir 4
todos los Sres. Senadores militares que no fuesen de su
opinion & tomar parte en las discusiones. Lsto sin duda,
y los perjuicios que pudieran irrogarse por la libre emi-
sion de sus opiniones 4 los individuos de ambas Cima-
ras, es lo que ha dado lugar 4 que se consignen las
prerogativas é inmunidades que la Constitucion y las
leyes les conceden.

El Senado, seriores, es el antemural del Trono, ¥
el que por sus funciones esta llamado 4 resirtir los em-
bales de la Camara popular, y perderia su dignidad se-
guramente y no tendria esta ventaja;y si arrogdndo-
se el Gobierno una facullad tan lata respecio de los Se-
nadores militares, pudiera colocar al poder legislativo
en una dependencia completa del poder ejecutivo.

Yo creo que esla dificultad 1a ha resuello la mayo-
ria de la comision en conformidad con el espiritu y le—
tra de la ley fundamental del Fstado, y con todas las
disposiciones legales que permiten se impida 4 los
individuos de los Cuerpos colegisladores venir & desem-
pefiar su cometido, y que antes por el contrario impo-
nen penas d los que opongan el mas ligero inconve-
niente.

El art. 17 del reglamento prescribe & todos los se-
fiores Senadores que vengan aqui con anticipacion al
dia de la Real convocatoria, y que si tuvieren razon
para no hacerlo, lo manifiesten al Senado: ;y qué hay
contra esta disposicion clara y terminante? Lo tnico
alegado en contra del referido articulo es el 45 de la
Coanstitucion, segun el eual corresponde al Rey dispo-
ner como le parezca de la fuerza armada; pero claro
es que la fuerza armada 4 que hace relacion el articulo
citado, es la fuerza colectiva del ejército, como regi-
micentos , batallones; de ningun modo puede entenderse
que habla de los individuos, ni de los Generales que
pertenecen & este Cuerpo.

Debe tambien entenderse que la prerogativa de que
trata el articulo constitucional debe usarse con discre—
cion, con juicio. Y por ella no se infiere que un Minis—
terio pueda enviar & Filipinas toda la fuerza armada, y
si lo hicicse se le exigiria de seguro la responsabilidad,
que no podria excusar con el contexto literal del arti-
culo mencionado.

El otro articulo citado en apoyo de dicha doctrina,
que es el 23 del reglamento, es todavia menos pertinen-
te. Dice asi, (Leyo.)

Se infiere de aqui que el Gobierno puede emplear en
comisiones del servicio & los Senadores militares : esto
nadie lo niega; pero ¢ se deduce de esto que pueda obli-
garse 4 un Senador conira su voluntad & que admita la
comision ¢ el deslino que el Gobierno le hubiere dado?
Si el articulo tuviera esa interpretacion, lo mismo po-
dria ser aplicable & los in.lividuos del érden civil que &
los del 6rden militar, y hsta ahora no hemos oido que
sea obligatorio para los primeros el aceptar los destinos
que les haya conferido el Gobierno.

Ya ve el Senado como los dos articulos, el uno de

la Constitucion y el otro del reglamento, no tienem
fuerza obligatoria cn la cuestion que nos ocupa.

¢ Pero dénde estd la razon capital para que el Go-
bierno pueda disponer de los militares? Esta :en la or-
denanza que establece que el militar te :ga obedicncia
absoluta, completa & las ordenes de sus superiores; pero
como la ordenanza no puede contrariar @ la Constitu—
cion ni al reglamento del Senado, hay que ponerla cn
armonia con la una y elotro, v no lo estaria de modo
alguno si se obligase & los Senadores militares 4 que
contra su voluntad aceptasen los destinos que tuviese a
bien conferirlos el Cobicrno.

Se dice que si se niega & S. M. el derecho de dis-
poner de los Senadores militares, serd imposible gober—
nar, y contestaré & esto diciendo, que el primer {un-
cionario del érden militar es el Minisiro de la Guerra, y
sin embargo, cuando le llama S. M. para ocupar tan
alto puesto, si no le acomoda, dice respetuosamente &
la Corona que no le acepta, y nada le sucede. ;Y qué
razon hay para que el Ministro de la Guerra sea libre
de aceptar 6 rchusar el puesto que S. M. le concede,
mientras que los demds estin obligados & obedecer lo
que el mismo Ministro de la Guerra les manda?

Hasta estos ultimos tiempos jamds se ha obligado &
ningun militar de superior graduacion & que acepte des-
tinos del Gobierno: cuando han manifestado deseos de
excusarse se ha nombrado otro en su lugar, sin que ja-
mas se haya paralizado el servicio puablico.

Vemos pues que no hay en el érden militar e4a se-
veridad de disciplina que ahora se pretende, y puede
asegurarse, sin temor de equivocacion, que ese no es
mas que un pretexto para alejar de este sitio 4 los Se-
nadores militares que no convenga que permanezcan en
cl Senado. Esta es la verdad, v la prueba de ello es
que en ocho afos que han trascurrido desde la Consti-
tucion de. 1843, ha sido extraordinario el ndmero de
los Generales que se han empleado, y ninguno se ha
resistido & marchar, 4 no ser en casos especiales, y en
esos casos hemos visto que siempre han tenido razon.
Puede gobernarse con las doctrinas de la mayoria de la
comision, y esté seguro el Gobierno de que hallard siem-
pre quien acepte el cargo (ue se le confie, y que mas
bien que empleos le sobrardan siempre Generales.

Lo que la mayoria de la comision prelende es aca—
bar con los abusos, quedando al Gobierno de S. M. el
derecho de disponer de los Senadores militares, y i es-
tos la facultad de aceptar los destinos, porque el Sena-
do no puede consentir que se abuse hasta tal extremo,
que en vez de dar 4 un Senador militar un destino se
le destierre gubernativamente.

Si se hubiera elevado 4 ley el proyecto que presenlo
el Sr. Pacheco, la mayoria de la comision bhajaria su
cabeza ante la ley; mas & falta de esta cree que no
hay mas camino que el que propone para impedir los
excesos de esta naturaleza, y no puedo figurarme qug
haya un Senador que conceda al Gobierno la facuitad de
desterrar 4 los Senadores.

Se han sentado aqui precedentes, y ellos prueban
lo contrario de lo que se ha querido, porque vienen &
corroborar la doctrina de que el Senador que no quiera
aceptar un cargo del Gobierno no incurre en responsa-
bilidad.

Se ha referido el precedenie del seiior General Ser-
rano, 4 quien se nombrd para una comision: creyd que
era potestativo en S. S. el aceptarla ¢ rehusarla, pre-
firi6 esto 1ltimo, negdindose & obedecer al Gobierno:
creyo este que el General habia faltado & la obediencia
Y vino al Senado a pedir autorizacion para formarle
causa, porque en aquella época no existia la ley de
1849, que establece la jurisdiccion privativa del Senado
para juzgar 4 sus individuos. Entlonces dijo el Sr. Ar~
mendariz, y tambien el Duque de Valencia, que el
Senado no prejuzgaba la cuestion, sino que se limitaba
d conceder al Gobierno la autorizacion que pedia, salva
la resolucion de los Tribunales. ;Y qué resolvieron estos?
Sobreseer en la causa del Sr. Serrano, declarando que
no le sirviese de mancha en su conducla y reputacion
militar.

Por consiguiente quedd ejecutoriado que aunque se
obedezca al Gobierno pueden preferirse los deberes po-
liticos & los que impone & los militares la disciplina, que
es exactamente lo que hizo el General Serrano. Hsta
doctrina estd corroborada por el mismo Gobierno, el
cual 4 los pocos dias de haberse ejecutoriado como no
desobediencia la conducta (ue observd el General Ser—
rano, presenté aqui un proyecto de ley pidiendo que
se le autorizase para disponer de los Senadores milita~
res, lo que prueba que no tenia esa facultad; pues si
la hubiera tenido no la habria pedido por medio de un
proyecto de ley. Esa autorizacion no se ha concedido, v
mientras que no se conceda, lo ejecutoriado es que los
Senadores que quieran preferir sus deberes politicos 4 los
militares estan tacultados para hacerlo. Estos son los
précedentes. En este punto es tan ventajosa nuesira
posicion, que nossometemos gustosos & que se juzgue al
Sr. Duque de Valencia por las mismas palabras y doc—
trinas que emitié siendo Presidente del Consejo de Mi-
nistros.

Se trataba de una proposicion deley presentada por
los Sres. Ros de Olano y Cérdoba, y en aquella solemne
discusion dijo el Sr. Duque de Valencia lo siguiente:
{Leyo.) Estas son las doctrinas del Sr. Duque de Va-
lencia, las mismas que ha puesto siempre en cjecucion;
pues nunca tuvo fuera de este sitio &4 ningun Senador
contra su voluntad. Por consiguiente, si se le juzga por
sus palabras, el Senado las acaba de oir; lo que dispone
la Constitucion favorece & nuestro propdsito, y ape-
lando 4 las leyes, los articulos 195 y 205 del Cédigo
penal vigente previenen que & Jos que jmpidan & un



&enador 6 Diputado que venga & tomar asiento en las
Cémaras se les imponga la pena de prision correcional,
agregando=e 4 esta la de inhabilitacion , cuando el delito
ge comete por Autoridad civil 6 eclesidztica.

Isto dicen las leyes, v no hay por consiguiente
razon ninguna para arrojar de este sitio al Sr. Duque
de Valeucia, v el Senado perderia mucho de su presti-
gio si tolerase que por was tiempo pesara sobre el (2.1—,
pitan general Duque de Valencia la interdiccion que esla
sufriendo. ] )

El Sr. BENAVIDES, Ministro de la Gobernacion:
Seiiores, tengo el honor de hablar por primera vez anle
el Senado, v no extranarin los Sres. Senadores que con
este motivo les ruegue teagan la bondad de oirme con
benevolencia. Aunque acostumbrado  hace muchos afos
4 esta clase de lides. no puedo menus de conmoverme
al elevar mi voz en este recinto, donde veo reunidas
todas las glorias de mi patria.

Qefores, la cuestion que se delate en este momento
es de las mas graves v lrascendentales consecuencias.
Ya el discurso de mi amigo ¢l Sr. Ros de Olano, que
aver tuve el gusto de oir, elevo la cuestion 4 la mayor
altura, y por ello le felicito. Mas antes de entrar en
esta cuestion de prerogativas parlamentarias, de inmu-
nidad senatorial, en la que se han tocado tantos pun-
tos, se ha hablado de tantas cosas, se han soglenido
tanlos principios, ¥ sc han expueslo tantas {]octrinas,
justo es que el Gobierno de S. M. pueda decjr por mi
hoca aigunas palabras acerca de esas cosas, que aunque
leves, si pasaran desapercibides, serian de muchisima
gravedad. '

Qe lamentaba el Sr. General Serrano de que el Go-
bierno no tomase parle en esle debale; achaque anti-
guo es de las oposiciones hacer sicmpre cargos al Go-
bierno, unas veces porque habla, v otras porque estd
callado; pero se pretendia que el Gobierno hablase en
momentos dados, en circunstancias que el Sr. Serrano
crefa propias, y que el Gobierno no las consideraba
convenicates. El Gobierno no podia estar callado en
esta cuestion; ha hablado ya, sigue hablando, y por lo
tanto ha desaparecido el primer cargo del Sr. Serrano.

Tambien el Sr. Ros de Olano nos hacia el mismo
cargo, afiadiendo (ue mas (ue Ministros 1‘esp.onsnblcs
parcciamos Fiscales: S. 8. e equivocaba, precisamente
los Fiscales hablan v los Jucces son los que callan.

Igualmente cl Sr. Serrano hizo un cargo al Minis-
tro que ticne la honra de dirigirse al Senado, porgue no
salio 4 la defensa de la conducta que observo en una
cuestion dada ¢l que fué Presidente del Consejo de Mi-
nistros, del que tuve ¢l honor de formar parte en 4347,
Este cargo me hubicra herido si se hubiera hecho con
fundamento. La palabra «pretexto» que ayer rectilico el
Sr, Bahamonde, si yo la hubiese oido la hubi'era recti-
ficado igualmente : perteneci d aquella Administracion y
detend{ @ aquel Gabinete después de caido, tanto en el
Parlamento como en ¢l Consejo de Ministros, v si no lo
hice con grandes facullades, supli la escasez de mis re-
cursos con la bondad de mis intenciones, que fué cum-
plidisima.

Nos ha hecho un cargo ¢l Sr. Serrano por no haber
protestado contra las opiniones particulares que aqui se
emiten. Todos los Senadores estan en su derecho mani-
festando sus opiniones con entera libertad, v el Gobier-
no, como Gobierno constitucional, partidario del libre
examen , respela este derecho.

Se ha hablado de la prerogativade S. M.: esta pre-
rogativa esti consignada en la Constitucion respecto ,del
Rey, y no respecto de sus Ministros. En cuanto & la
doctrina sostenida tambien aqui de que el Rey reina y
no gobierna , es una leoria que ha caido en desuso, que
ha sido olvidada de los mismos que la proclamaron, y
en Inglaterra, donde la Constitucion es una \‘erf,lad, d
pesar de que mo cstd escrita, no_ha tenido cabida esa
teorfa, y alli el Rey reina y gobicerna.

Esto mismo liene que suceder en los demds pafses
regidos congtitucionalmente, porque el Rey tiene que
resolver los mas terribles conflictos en momentos los
mas criticos y solemnes ; pero csta facultad tiene su
corrcelivo en la responsabilidad ministerial, que hace
que ningun Ministro pueda- separarse de las disposi
nes que establecen lag leyes. Pero vamos al asunto prin-
cipal. La cuestion que el Senado va & resolver es Llle
grandes consecuencias para cl buen Gobierno del pais.
Rst4 dividida en dos partes: la primera es la de forma-
cion de causa al General Narvaez, pueslo que este asi
lo solicita; la segunda es ¢l permiso que pide para ve-
nir & ocupar su asiento. Las dos partes son muy im-
portantes ; pero la primera lo es mas que la segunda.

El General Narvacz pide que sc le forme causa. El
Sr. Luzuriaga pide se forme i los Ministros. Suponien-
do que esta causa pueda formarse ahora ¢ mas adelantfz,
squién habia de formarla mas que el Senado consti-
tuido en tribunal de justicia? ¢ Quién la habia de fallar
sino este mismo Senado con arreglo @ laley de 1849?
&Y cémo habia de fallar esta Camara convocada como
tribunal de justicia con entera libertad sobre una cues—
tion, la cual hubiese prejuzgado antes como Asamblea
politica? Es indispensable que esta cuestion quede in-
tacta, porque puede venir algun dia al Senado reuni-
do, no como Asamblea politica, sino como tribunal de
justicia; y si en las Asambleas ha entrado, como no
puede menos, el espiritu de partido, v con ¢l lam-
bien las pasiones, el tribunal tendria que proceder en
justicia. No insisto mas sobre este punto, que dejo 4 la
consideracion del Senado. Vamos & la segunda parte.

Esta cuestion o inicié por midigno amigo el senor
Bahamonde. El Sr. Ros de Olano ayer, y hoy el Sr. Pe-
fia Aguayo, se han ocupado tambien de ella. Han dicho
estos senores que la cuestion es de inmunidad senato-
rial : yo digo lo contrario: digo que es de prerogativa
de la Corona.

Todo se reduce 4 si el Gobierno, en uso de las fa-
cultades que le concede el arl. 45 de la Constitucion,
puede emplear ¢ no @ un Seuador wilitar. Yo sostengo
que si; pero los senores de Ja opesicion dicen que si se
ostableciese  ese principic ni habria Parlamento, ni
habria Senadores, v en la formacion de las leyes se
viciaria el Gobierno representalivo. Sciores, esto es
cierto; ccomo habia vo de negar el abuso si existe cl
uso? De todo se abusa: no hay institucion alguna de
la cual no se hayva abusado. Pero establezcamos cl
opuesto principio de que el Gobierno no pueda dispo-
ner de ningun Senador militar: jno se podra abusar de
este? Creo que s, Vawes i discutir ahora sobre les
abusos que pueden comelerse en amboes extremos v los
correctivos que pueden lener.

Serores, en el uso que el Gobierno puede hacer de
la prerogativa de la Corona. ¢no hoy un correctivo? L
hay, y este correclivo estd en la responsabilidad de los
Ministros.

Por todas las medidas que ¢! Gobier o tome se le
puede exigir la vesponsabilidad © v qué hacemos ahora
mas que responder del uso que hemos hecho de esta
prevogativa? L Que hacemos mas que tributar un ho-
menaje & cse derecho? & Se ha opuesto el Gobierne
que se entablase una disension zabre el uso de esta pre-
rogativa? Pues qué, (no =e esti dizeutiondo tranquila-
mente? Lste es el correctivo. y ademis existe ol de que
se puede acusar & los Ministros. v el Senado resolver
como tribunal. Pera admitida la contraria doctrina de
que el Gobierno ne pueda disponer de les Generales
Senadores, qué correctivo tendrd? Segun 8. 8.0 dni-
camente la apelacion & su palrietismio, la apelacion &
su honor. Desde luego se puede asegarar que ningnno

de los actuales faltaria 4 los principios de honor y pa-
triotismo ; pero, sefiores, las leves. ¢ e hacen para el
prezente; ¢ han de mirar al porvenir? El riesgn de
que privalezea la opinion de la immunidad de los Sena~
dores es gravisimo. v deben tener en cuenta las opo-
siciones, o mismo las presentes que las que vendran
despuds, que todas tienen su linea de politica y la me-
jor inlencion, v que si una vez son llamadas § ger
Gobierno, deben sostener en ¢l las opiuiones que sus-
tentaron cuando eran opo

La oposicion , como dijo Chateaubrian, tiene que ser
sistemalica . combatiendo sierapre al poder. Pero, ocurre
un caso grave, que <oio el Gobierno conoce, y dice i
un General Senador que vaya a tal 6 cual punto im-
portante porque hay peligro. Ll General se niega sin
faltar 4 su deber militar. diciendo que no hay peligro,
v que es un medio que el Gebierno emplea para ale-
jarle de la Camara. Admitida la dectrina absoluta de la
prerogativa parlamentaria, v hallindose varios Sena-
dores en el mismo caso, impedirian al Gobierno evitar
los peligros negandose @ acudir & los punlos que se les
desiznasen ; el mal que se temia pudiera realizarse, y
s ocasionaria un gran conflicto : por este medio caeria
un Gabinete ficilmente, resultando que estos Gobiernos
que lo sen de mayorias, se vendrian 4 convertir en Go-
biernos de minorfas. Y aun podria llegar el caso de
que un hombre solo, necesario en una localidad deter—
minada, se negase & ir 4 ella, oponiendo asi su veto i
una di¢posicion del Gobierno, que vendria 4 sustituir
4 la Constitucion vigente el veto Ziberium de la Polonia.
+Es esto lo que se quiere? Yo creo gue no.

Contestando al Sr. Serrano voy d decir dos paiabras
acerca de la disciplina mililar , aungue soy lego en la
materia.

Inutil v perjudicial me parece la cuestion de si la
ordenanza del ejéreito es mas & menocs que la Constitu-
cion. Nadie puede dudair que la Constitucion es antes
que todo. ¢ Pero estin cn pugna la Constitucion y la
ordenanza? De ningun modo: antes bien estan en ar-
monfa, porque en la Constitucion no hay ningun prin-
cipio absoluto. La Constitucion , por ejemplo, concede
cl derecho de peticion 4 todos los ciudadanos. ¢ Es apli-
cable esto 4 un militar? Se dird (ue no, porque la orde-
nanza lo prohibe.

21 dogma de la seguridad individual 4se aplica 4 los
mililares 2 Tampoco: y el Gobierno que puede disponer
de fijar la residencia 4 un General, no puede hacerlo
con un paisano sin cometer un atentado. Véase pues
como los articulos de la Constitucion no son aplicables
cn todas sus partes a la ordenanza, y como en la Cons-
titucion no hay principios absolutos, sino que todos son
relativos.

Se ha encomiado la disciplina del ejército. yQuién no
la encarece? Sin ella no existirian los ejércitos; sin ella
nuestros mayores no hubieran paseado triunfante el pa-
bellon espaiol por todos los mares del mundo, ni se hu-~
bieran cozido tantos laurcles en las campaias de Italia;
sin la disciplina no se hubiera conquistado el nuevo
Continente. Es indudable que la carrera militar, mas
bien que carrera, es un sarcerdocio que exije una com-
pleta abnegacion.

Se ha dicho que tratamos de aplicar la inicua y cruel
pena del Talion, v nada mas inexaclo. Ni el Gobierno
ha tenido presente en este caso las opiniones del Dugue
de Valencia, ni la pena del Talion viene & cuento para
resolver el punto que se discute, que solo debe resol-
verse segun los precedentes, y conforme & la Constitu-
cion y 4 la jurisprudencia de la Camara.

Probado que la cuestion es de prerogativa de la Co~
rona, ejercida por sus Ministros responsables, resulta
que de admilir el principio de la prerogativa senatorial
absoluta, podria colocarse el pafs en graves conflictos.
Para evitarlos el Gobierno espera que el Senado se sir-
va desechar el dictdmen de la mayoria de la comision.

El Sr. PENA Y AGUAYO, rectificando: Supone el
Sr. Ministro que la mayoria de la comision niega al Go-
hierno la facultad de emplear & los Senadores Genera-
les, y lo que niega es el derecho de obligarlos contra su
voluntad d aceptar los empleos que se les confieran.

El Sr. LUZURIAGA, rectificando : El Sr. Ministro
de la Gobernacion, con su notoria habilidad, aparen—
tando hacerme un favor, me ha hecho un agravio, su-
poniendo que he cometido la mayor indiscrecion posi-
ble, & saber: que vo he pedido la formacion de causa
al Ministerio.

Yo no he dicho tal cosa, y apelo 4 la memoria de
todos. Pero me consucla la idea de que lo mismo que
a mi ha tratado al Sr. Marqués de la Pezuela, cuyas
doctrinas adoptaba en la apariencia el Sr. Ministro de
la Gobernacion. teniendo buen cuidado después de de-
cir que Ja prerogativa reside en el Trono y el uso de
ella en el Ministerio. Yo creo que es necesaria una cx—
plicacion categorica; dejarse de respuestas equivocas, y
decir francamente el pensamiento que anima al Gobier-
no, lo mismo respecto d las doctrinas del Sr. Pezuela,
que en lo relativo 4 la prerogativa parlameniaria.

El Sr. ROS DE OLANO, rectificando : 1la dicho el
Sr. Benavides que yo indiqué que los Ministros eran
Fiscales del Senado. Yo dije que los Ministros me pare-
cian Fiscales vivos v Ministros muertos. Pero el General
Lara me dio ayer la primera sehal de vida con un discurso
facilisimo, v hoy el Sr. Benavides me ha probado gue
cree por lo menos tener tanta vida como la mayorfa del
Senado. Por lo tanto rectifico mi opinion de ayer.

Dijo el Sr. Benavides que la cuestion del Ceneral
Narvaez no es cuestion de inmunidad, sino de preroga-
tiva. Contesto @ 8. S. en la suposicion de que ha que-
rido decir prersgativa de la autoridad del Gobierno. O el
Senado es una unidad, 6 no; 6 es inviolable, ¢ no.
Si el Senado es una unidad y es inviolable, la cuestion
es de inmunidad.

Ha dicho el Sr. Benavides que la carrera militar no
es una carrera, sino un sacerdocio. Pues bien, sedores,
el Gobierno siendo profano ha herido terribiemente al
aran sacerdote de la milicia. He dicho.

El Sr. SERRANO: Siento no estar en ¢l uso de la
palabra para conlestar al Sr. Benavides. Yo sustituiria
4 su habilidad mi sencillez y mi franqueza; v 4 su ta-
lento la razon que me asisle.

Yo no dije gue el Gobierno luviera ¢l deber de ve-
nir & contestar desde luego, vy 4 dar lus razones que {(u-
viera por convenienies: lo dijo el Sr. Presidenie del
Consejo de Ministros. Tengo en la mano el Diario de
las sesiongs on que asi consta, v i no o oo ey por uo
molestar ol Senado.

ifalle de los Sres. Sanz v Pezuela porque crefa que
ciertas doctrinas no eran de la ortodoxia constitucional,
v hoy, aunque muy hdabilmente, ha venido d decir lo
mismo el Sr. Benavide:. Viase como vo tenia razon
tambien en este punio.

Yo no he dicho nadn de si ¢l Roy e

LY no go-
ernac no me he ccupado de eso. Yoo el Kes
bierna: no nie he ccupado de eso. Yo = que el Ke

reina v gobierna bajo la responsabilidad de los Minis—
tross pero de esn 4 tracr @ discusion la soberana ma-
gestad de la Beina de Espana, usando pelabras inconve-
nientes, hay una distaneia inmensa que ve no andaré
nunea.

A combatir alwises venimes aqui. v hasta aliora no
s ha dado un solo easo de que un Senador e hava ne-
gadn @ servir af Gobierne,

En cuanlo @ las dimisiones easi lodss las Generales
las hemos hecho: pera ha sido poniendo poir delante 1
dseiplina militar . v so faltar & ella ea lo mas minimo,
Viéase como no puede haber abuso en eito por parte de

'S

los Senadores, v véase tambien por los ejemplos iristi-
simos que s han presenciado hasta qué punto es ticil
que abusen los Gobiernss.

Se ha dicho que los milit
de peticion: pues qud,

ares no tienen el derechd
n por veatura unos parias
los militares 2 El art. 4.° d- las drdenes generales para
Oficiales dice que todos pueilen legar hasta la pers
del Rey en represenlacion de sus agravies. Y sien los
Liempos antiguos se decia al Marqués de Spinela «lomad
a Breda. » en lus modernos se ha dicho: «na {enzais
zapatos , armas ni municiones v canad batallas. » v se
han ganado : «no tengais pagas. Gficiales,» y han estado
en sus filas, v han combatide v han veneido: « tened
los caballos desherrados y combatid. » v se han dado
cargas ¥y se ha derrotado al enemigo. iié aqui como 1os
tiempos modernos no tienen nada que envidiar & los
antiguus.

Se nos ha citado @ Colon: v no sabemos lodos ia
amargura que paso el dia anles de ver tierra? jQud
le iba & suceder i aquel grande hombre. d aquel génio
ingpirado por Dios para civilizar un nuevo mundo?
Pues qué, ¢ no hay en este recinto nadie mas ¢ue uno
que hava leido?

Se dice que es menesler estudiar la organizacion del
ejéreito austriaco. porque ha impedido la desmembira-
cion de aquella Monarquia. Pues bien, ese ejército vale
menos en ese conceplo que el ejército espafiol ; porque
este ha impedido la posibitidad de la desmembracion de
la Monarquia espanola: si aquel hi combalido para
conservar la integridad e la Monarquia, el nuestro
ha llegado hasta ol punto de impedir que llegue el caso
de combatir.

Yo quisiera saber si e Se. Duque do Valencia cele-
bré alguna confercacia con el Gobierno antes de salir
para la importante comision que se le babia confiado,
porque sabido es que para una cosa lan gi necesa-
rio era cerciorarse de las inlencionoy del Gobierno. Ig-
noro si eso se ha verificado ; pero habiendo sinceridad,
debid preceder el paso que he indicado.

El Sr. Vicepresidente ARMERO: A la rectificacion,
Sr. Senador.

El Sr. SERRANO @ Concluiré diciendo que ¢l digni~
simo General Pezuela, d pesar de sus opiniones, extra-
naba que se hubiera publicado cierta Real drden en la
GACETa.

Creo por ultimo que si se vola contra el Duque de
Valencia y se renuncia & nuestra prerogativa, podemos
decir 4 la libertad y al Gobierno constitucional : Lelecla
est Cartago.

El Sr. BENAVIDES, Ainistro de la Gobernacion:
Debo decir al Sr. Luzuriaga que lo que vo he querido
manifestar en mi discurso fué que la exposicion del se—
nor Duque de Valencia de pasar al Congreso para los
efectos oportunos, cemo pretendia S. S., no podia ser
sino para la formacion de causa.

Ha dicho el Sr. Ros de Olano que de todo se puede
abusar , y que el abuso estaba siempre en el poder. No
he negado que pueda abusarse; pero he caidado de decir
que al lado del abuso existe el correctivo, v este estd
en los Cuerpos colegisladores.

Ha dicho S. 8., (mbien con esag palabras grdficas
que suele usar, ¢ue hemos herido al gran saccrdote
de la milicia. S. S. da por supuesto lo que otros niegan.

Ha vuelto 4 insistir el Sr. Serrano en el argumento
de los abusos, y ha dicho que para eso estan los Tri-
bunales, sin tener en cuenta que { pesar de eso exis-
ten los abusos. Si ese argumenio existiera, habria que
abolir hasta las cosas mas santas y divinas, porque cla-
ro es que se abusa de todo hoy, por los principios, por
efecto de la debilidad del hombre, que es la que con-
duce & que se conictan los delitos.

Respecto 4 lo que dije acerca del derecho de peti-
ciones, S. 8. no pucde suponerme del todo lego en cuan-
to al conocimienlo de I+ ordenanza militar ; porque si
S. S. la ba estudiado , como no dudo, con provecho, yo
la he tenido que aplicar cuatro afios en un Tribunal.
Cuando hablé de ese derecho no me referi al de la or-
denanza, sino al que estd consignado en la Constitucion.

Ha hecho por fin S. S. un elogio ciileramente mere-
cido en favor del ejéreito espanol por sus sentimiientos,
por su valor. Todo eso es verdad, v vo sov el primero
en reconocerlo. iPero qui¢n ha hecho esos milagros?
Quién ha influido en que ese ejéreito haya podido re~
sistir y vencer en medio de las mavores privaciones? La
disciplina y nada mas que la disciplina.

El Sr. Conde de MIRASOL, Ministro de Marina : El
Sr. Ros de Olano mie ha llevado & una comparacion, de
la cual necesito descartarme. Yo he dicho que el ejérei-
lo austriaco habia evitado la desmembracion de su pafs,
que habia dado batallas v con gloria, y que donde ha-
hia conocimientos y hechos de armas, justo era ¢l exd-
men para aprovechar lo que pudiera convenir. Asi es
que he estado bien lejos de comparar al ejérciio espaiiol
con el austriaco. Ni podia yo hacer eso, porgue he em-
pezado mi carrera de soldado; he comido las cebollag
del desierto en uno v otro wundo, v he pasado algua
liempo dentro de un castilio rodeado de canones v sol-
dades ; por consiguienie no podia hacer comparacion en—
tre lo que no conozeo v 1o que tengo la honra de co-
nocer.

El Sr. Conde de ALCOY, Presidente del Consejo de
Ministros : Cemprendo, senores, que esta Camara es-
tard fatigada por lo prolongado de este debate. Sin em-
bargo, no puedo excusarme de ocupar su atencion por
algunos mementos.

Se ha dicho v repetido en el curso de la dizcusion,
que en poder del Presidente del Conseja de Ministros
habia estado 20 dias la exposicion del Duque de Va-
lencia. No to niege, nitengo motivo para arrcpentirme
de elio. Declaro, seiwies, que si todos los cargos que
puedan hacerine son de esla especie, me lisonjeo de
atravesar mi vida ministerial sin confraticmpos. Pero
es de i deber y de mi decoro declarar, como declaro
ante el Senado, que si algun dia bubicra vesponsabili~
dad, es toda mia, y no de mis dignos companeros.

22 ha dicho tambiex que el Gobicrno habia nego~
ciado cun ¢} Capitan general Dugue de Valencia. No s
exacto. Ll AMinisterio gue tengo ia honra de presidie, v
que ierece la confianza de la Corona, conoce la dig-
nidad de 1o que ropresenta como Gebhiernc, v en nin-
gun caso faltird @ ella por ninguna razen particaiar, ni
por p na alguna por elevada que sea. Tengn que
maniiestar que tuve el gusto de decir & varios ainigos
del Duque de Valencia que acercaron & indicarme
que la represestacion estuba en Madrid, que m» ocu-
paba en combinar la comivion que se habia confiaco al
General Nayyvacz. comisicn muy delicada, + vue estaba
seguro por el eelo, intelizensia v buenas dotes gue le
adornan . que la cvacuaiia cnmplidemente, prostando
en cllo grandes gervicios al Trono v & la nacion,

Desgraciadamente vino un sueeso & inferrumpir mi
huen deseo en cambio de 1o gue e pronclin, vty
mes npecesidad de aevidar que fuera pablica la Real dr-
11 de Lueio. porgue publica habia sido a ex-
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Goerea, cefiores, (que no f¢ pueden aducir razones
mas sOlidas ni argumentos mas convincen'es gue los ma-

\nife:’iu.(h sopara domosirar que el Gobi
1

|

i

ierno ha obrado
dentro del cireulo <de =as atyibuciones, v si ¢l Sr. Ser-
i rapo v oollos “ensdores no se han contentido. vo
no puedy hoeer elra coxa va sino manifestar al Senado
1eonservando sy allo veaombre, v la

o siga .

que para {
Justay merecida consideracion que ticrie . ed precisn
(ue sea consectent? cou sus doctrinas. v esto uo paede

consecuirlo de olro modo que desechando e)
de la mavorfa de la comision.

El Sr. SERRANO: La frase que vo he usado. 6 que
han\ 1}53(10 otros Sres. Senadores de haber negociado con.
el Gobierno, prdri sor mas 6 menos conveniente ; pero
1o (‘.iel:to es que me han asegurado que mediaron algu-~
nas ofertas.

Acorca de 1o expuesty eon motivo de la Real Grden
dada & consecuencia de haberse impraso la exposicion
del 8¢, General Navvaez, no diré mas sino (ue habien-
do indicado que el Sr. Duque do Valencia no ha podido
ser el gue la mandase imprimir, ha sido en este SR
una victima propiciatoria.

Hecha Ia pregunta de si el asunto estaba suficiento~
nmente discutido, se de que si, acorddndose igual-
menle. d pelicion de varios Sres. Senadores, que la vo-
Lacion fuese nominal.

EL Sr. OLIVAN @ Vov, senores. & explicar mi volo,
nues frato de darlo en pro del dictamen de la mayorja
de la comision, no obslante haber pedido la palabra oy
conlra, proponiéndome demostrar que este diclimen do-
biera haber sido mas amplio; pero toda vez que esto ny
ha podido ser, voto lo que menos se separa de mis doe-
frinas.

El Sr. CALONGE: Yo, sefores, tengo que hacer tam-
bien una ligera explicacion, v es que creo que los milj-
tares «ue son  Senadores gozan de lainmunidad quo
como  tales les corresponde al usar de la palabry
en este Cuerpo; pero mo la tienen cuandofuera de aquj
estan en oposicion con la voluntad del Gobiarno en Jog
aclos del servicio.

Puesto @ volacion ¢l dictamen de la mavorfa da 1y

n, fué desechadn por 106 valas contra 64, en |y
torma siguiente : - o

Senores que dijeron no:

Conde de Aleoy, Lara, Conde de Mirasol, Duque de
Akumada, Bellido, Miquel y Polo, Cortines y Espinosa,
Doral, Conde de Casu-Eguia. Conde de Altamira, Cop-
tazar, Bavona, Mavqués de Cdaceres, Guruceta, Conde
de Yumury, Conde de Gri, Conde de Alpuente, Sr. de
Rubianes, Marqués de 3os. Blaser, Duque de Rian-
sares, Duque de Castroterreno, Dugue de la Conquista,
Soria, Rivero, Armero [D. Francisco', Lersundi, Fer-
nandez de Cdardova. Marqués de Acapuleo, Conde de
Nava. Conde de Adanero, Boldasano, Conde de San
Julian, Diez de Rivera. Conde de Sevilla la Nueva,
Marqués de Benalia, Huet, Zarco del Valle, Sanz, Fus-
ter, Marqués de Gaviria. Conde de Llobregat, Carra-
molino, Salas Omana. Barona, Olavarrieta, Duque de
Hijar, Melendez, Perez (D. Jos¢ Maria®, Diez de Tejeda,
Isia Fernandez, Marin, Marqués de la Pezuela, Tejada,
Marqués de Novaliches, Marqucs de Miraflores, Mar-
qués de Valgarnera, Marqués de Camarasa, Conde de
Vigo. Cabanillas, Cerrageria, Conde de la Puebla del
Maestre, Vezquez Queipo . Conde del Retamoso, Arme-
ro [D. Joagquin}, Calonge, Ezpeleia (D. Formin), Govantes,
Duque de San Cirlos, Marqués de Malpica, Conde de
Balazole, Conde de Pinohermoso, Marqués de Alcai-
ces, Marqués de Vallehermosn, Bahamonde, Conde de
Quinto, Conde de Guendulain, Marqués de Armenda-
riz. Santillan, Conde de Velle, Mata v Alés, Se~
viili, Marqués de Campoverde . Marqués de Almo-
nacid, Principe Pio, Conde de Onate, Marqués de
Jura Real, Urbina, Marqués de Santa Cruz, Mar-
qués del Arenal, Marqués de Villanueva de las Tor-
res, Ortiz de Velasco, Marqués de Montesa, Marqués de
Bessolia, Conde de Villafranca de Gastan, Bavon del Solar
de Espinosa, Conde de Clonard, Conde de Cervellon,
La Torre (D. Bernardo}, Aricta, Zupiga, Lopez Balles-
teros, Duque de Medinaceli, Gonzalez Naudin, Ruiz de
la Vega, Sr. Presidente.

Seilores que dijeron si :

San Miguel, Arrazola, Duque
Lucena, Pefia Aguayo, Fonseca, Marqués del Duero,
Concha, Marqués de Guadalcazar , Conde de Valmase-
da, Olivan, Conde de la Vega del Pozo, Duque de Me-
dina de las Torres , Conde de Zaldivar , Conde dé Cam-
po Alegre, Menendez Luarca, Galdeano, Rev, Calderon
Collantes , Gallego y Valeircel , Marqués de Bendaia,
Suarez de Deza, Marqués de Ferrera, Dugue de Soto-
mayor, Sancho, Marqués de Fuentes de Duero, Ferrer,
Condgie de Torre Marin, Bertran de Lis, Lopez de Cor-
dova, Moreno, Gonzalez. Conde de Peracamps, Schelly,
Castillo, Perez {D. Julian Aquilino!, Cafranga, Infante,
Collade, Lopez, Ros de Olano, Camba, Baeza, Conde de
Montefuerte, Margués de Claramoente, Conde de Campo
Alange, Conde de la Romera, Cnsaus, Silvela, Caballero,
Alcald, Chacon, Conde de Vergara, Luzuriaga, Onfs,
Conde de Casa-Bayona, Serrano, Ferrdz, Conde de San
Antonio, Carratald, Ceriola, Cantero, Messina, Marqués
de San Felices.

El Sr. PRESIDENTE: Para la sesion inmediata se
avisard 4 domicilio. Se levanta la de este dia.

Eran las seis menos cuarth. :

Nora. La ultima parle de esta sesion se ha remi-
tida 4 la Imprenta nacional por la redaccion del Diario

del Senado 4 la una v cuarto de la manana.

dictdmen

de Rivas, Conde de

CONGRESD DE LO>» DIPUTADOS.
Extracio de la sesion celebrada el dia 23 de Marzo
de 1853.

Se abrié & las dos menos cuarto con la lectura del
act:i de la asterior, que quedd aprobada.

Se leyeron y mandaron pasar & la comisicn de ac-
tas dos comunicaciones del Sr. Ministro de la Goberna-
cion, remitiendo en la primera una declaracion de don
Ramon Martinez, elector del disirito de Rivadeo, enla
provincia de Lugo, v una comunicacion del Alcalde de
Loz, relativa & la eleecion verificada en el referido dis-
trito, con un wutmero del Boletin oficial de la misma
provincia: y en la segunda el acta v documentos rela-
tivos § 1a eleceion de un Diputado ‘por el distrito de
Morg', provincia de Teruel.

Otra comunicacion del &e. D, Franciseo Goicorrotea,
comprensiva de 16 documentos con 150 fojas, relati-
vas & su cleccion por el distrito de Borja.

Dada cuenta de otra comunicacion del Sr. D. Ale-
jandro Mon  diciendo gue electo Diputado por los dis-
tritos de Oviedo v Pravia, oplaba por ¢l primero; se
al Gobierno para los efectos consi-

i coinunicacion del Sr. . Juan José Mar-
, ea que manifestaba (que no habiendo
{ado de suosalud asistir @ la sesion an-
1 eonstage su volo conforme con el de 1a
‘on del €. Lujan, se acovdd asi.
sareso rocibia con aprecio y se ar-
¢ dos ejemplares que la Real Acac}e-
‘emitia del tomo $.° de sus memorias.
jeencia que solicitaban los Sres. Con-
forrera (. Gabriel .
Anies de la orden del dia descaria
i I &p. Miuistro de Hacienda ha lei-
repartido despucds @ los Sres. Dipulgdos,
vieto de ley en el cual se pide que se autorice al

ar las rentas v ocontribuciones desde

pasada csta semana, se presentase ese dictimen, Y ose
cofidaran 24 haras, como es costumbre, para la discu-
do eatrar ca ella, sin haber lm\i(.!O
apo part exsminar los presupuestos. Meo atreveria
cuplicar al Sr. Presidente que hiciese al Go-
Lierno i, reclamaciones convenientes. & fin de que




haga repartir & los Sres. Diputados el nimero de ejem=
plares necesarios, puesto que los presupuestos se han
publicado, se han impreso y estan en el Ministerio.

El Sr. PRESIDENTE : Constard la reclamacion del ;

Sr. Diputado, v se dard cuenta de ella al Gobierno.

Entrando en Ja érden del dia se leyd el dictimen
de la comision de actas sobre la del distrilo de Luarca,
provincia de Oviedo , y pidié la palabra en contra

El Sr. PASTOR: Me levanto unicamente para pro-
testar conlra la doctrina que sienta en su dictimen la
comision. Dice que & pesar de que hay reclamaciones,
de las cuales aparece que se han incluido indebidamen-
te seis electores, @ pesar de que hay otras reclamacio-
nes, donde consta haber votado personas que no estaban
incluidas en las listas y olras que s¢ hallaban ausentes,
y pruchan la coartada. es de dictdmen que el Congreso
debe aprobar el acta, porque aun cuando se eliminaran
de la votacion esos seis electores no afectaria al resul-
tado de la eleccion. Esta doclrina la considero suma-
mente peligrosa: los precedentes que cxisten en el Con-
greso no son de esta clase. Cuando ¢e ha tratado de si
algunos votos debian 6 no computarse & un candidalo,
se ha creido poder pasar por esa linformalidad si no
afectaba al resultado de la eleceion; pero cn el caso
actual se trata de una infraccion flagrante de la ley, co-
metida por el Gobernador de la provincia; ¢y qué in-
fraccion es esta? De las mas graves.

Después de ultimadas las listas, después de haberse
publicado en el Bolelin oficial de la manera que la ley
exige, el dia 12 de Enero se publicé otra lista en que
se alteraba la primera. § Cree la comision que un Go-
bernador arrostra la gravisima responsabilidad de faltar
notoriamente & laley sin algun interés? Y cudl pue-
de ser cste? El triunfo de un candidato determinado
en un distrito dc 170 electores, delos cuales no votan
nunca mas que las dos terceras partes, y donde por
consiguiente seis votos de diferencia valen muchisimo.
Pero no son solos estos seis votos los que consiituyen
el vicio de la eleccion ; hay otros seis electores elimina-
dos de las listas, y ademds hay cinco, de los cuales
dos aparecen como votantes no estando en las listas, y
otros tres que prueban que no estaban en Luarca, v
sin embargo constan en la lista.

Otra de las infracciones cometidas fué la de no ha-
berse puesto en el segundo dia de votacion la lista de
los que en eclla habian tomado parte. Yo hien sé que
atendida la prdctica desgraciadamente establecida aqui,
estas actas no seran anuladas; pero 4 lo menos desea-
ria que la comision pusiese un coto 4 tan terribles pre-
cedentes. Lo mismo que se han puesto seis electores, se
habrian puesto 600 si hubiesen sido necesarios; y en
el momento en que se dael voto & personas 4 quie-
nesla ley no se lo ha concedido, se falsea completamen-
te la voluntad electoral.

Ruego pues & la comision que ya que ha hecho
mencion de esa falla, observando lo que previens la
primera parte del art. 31 del reglamento, cumpla con
todo él, y haga que pase un tanto de culpa al Gobier-
no: en primer lugar para que se castigue la infraccion
de [ley, pues que estd justificada; y en segundo para
que si por una casualidad el Gobernador tienc alguna
excusa que alegar de haber publicado en 12 de Enero
la lista, pocos dias antes de la eleccion, cuando la ley
no lo permite, se esclarezea ese punto, se haga justicia,
Yy quedemos todos en el lugar que corresponea.

El Sr. POSADA HERRERA: La comision estd casi
enteramente conforme con los principios que ha sen-
tado el Sr. Pastor ; pero se aparta de S. S. en la cali~
ficacion de los hechos. Es verdad que en una reclama-
cion que no consla en el acta, se hace mencion de ha-
berse incluido en las listas de votantes varios eclectores
que dicen no haber votado, y tambien que en esa pro-
testa se habla de alteraciones hechas en las listas elec—
torales; pero ni el uno ni el otro hecho viene justificado
de manera que procediese remitir el tanto de culpa al
Gobierno. El Congreso conoce que la comision no puede
dar 4 estas aseveraciones ninguna fuerza contra el tes—
timonio de la mesa.

En cuanto al segundo extremo, relativo 4 la altera—
cion de las listas en Enero de este aiio, la comision de-
be decir que el Gobernador, en vista de las reclama-
ciones, debié ultimar las listas electerales en 19 de Ma-
Yo, como previene la ley ; pero esta no dice que se pu-
bliquen las listas en el Boietin oficial, y por consiguien-
te sin faltar 4 la ley, dejé de publicarlas en todo el afio.

Cuando ya estaba préximo el momento de la elec~
cion hizo anunciar las listas en los respectivos distritos,
¥ la comision no tenia autoridad para suponer que ha-
bia variacion entre las primitivas listas v las dltimamen-
te eirculadas. Sila comision hubiera conocido que el he-
cho era tal cual se asegura por esos clectores, hubiera
sido del mismo dictimen que el Sr. Pastor, y hubiera
pedido que pasase al Gobierno para los fines convenien—
tes; pero tratandose de un hecho completamente dudoso
Y que no afectaba al resultado de la eleccion, propone
al Congreso la aprobacion de las actas.

El Sr. PASTOR : Me alegro mucho de que la comision
haya adoptado mis principios, pues estando la diferen-
cia en los hechos, es cuestion simplemente de que la
comision no se ha parado en las fechas. -

El Jefe politico cumplié con la ley en la primera
parte, en cuanto & presentar las listas para el 1.° de
Abril. Aqui estd la certificacion de la Audiencia de no
haberse interpuesto recurso ninguro; y despues de esto
estan las listas ultimadas. Si se han incluido seis elec—
tores en {2 de Enero que no estaban en 42 de Abril,
la comision reconocerd que, sin duda por inadvertencia,
no ha reparado cn esto: que no es que el Gobierno no
publicara las listas, sino que después se han incluido
seis que no estaban en la primera.

El Sr. POSADA HERRERA : Toda la cuestion con-
siste en pocas palabras. Ll Sr. Pastor confunde la recti-
ficacion de las listas con lag listas definitivas; lo que se
publica en 4.° de Abril es la rectificacion de las listas,
no la lista definitiva, que no eski ultimada hasta el 1.°
de Mayo.

fil Sr. LUJAN : Seficres, yo no reusaba tomar la
palabra en contra de ese dictdmen ; pero la explicacion
del Sr. Presidenie de la comision me ha movido & to-
marla, teniendo presente lo que ha sucedido con las ac~
tas ‘de Ciudad-Real y Tarancon, cuva resolusion ha
sido contraria 4 lo que dice S. S.

Ll Jefe politico recibe las reclamaciones de los elec-
tores v admile las reclificaciones que se proponen, y
cuando no hay reciamaciones de ninguna especie se ul-
iiman las listas, v el caso del acta presente es que sin
haber habido reclamacion ni expediente formado, des-
pués de ultimadas las listis, ¢s decir, pasado el término
que da la ley para acudir & la Audiencia, se han admi-
tido cicrlos electores.

El Sr. POSADA HERRERA: Ese es el hecho que se
ha negado.

El Sr. LUJAN @ El caso es sencillisimo : cotejar una
lista con oira : saber si ha habido 6 no rveclamacion en
la Audiencia. El Gobernadorr que ha incluido seis elec-
tores sin haber admitido 113 reclamaciones ¢ue previene
la ley electoral , como se prueba por el tesiimonio dado
por la Audiencia, ha faltado & aquella ley.

Si se upruchan estas elecciones vamos & sentar un
precedente funesto, porque dar esta faculiad 4 las Au-
toridades equivaldra 4 sacar los electores del tintero
del Gobernador civil. Esto es tanto mas chocante, cuan-
to que no hace muchos dias, tralindose de las eleccio-
nes de Ciudad-Real y de Tarancon, cuando Jos electo=

res habian acudido & la Audiencia con los documentos
I justificativos de su derecho, se dijo que habia llegado
i tarde el recurso, y estos electores no votaron. La comi-
sion prescindié de ese hecho, y su dictimen se aprobo.

Nos ha hablado el Sr. Posada Herrera de si esos
electores incluidos influyen 6 no en la eleccion; pero
ha rehuido la cuestion de que hay un testimonio de la
Audiencia , donde consla que no se ha acordado inclu-
sion alguna, y ha rehuido tambicn la de que el Gober—
nador por su sola voluntad ha incluido seis nuevos elec-
tores.

El Sr. POSADA HERRERA : Siento que ¢l sefior
Lujan no me haya podido comprender. La comision
empez6 por decir, que ni 6, ni 20 eleclores influyen
en el resultado de la eleccion. Lista es la razon prin-
cipal ; pero el Sr. Pastor promovio una cuestion extra-
fia, que no se referin a la validez del acta: solo se
referia @ la culpabilidad del Gobernador.

La comision no dijo que ¢l Gobernador podia incluir
electores después de ultimadas las listas : negé el hecho,
Y le negd porque no resulla completamente probado,
v encerrada en este terreno, no creo que sca dificil
comprender su pensamiento , ni que se pueda entrar en
comparaciones con olras actas aprobadas va.

51 el Gobernador ha incluido electores después de la
época marcada por la ley, no ha cumplido con su deber:
esta es mi opinion, que deseo quede clara y explici~
tamente consignada; pero este hecho no esta compro-
bado de manera que pueda dar motivo & que un tribu-
nal proceda contra el Gobernador por infraccion de la
ley.

El Sr. LUJAN: Lag cuestiones de sumas y resias
son de poca imporiancia al lado de otras que afectan,
no solo 4 la dignidad del Congreso, sino tambien & su
eslabilidad.

El Sr. CAMPOY: En esta acta no es necesario es-
tar & precedentics, v con examinar la ley y ver lo que
resulta del expediente esta justificado ¢l dictdmen de la
comision. Ll discurso del Sr. Lujan ha girado sobre un
supuesto equivocado. Yo no negaré que despuds de las
listas de segunda rectificacion , si no ha habido recurso
4 la Audiencia, no pueden hacerse alleraciones de nin~
guna especie ; pero esto es lo que era necesario probar,
porque estd probado todo lo contrario.

& Qué hacen las listas de segunda rectificacion?
Se publican las reclamaciones que se han hecho en las
primeras. ; Y qué listas se traen aqui? Las de segunda
rectificacion. Pues para probar que ha habido altera-
ciones era menester traer aqui las primeras; y como
no vienen esas, no podemos decir que hava la false-
dad que se supone de parte del Gobernador, y vea el
Congreso justificado el dictimen en cuanio 4 no pasar
un tanto de esos documentos al Gobierno para los fines
convenientes,

Pero suponiendo por un momento, v es mucho su-

poner, que eslo fucra exaclo: ¢ afectaria en algo 4 la
eleccion ? De ninguna manera. Si el Diputado presunto
tiene un sin ntmero de votos mas que su adversario,
seis votos, (ue es de lo que se irata, no podrian alte-
rav el resullado. Por eslas razones ruego 4 los sefiores
Diputados que se sirvan aprobar e! dictdmen de la
comision.

El Sr. MADOZ: Me sorprende mucho que la co-
mision insista en que se apruebe el dictimen. El se-
bor Posada Herrera ai principio, contestando al se-
fior Pastor, ha tratado de las listas eleclorales: com-
batido por el Sr. Lujan ha llevado la cuestion al terreno
de la no influencia del numero de electores; y ahora
el Sr. Campoy, como quien defiende una mala causa,
ha querido decir: primero, que no oconsta lo que es
claro como la luz del dia, y luego, que nada influyen
seis volos en la eleccion de que se trala.

Yo vuelvo 4 los precedentes presentados por mi
amigo el Sr. Lujan, pues la comision no puede alterar
las doctrinas para aplicarlas de diferentes maneras.
Cuando la oposicion se quejaba de que no fueran in-
ciuidos los que tenian ese derecho en virtud de un acuer-
do de la Audiencia, se decia que no debia hacerse alte—
racion si ya estaban ultimadas las listas electorales,
v ahora nos encontramos con que han sido incluidos seis
cleclores & quienes no se debi6 incluir. jPuede el Con-—
greso dejar pasar semejante precedente? (No ha debido
merecer la conducta de aquel Gobernador civil ni una
sola palabra de censura? De todo se prescinde, v asf
creo que llegard el caso de que los Gobernadores nom-—
hren los Diputados, v tambien se aprobard este nom-
bramiento cuando se les permite alterar las listas y nom-
brar electores en los momentos proximos 4 la eleccion.

Pasando al Sr. Campoy, que decia que el Sr. Lujan
no habia comprendido la cuestion, debo decir que esta
es clara como la luz del dia. En las listas ultimadas, con
arreglo 4 la ley, después de lo cual no procede incluir
4 nadie, no estan esos nombres, y por consigaiente no
han debido incluirse como acords en otro caso el Gon-
gresn.

Pero voy al dllimo atrincheramiento de la comision.
¢ Es posible que no obstante la ilustracion del Sr. Posa-
da y del Sr. Campoy, ofuscados & pesar de su buena
fe, dejen ver la significacion ue tienen ciertos hechos?
& No es mucho mejor que el Congreso no siente el pre-
cedente de aprobar un acta de esta especie que el dar
4 esa clase de hombres la seguridad de que todo se ha
de aprobar aqui? ; No ser{a mejor que se hiciera nueva
eleccion, v que el Dipulado presunto se presente de
nuevo candidato en el mismo distrito, donde tendrd in—
fluencia, vy sin la concurrencia de esos seis electores oh-
tenga de nuevo los sufragios de los que le han elegido?

Sefores, esta es cuestion de buena fe. Se pone el
hombre la mano sobre el corazon, se prescinde de la
cuestion de partido, y se habla solo al caballerismo; y
si el dicldmen se relirase, creo (ue ganaria la comision
en prestigio, v en decoro el Congreso.

Ll 8. CAMPOY : De buena fe he tratado la cues-
tion, v de muy buena fe voy & rectificar. La cuestion,
en el terreno gque la placted el Sy, Pastor, cs que el
acta debe aprobarse; pero que debe censurarse la con-
ducta del Gobernador, que después de ullimadas las lis—
tas ha incluido seis electores. En las listas de sezunda
rectificacion no resultan mas que los electores incluidos
en las listas de la primera; y micntras no se traigan
estas listas primeras, mis argumenlos estdn en su lu-
gar; por consiguiente he demostrado que esos seis elec-
tores no se han incluido malamente.

El Sr. PASTOR : Tengo que hacer dos rectificacio-
nes: primera, que ha supuesto el Sr. Campoy que yo
estaba confurme en aprobar las actas. Yo he dicho que
crefa, por los precedentes del Congreso, que las actas
se aprobarian; pero que pensaba, & pesar de esto, que
la comigion no iendria inconveniente en cumplir el re-
glamento.

La segunda equivocacion palmaria de S. S. es que
no hay qgue atender para nada a la primera rectifica~
cion ¢ las segundas listas ultimadas son las que se for-
man on vista de las reclamaciones presentadas 4 lo Au-
diencia. ¢ Ddnde esti el articulo de la ley que dice gue
poens dias antes de hacerse las elecciones se publigque
una nueva lista, buena ¢ mala?

El Sr. ARGUELLES (D. Jos¢ Agustin': Creo que en
el caso presente hay dos cuestiones: una de legalidad
del acta y otra de responsabilidad del Gobernador de la
provincia. En cuanto 4 la primera nada diré después de
lo que ha contestado ia comision; en cuanto & la segun—
da debo decir que las listas estaban ultimadas con mu-
cha anterjoridad 4 la ida del Gobernador & la provin-

cia, y que mal puede haber tenido paric en ellas. Creo
que esto sirva de satisfaccion 4 los argumentos que se
han hecho , pues basta para probar la ninguna respon—
sabilidad del Gobernador en cuanto 4 este y otros casos
que se puedan presentar sobre rectificacion de listas.

Al tiempo de proceder & la votacion reclamaron los
Sres. Madoz v Roda que se conlasen los votos, v vien—
do que pasaban algunos Sres. Diputados @ sentarse en
sus puestos, pidio el Sr. Roda (D. Miguel' que se fija-
ra para lo sucesivo quiénes eran los que ienian derecho
4 volar; y el Sr. Presidente manifestdé que no habia
necesidad de aclararlo, porque los que habian ido & sus
puestos eran algunos Sres. Diputados que eslaban de
pié cerca de la mesa.

Aprobado el dictdmen de la comision, fué admitido
y proclamado Diputado el Sr. Marqués de Santa Cruz
del Marcenado.

El Sr. MADOZ : Quisiéramos nosolros que el Go-
bierno se explicara algo sobre ciertos hechos, porque estq
guardando silencio sobre cosas que son altamente cri-
minales, como lo es infringir la ley.....

El Sr. PRESIDENTE : Orden. Ll Gobicrno es drhi-
tro de tomar la palabra 6 no; pero nadie puede decir
que ¢l Gobierno es criminal.

El 8r. MADOZ: Yo no he dicho tal cosa.

Ll Se. PRESIDENTE : Repito que el Gobierno es
arbitro de tomar la palabra cuando quiera, porque as{
lo dice el reglamento, vy ninguno puede exigirle que lo
haga, ni menos en esos {érminos.

El Sr. MADOZ: No necesito explicar lo que no he
dicho: yo no he dicho nada ofensivo al Ministerio. zQué
culpa tengo yo de que por oir S. S. mal se me dirija
una reconvencion que no sufre ningun espaiol que tenga
corazon ? Yo he dicho, que me parecia que ya que he-
mos aprobado el acta, se estaba en el caso de que eslo
pasase al Gobierno para que tomase conocimiento de los
hechos que se han citado.

El Sr. LLORENTE, Ministro de ilacienda: Aunque
parccia el sentido de las palabras del Sr. Madoz dudo-
$0, como no ha sido su dnimo proferir ofensa, quedo
en este punto satisfecho; pues creo que la culpa ha sido
enlenderlas con un poco de oscuridad, por lo cual, en
el primer momento tambien Jas entendi como el sefior
Presidente ; pero repito, conociendo el caricter del se-
fior Madoz, y la templanza y urbanidad con que trata
las cuestiones, que queda este punto concluido, y paso
d lajcuestion que S. S. ha suscitado.

Ll Gobierno de S. M. se hubiera apresurado 4 tomar
la palabra si no tuviera presente dos cosas: primera,
que no ofrecia ningun resultado respecto 4 la validez del
acta el hecho de que se trataba; y scgunda, que la
comision habia ya dado explicaciores sobre ¢él. En cste
sentido guardd silencio el Gobierno, y sclo por esa ra—
zon; de otra manera se hubiera apresurado 4 usar de la
palabra.

Terminado este incidente, prestaron juramento y to-
maron asiento el Sr. Marqués de Remisa y el Sr. Mora
(D. Luis), ingresando aquel en la primera seccion , y este
en la segunda.

Entrando en la discusion de las actas de Lérida ob-
tuvo la palabra en contra

El Sr. MADOZ : Puede calcular el Congreso que no
estoy en la mejor disposicion para impugnar las actas de
la capital de Lérida. Sin embargo diré algunas pocas pa-
labras contra las eleccioftes de aquella provincia.

Todo el mundo conoce que en la capital de la pro-
vincia que me honré envidndome 4 los escafios del Con-
greso ya en 4835, combaten fuertemente dos partidos
respetables ; porque para mi son de mucho respeto to~
dos los partidos legales que miden sus fuerzas en el
terreno electoral, con la circunstancia de que figuran
alli en la oposicion todos los hombres que han prestado
mas servicios & la causa de Isabel 11,

Llego la época de las elecciones, v la primera ope-
racion es reunirse para designar su candidato. Los pro-
gresistas de Lérida, en ndmero muy considerable, pi-
dieron permiso al Gobernador civil en 27 de Diciemhre
para reunirse, y les nego el permiso. La influencia que
tienc este hecho es la siguiente: en primer lugar no
pueden coucertarse los esfuerzos de los electores de
oposicion, y luego, como es natural, se envalentonan
sus enemigos, se aumenta su namero y tambien sus
esfuerzos, y voy & decir lo que alli ha sucedido, por si
se quiere poner remedio, porque nosotros al impug-
nar estas actas no trabajamos para ahora, sino para
luego, y para asegurar las instituciones liberales, que
son & nuestro entender ¢l cimiento mas sélido del Trono
de Isabel II.

El dia 29 de Diciembre se niega el permiso para
reunirse 4 los eleclores progresistas, y luego se les
concede y sereunen el 20 de Encro; pues veamos qué
sucedia en Lérida con los clectores del Gobierno, mno
con los moderados, porque ya he dicho olra vez que en
Lérida para buscar un moderado es menesler correr
mucho terreno. Mientras los eleclores progresistas no
podian reunirse, una candidatura acordada en el gobier-
no politico, que suscribian dos consejeros provinciales, el
Secretario de instruccion primaria, dos concejales, v no
3¢ qué mas personas,-corria por todos los pueblos, lle-
vada por el cabo de los mozos de escaadra v el comi-
sario de vigilancia.

Los electores, como no veian candidatura de opo-
sicion, contraian compromisos debidos 4 la instigacion
del comisario de vigilancia, que todo el mundo sabe la
influencia perniciosa que ejercen sobre los electores, #
pesar de que su influencia sea muy buena en tiemros
normales. Pues todavia no es nada en aquel pais esta
infiuencia comparada con la del cabo de los mozos de
escuadra, 4 cuya presencia liemblan hasta los mas lea-
les; porque con frecuencia se ha visto mandar fusilar
uno, tres ¢ cualro cindadanos, y pagar con medio pliego
de papel.

, Es este un campo abierto donde se combata con
lealtad? No. s un campo donde cubierta de todas ar—
mas estd la gente del Gobierno, y la oposicion si se pre-
senta, se presenla maniatada: asi no se hacen las elec-
ciones. Es cierto que el Gobierno ha ganado la mayo~
ria; pero no tiene el prestigio que se necesita en esta
clase de Gobiernos. Llega el momento de las elecciones,
vy con estos elementos se ganan ; vy no esloy de acuerdo
con algunos de mis amigos respecto d los nombres equi-
vocados, pues como he dicho, las cucstiones electorales
deben cer de buena fe, v cuando se ve un nombre
equivocado puede subsanarse. Ln este caso es de poca
importancia, pues solo se trata de dos 6 tres que equi-
vocaron ¢l nombre; pero repito, que no hago un ar-
gumento de esto; lo que si censuro es ver 4 un comi-
sario de vigilancia que se sillia en un puente, y pre-
gunta: «; por quién va V. & votor ?» 8i es por el Gobier-
no, pasaban sin pediries la carta; pero si era porla
oposicion, se les exigia. v sino la tenian los enviaba
4 la comisaria, conlo que se retraian muchos de votar.

Ademds influyd el Fiscal de la comision militar. sien-
do asi que acquella provincia estd declarada en estado de
sitio. Con estos elemenlos s¢ pueden ganar todas lag elec-
ciones, por mas dignos que scan les candidatos contra-
rios, como lo era D. Miguel Ferrer.

Tal vez la comision me conteste que no consta en el
acta. No consta mas sino que hubo coaceion, violencias
é ilegalidad. Pero supongamos (ue hubieran venido los
electores consignando todos esos hechos del Comisario de
vigilancia, del cabo de escuadra &c., &c.; ¢qué conse—
guiriamos ? Echar sobre si Ja animadversion de lodos es-

los, vy exponerse 4 mil contratiempos, estando el pafs
en estado de sitio.

Por esto yo me propongo, no probar la nulidad de las
aclas, sino indicar los hechos , para evilar en lo posible
su repeticion, si bien tendré que ventilar con mis com-
paficros la cuestion de si deberemos denunciar aquf esos
hechos, 6 si seria mejor callar, para ver si as{ se repe-
tian menos. Sabe el Congreso que no me retraigo por
ninguna consideracion de denunciar aquf los abusos;
pero hay una cosa, d la cual no puedo resistir, y cs &
las ligrimas de un anciano: yo denuncié aqui dias pa-
sados un hecho documentalmente. Al otro dia fué 4 mi
casa una persona, y con ligrimas en los ojos me dijo:
«V. ha perdido 4 mi hijo por la denuncia de ese hecho.
V. vad ser la causa de la pérdida de mi familia oy
cuando esto decia lloraba.

Yo creo que esto no me sucede 4 mi solo, sino que
@ mis estimables compaiieros les suceders lo mismo, y
les escribirdn cartas diciéndoles que por haber denun-
ciado ciertos hechos van 4 ser arruinados. Yo no quie—
ro tener sobre mi semejante responsabilidad ; vo quie-
ro mas bien estar en el seno de mi familia. al lado de
mis hijos. lamentando la triste situacion de i pais;
v por conclusion pido, no que se anule el dictimen,
sino que habiéndome permitido la enunciacion de los
vicios cometidos en las elecciones de Lérida, pueda esta
gervir para que no se cometan otra vez en caso de
elecciones.

El Sr. LLORENTE, Ministro de Hacienda: Exclu~
sivamenle me levanto para pedir al Sr. Madoz tenga &
bien explicar si por culpa del Gobierno se ha originado
perjuicio & alguna persona que hava dirigido reclama-
ciones al Congreso.

El Sr. MADOZ : Sin duda el Sr. Ministro no me ha
entendido bien: vo he dicho para probar la situacion
triste y lamentable en que nos encontramos , que el otro
dia después de haberse leido aqui cierto documento vino
el padre de la persona que lo facilité, llorando, Yy me le
recomendaba un Diputado ilustre que sc ha sentado en
estos escanios: yo le iranquilicé diciéndole :—No tenga V.
ningun cuidado, que mi fortuna vy mi influencia le li-
brardn 4 V. de esos perjuicios; v si acaso tratasen de
perseguirle 4 V. yo invocaria desde luego la proteccion
del Congreso, v estoy seguro que obtendria tambien el
apovo del Gobierno de S. M.—No he tratado pues de ha-
cer ningun cargo al Gobierno: S. S. sabe que cuando
quicro dirigirselo lo hago clara, explicita, nunca embo-
zadamente.

El Sr. LLORENTE, Ministro de Hacienda : Cumplia
al decoro del Gobierno responder en el acto al Sr. Ma—
doz, si se entendicse que por parte del Gobierno podian
seguirse perjuicios de cualquier especie & las personas
que hayan dirigido al Congreso reclamaciones sobre
abusos electorales. Eso no es posible: el Gobierno no
consentiria en ningun caso que ninguno de sus funcio-
narios causase perjuicios de ninguna especic & las per-
sonas que hubiesen usado de un derecho que da la ley,
derecho indudable, utilisimo , vy bajo todos conceptos in-
dispensable si s han de ventilar aquf con acierto y con
imparcialidad las cuestiones de actas.

Este es un derecho que nosotros reconocemos alta—
mente, v estaria mal no solo que causiramos ningun
perjuicio & los que usan de este derecho, sino el que
permitiésemos 4 los dependientes del Gobierno oponerse
4 su ejercicio, ni perjudicar 4 las perspnas que hagan
uso de él. Esto es lo tinico que tengo que decir.

El Sr. POSADA: El Sr. Madoz ha principiado por
reconocer un hecho, y es que del acta no resulta nin-
guno de los cargos que S. S. ha dirigido contra esta
eleccion.

La comision no impugna, al contrario reconoce en
el Sr. Madoz el derecho de hacer uso en este sitio de
todas Jas noticias confidenciales que tenga; y en cuanto
dla duda de S. S. sobre si convendria mas guardar si-
lencio, 6 convendria continuar perseveranies en la con-
ducta observada hasta aqui, yo me permitiré dar un
consejo como amigo, y es que cuando los hechos sean
graves, y estén probados, deben continuar con la mis—
ma fuerza denuncidndolos, seguros de que tarde 6
temprano encontraran justicia; pero si continian dando
igual importancia 4 hechos insignificantes y no comple—-
tamente justificados, 1o que en unos casos es declama-—
cion, se creerd que lo es igualmente en los otros.

Yo creo que las oposiciones con ese clamoreo conti-
nuo, lejos de ganar, pierden realmente en fuerza Y pres-
tigio.

Para que d las oposiciones se les haga justicia es
preciso que sean prudentes en los cargos que dirijan;
asi como 4 las mayorias, para que tengan fuerza en la
opinion para ayudar al Gobierno 4 dirigir los negocios
del Estado, les conviene ser tolerantes y justas con los
argumentos de la minorfa. Por ejemplo, hablando el
Sr. Madoz de que alli se habian cometido coacciones y
violencias, hablaba de conocimiento propio, 6 al menos
de noticias conlidenciales de sus amigos : pues yo creo
que alli no ha habido violencia de ninguna especie, sino
que la tolerancia ha llegado 4 tal punto que los mis—
mos empleados del Gobierno son los que vienen pro-
testando contra la eleccion. Tres empleados han sido
parte de los que firman esa protesta; el Sr. Madoz no
liene noticia de este hecho y vo la tengo. .

ifa hablado S. S. contra el celador de vigilancia pi-
blica de ese distrito, y este celador no ha hecho mas
que cumplir con el deber que la ley le imponia sin ve-
Jar & nadie. Dias antes de la eleccion se habia cometido
un asesinato en las inmediaciones de la capital, y el
celador perseguia naturalmente & los autores del cri-
men. Llegé un elector que no trafa pase; se enterd de
qué persona era, y en vista de sus circunstancias, 4 los
pocos minutos se le dejo libre para que fuese a votar. Vea
S. S. cudn peligroso es recibir informes que siempre sue-
len ser apasionados, por el empeiio que tienen los elec-
tores de cierta representacion en imaginarse que son
invencibles, y que solo las violencias del partido ven-
cedor han podido acabar con su influencia.

Cuando esto sucede resulta que se cometen grandes
exageraciones, y en esto no hablo solamente por lo que
pasa en la minorfa, hablo por lo que me ha pasado & mi
mismo ; que yo tambien he sido candidato en muchos
distritos donde he sido derrotado, y por lo que me ha
pasado juzgo lo que pasard 4 todos los demds. Siempre
los candidatos vencedores dicen que la eleccion es el re—
sultado de la omnimoda confianza c¢n ellos de los elec—
tores, mientras que los candidatos vencidos achacan su
vencimienlo 4 la intemperie de las estaciones, & las
coacciones del Gobierno, 6 & otras circunstancias fortui~
tas que no necesito enumerar.

El Sr. MADOZ: El hecho ¢ que S. S. ha aludido
del comisario de policia, no tenia yo noticia de él.
Eso me prueba que S. S. esti mas informado que yo
de lo que ha ocurrido en aquel distrito. El hecho &
que yo aludia era el del elector detenido en el puente.

Lo que para 8. S.y la comision son hechos leves,
para nosolros son graves. No podemos ponernos de
acuerdo, porque nosotros nos hemos quejado aqui de
hechos que nos han parecido extraordinariamente gra—
ves, v 4 8. S.ydla comision le han parecido mucho
menos que pecados veniales: hasta ahora el Sr. Posada
no ha encontrado nada grave.

Todo ha sido ligero motivo de discusion. En lo su-
cesivo no sé lo que ocurrird: tal vez esta tarde puede
que empecemos i ver otra cosa.

El Sr. LUJAN: Después de la rectificacion de mi
amigo el Sr. Madoz, nada tepge que decir,



Puesto 4 volacion el dict{men de la comision, fué
aprobado, Yy admitido y proclamado como Diputado el
Sr. D. Ramon Miret.

Se di6 cuenta de la siguiente proposicion.

«Pedimos al Congreso se pase al Gobierno un tanto
de lo que resulte en el acta de Luarca respecto de ha-
ber sido incluidos seis electores por el Gobernador civil
después de ultimadas las listas electorales.

Palacio del Congreso 23 de Marzo de 1853.=Fran-
cisco Santa Cruz. = Lujan.== Mascaris.=C. lerraiz.=
Vicente Alsina.=DPedro Sardd y Caila,=Cayetano Car~
dero.»

En apoyo de ella dijo

El Sr. SANTA CRUZ: Muy pocas palabras dirigiré
al Congreso cn apoyo de la proposicion que he tenido
el honor de presentar en union con otros compafieros,
Todavia resuenan cn este recinto 1as voces que se han
pronunciado denunciando un hecho que si es cierlo es
sumamente grave, porque es una infraccion de ley. Se-
gun se ha dicho aqui, refiriéndose .al expediente, des—
pués de ultimadas las listas se han incluido scis electo~
res, los cuales han tomado parte ¢n la eleccion , y si
esto es exacto, nadie puede desconocer sus conse—
cuencias.

No sé si el hecho es cierlo 6 es falso, y por eso, en
union con mis estimables compaiieros, pido al Congreso
que se pase al Gobierno el tanto que resulte de ese he-
cho, y cl Gobierno verd si es 6 no bastante para pro-
ceder contra esa Autoridad. Este es nuestro tnico deseo
Y no otro.

Habiéndose preguntado si se tomaba en considera—
eion, el Congreso acordé que si, v que se entrase des-
de luego en su discusion. Dijo en contra

El Sr. POSADA HERRERA: Seiores, yo no crefa
tener que usar de la palabra en esta cuestion, ni tam—
poco que los dignos individuos de la minoria la diesen
Ja importancia que creo que la dan. La comision no en-
tré & examinar detenidamente ese hecho porque no le
importaba gran cosa para el resultado de la aprobacion
del acta; pero si dird que sin exponerse el Congreso 4
una resolucion poco meditada, no puede de ninguna
manera proceder 4 calificar desde luego de culpable al
Gobernador de una provincia, como pretenden los indi-
viduos de la minoria, apoydndose en ¢l art. 31 del Re~
glamento.

El Sr. PRESIDENTE : Para que V. S. pueda ente-
rarse bien, se va 4 leer otrajvez la proposicion. (Se leyq.)

El Sr. POSADA HERRERA : Yo habia comprendido
mal la proposicion; pero ya que estoy en el uso de la
palabra no puedo menos de decir que en clla se da por
sentado que después de ultimadas las listas se habian
incluido en ellas seis electores. La comision, si se quiere
que se cnvie original el expediente al Gobierno, no
ticne inconveniente en ello, dejando aqui el acta.

El Sr. LLORENTE, Ministro de Hacienda: Seiiores,
desde el principio no he dado mucha importancia 4
esta cuestion, no porque no la tenga y grande, como
cuestion de derecho, sino porque creo que estd decidida
4 los ojos de todo ¢l mundo. En una lista ultimada,
spueden incluirse clectores? De ninguna manera, y si
alguien se hubiese levantado & sostoner la doctrina con—
traria, ¢l Gobicrno se hubiera apresurado 4 decir que
se equivocaba. No hay pues cuestion de derecho, y lo
mas que podia haber era una cuestion de hecho, el
cual consistiria en si se habian incluido electores ¢ no
en las listas ultimadas. Y como este hecho no podia
afeclar de ninguna manera para la aprobacion 6 des-
aprobacion del acta, porque se trata solo de seis votos
que no pueden influir en el resultado de la eleccion,
yor eso no me apresuré 4 pedir la palabra en cuanto se
leyd la proposicion ; porque no tenia mas que decir que
Jo que voy 4 manifestar ahora: g para qué se quiere
que pase un tanto al Gobierno?

Si es para que examine la cuestion, no lo necesita;
porque el Gobierno la examinard. Quede sentado que
la decision de este punto no podia afectar de ninguna
manera 4 la validéz 6 nulidad del acta, y que nadie ha
negado la doctrina de que una vez ultimadas las lis-
tas, ya no puede incluirse ni excluirse ningun nombre
en ellas. Aqui no ha habido mas que una cuestion de
impresion, si estaban bienjimpresas las listas electora-
les en ol Boletin oficial de la provincia.

Cuestion de culpabilidad no la hay; d lo menos na-
da han dicho acerca de ella los individuos de la mino-
ria que han firmado la proposicion.

Estando ya resuelta por el Congreso esla cuestion
eon la aprobacion del acta, me parece indtil que pase
al Gobicrno ese tanto que se dice, y que perdamos mas
tiempo en una cosa que no tiene importancia.

El Sr. SANTA CRUZ: He tenido la desgracia de no
explicarme bien, cuando dos personas tan distinguidas
como las que mo han contestado no me han compren—
dido.

Ha dicho el Sr. Ministro que el negocio no tiene
importancia, y yo dije antes y repito ahora, que sicm-
pre hay gravedad cuando sc trata de si se ha infringido
¢ no una ley. El acta estd ya aprobada, y sobre eso nada
digo ni puede decirse; pero habiéndose denunciado en
la discusion que en las listas ultimadas se habia inclui-
do cierto nimero de electores, hemos presentado la
proposicion que ha oido el Congreso con el objeto de
que la verdad se exclarezca, y si se ha comelido la fal-
ta que se dice, el Gobierno procederd contra quien ha-
ya lugar.

El Sr. CAMPOY' : Seiiores, he entrado cuando se es—
taba discutiendo esta proposicion, y veo que volvemos
atrds, porque no solamente sc ha discutido y aprobado
el acta, sino que tambien ha sido desaprobado el deseo
de los Sres. Diputados que han tomado la palabra con-
tra cl dictdmen de la comision. El art. 34 del reglamen-
to dice : (Lo leyd.) Pues bicn; la comision no ha encon-
trado culpabilidad, y por eso no ha hecho mérito de esa
cuestion en su dictdmen. Los que le han impugnado han
sostenido que esos seis clectores habian sido incluidos
después do ultimadas las listas, y nosotros hemos sos-
tenido que no habia tal cosa. El Congreso ha tenido &
bien aprobar el dictdmen tal como lo presentamos. Si se
quijere que pase ese documento al Gobierno nada mas
que para que esté allf, en ese caso la comision nada
liene que deeir ; pero si ¢s para que se declare que pue-
de haber culpabilidad, el Congreso no puede hacerlo sin
ser inconsecuente; y digo esto, porque acaba de apro-
bar el acta, con lo cual ha declarado que no hay cul-
pabilidad, y no puede declarar ahora que la hay sin in-
currir en inconsecuencia. Yo no me opongo i que pase
este documento al Gobierno para que lo tenga alli y lo
coloque en el archivo como otro legajo cualquiera; pero
para los efectos del art. 31 del reglamento, me opongo,
porque es contrario & lo que ya estd resuelto.

El Sr. SANTA CRUZ: La proposicion que hemos
presentado no se funda en el articulo 31 del reglamen-
to, sino en ua hecho, cuya gravedad no se oculta &
nadie.

El Sr. LUJAN: Explicado por el Sr. Santa Cruz el
sentido de la proposicion, voy unicamente & contestar y
deshacer una equivocacion que ha padecido el Sr. Cam-
poy. S. S. ha prevenido ¢l danimo del Congreso para que
deseche la proposicion, suponiendo que nosotros quere-
mos que pase un tanto de la culpabilidad que resulta
contra esc Gobernador. Qué, gnosotros no podemos pe-
dir que un documento ¥ un expediente cualquiera pasen
al Gobierno? Ah{ se denuncia un hecho, y no se justi-
fica; pero el hecho puede ser grave, y si estuviera jus-
tificado, entonces la comision se hubiera hecho cargo de

lo que resultaba, y el Congreso hubiera dicho que pa-
sara un tanto al Gobierno de S. M.; pero no hay cul-
pabilidad probada ; hay un hecho, del que pudiera re-
sultar culpabilidad , y por lo tanto el Congreso, sin pre-
Juzgar la cuestion, puede decir que pase un tanto al Go-
bierno, no para archivarlo, como dice con mucha gra—
cia el Sr. Campoy . sino para que el Gobierno, como
guardador de las leyes, tenga los datos y documentos
necesarios para ver si ese hecho es cierto 6 no; para
adoptar la resolucion convenienle en vista de lo que re-
sulte.

El Congreso comprenderd que la cuestion no es tal
como la ha presentado el Sr. Campoy, ¥ que sin incur-
rir en contradiccion puede aprobarse esta proposicion.

El Sr. VALERO Y SOTO: Hay mucha habilidad en
la manera con que el Sr. Lujan ha presentado la cnes—
tion, porque cualquicra que sea la intencion de S, S.,
su deseo es que se pase un tanto al Gobierno para ver
si hay culpabilidad en haber puesto scis electores des~
pués de ultimadas las listas. Para no prolongar mas esta
discusion me limitaré 4 decir 4 S. S. que la cuestion que
propone ya estd resuelta por el Congreso.

La comision creyé desde luego que no habia culpa-
bilidad ; y por esa razon al presentar su dictimen nada
ha propuesto con arreglo al art. 34 del reglamento, y
se ha ceiiido & decir que se apruebe el acta, lo cual asi
ha resuelto el Congreso.

El Sr. LUJAN: Tanto la comision como el Sr, Mj-
nistro de Hacienda nos ha dicho en la discusion del die-
timen que, aunque el hecho fuese cierto, no podia influir
de ninguna manera en la eleccion, porque era grande la
mayoria que habia oblenido el Diputado elegido ; pero
no se prejuzgd la cuestion de si el hecho era 6 no cier-
to: de consiguiente la razon culminante de la comision
al defender su dictdmen, fué la de que fuese cierto ¢ no
el hacho, lo ponia asi dubitativo, no afectaba 4 la elec~
cion. El Congreso pues no dié su sancion sobre si habia
6 no culpabilidad. Los Sres. Diputados al decir si, al
votar el dictimen, no han tenido presente otro cosa sino
que ese hecho no afectaba 4 la eleccion.

Pero hay mas: el Sr. Campoy, para justificar csta
opinion, nos dijo que serfa necesario pedir y presentar
las listas primitivas, y luego cuando las reclamaba mi
amigo el Sr. Madoz, va dijo que no eran necesarias. No
ha habido ninguna habilidad de parte mia en presentar
esta cuestion, pues me he cefiido 4 presentarla clara Y
terminante. Nosotros no tratamos de poner en duda lo
que ya ha decidido el Congreso. La proposicion no pre-
juzga nada, y he tenido mucho cuidado al redaciarla
de no poner resulla, sino resulte.

El Sr. VALERO Y SOTO: Dice el Sr. Lujan que la
comision s¢ ha explicado siempre en sentido dubitativo
con respecto & la culpabilidad dela Auloridad que dis-
puso el aumento de seis electores en las listas ultimadas,
Y en apoyo de su opinion ha dicho que el Sr. Campos
manifesté primero que el medio de aclarar esto era ma-
nifestar las listas primitivas, y que luego ya dijo que
no eran necesarias. Pues bien, ese mismo debate prue-
ba que el Congreso ha fallado ya sobre la cuestion que
ahora se promueve.

Lamento lo desatinado que estoy en estas cuestiones,
porque hace pocos dias que tratindose de las actas del
distrito de Ordenes, la comision retiré su dictamen , y el
Sr. Pidal decia, cuando después se reprodujo ese dicts-
men, que era decoro del Congreso no adoptar una nue-
va resolucion en un asunto que estaba fallado, siendo
asi, sefiores, que el Congreso no habia fallado nada.

Sostenia yo que el Congreso nada habia decidido,
porque nada se le habia pregunlado, y el Sr. Marqués
de Pidal crefa que yo desatinaba al sostener esta opi-
nion. Hoy digo que el Congreso ha fallado, porque se le
ha preguntado desde esa tribuna, y ha contestado afir-
mativamente; y sin embargo tambien se pretende sos-
tener que estoy desatinado. Siento tener tan poca suerte
en estas cuestiones, aunque yo creo que tanta razon te-
nia el dia pasado como tengo ahora.

El Sr. PASTOR : No comprendo el empefio que tic-
ne la comision en que no se apruebe la proposicion que
se discute , ni tampoco el que pueda tener en mezclar
dos cuestiones que son enteramente separadas.

Yo fui el primero que tomé parte en esta discusion,
Y dije que crefa que estabamos en el caso de aplicar el
art. 34 del reglamento, que dispone que cuando resul-
te culpabilidad de alguna Autoridad que haya interve-
nido en las elecciones, se¢ pase un tanto al Gobierno.

La comision contesté que no habia tomado en con-
sideracion ese aumento de eclectores, porque no influia
en el resultado de la eleccion, y porque en su juicio
no cstaba bien justificado que despuds de ultimadas las
listas se hubicsen incluido seis celectores mas. Nosotros
deciamos que estaba plenamente justificado que después
de ultimadas las listas se habian incluido seis electores
mas. El Congreso ha fallado ya sobre esto, y yo res—
peto su resolucion. Pero después de esta resolucion se
presenta una cuestion nueva, y es, que los que soste-
nemos ciertas opinioues creemos que el decoro del Con-
greso estd interesado en que un hecho que no estd ente-
ramente justificado no pase desapercibido. El objeto de
la proposicion no es otro que el que pasen los anteceden—
tes al Gobierno, para que los examine, 4 fin de que
se esclarezca la verdad. De esta mancra se hard ver
8i nos hemos equivocado. ;Qué interdés tenemos nosotros?
Ll Congresolo haoido; ¢ por qué se quieren cerrar los
ojos 4 la luz? Es cosa que no se comprende. ¢Qué incon—
venienle tiene la comision en que se demuestre que
nosotros somos los que estamos equivocados? Nosotros
queremos que esos anlecedentes pasen ,;no 4 un Tribunal,
sino al Gobierno para que obre segun lo que arrojen de
si esos mismos antecedentes. Si no se procede asi, lo que
aparocera es que cuando se ven faltas de esta naturaleza
se quieren ocultar.

Oigo decir aqui que se acuda al Tribunal Supremo.
Sefiores, aqui juzgamos como gran jurado, y debemos
decidir la cuestion que se nos propone para que luego
el Gobierno proceda 4 lo que haya lugar. ¢ Por qué ha
de ir al Tribunal Supremo? ;Se llama 4 esto chismes!
4 Sera chisme decir que despues de ultimadas las listas
se han aumentado seis electores? Esto es querer cerrar
los 0jos & la luz.

Los hechos que aqui hemos denunciado estaran ma-
fnana impresos, y lo que conviene es que se¢ demuestre
que ecran equivocados, porque de olra manera se irg
perdiendo cada dia mas el prestigio del Gobierno re—
presentativo.

El Sr. GAMPOY : Sefiores, ha dicho el Sr. Pastor
que aqui vamos & resolver como Tribunal, criticando la
expresion que le ha dirigido sin duda en voz bhaja un
Sr. Diputado. Yo creo que los que han traido 4 este lu-
gar la cuestion no han querido otra cosa, acaso sin in~
tencion, v voy d demostrarlo.

La discusion del acta ha girado sobre el mismo asun-
to que la proposicion, y el Congreso, al aprobar el dic~
tdmen de la comision, ha resuelto que no resulta culpa-
bilidad contra el Gobernador de Oviedo. Pero dice el se-
dor Lujan en su proposicion para lo que yesulte: pues
qué gva 4 constituirse el Gobierno en Juez de primera
instancia, recibiendo documentos y tcmando declaracio-
nes? ¢Se quiere que el Gobierno proceda & una pes—
quisa?

Seriores, el decoro del Congreso exige que no se
adopte otra resolucion que la que ya tiene tomada:
dird el Gobierno al Tribunal Supremo: « Ahi tienes un
Gobernador que estd semi-acusado: averigua si es cier—
to el delito de que se le acusa.» ;Serd esto justo? Si
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un funcionario piblico comete, ¢ se sospecha que ha
cometido un delito en materia de elecciones, las perso-
nas agraviadas, en uso de su derecho, pueden acudir
al Tribunal Supremo de Justicia, v este @ su vez acu—
divd al Gobierny pidiendo autorizacion para procesar a
aquel funcionario, v el Gobierno se la conecdarid 6 no.
y en este caso nosotros podrenmas acusar al l‘m‘hl(ar'nu
Esta es La teoria de todos 1o: Gobiernos (‘f)ll.\'li[ll(‘l().l:lnL‘S.’

El Sr. PASTOR: En mi concepto el agraviado aqui
es el Congreso. Lo son los Diputados, porque se falsea la
eleccion, vy no creo que el Congreso deba acudir al Tri-
bunal Supremo. Al Gobierno se le dan datos v documen-
tos, como son unas listas con fecha 29 de Marzo. en
que aparece cierto nimero de clectores, y luego des—
puds se publican otras en 1os Boletines de provincia, en
las que aparecen seis electores que no estaban incluidos
en las anteriores. Y esto me parece que prucba que
hubo falsedad en las listas. Creo pues que nosotros que
somos los ofendidos, porque nos parece que se falsea la
voluntad electoral, debemos acudir al Gobierno para que
por medio de los Tribunales aclare la cuestion de si ha
habido 6 no esa falta por parte del Gobernador.

Ll Sr. LLORENTE, Ministro de IMacienda: Sefiores,
me parece que estd perfectamente esclarecido este asun-
to, y que ya no puede quedar duda acerca de la reso-
lucion que ha de tomar ¢l Congreso. Si se aprobase la
proposicion del Sr. Santa Cruz, lo que harfamos serf
desaprobar la anterior resolucion del Congreso. Esto es
evidenle, y voy & probarlo. (Qué obligaciones impone ¢l
reglamento & la comision de aclas? Dos : una propouer
al Congreso la aprobacion ¢ desaprobacion de un acta,
Y olra que si en esa misma acta hay hechos de que re-
sultan sospechas de culpabilidad contra un funcionario,
que pase un tanto de ellas al Gobierno. Ahora hien, ¢
hay sospechas de culpabilidad contra ese funcionario en
el hecho que se le imputa, G no las hay. Si esas sos-
| echas existen, los autores de la proposicion debieron
presentar una enmienda al diclamen de la comision
proponiendo lo que ahora proponen. Esto es lo que se
debi6 hacer, y no querer que ahora digamos que he-
mos hecho mal, que hemos aprobado lo que no podia—
mos aprobar.

Iisto se hubiera evilado si el Sr. Santa Cruz hubiera
presentado una enmienda, en vez de una proposicion.
Las actas no se discuten mas que una vez, lo que es-
td dentro de ellas es lo que se aprucba ; y ahora se quie-
re que el Congreso declare que le han quedado dudas
sobre la culpabilidad del Gobernador de Oviedo.

Parece imposible que personas que tan bien conocen
el reglamento, como los sefiores firmantes de la propo—
sicion, dejaran pasar el momento de presentar bajo la
forma de enmienda la que han presentado bajo la for—
ma de una proposicion. Si asi lo hubieran hecho, hu-
biéramos entrado de lleno en la cuestion que ahora sus-
cilan, cosa que ahora nos es imposible, por no ser ya
tiempo.

Como cuestion de observancia del reglamento, de
decoro y de intercs del Congreso, suplico 4 este se sir-
va no admitir la proposicion del Sr. Santa Cruz.

El Sr. SANTA CRUZ : Tengo que sincerarme de una
incul*acion que me ha dirigido el Sr. Minisiro de Ha-
cienda.

Ha dicho S. S. que si creiamos que la comision no
habia llenado sus deberes respecto del articulo 31 del
reglamento, por qué no presentamos una enmienda en
vez de la proposicion que ahora presentamos.

S. S. ha supuesto que el reglamento dice: «cuando
hay culpabilidad 6 sospechas de culpabilidad,» y no di-
ce semejante cosa. Ll articulo 31 del reglamento dice.
(Lo leyd.) Dista pues mucho la culpabilidad de las sos—
pechas de culpabilidad; aqui no resulta culpabilidad.....
{Musrmullos.)

En vano se trata de inlerrumpirme, porque me es-
peraré hasta que sea de dia para usar del derecho que
tengo como Diputado, pues lo que yo me propongo
decir lo digo siempre. (El Sr. Presidente.— Continiie
V. S., Sr. Santa Cruz.)

No he presenlado una enmienda ni me he referido
al arl. 34, porque no crefa que del exdmen de las actas
resultaba culpabilidad probada. Por eso he presentado
una proposicion; pero como resulta el hecho de la in-
clusion de seis electores después de ultimadas las listas,
por eso he creido que debia pasarse un tanto al Go-
bierno.

En cuanlo 4 lo que ha dicho e} Sr. Campoy de que
acudan las personas agraviadas al Tribunal Supremo de
Justicia, diré que aqui no hay mas que un funcionario
publico que acaso ha fallado 4 la ley incluyendo en las
listas después de ultimadas seis electores.

El Sr. LLORENT® , Ministro de Hacieada. No tengo
que rectificar mas que muy breves palabras. Sefiores,
en el acta no puede haber culpabilidad probada, por-
(ue para eso es necesario que haya una sentencia de
los Tribunales. Lo que puede resultar en el acta son
indicios de calpabilidad, v por eso al discutirse un acta
es cuando puede presentarse una enmienda al dictimen
de la comision, después no. La cuestion que ahora se
promucve por esta proposicion esti resuelta por el Con—
greso. Cren que este, para no incurrir en contradiccion,
debe desaprobar la proposicion que se ha preseniado.

Puesta 4 votacion la proposicion fué desaprobada.

Se mandé pasar d la comision de aclas el expediente
en copia quo remitia el Gobernador de la provincia
de Pontevedra, instraido 4 consecuencia del abusivo
proceder de la autoridad judicial del partido de Lalin.

El Congreso queds entlerado de una comunicacion
del Sr. D. Nicolds Hurtado, en la que participaba los
nombramientos que habia hecho de Presidente y Sacre—
tario la comision nombrada para el proyecto de ley de
autorizacion al Gobierno para seguir cobrando las rentas
Y contribuciones, habiendo recaido el primero cn el se~
dor D. Agustin Lstéban Collantes, y el segundo en
aquel senor.

Se leyeron los siguientes dictamenes de la comision
de actas:

La comision de actas ha examinado las del dislrito
del Prado, provincia de Ponlevedra, que no conticne
protesta ni reclamacion alguna, y en la cual resulta
elegido Diputado D. Enrigue Rodriguez Cénsul. Acom—
panan al expediente varios documentos, cuyo contenido
es el siguiente:

4.* Un testimonio expedido por el escribano 1. Fran-
cisco Javier Araujo de dos prolestas presentadas § la
mesa clectoral, la primera por 26 electores por si y
otros hasta el ndmero de 80, y la segunda por tires
electores, en las cuales entre olros hechos refieren que
el Alcalde-Corregidor ha recorrido el distrito acompana-
do de la Guardia civil, registrando y allanando las e
sas de varios electores, amenazando & muchos con la
imposicion de arrestos y multas si no volaban al candi-
dato Rodriguez Consul.

Que el Alcalde de Chapro, D. Gregorio Martinez,
acompanado de geate armada recorrié con un trabuco
en la mano las casas de varios clectores para imponer-
les & la fuerza la expresada candidatura , habiendo sido
arrestados algunos electores el dia 2 de Febrero Yy con-
ducidos por la Guardia civil 4 la easa del Corregidor, en
donde permanesian  encerrados hasta que ofrecian ip
4 votar & capricho de quien los mands arr lar; v
por ultimo, que en el momento de la eleccion fng are
restado el Promotor Tiscal del juzgado Y presentado
como especticulo frente al mismo local electoral, impi-
diéndole la comunicacion con la gente que pasaba por
12 calle y remitiéndole después escoltado 4 la carcel de

Lalin. El Eseribano da fe de haber sido presentadag
estas protestas 4 la mesa elecloral, v que se neg& 4 ad~
mitirlas y que constasen en el acta.

2.°  Una exposicion dirigida al Congreso por veinte y
tantos electores quejindose de los hechos deuunciadoi
y anadiendo quo al mismo tiempo que el Alealde-Corp-
f’z\gi«lnr del Prachy sastenia asi la candidatura de Rodpi-
guez Consul, & la vez era apovada en Cambados por
iguales madios la candidatura del Corregidor D. Pedrg
Maria Pardo.

Acompafia 4 csia exposicion un requerimiento fip-
mado por D. Pedro Mar{a Pardo, imponiendy la nulty
de 300 rs. & Manuel Viduenos, y olro para que se haga
saber @ Benito Calvo de Bdrcia que si persiste en reunjy
y solicitar electores para que volen en contra del Gobep-
fmdur, se procederd & su arresto v d la compelente for-
macion de causa.

3. Un lestimonio librado @ pelicion de D. Jos¢ Gap-
cia Centeno, Promotor Fiscal del juzgado de Lalin , pré-
vio el correspondiente mandamiento judicial, de cuyo
testimonio resulta que, @ peticion del expresado Garegy
Centeno, se sigue causa eriminal contra el Corregidop
D. Pedro Maria Pardo, de la cual consta, no solamente
la prision del Promotor sin mandamiento motivado, sing
¢l haber permanccido por espacio de dos horas delante
del local de la eleecion rodeado d soldados y guardiag
civiles.

4.° Un testimonio librado por tres eseribanos eleclo-
res en virtud del mandamiento del Alealde, del cual ypo-
sulta que D. Francisco Javier Araujo, ni es elector, pj
ha enlrado en el local de la eleccion.

5. Uacertificado expedido por el Alealde-Corregidor
D. Pedro Maria Pardo, para acreditar la formacion de
un expediente en virtnd de érden del Gobernador de 13
provincia contra el Promotor Fiscal de Lalin D. Jogg
Garcia Centeno, en cuya virtud se habia procedido
su arresto y habia sido remitido & Pontevedra & dispo-~
sicion deb mismo Gobernador.

La comision cree que no necesita detenerse 4 demos.
trar la nulidad de la eleccion del distrito del "Prado, que
en su concepto es mnotoria en vista de los hechos que
resultan de los documentos presentados. Sometidos aj-
gunos al fallo de los Tribunales, cree tiene el debor de
ser circunspecta en su calificacion, y se limita 4 pro-
poner al Congreso:

Primero. Que se declaren nulas las elecciones del
distrito del Prado, provincia de Pontevedra.

Segundo. Que conforme 4 lo dispuesto en el art. 31,
del reglamento, se remitan al Gobierno los documentos
originales que obran cn el expediente.

Madrid 21 de Marzo de 4853.—=Posada Herrera.—
Campoy.=Hurtado.==Sanjurjo.=Lopez Serrano. = Va-
lero y Soto.

La comision de actas ha visto las del distrito de
Cambados , provincia de Pontevedra, en la cual resul-
ta elegido Diputado D. Pedro Marfa Pardo. En una ex—
posicion dirigida al Congresy por D. José Buceta y Don
José Marfa Padin, se asegura entre otras cosas que el Co-
misario de montes D. Antonio Ruffigual recorrié el dis—
trilo acompanado de varios Alcaldes, amenazando § los
electores con toda clase de multas y exacciones ; que el
elector D. Francisco Pena fué delenido en la capital sin
que se le permiticse venir hasta el segundo dia de vota-
cion ; que igualmente fueron Hamados & la capital otros
varios electores; que D. Agustin Afesco, delegado del
Gobernador, visitd & los clectores, ensefiandoles unos
oficios de desticrro con el sello del Gobierno de provin-
cia y firma del Gobernador, y en blanco los nombres
de los Alcaldes y personas que debian ser delenidas; y
finalmente, que el candidato elegido Diputado so halla
procesado criminalmente , habiendo re:aido contra 6l au.
to de prision.

Los hechos referentes & la eleccion se hallan tam-
bien consignados en Llres protestas presentadas & la me-
sa electoral por los mismos Buceta y Padin y por Don
Francisco Javier Mugdrtegui, y se inlenlaron acredi-
tar en una informacion judicial que en 235 de Febrero
se solicild hacer ante el Juez de primera instancia del
partido de Cambados, quien prévia audiencia del Pro-
motor Fiscal, se negd & admitirla por auto de 25 del
misino mes, del cual no se ha apelado.

Respecto de la aptitad legal del elegido D. Pedro
Marfa Pardo, se presenté una certificacion expedida con
mandamiento judicial, de lo que resulta en la causa
que sobre detenciones arbitrarias y falsedades cometidag
en el disirito del Prado, en la misma provincia, se si-
gue ante el juzgado de Lalin, en la cual ha recaido
auto de arreslo contra el mismo D. Pedro Maria Pardo,
ddndose conocimiento al Gobernador Yy expresindole
que los delitos eran comunes.

La comision cree que los hechos que se denuncian
contra la eleccion son de mucha gravedad, y fundaria
desde luezo en ellos la nulidad del acta si estuviesen
plenamente probados; pero no constando sino por la
relacion de tres personas, que ni aun de ciencia propia
los afirman, negundo la mesa electoral que tales hechos
se hayan verificado, y no teniendo medios de asegurar-
s¢ de la verdad, entiende que no hay motivo lezal
suficiente para invalidar Ia eleccion; y como al tiempo
de verificarse esta no estaba procesaco D. Pedro Maria
Pardo, tampoco se eree comprendido en el art. 14 de
la ley electoral.

Por tanto propone al Congreso se sirva aprobar el
acta del distrito de Cambados. y admitic como Dipulado
i D. Pedro Marfa Pardo, que acredita su aptitud legal.

Palacio del Congreso 2% de Marzo de 4853.=Posa-
da Herrera. == Sanjurjo. = Campoy.== Lopez Serrano,.=
Hurtado.==Valero y Soto.

La comision de actas ha examinado la del distrito
de Aspe, provincia de Alicante, y hallindola arregla-~
dad la ley, es de dictamen que el Congreso se sirva
aprobavla y adwmitir como Diputado por dicho distrito
al St. D. Rauon Campoamor que rezultaelegido por
mayoria absoluta de volos y acredita su aplitud legal.

Palaciv del Congreso 23 de Marzo de 4853.==Posadr
Herrera.—Francisco Lopez Serrano.=Hurtado.= Cam-
poy.=Valero y Soto.

La com’sion de actas ha examinado la del distrilo
del Ferrol, provincia de la Corufia, y halléndola arre-
glada & la ley es de dictdmen que el Congreso se sirva
aprobarla y admitir eomo Diputado por dicho distrito al
Sr. Marqués de Molins, que resulta elegido por mayoria
absoluta de votos y acredita su aplitud legal.

Palacio del Congreso 23 de Marzo de 1353.=Posa-
da Herrera. — Ilurlﬂdo.:l,opez Serrano.==Sanjurjo.=
Valero y Soto.

El Sr. PRESIDENTE : En alencion 4 la solemnidad
de los dias inmediatos, si al Congreso le parece, no
habrd sesion hasta el martes proximo.

Ovden del dia para el maries: discusion de los dictd-
menes que han quedado sobre la mesa. Se levanta la
sesion.

Eran lss cualro y media.

Nota. Las dltimas cuartillas del extracto de la se-
sion de hoy se cntregan por la redaccion del Diario
al encargado de la Imprenla nacional & las nueve ¥
wedia de la noche.

_La composicion tipografica de la GACETA _de Ma-
dl‘ul ha terminado hoy 4 las cuatro y media de la
nmailana.

BN LA IMPRENTA NACIONAL.




