NS 6336,

—C—————
|

e

SALE TODOS LOS DIAS,
Se suscribe en MADRID en el despacho de la

Imprenta Nacional, y en las PROVINCIAS en todes
las Administraciones de Ccrreogs,

P e

Precios de suscricion en Modrid,

Por un afio......oouneniny, e 260 rs
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~ POr lres mMeses.. .o vieiniiiiiiiirenannes 63
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[) cuartos.

PRECIOS DE SUSCRICION.

En las provincias.

Por un afio...ooiieneiieneeienn veeeoes 360 8.
Por medio alto....... . P ¥ . {1
Por res meses....vveeeenerenereceee oo 90
Po: 400
Pop 200
Por in 100
Por Ul afio. . veiverreinennnnnnnnnnes 440
Dor B0 450, e v i i tee i e 220-
Por Lres meses.. . ceve ieneiiieeinnnenes. 140

PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE BINISTROS.

La Reina nuestra Sefiora (Q. D. G.) y su Augusta
Real familia contindan sin novedad en su importante
salud.

> G ——

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA,

———

REAL DECRETO.

Para que el Tiscal del Tribunal Supremo de Jus-
ticia pueda evacuar con prontitud y entero conoci-
miento de causa los informes que se le piden por el
Gobierno en los asuntos judiciales, y reclamar lo que
corresponda en bien del servicio piblico, conformén-
dome con lo que de acuerdo con el Consejo de Mi-
nistros Me ha propuesto el de Gracia y Justicia, Ven-
go en decretar lo siguiente:

Articulo 1.° Se autoriza al Fiscal del Tribunal Su-
premo de Justicia para pedir por si directamente &
los Fiscales de las Audiencias las causas fenecidas en
que no haya ningun punto pendicnte de ejecucion, y
los autos en que tenga interes el Estado y se hallen
igualmente fenecidos.

Art. 2.° Se autoriza 4 los Fiscales de las Audien—
cias para pedir 4 las Salas de Justicia las causas y au-
tos antedichos, con el fin de remitirlos al Fiscal del
Tribunal Supremo cuando por este les sean recla-
mados.

Art. 3.° Concluido que sea el objeto para que
fueren pedidos las causas y pleitos referidos, se de-
volverén por el Fiscal del Tribunal Supremo & los
Fiscales de las Audiencias, y por estos & las Salas de
Justicia, 4 no ser que del exdmen de ellos nazca re-
clamacion para ante el Tribunal Supremo, en cuyo
caso, terminada que sea, se devolverdn en la forma
ordinaria.
~Art. b° Las disposiciones anleriores se entienden
sin perjuicio de las facultades y atribuciones que cor-
responden al mismo Tribunal Supremo.

Dado en Palacio & catorce de Noviembre de mil
ochocientos cincuenta y uno.=Rubricado de la Real
mano.=El Ministro de Gracia y Justicia-Ventura
Gonzalez Romero.

—— O—

ANUNCIOS OFICIALES.

ALCALDIA CONSTITUCIONAL DE MAJADAHONDA.

En virtud de Real érden se enagena en publica subasta
el arbolado de encina y roble que contienc el terreno lla-
mado Majadalagarto en la dehesa depropios de Majadahonda,
tasado en la cantidad de 4620 rs., por la que se abrird el
doble remate que ha de tener efecto ante el Excmo. Sr. Go-
bernador de csta provincia y el Ayuntamiento de dicho pue-
blo el dia 15 de Diciembre proximo desde las doce hasta la
una del dia, bajo el pliego de condiciones que se hallara de
manifiesto en la Secretaria de S. E. y en la del Ayunta-
miento del mismo pueblo. ]

Majadahonda 9 de Noviembre de 1851 .=Gabriel La-
brandera. 2

LOTERIA PRIMITIVA NACIONAL.

En la extraccion celebrada en el dia de ayer han
salido agraciados los niimeros siguientes :

5, 48, 31, 51, 88.

El premio de 2500 rs. vn. concedidos en cada extrac-
cion & las huérfanas de militares, Milicianos nacuqnales y
Ppatriotas que murieron en la gloriosa lucha quefehzmentc
hemos terminado por los legitimos dereq]xos de Dona Isabel 11
y las libertades de la nacion, ha cabido en suerte con el
primer extracto de la de este dia a Dona Lorenza Verehilli,

hija de D. Juan, Miliciane nacional de Castelion, muerio en
en el campo del lionor.

—— O —

PROVIDENCIAS JUDICEALES,

D. Antonio Esponera, Juez de primera instancia del distrito
de Maravillas de esta corte &e. -

Por el presente se cita, llama y emplaza por primer edicto,
pregon y término de nueve dias, que empezarin & contarse desde
el siguiente al de su insercion en la Gaceta y Diario de esta capi-
tal , 4 Nicolas Gomez , de oficio earbonero, i fin de que se presente
en lu audiencia de S. 8., sita em¥a planta baja de la territorial, y
escribania de numero de D. Mamuel Franco, 4 prestar declaracion
en causa criminal que contra dicho Gomez se instruye por el delito
de estafa ; en la inteligencia que de no verificarlo le parard el per-
juicio que haya lugar.

En virtud de providencia del Sr. D. Juan Fiol, Juez de primera
instancia en esta capital, refrendada del escribano de ntimero sefior
D. Basilio Maria de Arauna, secita, llama y emplaza por tér-
mino de 30 dias 4 todos los que se crean con derecho 4 un censo
perpétuo que gravila sobre la casa sita en esta corte, callé del Tribu-
lete , nimero 11 nuevo y viejo, de la manzana 59, de tres celemi-
nes de pan, por mitad trigo y cebada, de renta en cada un afno , con
derecho de licencia, tanteo y veintenas, perteneciente al mayorazgo
fundado por Doita Catalina Lujan, para que en dicho término com-
parezcan en el referido juzgado y escribania 4 deducir el derecho
de que se crean asistidos; bajo apercibimiento que de no hacerlo les
parard el perjuicio que haya lugar.

D. Miguel de las Mulas, Juez de primera instancia de esta
ciudad y su partido.

Por el presente ediclo se llama d todos los que se crean con
derecho 4 la propiedad de los bienes de que se compone la ca-
pellania colativa fundada con el titulo de Santa Bdrbara en la par-
roquial del Salvador de esta ciudad en el afio 1755 por Gaspar Gar-
cia de Macastre,, vacante por haber renunciado 4 ella el actual po-
seedor D. Felipe Monsalbe, para que en el término de 30 dias com-
parezcan en este juzgado por si ¢ por medio de procurador 4 usar
de su derecho; en la inteligencia que fenecido dicho plazo sin veri-
ficarlo se proveerd lo que corresponda, pardndoles el perjuicio que
haya lugar.

Dado en Requena 4 6 de Noviembre de 485L.=Miguel de las
Mulas.=Francisco Barberd.

D. Jacinto Baraibar, Juez togado de primera instancia de esta ca-
pital.

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 todas las personas que
se crean con derecho 4 los bienes de D. Benito Martinez y D. Eme-
terio Martinez Santa Cruz, padre ¢ hijo, cirujano y beneficiado
eclesidstico respective de Hormaza , para que acompahadas de los do-
cumentos que legitimen su accion, comparezean por si, 6 apode-
rado en forma legal, en la sala de este juzgado 4 las doce del medio
dia del 24 del corriente mes, con el objete de determinar lo conve-
niente en una junta de acreedores que se celebrard en dicha hore,
por consecuencia de una cesion voluntaria de bienes que han he-
cho aquellos dos, y cuyo juicio se sustancia por testimonio del in-
frascrito escribano, habitante en el Huerto del Rey, numero 7,
cuarlo principal, ante quien pueden acudir, si fuese necesario,
antes del dia emplazado para enterarse del asunto; en la inteligen-
cia que 4 la que no lo verifique la parard el perjuicio que haya
lugar. . .

Burgos y Noviembre 4 de 1861.=Jacinto Baraibar.=Manuel
Izquierdo.

Por el presente primer anuncio y en virtud de providencia del
Sr. D. José Maria Montemayor, Juez decano de primera instancia
del distrito del Prado de esta capital, refrendada del escribano de
nimero de la misma doctor D. Mariano Garcia Sancha, se cita,
llama y emplaza 4 todos los que se consideren con derecho 4 los
bienes quedados por fallecimiento de D. Francisco Antonio Corti-
70, vecino que fue de esta corte, para que en el término de 30
dias, 4 contar desde la publicacion de este anuncio en la Gaceta,
acudan 4 deducirle en debida forma en dicho juzgado y escribania
y autos que se siguen con motivo de la muerte intestada del ex-
presado Cortizo,

En virtad de providencia del Sr. D. Francisco Sanchez Ocafia,
Juez de primera instancia del distrito del Centro de esta capital,
refrendada del escribano del nimero D. Manuel Sainz de la Lastra,
por su compaiiero D. Mariano Fernandez del' Canto, se cita, 1lama
y emplaza al carretero que en la tarde del dia 22 de Agosto ultimo
avisé al comerciante de la calle de Carretas, ndm. 22, de que un
hombre habia desprendido una camisa que estaba de muestra en la
puerta y se la llevaba ; como asi bien al comerciante que en dicha
tarde le fuera hurtada otra camisa para muger, de estopilla, para
que en el término de seis dias se presenten en dicho juzgado, de
doce 4 dos de su tarde, & prestar la oportuna declaracion.

Juzgado de primera instancia de Daroca.=A instancia de Don
Angel Ascobereta, vecino de Zaragoza, he declarado vacante la ca-
pellania colativa perpétua, fundada en las iglesias parroquiales del
Orcajo y Anento, pueblos de cste partido, por el rector que fue de
Olalla, D. Pedro Pablo Marlin, en 22 de Febrero de 1788 para fi-
nes piadosos y celebracion de cierto numero de misas cada afio, y
dispuesto anunciar la vacante por medio de edictos para que cuan-

tos se crean con derecho 4 los bienes de la furdacion comparezcan
en este mi juzgado 4 deducirle en forma dentro del término de 30
dias, & contar desde la insercion del presente en la Gaceta del Go-
bierno y Boletin oficial de la provincia.

Daroca 28 de Octubre de 1851.=Rufino Rascon Fernandez,=Por
mandado de S. S., Juan Andres de Arévalo.

D. Braulio Guijarro, Juez de primera inslancia de esta villa
de Torrijos y su partido &e.

Por el presente cito, llamo y emplazo por término de 30
dias, contados desde su insercion en la Gaceta del Gobierno, 4 los
(ue se crean con derecho 4 la propiedad y posesion de la mitad de
los bienes que constituyen la dotacion del patronato Real de legos,
fundado en la villa del Carpio por el licenciado Juan de Torres,
para que comparezcan en este mi juzgado por medio de procura-
dor con poder bastante 4 deducir el que crean convenirles, pues pa-
sado sin verificarlo, les parard el perjuicio que haya lugar, segun
que asi lo tengo mandado en el expediente promovido 4 instancia
de Cosme Gomez Escobar y Alfonso Villaroel, como asi bien de
D. Fusebio Martin Sacristan y Dofia Elena Gomez de Segovia, de
aquella vecindad, y por la escribania del que refrenda.

Dado en Torrijos 4 3 de Noviembre de 1851.=Braulio Guijar~
ro.=Por mandado de S. S., Julian Gomez de Agiiero.

D. Antonio Natera y Luna, abogado de los Tribunales nacio-
nales y Juez de primera instancia de esta ciudad de Bujalance y
pueblos de su partido &e.

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 todas las personas que
se consideren con derecho & los bienes-dote de una de las capella~
nias que el Ilmo. Sr. D. Garcia de Haro, Obispo que fue de la ciu~
dad de Mdlaga, fundé de libre presentacion en la iglesia del con-
vento de monjas de Jesus crucificado, de la ciudad de Cérdoba, que
luego fueron trasladadas 4 la capilla mayor de la iglesia parroquial
de la villa del Carpio, vacante en el dia por fallecimiento de Don
Antonio Caballero, presbitero, para que en el término de 30 dias,
contados desde el que se publique en la Gacete de Madrid y en el
Boletin oficial de la provincia , que por iunico se les sefiala, compa-
rezcan en este juzgado y escribania del infrascrito por si 6 por medio
de apoderado en forma 4 deducir el que se crean asistirles; bajo aper=-
cibimiento de que pasado sin verificarlo les parard entero perjuicio,
pues asi lo tengo mandado en la demanda propuesta por D. Fran-
cisco Jarado y Sanchez, procurador, en que solicita se le adjudiquen
en propiedad y posesion 4 su representado.

Dado en Bujalance 4 6 de Noviembre de 1854.=Licenciado An-
tonio Natera.=Por mandado del Sr. Juez, Vicente M. Orbe.

En virtud de providencia del Sr. D. Antonio Esponera, Jues
de primera instancia en el distrito de Maravillas, refrendada del
escribano de nmimero D. Claudio Sanz y Barea, se cita 4 D. Juan
Manuel de Mosteyrin, D. Antonio Meceta y D. Juan Casas, para
que dentro del término de quinto dia se presenten en la audiencia
de S. S., sita en el piso bajo de la territorial, plazuela de Santa
Cruz, 4 prestar una declaracion en causa criminal.

D. Manuel Martinez, Alcalde constitucional de esta villa de
Cariete, Regente del juzgado de primera instancia de la misma y
su partido por traslacion del Sr. Juez propietario.

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 Francisca Marco, alias
Rulla, del domicilio de esta dicha villa, para que dentro del tére
mino de 50 dias, 4 contar desde la fecha, se presente 4 contestar
4 los cargos que le resulten en la causa que se le sigue sobre hurto
de patatas; bajo apercibimiento que de no verificarlo asi se conti~
nuard la misma en su ausencia y rebeldia, entendiéndose lasactua-
ciones con los estrados del Tribunal, y pardndole igual perjuicio que
si se ejecutasen personalmente.

Dado en Cafiete 4 5 de Noviembre de 1851.=Manuel Martinez.=
Por mandado del Sr. Juez, Miguel Escamilla. :

En virtud de providencia del Sr. D. Juan Fiol, Juez de pri-
mera instancia de esta capital, y por la escribania del ndmero de
D. Domingo Bande, s¢ cita y emplaza 4 todos los que se crean con
derecho & los bienes quedados por fallecimiento intestado de Dofia
Concepcion Verdes de la Vega, vecina que fue de esta corte, para
que dentro del término de 30 dias, contados desde la publicacion de
este anuncio, acudan 4 deducirle ante dicho juzgado y escribania,
prevenidos de que en otro caso les parard el perjuicio que haya
lugar. .

Madrid 41 de Noviembre de 1851.=P. I. de D. Domingo Ban-
de, Tomas Maria Bande.

Licenciado D. Manuel Gallego, abogado del ilustre colegio de
Sevilla, condecorado con el blason de San Fernando, Secretario
honorario de S. M. y Juez de primera instancia de esta villa de
Pozoblanco y su partido &e.

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 todas las personas
que se crean con derecho 4 las bienes-dote sitos en este término de
la capellania fundada en Montilla por D. Juan Grande y Doiia
Antonia Notario, para que en el término de 30 dias, contados des-
de la insercion de este anuncio en la Gaceta de Madrid , comparez-
can 4 deducirlo en este mijuzgado en legal forma; en la inteligen-
cia de que pasado dicho término sin haberlo verificado les parard
el perjuicio que haya lugar, pues asi lo tengo mandado 4 instancia
del procurador de este juzgado D. Francisco Torres en nombre de
D. Bartolomé de Lara y Copado, actual poseedor de los indicados
bienes, y por quien se reclama la propiedad y usufructo de los
mismos en clase de libres. i

Dado en Pozoblanco 4 11 de Noviembre de 1854.=Licenciade
Manuel Gallego.=Por mandado de S. S., Jos¢ Villareal.



PARTE NO OFICIAL.

CORTES.

SENADO.
PRESIDENCIA DEL Sr. MaRQUEs DE VILUMA.
Sesion del dia 17 de Noviembre de 41851.

Se abre 4 las dos y cuarto.

El acta de la 1ltimna sesion es aprobada.

El Senado queda enterado de que los Sres. Collado, Castejon,
¥ Onis, excusan su falta de asistencia 4 la sesion.

Tambien queda enterado de una comunicacion del Sr. Carde-
nal Arzobispo de Sevilla, manifestando no poder asistir al Senado
por sus graves ocupaciones.

Se da cuenta de una comunicacion del Sr. Presidente del Con-
sejo de Ministros, participando al Senado que S. M. se habia dig=-
nado sefialat }a-hora de las siete de la noche del dia 15 para reci-
bir 4 1a Gomision encargada de presentarla el proyecto de ley sobre
canalizacion del Ebro.

El Sr. PRESIDENTE : Esta cotnision desempeié su encargo,
siendo recibida por S. M. con la benevolencia acostumbrada.

Se Yee la lista definitiva de los Sres. Semadores que han de
componer la tomision que asistird 4 Palacio con motivo del préxi-
#6 alumbramiento de 8. M., en la forma siguiente: _

" Sres. Presidente, Conde de Fontao, Conde de Mirasol, Cabatm-
1las, Marques de Campoverde, Calderon Collantes, Omaiia, Messina,
Bellido, Lopez, Luzuriaga, Duque de Medinaceli, Castillo y Ayen-
sa, Conde de Buena Esperanza, Espinosa, Huet, y Oliver.

“Se lee y pasa 4 la comision de peticiones una del delegado del
comité inglés de fondos espafioles relativa al valor que deben tener
ciertos bonos.

El Sr. PRESIDENTE: Abrese discusion sobre los dictdmenes
de la comision de exdmen de calidades que quedaron sobre la mesa
en la Bltima sesion.

Sin discusion son aprobados los dictémenes relativos 4 los Se-
fores Lopez de la Torre y Ayllon, Ceriola, Cerrajeria, Marques de
Bendana, y Olivan.

Prévio anuncio del Sr. Presidente juran y toman asiento los
Sres. Doral, Cortazar, D. Bernardo de la Torre Rojas, y Carramo-
lino, que ingresan en la segunda, tercera, cuarta y quinta seccion.

Se leen los dictdimenes de la comision de examen de calidades
relativos 4 los Sres. Govantes, Cantero, Obispo de Jaca, y Conde

de Torrejon, cuya admision se propone.

El Sr. PRESIDENTE: Estos dictdmenes quedardn sobre la me-
sa y se discutirdn en la primera sesion.

” Se da cuenta del dictdimen sobre el voto de gracias al ejército
y habitantes de la isla de Cuba que dice asi:

«Al Senado.=La comision encargada de dar dictdmen acerca de
'la proposicion de varios Sres. Senadores, relativa 4 la concesion de
un voto de gracias 4 los habitantes de la siempre fiel Isla de Cuba,
al ejército y armada por la fidelidad y lealtad que han mostrado en
los uiltimos sucesos de Agosto de este afio y Mayo del anterior, la
ha examinado con la debida atencion, y se complace en que la
haya cabido la honra de proponer 4 estc Cuerpo colegislador se sir-
va acceder al voto de gracias que en ella se pide.

Bastan la enunciacion de los sucesos acaecidos en la Isla de
.Cuba, y 4 que se refiere la proposicion , el relevante mérito con-
traido, asi por sus leales habitantes, como por el ejéreito y arma-
da, que rivalizando en arrojo y denuedo, consiguieron, aunque &
.costa de heréicos sacrificios , destruir completamente las bandas de
piratas que intentaron sembrar la guerra civil en nuestras felices y
pacificas posesiones, y conservar para la Corona de Espafia una de
.sus mas preciosas joyas, para reconocer la justicia y conveniencias de

esta proposicion.

La comision pues creeria ofender la ilustrada sabiduria del
Senado si tratase de encarecer las altas razones de politica, de gra-
titud y de prevision para lo venidero que encierra su aprobacion,
y si desconociere que al Senado le cabrd 4 su vez la satisfaccion de
interpretar dignamente el sentimiento general de la nacion, votan-
do gracias en favor de nuestros hermanos los siempre fieles habitan-
tes de la Isla de Cuba, de su ejército y armada, por el elevado
servicio que han prestado conservando incélume el dominio de la
madré patria en nuestras Antillas; y se limita por lo tanto & pedir
d este Cuerpo colegislador se sirva acordar por unanimidad el voto
de gracias que se pide en la proposicion. Palacio del Senado 17 de
Noviembre de 1851.=Joaquin de Ezpeleta.=Leopoldo O¢Donnell.=
Javier de Ulloa.=Roque Guruceta.=José Cortines y Espinosa.=ElL
Conde de Vige.=Cayetano de Urbina.»

El Sr. PRESIDENTE: Este dictdmen quedard sobre la mesa y
se discutird en la sesion de mafana.

No habiendo mas asuntos pendientes se levanta la sesion 4 las
dos y treinta y cinco minutos, sefialando la siguiente

ORDEN DEL DIA

para la sesion publica del martes 48 de Noviembre de 4851.

. Discusion del dictdmen de la comision sobre la proposieion re-
lativa al voto de gracias 4 los habitantes de la Isla de Cuba, ejér-
cito y armada.

i ———————

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.

Presipexcia DEL Sr. Nockpar, ViceprEsipexte.
Sesion del dia 17 de Noviembre de 1854.

Se abre 4 las dos y veinte y dos minutos con la lectura y apro-
bacion del acta de la sesion anterior.

El Congreso queda enterado de una comunicacion del Sr. Mar-
ques de Vivel, participando no poder asistir por hallarse enfermo.

Se concede licencia 4 un Sr. Diputado.

El Sr. PASTOR : Pido la palabra para recordar al Gobierno la
interpelacion que tuve el honor de anunciar el dia 43; y aun cuan-
do no me quejo de que aun no se haya servido contestarme, pues sé
lo ocupado que se ha visto con otros asuntos, deseo saber si trata de
aplazar la contestacion indefinidamente, pues en tal caso yo tam-
bien haria uso de las facultades que el reglamento me concede para
provoear la cuestion.

E1Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Ministros:
Cuando S. S. hizo la interpelacion no me hallaba yo aqui: despues
lo supe, y estaba en dnimo de contestar que el Gobierno lo haria
muy pronto. No ha habido posibilidad hasta ahora de dar esta con-
testacion 4 S. S., y espero quedard satisfecho.

El 51. PASTOR : Con tal de que se conteste oportunamente
para lo que deseo, estoy conforme.

. EL1Sr. ASQUERINO: El dictdmen respecto al proyecto de ley
de imprenta se espera con afan, y me atrevo 4 rogar 4 los seiores
que componen la comision que activen sus trabajos.

}El Sr. MALVAR : Como individuo de la seccion primera, la
reuni, y se nombré Presidente de la comision al Sr. Martinez Al-
magro, y Secretario al Sr. Posada; pero el Presidente estd enfermo,
% esta es la causa de no haber podido adelantar mas en los tra-

ajos.

ORDEN DEL DIA.

Continiia la discuston del dictamen de la comision referente
al caso de reeleccion del Sr. Coira.

‘El Sr. DIA.Z MARTIN, de la comision : Hemos oido con la
debida deferencia cuanto se ha dicho respecto 4 este asunto, y puedo

9 :

asegurar que la comision no se ha hecho merecedora de los terri-

bles cargos que se la han dirigido: nos hemos juntado 4 delilzerar
con la publicidad de costumbre, dande entrada 4 todos los sefiores
Diputados que se han servido asistir. Nosotros no hemos tratado de
imponer ninguna doctrina aueva al Congreso, pues 'solo hemos se-
guido sus pricticas: hemos present'ado nuestros dictdmenes razona-
dos, y hemos venido 4 oir fon resignacion y hasta con hun.nldad
el dictimen del Congreso, donde hemos visto elevar & cuestion de
principios una cuestion préctica. v

La comision sin embargo ha tenido el disguste de ver que su
dictdmen no ha sido acertade ni en la eseneia ni en la forma, no
obstante que habiéndose abierto primero el debate sobre el segundo
caso de reeleccion , andlogo 4 este, fue aprobado por el Congreso;y
ahora en el tercero, respeeto al que no puede acusarse 4 la comision
de que no haya fundado su dictdmen tom6 en el anterior, el sefior
Pastor Diaz se ha permitido Tlevar el dictdmen 4 un terreno 4 que
no debié llevarle. §Cémeo ha podido ver S. S. que la comision haya
querido dar un_ voto de tensura al Gobierno? ;Cémo puede decir
que ha procedido este acto del Gobierno? Esto no ha sido ni podi-
do ser. La comision ha tenido presente la jurisprudencia establecida
por el Congreso en casos andlogos, y & ella ha arreglado su dictd-
men, opinando no debia §uedar sujeto & reéle:ecxon el Sr. Coira.

Sefiores, ya una veg recibi yo una lecsion del Congreso que
decidié no se sujetara 4 reelection 4 un Diputado que siendo Co=
mandante fue ascendido 4 Coronel, ¥ desde entonces reformé mi
opinioa en esta parte. Despues de todo, yo bien sé que el que hace
las leyes tiene la facultad de imterpretarlas; ¥y gue aun cuando haya
resuelto casos andlogos al presente en el mismo sentido que ho¥ pro-
pone la comision, puede ahora resolver lo tontrario; y que aun
cuando hasta ahora no haya salido de los bancos de la izquierda ni
la mas ligera protesta acerca de estos casos, puede salir ahora y to~
marse con calor la impugnacion de lo que hasta aqui ha pasado sin
ella; pero de todos modos no puedo menos de recorda? que el dlcta:-
men que se discute estd redactado en armonia con la jurisprudencia
establecida por el Congreso en semejantes casos. .

No se dird pues que la comision en este dictdmen no ha queri-
do presentarse al Congreso consecuente consigo misma. No digo mas
sobre este punto, porque nada mas puede adadir la comision.

Tambien nos dijo el Sr. Pastor Diaz en las sesiones anteriores
la necesidad que tienen todos los Diputados de interpretar las leyes
cuando se ve que el Gobierno no las acata. Yo estoy perfectamente
de acuerdo con S. S.: solo que creo que los hombres honrados no
deben atacar 4 un Gobierno cuando no tengan el intimo convenci-
miento de que este no obra con arreglo 4 la ley. Cuando no se pue-
den formular acusaciones, no pueden los ataques repetidos al Go-
bierno producir buenos y saludables efectos. Yo creo que los gober-
nados pueden y deben sostener 4 los Gobiernos cuando consideren que
son 4 propésito para dirigir bien los destinos del Estado. Censuré
tambien el Sr. Pastor Diaz la conducta de los que, despues de haber
apoyado al anterior Gabinete, le censurdbamos. Yo, seilores, he
estado de acuerdo en la mayor parte de los actos del anterior Gabi-
nete, pero no en todos, y por esto lo ataqué dando mi voto en con=-
tra de aquellos actos que no estaban completamente de acuerdo con
mis principios. Asi pues no se haga decir 4 la comision lo que no
La dicho, lo que ha estado muy lejos de querer decir.

La comision espera que el Congreso se servird aprobar el dic-
tdmen que ha tenido la honra de presentarle.

El Sr. OLOZAGA: El Sr. Diaz Martin nos ha hablado de di-
ferentes cosas: nos ha hablado de votos de censura; ha com-
perado 4 la comunion progresista, ya de esta, ya de la otra ma-
nera, y ni una sola palabra ha dicho S. S. respecto de Jas ob-
servaciones que yo tuve el honor de hacer al Congreso.

Todo lo que dije se reduce 4 si el Sr. Coira estd 6 no sujeto 4
reeleccion, sosteniendo que lo estaba en atencion 4 que el Sr. Coira
no ha sido repuesto en su destino en ¢l mismo Congreso en que
quedé cesante, sino que el Congreso en que quedd cesante se
disolvié, el siguiente tambien, y en este es cuando viene la repo-
sicion: es claro pues que el caso en cuestiou esti abiertamente en
contra de laley, y por lo tanto, teniendo en esta parte la ley tan
clara y terminante, sin infringirla no puede declararse exento de
reeleccion al Sr. Coira.

Puesto 4 vetacion el dictdémen dela comision, se aprueba en vo-
tacion nominal, en la forma siguiente :

Seiiores que dijeron s7:

Hurtado, Malvar, Barea, Herrera, Albalat, Diaz Martin, Fer-
nandez Villaverde, Armero, Bertran de Lis (D. Rafael), Herrero,
Borrds, Escudero, Salvd, Rodriguez de Cela, Ferreira, Leon, Ber-
tran de Lis (D. Luis) Wall, Ozores, Florez Calderon (D. Lorenzo),
Salamanca, Martinez Davalillo, Casado, Arévalo, Revagliato, Rios
Rosas (D. Francisco), Sanchez QOcaia (D. José), Yafiez (D. Ma-
tias), Paz, Pardo Montenegro, Balboa, Conde de Fabraquer, Ruiz,
Rubio, Vizconde de la Armeria, Rubio (D. Antonio Maria), Fi-
sac, Yaiiez (D. Ignacio), Santisteban, Arechaga, Inguanzo, Mar-
quez (D. Joaquin), Rull (D. Felipe), Rull (D. Ramon), San-
jurjo, Villaronte, Conde de Cumbres Altas, Feij6, Amarelle, Sua-
rez de Puga, Mufioz Maldonado, Marques de Remisa, Sr. Vicepre-
sidente Castro.

Total 53,

Sefiores que dijeron no :

Sancho, Svarez Inclan, Conde de Vistahermosa, Escosura, Ol4-
zaga, Prieto, Asquerino, Lasala, Santacruz, Navarro Zamorano,
Domenech (D. Jacinto), Martinez de Ja Rosa, Mier, Marquez Na-
varro, Nadal, Maluquer, Muchada, Orozco, Baron de Salillas, Mas-
earés, Suarez, Navarro (D. Fulgencio), Perez, Puig, Rodriguez,
Moreno (D. Domingo ), Marques de Pidal, Seijas, Pastor, Bermu-
dez de Castro, Moreno Benitez, Carvajal, Pacheco, Cuesta, Valari-
no, Lopez Vazquez (D. J.), Moreno Lopez, Afgote, Vizconde del
Cerro, Solis, Nogueras, Marichalar, Xifré, Madoz, Chacon y
Acebal.

Total 46.

Se ley6 y fue aprobado el dictdmen de la comision de casos de
reeleccion , relative al Sr. Dumont y Calonge, declarando no ha-
Ilarse sujeto 4 ella dicho sefior.

Ley6se igualmente el relativo al caso de reeleccion del sefior
Hernandez Ariza, en el que la comision opinaba de la misma ma-
nera que en el anterior, y dijo

EL Sr. FERREIRA CAAMANO, en contra: Voy 4 hacer 4 la
comision una pregunta, 4 la cual tendrd 4 bien satisfacerme ; y con
esto y con la lectura de la ley de casos de reeleccion, me bastard
para probar que el Sr. Hernandez Ariza estd sujeto 4 ella.

El Sr. Hernandez Ariza ascendié en Agosto del afio pasado,
momentos antes de las celebérrimas elecciones, de 18,000 rs. que
tenia como auxiliar del Consejo Real, & 24,000 ¢omo Oficial ma-
yor del mismo Consejo.

Era preciso para que S. S. no quedase sujeto 4 reeleccion que

desempeiiase el destino por espacio de tres afios, siendo en la mis-

ma oficina, y cinco en otra cualquiera. Pero el Sr. Hernandez Ari-

2 , habiendo ascendido 6 00 rs. en Agosto del afio pasado , en Oc-

tubre de este afio ascendié otra vez en oficina distinta , donde tiene
mas categoria y mas sueldo: por consiguiente no cabe duda de que

se halla sujeto d reeleccion.

Yo pregunto 4 la comision si es cierto que el Sr. Ariza pasé en
Agosto del afio pasado 4 ocupar la plaza de Oficial mayor del Con-
sejo Real con el sueldo de 24,000 rs., en reemplazo del Sr. Roda.
Pues ]?len : este aflo, no solo asciende otra vez, sino que asciende
en oficina distinta, como es el Tribunal mayor de Cuentas, donde
tiene mayor categoria y mayor sueldo. Si cada afio ha de tener un
ascenso el Sr. Hernandez Ariza y no ha de quedar sujeto 4 recleccion,
la ley estd de mas para él. Dice la ley (leyé). Luego el Sr. Hernan-
dez Ariza debe quedar sujeto 4 recleccion.

Dice tambien la ley que los que ascendiesen en otras oficinas 4
empleos que no sean de escala, quedardn sujetos & reeleccion , &
menos que desempefen el destino por espacio de cinco anos. EI se~

Ror Ariza no ha servido su viltimo destino ni un afie siquierar lue.
go debe quedar sujeto 4 reeleccion. .. .

Yo pregunto nuevamente 4 la comision s1 es cierto que el ge-
flor Ariza en Agosto del afio pasado ascendisé 6000 rs.’Si puede
contestarme, se lo agradeceré ; y si el hecho no fuese cierto, voto ]
dictdmen.

El Sr. ALBALAT : La comision contestard cuando S. S, con-
cluya su discurso. .

El Sr. FERREIRA CAAMANO: Pues he concluido.

El Sr. ALBALAT: Voy 4 demostrar al Congreso que el sefior
Hernandez Ariza no estd sujeto 4 reeleccion, con los antecedentes
de dicho sefior en una mano y coun la ley en la otra.

El Sr. Hernandez Ariza ha desempeniado el empleo de auxiliar
del Consejo Real por espacio de cinco afios, segun resulta de una
certificacion del Secretario del mismo Consejo. El art. 80 del regla~
mento dice que los auxiliares que hubiesen servido con buena nota
por espacio de cuatro afios, tienen opcion & empleos de mayor ca-
tegoria y sueldo. La ley de Febrero de 1849 dice: ( Leyé.) Véase
puss cémo el ascenso del Sr. Hernandez Ariza no le sujeta 4 reelec-
cion. Esto es lo que siente la comision y lo que ha tenido presente
el interesado, pues de otra manera no hubiera consentido en que la
coniision diera este dietdmens . s o

El St. FERREIRA CAAMARO: Sefiores, repito gue el sefior
Ariza ha tenido ‘dos 4scensos en poco tiempod, y que no hay ley
ninguna que le exima de quedar sujeto 4 reeleccion. El Sr. Ariza
lleva sole un afio de Ofieial mayor del Consejo Real, y pasa ahora
de Contador al Tribunal de Cuentas, ganando en suelds, en elase,
en oficina y en todo lo que podia ganar. )

El St HERNANDEZ ARIZA: No me levanto 4 hacer nin-
guna observacion relativa al dictdmen referente 4 mi persona, y
creo que el Congreso me dispensard que abandone 4 su buen jui-
cio la suerte de ese mismo dictdmen. No me levanto pues mas que
4 hacer una sencilla relacion de hechos que me conciernen, porque
aparece desfigurada por el Sr. Ferreira Caamafo.

Hace ocho afios que ocupo un asiento en estos bancos: cinco
veces habia sido elegido para venir 4 ellos, y po habia solieitado
nunca destino alguno del Gobierno, cuando el Sr. Pidal se digné
llevarme al Consejo Real en el concepto de auxiliar de primera
clase con 18,000 rs.; pero si hubiera sabido que podia traerme al-
gun disgusto, probablemente entonces no lo hubiera aceptado. Cua-
tro afios y medio he servido enesta clase, y 4 la vez he sido Dipu-
tado; y al cabo de ese tiempo, por rigorosa antigiiedad, ascendi 4 la
plaza de Mayor, que era el limite en la misma clase; y halldndo-
me en esta situacion, el Gobierno de S. M. tuvo por conveniente
nombrarme, dédndome un ascenso de 2000 rs., Contador de prime-
ra clase del Tribunal de Cuentas, quizd por motivos bien cono-
cidos. :

Yo sostuve aqui en varias ocasiones el dicldimen de la comi-
sion sobre la ley orgdnica del Tribunal; y podrd ser que el Gobier-
no tomase en cuenta que yo estaba bien enterado del espiritu de
esa ley para llevarme con ese pequefio ascenso. Sin embargo,
seflores , yo no hube de aceptarle hasta que el Sr. Presidente del
Consejo de Ministros me manifesté que 4 juicio del Gobierno, y en
vista del reglamento del Consejo Real y del art. 80 que se ha cita-
do, creia que no eslaba sujeto 4 reeleccion. Yo entonces sin em-
bargo insisti haciendo observaciones sobre este particular, hasta que
llegué 4 convencerme de que efectivamente era asi. El art. 80 del
reglamento dice que los auxiliares de primera clase, cuando hayan
servido cuatro afos con buena nola tendrdn opcion 4 empleos de
mayor categoria ¢n la carrera administrativa 6 de Hacienda.

Seilores , la carrera de IHacienda es una parte de la carrera ad-
ministrativa, y por consiguicnte yo tenia opcion al cabo de esos
cualroafios 4 pasar 4 la carrera de Hacienda como d cualquiera otra.
Lsta es la explicecion que se me di6 entonces ; yo la acepté como
buena; con clia vine al seno de la comision, y manifesté lo mis-
mo que ahora acabo de exponer; y la comision por unanimidad
opiné como lo habian hecho otros antes que ella, es decir, que no
creia que me hallasc sujeto 4 reeleccion.

Esto es cuanto deseaba manifestar al Congreso, 4 cuyo buen
juicio, repito, abandono la suerte del dictdmen en que estoy inte-
resado,

Sin mas discusion se declara haber lugar 4 deliberar, y pro-
cediéndose 4 votacion nominal 4 peticion de competente nimero de
sefiores Diputados, resulta desechado el dictdmen por 64 votos con-
tra 24 en esta forma :

Senores que dijeron no:

Sancho, Suarez Inclan, Ferreira, Madoz, Perez, Olézaga, Lasa=-
la, Santa Cruz, Navarro Zamorano, Baron de Salillas, Navarro (Don
Fulgencio), Domenech (I). Jacinto), Inguanzo, Lopez Ballesteros,
(D. Diego), Martinez de la Rosa, Seijas, Arias, Cuesta, Chacon, Es-
cosura , Mascarés, Asquerino, Acebal, Rodriguez, Moreno (D. Domin-
go), Alvarez (D. Fernando), Marques de Pidal, Calderon Collantes,
Moveno Lopez, Pastor, Muchada, Pastor Diaz, Polo, Prieto, Bastida,
Suarez, Ortiz de Zhiga, Sol, Borrego, Esteban Collantes, Barzanalla-
na, B:rmudez de Castro, Ballesteros ( D. Rafael), Nadal, Maluquer,
Marquez Navarro, Nogueras, Ribd, Rull, Perez Molté, Conde de Ro-
dezno, Conde de Cumbres Altas, Gonzalez Brabo, Rios Rosas (Don
Antonio), Rios Rosas (Don Francisco), Marichalar, Florez Calderon
(D. Juan Antonio), Xifré, Carrasco, Puig, Pasaron, Conde de Vista-
hermosa, Feij6, Sr. Vicepresidente Nocedal.

Total 64.

Sefiores que dijeron s/:

Malvar, Maquieira, Barea, Herrera, Albalat, Diaz Martin,
Fernandez Villaverde, Casates, Vahey, Sanchez Ocafia (D. Manuel),
Rodriguez Cela, Coira, Salamanca, Bertran de Lis (D. Luis), Fer-
nandez de Cdrdoba, Herrero; Yanez ( D. Matias), Sanchez Oeafia
(D. José), Florez Calderon { D. Lorenzo), Cezar, Salv.

Total 21.

El Sr. CALDERON COLLANTES: No habiendo podido ha-
llarme presente al verificarse la primera votacion , deseo que al me-
nos en el Diario de las sesiones conste mi voto contrario al dictd-
men que acaba de ser desechado.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: El Si. Alvarez tiene la pa-
labra para una aclaracion.

El Sr. ALVAREZ (D. Fernando): En la sesion anterior el se-
fior Pastor Diaz pronuncié unas palabras que pudieran interpretar-
se poco favorablemente 4 la dignidad de Diputado y 4 mi cardcter
personal : no creo que tal fuese la intencion de S. S.; pero si fue esa
su intencion me limito 4 negar al Sr. Pastor Diaz el derecho de
obrar asi, y 4 rechazar sus palabras.

El Sr. PASTOR DIAZ’: Solo tengo que decir que yo rechacé
las palabras del Sr. Alvarez, tinicamente en el concepto de envol~-
ver una injuria respecto 4 la acepcion que se les habia querido dar:
no niego al Sr. Alvarez el derecho de rechazar las mias, asi como
Yo me crec en el caso de rechazar una de las que S. S. acaba de pro-
nunciar. De ninguna manera he querido rebajar el cardcter publi-
co ni privado de nadie. Yo soy muy duefio de calificar para mi es-
timacion particular & todos los Sres. Diputados: si el Sr. Alvarez
cree que en esto hay algo que pueda rebajar su cardcter, yo tambien

rechazo esa opinion 4 nombre del Parlamento.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : Queda terminado este in-

cidente.

Continta la discusion sobre los acontecimientos de Sueca. .
El Sr. ESTEBAN COLLANTES, para rectificar: El Sr. Mi-

nistro de la Gobernacion manifesté en la sesion anterior que igno-
raba las separaciones y destituciones de Alcaldes hechas por el Go-
bernador de Valencia, y de aqui se desprende un cargo muy gra-
ve contra aquella Autoridad , puesto que segun la ley de Ayunta-
mientos no puede el Gobernador bbrar por si sin dar conocimiento
al Gobicrno en un pueblo del vecindario que cuenta Sueca.

El Sr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion del

Reino: He pedido la palabra para deshacer una equivocacion en
que ha incurrido el Sr. Estéban Collantes. Dias pasados dirigia S. S.

cargos al Gobernador de Valencia, y dirigia tambien cargos al Go-



fierno que habia aprobado la condiicta del Gobetnador, porque én
Gueca se habian tomado varias disposiciones, suspendiendo algunos
individuos de Ayuntamiento y nombrando un Alcalde, S. S. anadié
yarias acusaclones respecto del Alcalde y respecto del Juez de pri-
méra instancia de Sueca,. las cuales eonstituyeron la parte prinei-
al en esta parte de su discurso. Cuardo me levanté & contestar &
S, S.y manifesté que de estos hecht?s no tenia conocimiento ningune;

esto que dije entonces, vuelvo d dfacu-‘en este momento. De nin-
gun modo aludia yo, n1 podia aludir, ala Jparte relativa 4 la sus-
ension de Concejales, 4 la parte relativa 4 la suspension del Al-
calde, porque; como ha (i.lC}?O muy bien 8. S., el Gobernador no po-
dia hacerlosin d?r conocimiento de ellq al Gobierno, porque el Go-«
bernador no podia verificar esas alteraciones sin la aprobacion del

Gobierno. Me referia 4 los otros hechos de las pezsonas que. habian
intervenid‘o en los negocios de Sueca, de los euales no tengo conoci-
miento ninguno.

El Sr. BORRAS, para una alusion: El reglamento no me

erniite entrar en el fondo de esta cuestion, sino limitarme solo &
la alusion personal. Esta fue hecha por el Sr. Ministro de la Go-
hernacion indicando que yo podria por mi cardcter especial decir
algo acerca de la imedida adoptada por el Gobernador de Valenecia
pespecto 4 los sucesos de Sueca. En efecto, sefiores, yo puedo decir

ue en la situacion desesperada en que se encontraban los pueblos
de la huerta de Valencia, no se podia obrar de otro modo que conto
lo hizo esa Autoridad; y no fue solo en Sueca, sinoen todos aque-
1los pueblos en donde hubo necesidad de sefialar horas para el uso de
las aguas, y en algunos, comio en Castellon, acordando siete, diez

y hasta catorce h.oras., atendiendo al especial cultivo del arroz; y
esta especie de privacion de agnas en unos puntos para atender 4
otros no es de ahora, data de muy antiguo, nada mncnos que del
tiempo de D. Jaime el Conquistador. En situaciones de escasez como
la de este afio se daba el agua por tasa 4 los vecinos, 4 los molinos,
y & todo Valencia. El Gobernador pues se ha visto en la necesidad,
i)am evitar graves conflictos, de adoptar la dispnsicion que el Con-
greso conoce.

El Sr. ORTEGA , para otra alusion: En la dltima sesion me
hizo dos alusiones el Sr. Ministro de la Gobernacion. La primera
fue diciendo que el afio pasado ocurrié en Moncada, provincia de
Valencia, un hecho andlogo al de Sueca, y el segundo Cabo se
constituyd en aquel punto con fuerza armada para hacerse obede-
cer. Contesto 4 5. S. diciendo que el asunto de Moncada no era pa-
recido al de Sueca ; y al constituirme en aquel punlo, & pesar de ir
autorizado para obrar segun creyese conveniente, y 4 pesar de en-
contrar mas de 600 personas en aclitud alarmante, sin tirar un tiro,
solo dando ciertas érdenes, tuve la complacencia de volver 4 Va-
lencia habiendo visto obedecer al pueblo de Moncada sin quc ocur-
riese desgracia alguna.

La otra alusion fue cuando S. 8. dijo que los hechos referidos
respecto & la Autoridad de Zaragoza, no estaban en consonancia
con lo que la misma Autoridad habia cowunicado al Gobierno.
Deseo saber si cn efecto fue & mi esta alusion,

El Sr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Goberpacion del
Reino: Creia excusada la especie de interpelacion que me ha diri-
gido el Sr. General Ortega. El Congreso dehe recordar lo que dias
pasados ocurrié en este sitio acerca del Gobornader de Zaragoza.
Con motivo de la discusion del acta de Calalayud, el Sr. Orlega
denuncié aqui varios hechos graves que ofendian la dignidad de
aquel funcionario publico, y lastimaban su reputacion como hom-
bre privado. El Gobicrno dijo por mni conducto que ignoraba esos
heclios, que procuvaria averiguarlos, y qne procederia en su conse-
cuencia. El Gobierno lo hizo asi, como era de su deber: remitis al
Gobernador de la provincia de Zaragoza un Diario de las Sesiones en
que se habian manifestado esos cargos contra su persona, y le dijo
que diera sobre ellos las explicaciones necesarias. El Gobernador
contesté, y creo que hoy se habrd dado cuenta al Congreso de la
comunicacion que con este motivo he dirigido al mismo.

Es claro que, cuando dije el otro dia que la contestacion del
Gobernador no estaba en consonancia con los hechos denunciados,
referia un hecho del cual se habia podido cerciorar el Congreso. El
Gobernador ha empezado por pedir autorizacion para usar del de-
recho que le corresponde, no solo como Autoridad ofendida, sino
como espafiol; y al mismo tiempo ha dirigido una explicacion al
Gobierno, con la siplica dec que se pusiese en conocimiento del
Congreso. El Gobierno oyé los cargos del Sr. Ortega; el Congreso
habrd oido ya los descargos del Gobernador, y ereo que estoy en mi
derecho diciendo que no hay consonancia entre unos y otros hechos.

El Sr. PRESIDENTE : No se ha dado cuenta de la comunica-
cion & que ha aludido el Sr. Ministro por haber llegado despues de
la hora del despacho.

El Sr. ORTEGA : A pesar de lo que ha manifestado el Sr. Mi-
nistro de la Gobernacion , debo manifestar al Congreso que el mis-
mo dia que yo pronunciaba la acusacion contra el Gobernador de
Zaragoza , el Sr. Olézaga y yo recibiamos otra acusacion aun mas
grave. Si se quieren datos acerca del Sr. Foronda, actdase 4 la Se-
cretaria de la Guerra, y en comunicaciones de 4844 se encontravdn.

El Sr. OLOZAGA: La interpelacion sobre los asuntos de Sueca
ha provocado dos cuestiones, ¢ No ha llamado la atencion, sefiores,
que el Sr. Presidente del Consejo de Ministros se levantara con mo-
livo de una alusion personal, y nada nos haya dicho respecto de los
hechos denunciados, sino que entrara en la cuestion de las aguas
suponiendo que el Gobernador de Valencia estaba en su derecho dis-
poniendo tal 6 cual cosa, y si pudo un Comandante de columna
mandar hacer fuego? Decia ¢l Sr. Presidente del Consejo de Minis-
tros: encuentro que es defendible la conducta del Gobernador de
Valencia; que todos esos hechos pueden ocurrir muy naturalmente;
Y que pudiéndose hacer fuego en un momento de imprevision 6 de
imprudencia, entonces el Comandante no es culpable ; el Goberna-
dor no debe responder de los hechos del que manda lq fuerza, ni el
Gobierno tampoco es culpable por los actos de unos militares subal-
ternos. Y de esta serie de suposiciones descendié S. S. 4 una de las
cuestiones que e han obligado 4 usar de la palabra. Esta cuestion
es la de la propiedad de las aguas. Veamos pues si las aguas pueden
constituir propiedad de ninguna especie. El derecho de esta propie-
dad es muy antiguo en nuestro pais. Este, que fue de los primeros
que se separaron del derecho romano , no lo hizo precisamente en lo
favorable al derecho de las dguas; y asi se ve consignado en las Par-
tidas, ¢omo le han consignade en sus cédigos otros pueblos,

En el nuestro se adopté la importante division de varias clases
de aguas, rios navegables, y rios que no lo son, entendiéndose que

0s navegables, corresponden al Estado. r;Por qué? Po‘rque no p.ueQe
ser propiedad de ningun particular, ni de pueblo ni de provincia
determinada lo que es de derecho comun y de derecho general, que
llega 4 ser en ciertos casos de derecho internacional.

.. En Espafia hay pocos rios navegables, y por eso nuestros le-
gisladores han protegido tanto la propiedad de los riegos: la pro-
piedad de las aguas existe; estd identificada con la de las tierras,
J €s tan sagrada como la que mas, y prueba de que el agua por si
sola constituye un derecho de propiedad es los muchos nnllopes que
se han reunido para traet las aguas & Madrid, cuya garantu} es e']
derecho de propiedad en las aguas. En la Real érden de 1834 estd
consignado que no se prive del derecho de propiedad de sus aguas

los antiguos poseedores por razon del no uso, y el, Congreso debe
tener presente que el derecho del pueblo de Sueca & sus aguas trae
Una fecha de 400 afios. Ademas, fuese cual fucse el 'derech.o de C,“‘
llera 4 Ias aguas de Sueca, no debié acudir nupea d la Diputacion
Provincial, sino 4 los Lribunales ordinarios; pues la Real érden de
Octubre de 46 solo considera competentes & las Autoridades admi-
Distrativas en la primera distribucion de las aguas, y aqui se trata
de un derecho de propiedad perteneciente d una reunion de terra-~
tenientes de Sueci. R . "

Por desgracia, sefiores, cstd muy en boga Ia. {mpumdu‘d. El
Gobernador de Valencia deseslimé la primera s.ohcllud' dchnlle.ra
POT no estar acreditado su derecho; y despues, sin z}cre(!mm? y sin
ser el Gobernador autoridad competente, se acordd privar d Sueca
de sus aguas, .

Dice el Sr. Borrds que hav momentos en que es licilo estable-
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cet la dictadura en las aguas. Yo creo que esta dictadura, si o tan
terrible como la de sangre, seria injusta ¢ inmotivada. El pueblo
de Cullera 4 falta de razones did pretestos, y ni aun le asistia si-
quiera la razon que tenian los pueblos de la provincia de Ali-
cante, que se quejaban de que pot los riegos, el rio Segura solo te~
nia aguas pantanosas, sobre lo que s¢ dispuso que corriesen las
aguas cada quince dias, medida que produjo una exposicion contra
ella.

Es lo cierto que se representé contra la exposicion y se admitié
la reclamacion, manddndola pasar el Gobierno 4 las secciones de
Estado, Comercio é Instruccion y Obras publicas del Consejo Real.
Un documento autorizado por tantos dignos individuos de aquel
Consejo, y por el que se viene & demostrar cémo el Gobierno se
conformé con el dictdmen, creo que el Congreso no llevard 4 mal
que lo lea. Dice asi: (Leyé.)

Pues bien, sefiores, estos principios expueslos con tanta solides
Y con tan fundada razon por el Consejo, fueron adoptados por el
Gobierno; y dieron por resultado una Real érden cuya minuta voy
a leer al Congreso. (Leyd.)

¢Quien habia de creer , sefiores, que esta Real érden, en la cual
se reconocen los prineipios mas sélidos, habia de ser ineficaz?
¢Quién podria creer que los que conocen que no se puede, ni aun
por salvar de la epidemia 4 un pueblo entero, privar de un dia de
agua 4 los que tienen derecho 4 ella, habian despues de aprobar la
conducla del Gobernador de Valencia, sin haber meditado el despojo
que se hacia al pueblo de Sueca? Yo deseo, sefiores, sinceramenle
que me haga el Gobierno conocer como en Abril pensaba poner en
prdctica les buenos principios, y en Agosto se apresura & aprobar
la conducta del Gobernador, quien ha faltado clara y terminante-
mente 4 las leyes. Yo necesito saber cudles son los motivos que ha
habido para ello. No digo que haya asi procedido por cfecto de
amistad ni por motivos electorales; pero yolo pregunto, perque es
preciso saberlo. ;Qué razon hay para que el Gobierno que manda
que jamas en el curso de las aguas se haga expropiacion alguna ni
indemnizacion , cémo luego manda y aprueba lo contrario en opo-
sicion 4 lo expuesto por el Consejo? Esto exige de mi parte la mani-
festacion conveniente de los principios que siempre he profesado,
pues tengo un placer en decir que aprovecharé las ocasiones que se
presenten para decir que, no solo no reconozco en el Gobierrio ese
derecho, sino que es fuerza hacer que cumpla con su deber.

El Gobicrno por los medios que tiene, con la fuerza publica y
con el apoyo de los Representantes de la nacion, puede muy bien
contrarestar lodo lo que pueda amenguar su decoro y dignidad. No
quiero que haya condescendencia con los culpables, no quiero que
s¢ contemporice con los sediciosos; pero siendo un Gobierno legal
debe hacer que se examinen los hechos con toda impatcialidad, y
ver si en una reunion de hombres los grupos que se presentan lo
hacen con el cardcter de sedicion, 6 como consecuencia natural de
caalquier incidente. Esto lo considero absolutamente necesario en
los Gobiernos popularcs, pues la fuerza publica estd para auxiliar
4 los individuos, y el soldado cumple con un deber triste para los
espafoles, cuando lienc que valerse de la defensa, siquiera se lo or-
dene un Gobierno autorizado y legal , en las convulsiones del érden
publico. o

¢ Pero hubo en el pueblo ataque & la tropa para entrar ? Men-
gua es que en cl expediente se haya omitido lo mas principal, di~
ciéndose muy poco, y eso 6 estd conlradicho ¢ variado en los do-
cumentos.

En ese cxpediente, nien las comunicaciones, ni en tanta de-
fensa como s¢ hace de la conducta del Gobernador, no se ha hecho
mencion ni una sola vez de lo que disponc el Cédigo penal para los
casos de scdicion. Ese es ¢l cuidado en el cumplimiento de las le-
yes, que ni se chservan cuando el tiempo lo requierc, ni se recuer-
dan siquiera.

El articulo del Cédigo relativo al delito de sedicion, Cédigo
compuesto por personas dignisimas, y que algunas de ellas se sien-
tan en estos escaiios , no considera como sediciosos & todos, aunque
se presenten como tales, para que pueda ejercer su accion generosa
el Gobierno representado por sus Autoridades.

Dice el Gédigo que se hagan dos intimaciones 4 los que sc pre-
senten en sedicion abierta. ¢Y se hicieron las dos intimacioncs?
Esa ¢s circunstancia que debia hallarse en el expediente , y eso su-
pone que el pueblo que lo 0y6 no estaba armado, y claro es cuan-
do sc le mandaba que entiegara las armas al dia siguiente. )

Dispone tambien el Cédigo que se ondee la bandera national.
Y ese emblema ¢ le vieron los de Sueca ? Pues ni esas intimaciones,
ni esa bandera, ni los medios supletorios para que se oyesen las
intimaciones, nada de eso se ha hecho, ni se comprueba que el
pueblo hiciese antes fuego 4 la tropa. ¢ Se dice gue se hizo fuego 4
los soldados ? No hay ningun dafo que concuerde en el sitio, oca-
sion y modo. B )

¢ Qué dice el cabo de la Guardia civil ? Que al aproximarse la
tropa habia grupos, y que al grito de uno se hizo fuego 4 quema-
ropa. El Juez de primera instaucia dice que oyé fuego indudable-
mente ; pero que no sabia de dénde salié. Las deposiciones de los
agentes del Gobierno & quienes se da crédito, y que han de haber
cumplido en favor del Gobernador, son contradictorias, y no estd
probado: al contrario, lo estd legalmente que no hizo fuego el
pueblo. o

Pero hay otra cosa, que es la prueba material, la fisica. 5i hi-
cieétor fuego contra la tropa ¢dénde dieron las balas? Ello es que
siendo 4 quemaropa ningun soldado fue herido ni contuso, ni apa-
recen las sefiales de las balas en las paredes ni en ningun sitio. Pe-
16 lo mas extrafio es que creyendo el Gobierno que se hizo fuego
contra la tropa ha mandado indemnizar 4 los habitantes del pueblo.

La conducta del Gobierno, sefiores , revela debilidad, y yo no
sé cémo puede creerse fuerte de esa manera, sin echar de ver que no
salen 4 su defensa, cuando mas lo necesita, ¥oces elocuentes que
sin duda gustaria mucho oir. Yo creo, sefiores, que el Gobierno se
ha colocado en esta cuestion en un terrene muy dificil , pues ni pue-
de indemnizar 4 las victimas del fatal acontecimiento que deplora-
mos, despues de haber aprobado la yc_mducta del Gobernador, ni
puede hacer nada en pro de la justicia, toda vez que se ha visto
obligado 4 detenerse en el primer paso que ha dado al tratar de ave-
riguar los hechos ; ni puede hacer nada en pro de los intereses legi-
timos, que por el contrario se hallan amenazados con su proceder;
y ni aun le queda el recurso de lamentar las desgracias ocurridas.

El Sr. LERSUNDI, Ministro de la Guerra: Sin perjuicio de
la contestacion cumplida que dard el Sr. Presidente del Consejo al
discurso del Sr. Olézaga, cumple & mi deber consignar aqui breves
palabras 4 propésito de la parte militar de la cuestion, porque en
mi concepto no ha sido bien tratada. No se entienda por esto que
yo rehuyo la responsabilidad solidaria que como Ministro de la
Corona me corresponde. Yo la acepto con gusto, y llamo ademas
por enlero sobre mi la de los actos militares. Ante el Congreso no
hay Comandantes ni Capitanes generales; no hay mas que respon-
sabilidad ministerial, y esto en la presenle ocasion es tanto mas
natural,, cuanto que han pasado tres meses y nada he providencia-
do ni podido providenciar contra el Jefe que mandaba la fuerza en
Sueca. . L

¢ Por qué motivos y bajo qué concepto pudieran dirigirse car-
gos 6 censurarse al Gobierno en esta cuestion ? Por dos solamentc:
primero, por las medidas que el Capitan general hubiera tomado
por si , y las instrucciones que hubiese dado al Coman‘dgnle de']a
fuerza ; y segundo, por el abuso que este Comandante militar hubie-
ra hecho de las instrucciones recibidas, y del empleo de la misma
fuerza en presencia de las circunstancias. Las disposiciones que adop-
16 el Capitan general fueron aqui aprobadas y aplaudidas hasta por
la oposicion , y sin duda para confirmar esto mismo pide la palabra
el Sr. Olézaga en este momento: las medidas que dictd el Capitan
general, como dijo muy bien la oposicion, cstaban reducidas & re-
forzar con dos compaiiias mas las que pidié el Gobernador civil, y
no cierlamente para asegurar el triunfo en una eventualidad dada,
sino para evitar una colision y el derramamiento de sangre. Con ese
objeto las envid , y asi consta del expediente.

Las instrucciones que dié el Capitan general al Comandante

militar estaban en completa armonia con aquellas medidas previe
soras, en las que encargaba ayudar simplemente 4 la Autoridad
civil; apurar todos los medios de templanza y de prudencia para
evitar un rompimi¢nto, y finalmente, si llegaba el caso extremo
de obrar, hacerlo con energia. Estas instrucciones no creo que pue-
dan ocasionar ningun cargo al Capitan general, ni al Ministro que
aprobé su conducta, como debia.

Pasemos 4 la segunda cuestion. El Comandante militar pudo
abusar, dicen unos, de la fuerza; pudo haber ato!ondramiento de
su parte; pudo no tener toda la serenidad que exigia lo critico de
las circunstancias. Dicen los Sefiores Diputades de la oposicion que
ban tomado parte en este debate que se cometié un fusilamiento
bérbaro, que la conducta del Comandante ha sido inhumana, que
se ha mancillado el honor mililar. (#arios Sres. Diputados : No, no
se ha dicho eso.) Me parece que ¢l Sr. Martinez y Peris lo dijo. (EZ
8r. Martines y Peris s Permitame V. S, decirle que no dije nada de
eso, ni puedo decir eso del ¢jército, al que estimo como S. S.) Pues
retiro mi palabra, y doy gracias al Sr. Martinez y Peris por la ree-
tificacion que ha hecho.

Pero si se ha dicho que la conducta fue inhumana, y que co~
metié un fusitamiento bdrbaro. Esto se dijo: y el Gobierno que te-
nia ya noticia de las versicnes que se daban al suceso, ¢ qué medios
podia adoptar para averiguar la verdad del hecho? ; El de pregun-
tar particular 6 confidencialmente al pueblo de Sueca ¢ 4 sus ami-
gos, 6 el de preguntar 4 los amigos del ejército? No, sefiores ; no te=
nia otro que el de mandar instruir un sumario para averiguarlo.
Abriésé efectivamente , y su resultado ha sido ¢l sobreseimiento por
disposicion del Tribunal comjetente, no por lo que ha dicho el se-
fior Olézaga , de que no hubiese agresion por parte del pueblo, por-
que si se hubiera ptobado eso y tal cosa hubicra resultado de la su-
maria , entonces [a Autoridad militar habria obrado sin fundado
motivo, y ¢l Capitan general, que con tanta prudencia procedié, no
hubiera seguramente dejado fmpune la falta del Comandante.

Pero del sumario resulta que el Comandante de la fuerza cum-
plié con su deber, y se sobreseyé por no encontrarse méritos para
continuar la causa. Si los sucesos de Sueca hubjeran ocurrido como
aqui han dicho algnnos Sres. Diputados, no hubiera sido yo tan
insensato que me hubicra expuesto 4 que me ensefiase mi deber la
oposicion ; y para mi, sefiores, hubiera sido mucho mas ficil y ha-
bitual castigar al Oficial si sc habia excedido, que levantarme aqui
4 defender una mala causa.

Seflores,, yo me lamento con el ejército de las desgracias ocur-
ridas en Sueca , que was que nadie hubiera deseado que no hubie-
sen tenido fugar, y quiera el cielo que no se repitan esas colisiones
entre el pueblo y ¢l cjéreito, porque al cabo son espaiioles todos y
{odos hermanos; pero si contra los votos mios y los del ejercito se
repilen, donde quiera que se levante ¢l pendon de las revueltas me
complazco cn asegura¥ al Congreso que el ejéreito cumplird como
siempre con su deber. Y si sobrevienen los acontecimientos que cree
el Sr. Olézaga nes amenazan, entonces verd S. S. cudn equivocada
essu opinion respecto al Gobierno.

Estamos decididos 4 luchar, y lucharemos & brazo partido con
la revolucion, y nada, nada omilird el Gobierno para salvar el ér-
den publico y los altos intereses que le estan encomendados. (Bien,
bien, Muestras de aprobacion general )

El Sr. OLOZAGA: Todos sabemos, senores, cudl ha sido la
conducta del Capitan general, y ya que tengo que hablar sobre esto
diré que no tengo mas que tributar elogios al Capitan general, y que
es muy de lamentar que el Gobernador de Valencia no siguiese el
consejo del Capitan general para apaciguar cl tumulto, si lo habia,
yendo d Sueca, como fa Autoridad militar se lo decia: por lo de-
mas yo creia que las impugnaciones que se han hecho en la hipétesis
dé que el Comandante militar hubiese obrado como se dice y gene-
ralmente se cree, hubieran producido otras explicaciones por parte
del Sr. Ministro de la Guerra.

Tambien debo manifestar que yo no he dicho que el Gobierno
no luche; pero st digo que si se repiten hechos como los de Sueca,
le faltard el apoyo moral, como le falta ¢l de otras personas, cuya
falta notard muy bien el Gobierno.

El §». NAVARRO ZAMORANO: He dicho ya, sefiores, el
otro dia, y debo repetir ahora, que en el expediente que estd sobre
la mesa no se encuentra mas que un relato del Auditor, y de é1 no
resulta la perpetracion del delito.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: Sirvase V. S. concretarse 4
Ia rectificdcion.

ElSr. NAVARRO ZAMORANO : La segunda rectificacion que
temria que hacer es relativa 4 la grave inculpacion que se hace 4 la
minoria respecto del ejércilo, en lo cual se ha equivocado el se-
for Ministro de la Guerra, puesto que no ha salido de nuestros la-
bios lo que ha manifestado S. S.

~ El Sr, LERSUNDI!, Ministro de la Guerra, rectificando: El
Sr. Navarro Zamorano ha confundido sin duda el extracto del su-
mario que estd sobre la mesa con el sumario original, y sin que mi
énimo sea tan poco dar una leccion & S. S., le diré que el extracto
es un resimen de las actuaciones; y que no es en él donde debia
haber buscado el parte original del Comandante de la fuerza quc
S. 8. echa de mcnos. )

Esto estd unido al proceso original, que para mayor garantia
dé acierto ha pasado al Supremo Tribunal de Guerra y Marina.

El Sr. NAVARRO ZAMORANO: Me levanto tinicamente pa-
ra decir que yo no he llamado sumaria 4 los extractos.

El Se. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis-
tros: Doy las gracias al Sr. Olézaga por haberme proporcionado la
ocasion de manifestar lo que voy & tener el honor de exponer al
Congreso. Yo esperaba, senores, que el Sr. Olézaga hubiese tratado
mas fundamentalmente la cuestion; pero de todes modos S. S. al
ocuparse del asunto que éstd Hlamando la atenicion del Congreso,; ha
aducido en su apoyo algunas de las disposiciones que rigen en ma-
teria de aprovechamiento de aguas; pero como he dicho, esperaba que
para combatir las medidas dsl Gobierno hubiera entrado mas en por-
menores al tratar este aconteciinienlo, al cual le ha dado S. S. toda
la importancia que tiene, tratindose de una materia como lo es el
aprovechamiento de las aguas, de los derechos que haya sobre ellas,
de los derechos que puedan prometerse los que estan en el caso de
adquirirlas y de aprovecharlas, no solamente en virtud de derechos
ya adquiridos, sino de los que puedan y deban adquirirse.

Ha dicho ¢l Sr. Olézaga que en Espaiia mas qtie en ninguna
otta parte hay una necesidad indispensable de aprovechar la mu-
¢ha agua que cotre, porque el mal grande y capital de Espaiia es
la sequia; y que este mal es necesario acudir & remediarlo, no
siendo el tdltimo ui el menor de Jos remedios que deben tenerse
presentés el de la regularizacion de la legislacion de aguas, for-
mando una legislacion especial sobre este punto, que respetando
los derechos adquirides ponga ¢n claro esta importante materia, y
no deje duda alguna acerca de los dereclios que sc puedan adquirir,

& Pero estos derechos, seilores, cudles son? Al entrar en esa
cuestion sobre propiedad de las agtias, en la ctal el Sr. Olézaga ha
manifestado 1o que ha tenido por convenienlé, me veo en €l caso
de decir cudles son mis doctritas y wmis opiniones en este punto.

El Sr. Olézaga, haciendo indicacion de los principios consigna-
dos ¢n la ley sobre este asunto, ha recordado con exactitud que en
la legislacion romana se reputaban como cosas comunes de todos los
hombres, y aun mas, de todos los vivientes, el aire, el agua cor-
riente, como el mar y las riberas del mar. S. S. ha manifestado
ademas, padeciendo en esto und lamentable equivocacion, que no
e habian trasladado al Cédige venerable de las Partidas todas estas
leyes de Ia legislacion romana, y ha dicho S. S. que en las leyes
de las Partidas solo s¢ habla del agua que Hueve.

Como es persona de Lanta autoridad en estas materias el sefor
Olozaga, justo y debido es que al indicar que S. S. ha padecido
uva equivocacion s recuerde el texto de una de las leyes de Partida,
que despues de definir el dominio de sedorio, wanifestando que es
el poder que home ha en su cosa, distingue cualro ‘especies de cosas;
unas que son comunes & los hombres y & todos los animales; otras
que son comunes d los hombres solamente; otras que pertenccen 4§



las ciudades, y otras que perlenecen seialadamente al dominio &
sefiorio de cada una.

Habla despues la ley de aquellas cosas, cuyo sefiorio no se tie-
ne, como son las sagradas. Ahora bien: en esta primera clase de
cosas que dice la ley pertenecen & todos los hombres y animales,
designa el aire, las aguas de lluvia, el mar y su ribera; pero cu
seguida de esta ley viene la que empieza con la palabra «Rios,» que
dice que los rios, los puertos y los caminos perlenccen & todes los
hombres. Cuenta por consiguientle Ja ley , eutre esas cosas que son
de aprovechamiento comun de todos los hombres, los rios 6 el agua
de los rios: hace diferencia entre el agua que llueve y el agua de
los rios, diferencia conocida ya en el Derecho Romano, que atri-
buia el agua de los rios & todos los hombres. Este es el principio de
la ley, y es la disposicion recta, en el sentido mas exacto y mas con-
servador de la_propiedad, que del agua corriente 6 del agua de los
rios mno se puede tener dominie 6 propiedad mientras es agua cor-
riente ; pero de ninguna manera se ha dicho que no se pueda tomar
una parte sobre ese todo del modo y en los términos que se puede
tener propiedad y dominio en las aguas, porque el decir que sobre
las aguas es especial la propiedad que se puede tener, mo es decir
que sobre ellas no se puede tener propiedad. : .

Yo no he dicho el ltimo dia que hice uso de la palabra, ni
diré nunca que el agua no pueda ser derecho de propiedad en cier-
to modo en las circunstancias en que pueda serlo. El agua que llue-
ve, 4 pesar de que es propiedad de todos los vivientes, rec’oglda por
uno , s¢ hace de su propiedad, asi como el agua del rio, 4 pesar de
decir las leyes que por su naturaleza es deaprovechamiento comun
de todos los hombres, como estos la pueden separar del rio, una
vez recogida y dividida, es objeto de propiedad; y esto no lo puedo
negar yo, ni lo puede negar ninguna persona medianamente en-

tendida. .

¢ Pero cémo se adquiere esa propiedad? Aun en ese caso esla
propiedad se adquiere de d}ferentes maneras, segun }a legislacion
que rige en los distintos paises de que se trate, y diré al paso que
en el Cédigo de las Partidas, en donde se consignan estos princi~

ios, se reconoce que la propiedad de la fuente que nace en una
geredad es propia del duefio de la heredad; pero la ley civil que
reconoce el aprovechamiento de las aguas, nada babla despues acer-
ca de las condiciones con que estas pueden y deben conseguirse, y
acerca de la manera de conservar esa propiedad. En Espaiia se no-
tan muchos vacios en la legislacion, de los cuales algunos se haa
ido llenando con disposiciones posteriores de otro género, como son
las Reales drdenes, algunas de las cuales ha citado el Sr. Olézaga en
su discurso.

En Francia, sefiores, el Cédigo concede el dereclio de que uno
pueda aprovechar el agua del rio para llevarla & su heredad ; pero
ese mismo Cédigo que concede este derecho, que no se conoce en la
legislacion de otros paises, establece terminantemente en uno de
sus articulos que, caso de suscitarse cuestion entre el que haya to-
mado parte del aguade un rio y olro que quiera tomarla tambien,
que el Tribunal decidird, conciliando la consideracion que merece
la agricultura, con el respeto que es debido al derecho del que ya
1d habia tomado.

En otros paises mas adelantados que nosotros, y sobre todo en
Italia, es necesario.haya una concesion expresa sobre las aguas; se

determina por leyes especiales, y la Autoridad piblica no pierde de .

vista el uso que se hace de las aguas para que cada uno tome las
que necesita sin perjudicar 4 otros, 4 fin de que no fulte d los de-
mas. En Espana sobre este punto hay dos cosas: una la jurispruden-
cia que se ha formado por concesiones especiales, que son diferentes
en cada uno de los distritos en que haya regadios, y de paso anun-
ciaré que en el reino de Valencia estd reducida a las cuatro gran-
des acequias que alli existen, cuyas concesiones estan concebidas
en los términos siguientes: (Lee.) He tenido ocasion de ver estas
concesiones por los motivos que he indicado anteriormente al Con-
greso; y sin anticipar ahora las reflexiones & que da lugar, aiado
que ademas de lo que establecen estas concesiones , hay los usos, las
costumbres, la prictica, que son un nuevo derecho.

En Espaila, repito, para el que quiere tomar la parte de agua
de un rio es muy nueva la concesion ; pero es muy antiguo el que
las disfruten de tiempo inmemorial, tanto para pueblos como 4
personas, sin que se sepa el origen de esta posesion, que siendo,
como es, inmemorial, es el mas respetable de todos: pues hien, sefio-
Tes, ;qué es lo que estd en el espiritu de la legislacion que nosotros
tenemos sobre esta maleria? Lo que parece convenienle, indispen-
sable ; lo que se ha hecho ya en el proyecto de Cédigo civil pre-
sentado al Gobierno, que estd calcado sobre estos mismos principios,
sefiores, lo que se dispone en aquel Codigo, que cs lo que he mani-
festado, no dudo lo votardn todos los Sres. Diputados, incluso cl
Sr. Olézaga, y es que nadie diri tiene una propiedad sobre las
aguas de Jos rios antes de que cstas entren en la heredad del conce-
sionario; de modo quc sobre las aguas de los rios no puede haber
propiedad , ni derecho, ni uso, ni dominio: el derecho, el uso y
el dominio han de venir despues que se tiene el agua, y teniéndo-
la, este uso, este derecho, esta propiedad no se extiende hasta des-
perdiciarla, hasta tirarla necesitdndola otros: esto indudablemente
no lo votaria el Congreso ni lo votaria ¢l Sr. Olézaga, y no votdn-
dolo, no haciéndose esto en paises menos necesitados, menos esca-
sos de aguas que el nuesiro, no sc hard aqui.

Se adquiere pues ese derecho sobre las aguas con mucha varie-

dad, como he dicho, segun los diferentes paises, porque en unas
partes se toma loda el agua que cabe por un espacio determinado;
por una medida en otras; & la medida se afiaden las horas, y en
varias solo tienen derecho al agua sobrante despues de aquella de
que se tiene necesidad , y todo esto estd circunserito por una porcion
de circunstancias particulares. Reconozco que no Lay necesidad de
contravenir d este principio en manera alguna para sostener lo que
hemos sostenido de que el que toma agua de los rios para los riegos,
funda esta concesion en este principio: si no tiene concesion, lo funda
en la prescripcion, y no me importa que un Emperador romano en
un caso que habia sucedido en Espaiia, negase la prescripcion, pues
el derecho de prescripcion no es inferior & otro. Reconozco que
cuando una persona necesita toda el agua de un punto delerminado
del rio, ningun otro, aunque tenga derecho para tomarla, lo podrd
hacer antes que él, porque es necesario Tespetar los intereses creados.
Reconozco tambien que en el caso de haber muchos que tengan dere-
cho usen de ellas segun la concesion que cada uno tenga, y si el que
llega antes tiene necesidad de toda el agua, el otro careccrd de ella,
Ppues no la tiene para que el otro s¢ la ceda; pero aun cuando re-
conozco todo esto, digo que el derecho 4 aprovechar las aguas no es
exactamente una propiedad como la que se tiene sobre todas las de-
mas propiedades , y no se puede usar de esta palabra en toda su la-
titud, porque la palabra propiedad la constituyen todos los derechos,
Y una cosa es el dominio, la costumbre, y otra cosa es el derecho;
¥ aplicando estos principios, una cosa es el aprovechamiento de las
aguas, otra cosa la propiedad sobre las mismas aguas, que no exis-
te como sobre una casa 6 sobre un mueble.

., Esto lo manifesté ya el otro dia, y creo lo han comprendido
bien todos los Sres. Diputados, asi como el Sr. Olézaga, & quien ha-
brd satisfecho esta explicacion, pues lo contrario se opondria 4 los
Pprincipios mas rigorosos sobre la propiedad, y echaria abajo el de-
techo mas fundamental, sin el cual no pueden existir las propieda-
des. Fundado en estos prineipios, cuando un pueblo 6 un particu-
lar cualquiera tiene una concesion de aguas que utiliza y aprovecha
para el riego de sus tierras, si no las utiliza, si no las aprovecha ni
las necesita en un caso de conflicto como el presente, tiene derecho
la Antoridad para intervenir como ha intervenido el Gobernador
de Valencia? Yo creo que si, sin que esto afecte en nada al derecho
de propiedad , asi como no afecta en un caso de incendio el que se
tome el agua alli donde se encuentre para apagarle. ¢ Se podria de-
cir en ese caso que la Autoridad atacaba el derecho de propiedad?
Desde luego que no, y estas son las cuestiones que sobre el aprove-
chamiento de las aguas pueden ocurrir.

Para transigir estas cuestiones, que no admiten dilacion, hay

4

de hecho, ¥ que son mas bien de derecho, que se zanjan por los
Tribunales ordinarios; y hay olras en fin que se deciden por las Di-
putaciones y Consejos provinciales ; pero ademas de estas cuestiones,
ocurre ¢l caso de manifestar un pueblo que se le pierde la cosccha
por falta de agna, y que puede lomarla de la acequia que perte-
nece 4 otro pueblo : lo manifiesta asi & la Autoridad, y esta sin dis-
cutir el derccho, sin decidir la cuestion fundada en prineipios muy
diferentes, y visla la extrema necesidad de aquel pueblo, decide se le
d¢ el agua que nccesita sin perjuicio de aquel, y decide que se le dé
temporalmente sin prejuzgar ninguna cueslion ni ningun derecho.
¢Se dird 4 esto que la Autoridad no tiene I'acultude's _para hacerlo?
Creo que la Auloridad, no solamente tiene derecho & intervenir, si-
no que tiene la obligacion de hacerlo asi, 6 es necesario decir que la
Autoridad no puede mezclarse en las cuestiones de aguas que se to-
man de un tio, ¥ que no son tomadas de la propieded, rigorosa-
mente hablando, de aquel. .

Hay por ejemplo uno que toma mas agua de la_que necesita,
faltando estas aguas 4 otros. ¢Se dird que la Autoridad no tiene de-
recho y menos obligacion de intervenir en esta cuestion, cuando de
ella pueden resultar males 4 la agricultura y 4 la produccion? Yo
creo que no, y mas cuando de esto puede resultar hasta la alteracion
del érden piiblico. .

Es necesario , sefiores, para esto, reconocer el principio insoste-
nible de que el derecho 4 tomar las aguas de un rio es absoluto, lo
cual no se puede conceder, porque como he dicho, atacaria 4 la
agricultura, 4 la produccion y al bienestar generul_ fle toda la co-
munidad ; ¥ entre aprovechar las aguas 6 desperdiciarlas hay una
diferencia notable,, porque el dominio, uso y aprovechamiento de
aquellas no es tan absoluto como el que tiene cualquiera sobr? la
propiedad de una casa, que puede dejar muy bien que se arruine,
porque tiene sobre ella un derecho omnimodo, que no es el mismo
que se tiene sobre las aguas que corren por el cauce de un rio, pues
no puede privarse de ellas en perjuicio de la agricultura y de la
produccion : admitidos pues estos principios, que habrdn de consig-
narse muy pronto’en una ley , hay otros que corresponden al mis-
mo, y que no han negado ningun publicista de los que han escrito
sobre esta materia, y es que el Estado tiene derecho imprescindible
4 vigilar sobre el buen uso que se haga de las aguas, y asi es que sin
resolver ninguna cuestion, en conflictos como el que se ha venh?a-
do, atendiendo tinicamente 4 la conveniencia general y 4 las cir-
cunstancias excepcionales, y 4 que se puede perturhar'hasta el or-
den publico, la Autoridad, que es la protectora de los intereses ge-
nerales, ticne esa intervencion , y viendo la necesidad de uno 6 mas
pueblos, de uno 6 mas duefios de tierras, y viendo al mismo
tiempo la posibilidad de parte de otro de permitir que una porcion
del agna cuyo aprovechamiento le pertenece de derechio puede de-
jarse & los otros para-socorrerlos, creo que es equit'c.m'vg ¥y justo el
que asi se resuelva, porque lo contrario seria en perjuicio del inte-
res gencral.

Hay, por ejemplo, una porcion de pueblos cuyas coseclhas son
de una misma especie : resultaria por lo tanto que si uno de ellos
consumiese todas las aguas, 6 no dejase pasar ningunas , produciria
esto una escasez de aquel fruto, y por consiguiente una ventaja
inmensa al pueblo que regase exclusivamente; y repito no tengo
motivos para creer que haya sucedido esto en el caso presente; pero
nadie podrd negar que, ocurrido semejante caso, es necesario tratar
de conservar todos los intereses en la mayor esfera que sca posible,
y que si hay posibilidad de conservar la cosecha & tres pueblos, no
se conserve 4 dos; y que si se puede conservar d dos, no se conserve
d uno. Esto nadie lo podrd negar, como tampoco el que esla nece~
sidad se atienda por la Autoridad, porque son cuestiones que no
dan lugar, que no dan tiempo 4 que se resuelvan por otro Tribu-
ual; y asi es que la Autoridad tiene obligacion de intervenir aun
arrosirando tocda la responsabilidad de sus consecuencias. Y, sefio-
res, una Autoridad que se halla cn esle conflicto oyendo los clamo-
res de un pueblo 6 de muchos, cuando de ello hasta se resiente la
humanidad , ¢ puede oir cstos clamores sin ponerles remedio, y ha-
ciendo que se resuelvan por las doctrinas comunes é por los princi-
pios que se han invocado ? Desde luego que no.

Pues hé aqui lo que ha hecho la Autoridad civil de Valencia;
los méviles que la han obligado d obrar del modo que lo ha hecho,
arrostrando esa inmensa responsabilidad que ha arrostrado, sin que
se busquen otros principios que los de buen gobierno y los de in-
teres general. E1 Gobernador civil de Valencia, tomando la medida
que tomé, salvé la cosecha del pueblo de Cullera, sin perderse la

- del de Sueca (El Sr. Mariinez y Peris pide la palabra). Hasta ahora

esto es lo que resulta, y esta cuestion no podia resolverse mas que
por los principios generales que he dicho, y de ninguna manera por
los que rigen en la materia. Ademas, jqué disposiciones semejantes
s¢ han lomado en otros puntos sin que ocurran csos conflictos,
aun cuando de ellas hayan resultado reclamaciones y muchas veces

“pleitos? Esta era la posicion de la Auteridad civil de Valencia, que

como he dicho habia de resolver con arreglo & las circunstancias
cxcepceionales, y que tenia la obligacion de intervenir en ellas.

e expuecsto, sciores los principios que sobre la propiedad de
las aguas reconozco, respetando los derechos que aciualmente haya
sobre ellas; he dichio que la propiedad de estas no es Ja misma que
la que existe sobrc las demas cosas que los hombres poscen; dird
mas, y es que habiendo esa propiedad del uso y aprovechamiento
de las aguas, que habicendo ese derecho legitimamente adquirido, no
s2 puede 4 nadie privar de esta propiedad sin causa legitima, con
arreglo 4 la Constitucion ; pero no se trata aqui de eso, ni el Go-
berrador civil de Valencla al tomar la determinacion que tomé los
alacé en nada.

Voy d decir dnicamente dos palabras acerca del caso que ha
citado el Sr. Olézaga del dictdmen del Consejo Real, y las diferen-
tes Reales érdenes que nos ha leido. El aiio pasado se abrié una es-
pecie de informacion para averiguar las causas de cicrlas cnferme-
dades de que se quejaban en algunos puchlos de la costa de¢ Valen-
cia y en la provincia de Murcia. Se manifesté que eran producidas
por el estancamiento de las aguas del rio Segre; y habiéndose oido
sobre esto 4 la Junta de Sanidad, propuso se dejasen correr aquellas
por cuatro horas cada 15 dias. Contra esta disposicion hubo recla-
maciones , negéndose el hecho y alegando derechos; se oyé de nue-
vo d la Junta de Sanidad, y esta varié de dicldmen: entonces se 0y6
al Consejo Real, el cual didel suyo, y en su consecuencia se expidié
la érden de Abril de este aiio.

En el dictdmen del Consejo Real, hablando de la propiedad de
las aguas, no se dice que haya ninguna propiedad sobre ellas; se
dice si que hay derechos que pueden estimarse como una propiedad,
de lo que se deduce que sus ilustrados individuos admitian 1a mis-
ma diferencia que puede establecerse entre el derecho y la propie-
dad. 1Ta hablado S. S. despues del caso de expropiacion forzosa;
pero no es ocasion de entrar en este exdmen: ya he manifestado que
o se puede privar 4 ninguno del derecho que tenga al uso y apro-
vechamiento de las aguas sino por causas de utilidad pablica; pero
antes es necesario decidir aquel derecho. Hay mas, y es que poste-
riormente y siguiendo las enfermedades de que se quejaban, hubo
de tomarse la medida antes indicada, dejando correr las aguas del
Segre desde el sibado por la noche hasta el domingo por la maia-
na, y el Gobernador de Murcia se vié en la nccesidad de adoplar
esta disposicion. Expuestas asi estas doctrinas, creo seria muy con-
veniente una ley que arreglase todos estos derechos.

., En cuanto 4 la Autoridad superior politica de Valencia, ha
dicho ya el Gobierno que nadie mag que él lamenta las desgracias
ocurridas en Sueca, aun cuando el 5r. Olézaga nos quiera privar de
esta facultad : ha dicho 8. S. que he tratado de disculpar al Jefe de
la fuerza armada: esto no es exacto: dije que podria acusérsele de ¢
impremeditacion , de imprudencia, pero que no se podia cometer j
la injusticia , aunque no fuese mas que por respeto 4 la humanidad,
de que obrase maliciosamente, 6 que hubiese’criminalidad: entre estas
dos cosas hay notable diferencia. Ha dicho $. S. que semejante Le-
cho no se lha eselarecido como era debido. Para el esclarecimiento
de estos hechos no hay otros medios que las sumarias, y de la for-

Tribunales de hecho, como los que estan establecidos en Valencia,
que las zanjan en el acto; pero ocurren otras cuestiones que no son

mada no resulta nada: sin embargo, el Sr. Ministro de la Guerra,
queriendo llevar mas alld este asunto, y 4 pesar de haberse sobre-

seido en ella, la ha pasado al Tribunal de Guerra y Marina, motj-
vo por el cual no se ha acompaiado mas que un extracto.

Ia concluido el Sr. Olézaga censurando la disposicion adoptada
en Consejo de Ministros de aprobar la conducta del Gobernador cj-
vil de Valencia. El Gobierno no ha tomado esta disposicion por los
motivos que el Sr. Olézaga ha dicho: el Gobierno Ja ha tomado
porque es necesario tobustecer el principio de autoridad, que sog.
tendremos mientras nos hallemos en este puesto, sosteniéndole con
decoro y al mismo tiempo con razon. Ha anadido el Sr. Olézaga que
si no advertimos el desviamiento de muchas personas notables, Se
guramente no lo hemos advertido, y mo es e‘xtraﬁo, porque hay
males que no se advierten por los pacientes. S. 'S se lan}en‘la de esto
porque ve cercanos conflictos, en los cuales el érden publico puede
padecer. . .. .

Aseguro 4 S. S. que si tales acontecimientos lsobrewenen, el
Gobierno adoptard las disposiciones mas enérgicas 4 fin de que no
tengan las consecuencias que S. S. predice. Por consiguiente no se
moleste el Sr. Olézaga , porque no mos ha de convertir, asi como
nosotros no esperamos que S. S. abandone sus opiniones para parti-
cipar de las del Gobierno. Mientras este cuente con los dos elemen-
tos con que cree contar, que son el apoyo de las Cértes y la confianza
de S. M., sostendrd las instituciones y el érden piblico, haciendo
todo cuanto sea necesario y cuanto hayan hecho otros Gobiernos, y
siendo nosotros los primeros que se pongan al frente del peligro.

Despues de ligeras rectificaciones de l'os Sres. Olézaga y Mar-
tinez y Peris, el Congreso acuerda pasar 4 otro asunto. ‘

El Sr. Secretario de la comision de presupuestos ocupa la tribu-
na y lee el dictdmen de la misma relativo al presupuesto del Mi-
nisterio de Estado. .

El Sr. VICEPRESIDENTE : Se imprimird, repartird y sefia-
lard dia para su discusion. i :

Se leyé y quedé sobre la mesa el dictdmen de la comision de
actas relativo 4 las de Gergal, provincia de Almeria, proponiendo
su aprobacion y admision del Diputado Sr. D. Manuel Oviedo.

Hay un voto particular de los Sres. Hurtado, Villaverde, y
Miota, que opinan por la-nulidad de las actas.

Leyose igualmepte ¥y qued6 sobre la mesa una comunicacion
del Gobierno remitiendo al Congreso varios documentos relativos
4 los hechos citados en la sesion de 7 del actual.

El Sr. PRESIDENTE senala para mafiana la discusion de los
dictdmenes de actas que quedan sobre la mesa, el caso de reeleccion
del Sr. Sanchez Ocafia, y continuacion de la discusion pendiente so-
bre el proyecto de reorganizacion del Bauco de San Fernando , le-
vantando la sesion 4 las siete y media,
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BOLSA DE MADRID.
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Cotizacion del dia 17 de Noviembre a las tres de la tarde.

Clase de efectos. Curso. Observaciones.

Titulos del 3 por 400.ccecceccescs. . 36 1/4.

Id. del 4 por 400.......c0vvun.es .. 13 1/4.

Td. del 5 por 400.ceuvviiinen...s . 16 1/2,
Deuda sin interescsesecsecssscoacs ve 6
Cupones no llamados 4 capitalizar.. .e 81/8.
Vales Reales no consolidados.s « o+ co 73/4
Acciones del Banco espainol de San

FernandOeessseessseeracseesss  99d.

CAMBJOS.

Léndres 4 90 dias, 50-50 d. Paris, 5-28d. 4 8 d. v.

Alicante, 1/4 d.
Barcelona 4 ps. fs., par.
Bilbao, 1/8 b.

Cddiz, 1/4 d.

Milaga, 3/8 d.
Santander, 1/8 d.

- Santiago, 1/8 id.
Sevilla, 1/2 id.

Corufia, par. Valencia, 4/4 din. d.

Granada, 1/2 din. d. Zaragoza, 1/2 d.

Descuento de letras al 6 1 >r 100 al afo.
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ANUNCIOS.

e

CON REAL PRIVILEGIO EXCLUSIVO.

La empresa de asfaltos del Volean, por efecto de los adelantos
que ha hecho en la explolacion de sus minas y fabricacion de la
brea, puede ofrecer al piiblico dicha produccion 4 los precios si-
guientes :

En su fibrica de Fuente-Tova, dos leguas de Soria, 4 412 rs. vn.
arroba.

En Madrid, almacenes de los Sres. viuda de Bdrcenas é hijos,

/

a16.

Se hardn remesas & cualquier punto de Espafia y del extrangero
aumentando al precio de fibrica el de trasporte.

Ta brea asfdltica tiene 1itiles aplicaciones para el carenado de
los buques, para las maderas de construccion en sitios himedos , y
las obras de asfaltado ejecutadas con dicha Lrea son ventajosamente
conocidas en Madrid. i

Los pedidos se dirigirdn al secretario de dicha empresa, calle
de la Luna, nim 22, Madrid.

PARA MANILA.

La hermosa fragata espafiola de 800 toneladas Julian de Unzuela,
su capitan D. José Maria de Aurteneche, surta en la bahia de Ci-
diz, saldrd 4 la mayor brevedad para Manila y admite carga 4 flete
¥ pasajeros. Es buque nuevo, construido en Bilbao de excelentes
m}aderas, ¥ con toda sclidez, de primera marcha, y con espaciosas
edmaras para pasajeros.

La despacha en Cddiz D. José Matia, plaza de Mina, nim. 74,
Y en esta corte D. Cirlos Jimenez, calle de Fuencarral , nim. 26,
cuarto segundo, izquierda. o 1

ZPECTACULOS.

Tearno REAL. Hoy no hay funcion.

TraTro DEL PriNcipE. A las ocho de la noche.—Sinfonia.—
El Jiomére de mundo.—La malagueiia.—Las gracias de Gedeon.

TEATRO DEL DRAMA, calle de Valyerde. A las ocho de la no-
che.— Adriana, drama nuevo.

TEATRO DEL INSTITUTO ESPANOL. A las ocho de la noche.—Errar
la cuenta.— Rondalla del sitio de Zaragoza,—— Trifulcas de un bode-
gon.—Baile.—Saiuete.

'I:EA’PRO DE VARIEPADES. A las ocho de la noche.—E! soprano.—
El jaleo de Jesus.— £/ quid pro quo.—La tarantela napolitana.

TEATR® DEL Cinco, lirico espafiol, A las ocho de la noche. —
Ll duende (primera parte),—Baile.—EI tio Cani yitas.

TuEATRE FRANCATs (Coliseo de 1a Cruz). Hoy no hay funcion.

Enitor RESPONSABLE GrRvAsIO 1zaGa.

 EN LA IMPRENTA NAGIONAL.




