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PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

La Reina nuestra Senora (Q. D. G.) y su Augusta
Real familia contindan sin novedad en su importante
salud.

REALES DECRETOS.

De conformidad con el parecer de Mi Consejo de
Ministros, Vengo en declarar cesante con el sqeldo
que por clasificacion le corresponda 4 D. Juan Saiz de
Arroyal, Gobernador de la provincia de Pontevedra.

Dado en Palacio 4 once de Noviembre de mil ocho-
cientos cincucnta y uno.=Estd rubricado de la Real
mano.=El Presidente del Consejo de Ministros—Juan
Bravo Murillo.

De acuerdo con el parecer de Mi Consejo de Mi-
nistros, Vengo en nombrar Gobernador de la provin-
cia de Pontevedra & D. José Maria Michelena, Subde-
legado de Gobierno en el de la provincia de Madrid.

Dado en Palacio 4 once de Noviembre de mil ocho-
cientos cincuenta y uno.=—Es!4 rubricado de la Real
mano.=El Presidente del Consejo de Ministros—Juan
Bravo Murillo.

PARTE NO OFICIAL.

O RTES.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.
PrestpENcia DEL Sr. Nockpar, ViCEPRESIDENTE.
Sesion del dia 14 de Noviembre de 41851.

Abierta 4 las dos y veinte y cinco minutos, se lee el acta de Ia
anterior. o
- E1 Sr. RIOS ROSAS pide la palabra para Ia explicacion de al-
Bunas expresiones pronunciadas en !a sesion de ayer.
El Sr. PRESIDENTE: Tiene V. S. la palabra.

El Sr. RIOS ROSAS: Cuando en el diade ayer usé de la pala-

bra el Sr. Pastor Diaz, parece que S. S. calificé de una mancra ofen-
siva, injuriosa, y hasta mal sonante la conduc%a de ciertos indivi-
duos que habian censurado la politica del Gobierno de que formaba
parte el Sr. Pastor Diaz. Yo no me encontraba en el :ﬁalon cuando
usé de esa frase el Sr. Pastor ; mas el Sr. Marques de Pidal, que en-
traba al mismo tiempo, creyé conveniente darse por ?ludl.dq, y mo
juzgando que las palabras del Sr. Pastor Diaz eran ofensivas, injuriosas
Y aun mal sonantes, no se hizo cargo de ello: solo descendio S..S.
4 la cuestion concreta y & la refutacion de frases, y lo hizo
en una tésis genérica solamente. Aunque yo no hubiera comprendi-
do el sentido de las palabras del Sr. Pastor Diaz, aunque no supie-
ra en qué concepto las habia pronunciado, podia yo aisladamente
creerme dispensado de tomar la palabra; pero cualquiera que haya
sido ‘el concepto en que haya hablado el Sr. Pastor Diaz, se ha en-
tendido por algunos, y por muchos, que esas palabras eran mal so-
nantes ¢ injuriosas para las personas que dieron un voto Ele censura
4 la Administracion de que fué individuo el Sr. Pastor Diaz. Ahora
bien: yo espero del Sr. Pastor Diaz, d‘e su buen.z\ fe, del decoro que
S. 8. sabe s¢ debe 4 este Cuerpo, se sirva explicar sus palabras, y
decir si enellas se aludié & los individuos que votaron en contra de
la Administracion & que pertenecié S. S. . .

El Sr. PASTOR DIAZ: No tengo 1nconveniente ninguno en
empezar por donde he de concluir. Es 'de(:ir , que no al’udm 5 Mo po-
dia aludir 4 la conducta que el Sr. Rios Rosas observé en l'a oposi-
cion que se hacia al Ministerio de que yo tuve la suerte 6 la des-
gracia de ser individuo. No podia alu.dxr en esas pu]abras,.en esas
expresiones, ni al Sr. Rios Rosas, ni al :Sr. Marques fie Pul'al, y
esas palabras se conceden en el encadenamiento de las }deas, sin que
al pronunciarlas hicieran la impresion que el Sr. Rios Rosas ha
manifestado ; ni en el acto de contestarlas el Sr. Marques de P:de}l
parecieron tan duras, tan ofensivas, tan mal sonantes como ha di-
cho el Sr. Rios Rosas habian parecido & a]g‘unas personas. En el
calor de' la improvisacion, en el encadenamiento de las ideas no
pudieron creerse una alusion ni al Sr. Rios Rosa.s m’al Sr. Marques
de Pidal. Sin embargo, me basta que hayan S}dO mterpn:etadas y
Comentadas, para que mediando las COI’ISI(I@I‘E!(‘;IOI]E!S politicas que
hay entre el Sr. Rios Rosas y yo, dé una explicacion tan cumpli-

a cual conviene. il
. Sefores, siento mucho tener que hacer otra vez la recapitula-
elon breve de Jo que dije ayer. o L

Yo decia 4 la comision : el Sr. Coira, 4 quien no sujetais a re-
eleccion, estd en el caso de la ley ; pero vosotros quereis pasar por
encima de la ley. Esta cuestion es una cuestion politica , una razon
que se roza con la inviolabilidad del Parlamento; fue el :S-r. C'Oll‘a
Separado arbitraria, incounstitucionalmente. :l'r;uda la cuestion & escl*,
terreno, al terreno politico, es una cuestion de censura - para e

Ministerio que le separd; es cuestion politica, volo de censura, no
caso de reeleccion.

Aunquc en el Diario de las sesiones de ayer no aparecen pre-
cisamente mis expresiones, leeré un trozo de él, y esto bastard
para convencer al Sr. Rios Rosas de que mi dnimo no fue ni pudo
ser aludir 4 S. S. ni 4 ninguno de los que habian censurado la ad-
ministracion del Ministerio 4 que yo perteneci. (S. S. lee un par-
rafo del Diario.)

Hé aqui la razon por qudé no podia yo aludir ni al Sr. Mar-
ques de Pidal ni al Sr. Rios Rosas, porque el Sr. Rios Rosas en el
caso & que yo me referi habia votado en contra de aquel Ministerio
desde el primer dia, y tenia derecho para votar ahora en el mismo
sentido; porque el Sr. Marques de Pidal habia votado igualmente
en contra del Ministerio del 28 de Marzo desde aquel momento, y
tenia derecho de votar en contra despues de haber caido el mismo.
(S. S. sigue leyendo en el Diario de las sesiones.) Siempre domina
la misma idea; y aun respecto & los que varian de opinion de un
Ministerio & otro, dije que la mia particular era que no lo debian
hacer; y hablando de los que tienen la légica tan flexible & las im-
presiones del momento, 4 una expresion que hay un poco mas fuer-
te, al instante afiadi un correctivo, usando de otra frase que me pa-
recia mas templada.

Quede pues sentado que yo no podia aludir ni al Sr. Marques
de Pidal nial Sr. Rios Rosas, y ‘que aludiad las personas que
por demasiada flexibilidad de politica W otras circunstancias que
no crei deber examinar aprueban la conducta de un Ministerio,
aguardando & que caiga para censurarle, manifestando que estos se-
flores pueden hacer la oposicion 4 los caidos, pues 4 los que yo com-
batia era 4 las personas que habjan dado su voto 4 la politica de
aquel Ministerio y ahora la combaten.

Sefores, creo que he satisfecho de todo punto las dudas que po-
dria haber respecto de aquellos que interpretaron de otra manera
mis palabras, de aquellos que no comprendieron mi argumento, y
creo igualmente esté satisfecho el Sr. Rios Rosas: por mi parte le
ruego 4 S. S. una sola cosa, y es se sirva manifestarme si cuando ha
dicho que inis pulabras eran duras , ofensivas y mal sonantes, lo ha
hecho porque lo creyé asi en su intencion, 6 sise referia 4 lo que
habia oido :

El Sr. RIOS ROSAS: Cuando he calificado las palabras de
S. S. he empezado por decir que no me habia'entetado bien de
ellas, pues no estaba en mi asiento, y me referia al concepto que
habian formado otras personas. Creo que con esto quedard satisfecho
el Sr. Pastor Diaz; yo lo estoy de las explicaciones que ha dado, que
le hacen muchisimo honor. Explicaciones de este género responden
4 muchas miserias.

Se lee el art. 139 del reglamento sobre alusiones personales.

El Sr. PRESIDENTE: Cumpliendo con lo que dispone este
articulo, se pasa 4 otro asunto. . .

El Sr. ALVAREZ (D. Fernando): Sr. Presidente, he pedido
la palabra para defender & un ausente, y la reclamo de S. S.

El Sr. PRESIDENTE : Para defender 4 un ansente es necesa-
rio un acuerdo del Congreso; para la discusion del caso de reelec-
cion del Sr. Coira la tendrd V.'S.

Se aprueba el acta. .

Jura el Sr. Acevedo, ingresando en la primera seccion.

El Sr. Marques de OVIECO: He pedido la palabra para anun-

ciar una interpelacion al Sr. Ministro de Estado sobre el estado en .

que encuentran las negociaciones entabladas acerca de la nave-
gacion del Duero. o

El Sr. PRESIDENTE : No halldndose presente el Sr. Ministro
de Estado, sele avisard.

ORDEN DEL DIA.
Dictamen de la comision de aclas.

Sin discusion se aprueba el que propone la aprobacion del acta
del distrito del Sagrario, provincia de Granada, y admision como
Diputado del Sr. D. Ramon Rull.

Pension ¢ las hermanas del P. Ibafies.

Se lee el siguiente dictdmen: .

Articulo tinico. Se concede & Dona Francisca Ibafier y Sola, viu-
da ; 4 Dofta Ignacia Ibafiez ¥ Sola, sollera, y 4 Dofia Maria Ihaiiez
y Sola, religiosa impedida, hermanas del R. P. Fr. Pascual Ibaiiez,
del érden de Recoletos, muerto gloriosamente en el asalto y toma
de los fuertes de Jolg, la pension anual de 4500 rs. vo. d la pri-
mera, 3500 d la segunda y 2000 4 la tercera, cuyas pensiones serdn
vitalicias é intrasmisibles. . )

Palacio del Congreso & 12 de Noviembre de 4851, =José Joa-
quin de Lesaca.=Benito Ferrandez. =El Marques de erab'el.:José
de 1a Fuente Alcintara.—Antonio Maria Rubio.=Juan Garcia.=Joa-
quin de Bouligni, Secretario. L. .

Rl Congreso lo declara aprobado por unanimidad 4 propuesta
del Sr. Madoz. L L

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : Con}mua la discusion pen-
diente sobre el caso de reeleccion del Sr. Coira. El Sr. Pastor Diaz
tiene la palabra para rectificar. .

' IIab}i)endo relr)lunciaxlo la palabra el Sr. Pastor Diaz y el Sr. Al-
varez (D. Fernando), dice . .

El Sr. OLOZAGA : Sefiores, no he podido menos de pedir !a
palabra en esta cuestion, en la que tan sobrios dgbem.os ser los Di-
putados progresistas, porque se nos ha obligado d decir algo acerca
de ella. Yo prescindiré completamente de las cuestiones personales,
de suyo tan enojosas, y tomaré la discusion en el punto en que
ayer la dejaron mis amigos, lo cual me obligard 4 decir cuatro pa-
labras acerca de la trascendencia de cstas cuestiones que se presentan
en términos tan poco fundados. .

Se ha dicho que el prestigio, que el decoro, que el porvenir
del Congreso dependen de esta clase de cuestiones. No hablaré yo
de las consecuencias que esto puede traer, no entraré en si serdn
mas 6 menos funestas, como se nos anuncia; no diré que sean la
muerte del Gobierno representativo, me ba§taré vo}vcr la vista
atrds y recordar al Congreso qué eran las antiguas Cortes de Cas-

mema—
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tilla. Aquellas Cortes venian, no solo 4 aprobar lo que el peder
queria, cuando cra conveniente, sino que recibiun las gracias que
el poder prodigaba ; y sin embargo no se suscitaban estas cuestiones;
no se consideraba, como hoy se hace, como moneda corriente los
casos de reeleccion.

Seiiores, ‘el Congreso decidird lo que quiera; pero yo diré que
es un grave mal el que se traten estas cuestiones con la fatal facie
lidad que se tratan. Las Cortes de Castilla, tratando de evitar esa
funesta facilidad de recibir en los representantes, y la prodigalidad
no menos funesta de los Gobernantes, establecieron reglas fijas que
no podian dejar ningun género de duda, y dijeron en el art. 129
de la Constitucion de 1812: (Lee.)

Severa ha parecido & algunos esta prohibicion ; pero no sé si
los que la calilicaron de tal habrdn tenido algun remordimiento
por no haberla aplicado exactamente en la Constitucion del 37.

En virtud del articulo que acabo de leer, ningun Ministro po=
dia ser Diputado, ni ningun Diputado podia ser empleado sin re-
nunciar uno de los dos cargos, pudiendo asi consagrarse mas amplia-
mente al servicio del pais.

Consignado en la Constitucion vigente que todo Diputado que
obticne un destino del Gobierno estd sugeto 4 reeleccion, vemos
cudn fdcil es hacerse reelegir; pero por lo mismo que la reeleccion
es fdcil, menos disculpable debe ser el que infrinjamos la Consti-
tucion de esta manera. '

El punto admite una excepcion consignada en la Constitucion
de 1812, la cual decia que no estaria sugeto a reeleccion el Dipu-
tado que admitiese un ascenso de escala en su carrera; pero fueron
tantos y tanlos los casos que se presentaron, que las Cértes se vieron
en la necesidad de quitar 4 la comision la facultad de interpretar el
articulo constitucional.

Ahora tenemos una ley hecha por el Congreso y por el Senado
y sancionada por la Corona, y nosotros debemos aplicarla tan ex-
tensamente como todo Tribunal dehe aplicar las leyes. Este es el
€aso en que estamos.

La ley no puede ser mas lata; en ella se comprenden todos los
casos , tratando con suma benignidad 4 aquellos 4 quienes se refiere;
por consiguiente no hay motivo de duda. . :

Pero he oido de boca del Sr. Villaverde que el caso de reelee-
cion del Sr. Coira no estd enteramente dentro de la ley. Pues si no
estd dentro de la ley, es ilegal.

Se ha dicho por alguno que aun podemos librar al sefior Coi-
Ta, que aun podemos hacerle alguna especie de indemnizacion
por el perjuicio que se le causé, y que aun se puede condenar aqui
al Ministerio que s¢ condujo de aquella manera. Yo estoy lejos de
hacer cargos & aquel Ministerio por haber obrado del modo que lo
hizo; pero no por condenar 6 absolver 4 uno hemos de faltar 4 Ja ley.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis~
tros: Sefiores, el Congreso conocerd que el Gobierno no podia tomar
parte en este debate, porque considera que estas son cuestiones que
deben dejarse libres 4 la resolucion del Congreso, toda vez que se
trata de deeidir si estamos 6 no en el caso de ser reelegidos, de sen-
tarnos 6 no en estos bancos los individuos de su seno. Sin embargo,
me veo en la necesidad de hacer uso de la palabra con motivo de
haber sido muy directamente interpelado ayer por el Srs Alvarez
con motivo de algunas manifestaciones del Sr. Olézaga.

Defendiendo ayer su caso el Sr. Coira, manifestando las razo-
nes por las cuales S. S. creia no hallarse sujeto 4 reeleccion , dijo
que habia sido separado de la plaza de Magistrado que servia en
una de las Audiencias del reino. Al oir esta frase algunos seiores
Diputados pidieron la palabra, diciendo el Sr. Alvarez que tenia
que hacer uso de ella para defender al Ministerio anterior, puesto
que el Presidente del Consejo de Ministros no lo hacia como, decia
S. S., era de su deber.

Yo, sefiores, si no me levanté como el Sr. Alvarez en el dia de
ayer, fue porque no creia que fuera tanta la gravedad del easo que
exigiera, no solo que el Presidente del Consejo de Ministros hablase,
sino que el Presidente del Consejo de Ministros interrumpiera al
orador para manifestar, como dice el Sr. Alvarez, que. se hallaba
en el caso de defender d la Administracion & que tuve la Lonra de
pertenecer del ataque que la hacia el Sr. Coira.

El Presidente del Consejo de Ministros, sefiores, oyé lo que dijo
el Sr. Coira, asi como lo que expuso el Sr. Alvarez; y sin haber
hecho manifestacion alguna acerca de su propésito de tomar 6 no
tomar parte en el asunto de vindicar 6. no vindicar & la Adminis-
tracion pasada de ese alaque, sin dar motivo ninguno 4 S, S. para
que creycse que no iba & hablar el Presidente del Consejo de Mi~
nistros, S. S. en el dia de hoy ha repetido que el Presidente del
Consejo parecia que no trataba de tomar parte en la cuestion, por
Io cual §. S. se veria cn la necesidad de defender 4 un ausente, &
la Adwinistracion anterior, si el Presidente del Consejo nolo hacia.

El Sr. Alvarez no tenia motivo ni dato alguno para. fundar
esos juicios, como no sea el hecho negativo de que ¢l Presidente
del Consejo en el .dia de ayer no hiciera lo que S. S., interrum-
piendo el discurso del Sr. Coira. El Sr. Coira hablaba, el Presi-
dente del Consejo de Ministros oia y callaba, y ¢l Sr. Alvarez ma-
nifestaba, pendiente el Sr. Coira de la palabra, que se consideraba
en el caso de vindicar & la Administracion anterior del ataque. de
este Sr. Diputado. El silencio pues del Presidente del Consejo de
Ministros es-el unico dato que tiene el Sr. Alvarez para manifestar
reiteradamente que el Presidente del Cousejo no defenderia 4 aque-
lla Administracion. Ya conoce el Congreso que todo esto es volun-
tario por parte del Sr. Alvarez; que S. S. carece de motivo y fun-
damento para formar este. juicio, como no sea, vuelvo 4 decir, que
s¢ imponga 4 los Ministros la obligacion de manifestar sus inten-
ciones de tal modo que interrnmpan al orador.

Pero el Sr. Alvarez ha dirigido esa especie de interpelacion al
Gobierno, y seflaladamente 4 mi, excitindome 4 que defienda 4
la Administracion anterior, de que tuve el honor de formar parte;
en lo cual ha significado un deseo que yo creo muy justo, pero que
no estd ya tan motivado como pudiera estarlo cuando S. S. oyé en
el dia de ayer decir al Sr. Coira que habia sido declarado cesante
por un voto que dig. El Sr. Coira, sefiores, no tiene wmotivo pa=-
ra dceir esto, ni razon alguna para sostenerlo. El Gobierno que



decreté la cesantfa del Sr. Coira pudo temer otras razones diferen-
tes de las del voto politico de S. S. al adoptar aquella resolucion,
sin que por ello pueda creerse que pudiera haber nada contrario ni
ofensivo al Sr. Coira. La causa, el motivo que pudo haber para
adoptar aquella resolucion no tiene el Gobicrno necesidad de ma-
pifestarla , no la dird : si hay alguien que se considere en el dere-
cho de hacerlo y quiera decirla, podrd verificarlo; pere por mi
parte no lo haré de ninguna manera. Repito sin embargo lo que
he dicho, sin ercer que en esto baya inconveniencia alguna, que
para lu cesantia del Sr. Coira no hubo molivo ninguno que pudiese
desprestigiar 4 S. S.

Repito que la frase pronunciada por el Sr. Coira fue infundada
€ inconveniente ; pero S. 5. mismo se apresurd, procediendo en esia
parte con fronqueza y nobleza, 4 deshacer la impresion que pudiera
haber producido esa expresion en el dnimo del Sr. Alvarez y otros
Sres. Diputados; y despues que el Sr. Coira explicé sus palabras,
nada quedaba ya que decir despues de lo manifestado por 3. 5.

Yo we defenderia 4 mi, que soy el mismo en esta que en la
otra Administracion ; pero del Sr. Coira no se trataba entonces, y no
crec que tenga motivo para darse per ofendido: es lo que contes-
taré y lo que debo manifestar respecto 4 la especie de interpelacion
del Sr. Qlézaga. Si se insiste en esto porque algunos Diputadds ha-
yan wanifestado s extraiisza, yo mo me ausento, y diré lo con-
veniente. . . .

Vengo ahora 4 decir dos palabras acerca de la manifestacion
con que el Sr. Olézaga ha hecho una nueva adicion de las doctrinas
que S. S. profesa, y tambien los hombres de su partido, &1fer'er}tes
& lus que profzso yo y profesan otros hombres de distinta opinion
que el Sr. Olézaga: S. S. las ha presentado con cierto colorido; pero

nada ha dicho de nuevo si bien ha sentado algunas expresiones
que en el puesto que ocupo, no puedo dejar pasar desapercibidas:
dice que se camina 4 la supresion de las instituciones por los actos
del Gabierno ; y esto, seilores, no va precisamente con cl .Go}uerno,
va si con el Congreso, ¥ ¢l Congreso lo calilicard. Enmedio de esto
surgen tambien unas dudas que yo no resolveré, porque igualme_nle
toca hacerlo al Gongreso: se reducen 4 si se hace mas dano 4 las ins-
tiluciones porque se declare sujeto 6 no 4 reeleccion d un DlPllL?'l(lO,
6 con ese decir continno de que se camina al deserédito de las ins-
tituciones.

+ La posicion en que el Sr. Olézaga se ha colosudo en este dia es
singular : nos ha leido un articulo de la Constitucion d= 1812,y lo
La comparado con el andlogo de la del 37 hecha por S. 5. y por los
hombres de la opinion de S. S., que contribuyeron d variar de una
manera tan esencial lo dispuesto en la primera, Como cl Congreso
conoce, no deja de ser embarazosa esa cuestion, perdiendo sin em-
‘bargo mucho de su fuerza las elevadas consideraciones de S. S.; que
en dltimo resultado se reducen simplemente d un Magistrado & quien
se ha concedido una plaza en una Audiencia 4 que anteriormente
habia pertenecido. )

Senores, la persona de que se trata podrd ¢ no estar sujeta d
reeleccion , lo cual compete al Congreso tesolver, y al Congreso y 4
los demas acatar su fallo; pero seguramente no es motlvo para pro=-
ducir un escindalo, para anunciarnos esos temores de que las Cortes
concluirdn como las otras, todo porque un Magistrado adquiere una
plaza en una Audiencia.

El mal no estd en el caso de reeleccion del Sr. Romero Giner;
el mal estd en el mismo interesado, y por eso los que impugnan el
dictdmen de la comision en estos casos particulures tratan la cues-
tion en una esfera mas elevada y general; porque, 6 las considera-
ciones que se exponen tienen ¢ no aplicacion al caso que se discu-
te: si lu tienen, bien ; si no, para nada deben tcnerse en cuenta las
consideraciones generales.

Reasumiendo el Sr. Olézaga, y refiriéndose & la Constitucion de
4819; v 4 las razones que tuvo S. S. para contribuir 4 la formacion
de la Constitucion de 1837, ha manilestado, y es la frase respecto d
la que he dicho que no puedo guardar silencio, ha manifestado,

repito, que los Ministros deben salir por lo general del Congreso.
Sin duda S. S. habra querido decir que asi es conforme d las prde-
ticas constitucionales, pues no hzgo ni puedo hacer la injusticia
de que S. S. pueda creer otra cosa, supuesto que S. S. acata, como
no puede menos, las prerogalivas de la Corona, y sabe perfecta-
mente que en la Constitucion estd consignada como una de tantas
la de nombrar libremente 4 los Ministros, sea de dentro 6 de fue-
ra del Congreso, de donde S. M. tenga por conveniente.

He creido oportuno hacer estas breves observaciones, que espero
tomard en consideracion el Congreso y el Sr. Oldzaga,

El Sr. OLOZAGA: Empiezo contestando al Sr. Ministro por
donde ha concluido, assgurandole que no estd en mi dnimo el gue
los Ministros hubiesen precisamente de salir del Congreso. Y en
cuanto 4 la prerogativa Real, le dimos mas extension en la Consti-
tucion de 1837 que ia que tenia en la del 12, por la que no po-
dian ser Diputados los Ministros.

S. S. se ha referido 4 mis observaciones generales, y no 4 la
aplicacion que tengan & los casos particulares de que he hecho mé-
rito. Resulta pues evidente que estd contra la ley el no sujetar 4
reeleccion al Diputado 4 que mte he referido, y esta es una verdad
legal que espero reconozca S. S.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis-
tros: Cuando yo manifiesto que me abstengo de emitir una opinion,
no debe el Sr. Olézaga decir que se entiende que la he dado.

El Sr. OLOZAGA : Pues déla V. 8.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis-
tros: El Gobierno ha manifestado que no toma parte en esta cues-
tion, ¥ nadie tiene derecho para exigir que yo entre en ella: el
Gobierno quiere dejar integras al Congreso las cuestiones de esta na-
turaleza. S. 5. juzgard como tenga por conveniente ; pudrd pensar
lo que qutiera ; pero cuando yo he dicho que un Diputado porrd es-
tar 6 no sujeto & reelrceion, no hay derccho en S. 5. para decir que
esto equivate 4 confesar que ¢l Gubierno reconoce la justicia 6 in-
justicia de no haberle sujetado a reeleccion.

El Sr. ALVAREZ, para una alusion personal: He pedido la
palabra para rogat al Sr. Pastor Disz que otra vez no se permita
lraer & est+ sitlo conversaciones particulares.

El Sr. PASTOR DIAZ: Pido la palabra. El Congreso halrd
visio con cudnta franqueza, con cuinta lisura, con cudnta lealtad
he tenido hace corto Tato que dar una explicacion franca de mis
palabras al Sr. Rios Rosas : nadie podria decir, despues de 1o que ha
pasado 4 primera hora, que abrigase en mi dnimo ni pasase por mi
imaginzcion la mas pequefia intencion de faltar al respeto que se
debe 4 este sitio mi a las consideraciones que mutuamente nos de-
bemos. He c¢stado tan explicito, tan franco, tan desnudo de toda
consideracion de orgullo y amor propio, que hasta una palabra que
he reconocido que pudiera parecer un poro dura la he reciificado en
el acto. | Qué extrafieza, pues, no habrd sido la mia, cudl no halrd
sido mi sorpresa cuando despues de lo que acabo de manifestar, sin
ningun motivo, sin preparacion alguna, sin ocasion ni objeto,
el 5r. Alvurez, 4 falta de razones ¢ de otra materia para hacer un
discurso, ha venido.....

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: Sr. Diputado, ¢l Sr. Alva-
rez no ha tratado de olender a V. S.

El Sr. PASTOR DIAZ: Yo tengo derecho.....

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : Heconozco ese derecho, pero
ereo que este incidente no debe seguir: yo cstoy seguro de que el
Sr. Alvarez no ha tenido intencion de lastimar 4 S. 5.

Ef Sr. ALVAREZ: #xplicaré mi intencion.

El 5. Vicepresidente NOCEDAL: Sr. Alvarez, ¢ s ciertn que
S. S. no ha tenido irtencion de ofender al Sr. Pastor Liiaz?

El Sr. ALVAREZ: Yo he pedido que antes de traer afui con-
Versacioncs......

EL Sr. Vicepresidente NOCENAL : Sr. Alvarez, al drden: lo
que yo pregunto 4 V. 5. es si ha tenido intencion de ofender 2l se-
nor Pastor Disz Yo ruegod V. S. desde esta silla que se sirva decir
si ba tenido intencion de ofender con esas palabras,

. EISr. ALVAREZ: He tenido intencion de rogar ¢l Sr. Pastor
Diaz, como d cualquicra otro Sr. Diputado, que antes de hacer una
acusacion grave, cual la qu= S. S hizo dicicndo que se habia he-
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cho una separacion arbitraria, estudie bien los hechos. Mi intencion
no ha sido otra.... .

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: Basta: V. S. por l.o ¥istono
ha querido ofender al Sr. Pastor Diaz. Por consecuencia, diciendo el
Sr. Alvarez como yo esperaba y eSPE}'Bba el Con.grezso que no ha tra-
tado de culpar 4 nadie, queda terminado este incidente. .

El Sr. PASTOR DIAZ: Sr. Presidente, yo debo una explica-
cion al Congreso; permitame V. S. la palabra, que no me excederé.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : Voy & concedérsela 4 V. S.,
ero.... :

P El Sr. PASTOR DIAZ : Mi suseeptibilidad estd herida, pero
no tema V. S. que vaya mas alld de lo que permiten las leyes del
decoro. " :

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: V. S. esté en el uso de la
palabra; pero tenga V. S. presente que el Sr. Alvarez no ha queri-
do ofender a S. S.

El Sr. PASTOR DIAZ: Reconozco en el Sr. Presidente una
buena intencion ; pero las palabras del Sr. Alvarez han envuclio,
si no envuelven ahora, una acusacion que debo rechazar. El sefior
Alvarez no puede decir con razon que yo no deko traer 4 este sitio
conversaciones particulares. Yo tengo derscho de deciz aqui lo que
"3e habla en las salas del Congreso, ¢n las comisiones, en los corri-
llos, en las plazas, siempre que no sea improgio de! decoro que
s¢ merece este silio. Aqui es donde se deben decir las cosas frente 4
frente y cara 4 cara; S. S. no tiene derecho alguno para reconvenir-
me por una cosa que puedo hacer sismpre que no falte & la conve-
nicneia del Congreso, y s trate d¢ cosas que quepan dentro d’e los
limites del decoro. En guardando ese limite que nos izpone 4 to-
dos$, no la politica, no las altas considc:raciopes,,uno la buena edu-
cacion y la moral, aqui se viene & decir todo lo que ocurre, todo
lo que cstd dentro del corazon. Sifuera una cosa injuriosa 6 indeco-
rosa lo que hubiera dicho, pase; pero ¢ qué se ha venido 4 decir aqui?
Que los mismos seiiores que han extendido el dictdmen habian di-
cho que este hecho estaba fuera de la ley ; pero que hay una conside-
racion mas alta que la ley, una consideracion que la le‘y no ha po-
dido tener presente, cual es la de que el Sr. Coira habla'suio sepa-
rado de su destino por las opiniones emitidas en este recinto, y el
Congreso debia una reparacion. Esto lo decia yo como una hipéte-
sis; pero aunque lo dijese como tesis, ¢ qué hay en esto de indecoro-
s0? Ahora 1o digo, y no queria decirlo ; ahora digo que no es exac-
to lo que se nos quiere decir de que el Sr.. Coira no ha. sido separa-
do por una votacion politica. El Sr. Coira, el Sr. Rios Rosas, y
otros magistrados que se sentaban en estos bancos, fuerorf separados
por sus opiniones politicas; al menos esta es la creencia general.
¢ Hay en esto algun agravio ?.....

El Sr. ALVAREZ: Si.

El Sr. PASTOR DIAZ: Podrd haberlo; pero si asi pudiera
creerse , otros individuos mas autorizados que S. S., como el sefior
Presidente del Consejo de Ministros y el Sr. Marques de Pidal, sc
hubieran levantado 4 decir lo que hubieran tenido por conveniente;
estos sefiores no lo han hecho, porque han comprendido el senti-
‘miento de verdad que me anima, que no ha podido comprender
el Sv. Alvarez.

Doy gracias al Congreso por la benevolencia con que me ha
escuchado: le suplico que tenga en consideracion la manera con
que he sido excitado, asi como el modo de que he dado al sefior
Yios Rosas lu explicacion que corresponde. Con el Sr. Alvarez no
median iguales consideraciones.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: Se suspende esta discusion.

El Sr. ALVAREZ: Sr. Presidente, no encuentro la conve-
niencia, derccho si, de interrumpir ahora esta discusion, despues
de haber yo sido mas docil de lo que queria.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : ¢Se encuentra S. S. en igual
case que el Sr. Pastor Diaz?

El Sr. ALVAREZ: Si, sefior.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: No por cierto; por conse-
cuencia insisto en que se suspende esta discusion. ,

El Sr. ALVAREZ: Y yo insisto en reclamar el derecho que
tengo d hablar.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: No puede V. S. hablar. Se
suspende esta discusion.

El St. ALVAREZ: Yo pido que.......

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL: Sr. Diputado, por primera
vez llamo 4 V. 8. al drden. Se suspende esta discusion, y continua
la interpelacion sobre los acontecimientos de Sueca. Tiene la palabra
el Sr. Estéban Collantes. '

El Sr. ESTEBAN COLLANTES: Antes de las consideraciones
politicas que se desprenden de los acontecimientos de Sueca , me per-
mitird el Congreso que anticipe una observacion general que se des-
prende de la argumentacion del Sr. Ministro de la Gobernacion en
aquella parte en que no ha hecho referencia 4 documentos ni datos
de ninguna especie. El St. Ministro de la Gobernacion, contestando
al Sr. Martinez y Peris, decia: ¢se quiere que demos nosotros el
asentimiento 4 los interesados? ¢ Se quiere que el Gobierno y el Con-
greso fallen por el tnico dicho del pueblo y del Diputado intere-
sado? Esta, si no me equivoco, es la consideracion general que se
desprendia de todo el discurso de S. S., y el Sr. Ministro tiene en
efecto mucha razon.

Ni los Diputados ni el Gobierno en su prudencia deben hacer
completo caso de lo que resulte en la exposicion de los interesados;
pero si bien es cierto que no debe hacerse campleto caso de las per-
sonas interesadas por una parte, tampoco debe hacerse aprecio 1ni-
camente de lo que hayan dicho otras personas interesadas por otra,
como son el Gobernador civil y el Juez de primera instancia de
Sueca , hermano suyo, el Comandante y el cabo de la Guardia civil.
Pero de esta consideracion general , tomada asi en globo, se des-
prende el cargo mas grave contra el Gobierno; puesto que ha he-
cho caso inicamente de lo que han dicho unos, sin informarse de lo
que puedan decir otros, acerca de un hecho en que hay responsabi-
lidad por parte del Gobernador civil, y responsabilidad por parte del
Ministro de la Gobernacion.

Empiezo por consiguiente aceptando la base de que ha partido
el Sr. Ministro de la Gobernacion, y ruego al Congreso que no crea
unicamente lo que se dice por una parte. Los Sres. Diputados no
olvidardn una circunslancia muy atendible y esencial que casi por
si sola prueba de parte de quién estd la razon: ¢quién es la persona
que ha venido al frente de la comision del puebio de Sueca? El Di-
putado por aquel distrito, el Sr. Martinez y Peris.

Pues observemos las circunstancias particulares de dicho sefor.
El Sr. Martinez y Peris era Diputado ministerial, Diputado, no solo
por Sueca, sino tambien por Cullera, puesto que unoy otro pueblo
pericnecen al mismo distrito electoral, y amigo personal del Go-
hernador de la provincia; de modo que si hay alguien imparcial
en este asunto es el Diputado, que siendo ministerial, rompe con el
Ministerio, que siendo amigo del Gobernador, rompe con el Go-
bernador y con sus electores por venir d dar la razon 4 quien la
liene.

Yero veamos el tnico caso, el tnico hecho grave de que han
partido todas las consecuencias funestas. Ya conocerd el Congreso
que, despues de haber hablado el Diputado por Sueca, no me he
de detener & exponer, Bi he de entrar en otro género de considera-
ciones que las respectivas & hechos capitales. El pueblo de Sueca
tiene indisputable derecho & las aguas, que riegan su término: el
pueblo de Cullera se presenté primero en Julio pidiendo al Go-
bernador , no el derecho de las aguas , sino que se e permitiera ¢l
paso de las aguas del Jucar por el azud de Sueca.

El Gobernador de la provineia negé la solicitud 4 Cullera: el
mismo pucblo en 20 de Julio por medio de su Ayuntamiento acor-
d6 con esa fecha hacer una segunda exposicion pidiendo nuevamen~
te gue se le permitiera ¢l paso de dichas aguas, alegando para ello
la gran sequia y la imprescindible necesidad que tenian de aguas
para salvar sus cosechas. A pesar de esta necesidad, el acuerdo del
Ayunlamiento fue del 20, y la exposicion no se hizo hasta el 30;
es decir, que se dejaron trascurrir 10 dias. Se hizo en efeclo la ex~
pusicion , y el Gobernador, que habia negado la primera, acuerda
repentinamente, sin formar cxpediente, sin adquirir dato alguao,

resuelve aeceder & lo que pedian los de'Cullera, con Ja eireunsta;
cia de que él mismo declaraba que el derecho 4 uas nstan.
Sueca, y que no prejuzgaba esta cuestion. era de

Seiiores, noes el primer caso de estos que ocurre e
de Valencia de escasez de aguas: ¢ no es un hecho que
ha habido esos apuros por sequia? De esto puede resp
mismo Sr. Minisiro de la Gobernacion. § Y han ocy
flictos ? No. ¢ Por qué? Porque ha habido Autorid
tes que han sabido gobernar.

Viéndose el Pueblo_ de Sueca arrebatado de sy propiedad
completo, con grave perjuicio, como es consiguiente, traté de .
4 la Autoridad; y en efecto, no solo acuilié este pueblo s.acud".
cuatro & que pertenecen aquellas aguas: los cuatro pueblo; h}n.o los
otras tantas exposiciones al Gobernador de la provineia ; yel chmmn
nador en su decreto, que estd en el expediente, emPi,EZa ha ober.
una porcion de consideraciones que prueban todo lo contrariocgmdo
que quiere, en términos que si el negocio no fuera tan grave 3-10
ra decirse, que en ese considerando hay algo de mofa ¢ ins,;[lzu iy
mas prudente hubiera sido pedir informes; y aqui voy 4 h 0. Lo
cargo de otra observacion del Sr. Ministro de la Gobernacion Scerme

~Dice el Sr. Ministro que se informé y oyg al Diputadg
cial ¥ 4 ’otras personas. ¢ Pues tudnto mas natural hubieps sidp
hubiese oido al Diputado.d Gértesy: ﬁtie era & 14 vez el rer >
te de los intereses ge 1os dos pueblts ¥ Tambiés nos m
con est¢ motivo qire, “segun tien¢ entendids, h
propiedad de esas aguas entre diches pueblos. Esto: no & exacty, K
pueblo de Sueca:ha disfrutado de esay agnag en “pacifis 9. El
por espacio de 408 aiios. . O B : :P eslon

Veamos ahosa 1a determindcion del plieblo de-Bueea yeyy
la providencia del Gobernador. El Ayuntami Fibecto 4

providencia del r yuntamiento acords obedeger.
la, pero no cumplirla: hubo alguna conmocion, alguna a itaci .
en el azud, y el Alcalde, en el mismo dia 6, en el mismogd?:mn
que se iba 4 hacer la operacion del paso de las aguas, comy o
tres partes haciéndose saber por horas cuanto ocurria a’I Gobexl'nus
dor; ¥y no pareciéndole bastante esto, ¥ no reéibiendo tampoco cna-
testacion alguna, dispuso trasladarse 4 Valencia en com aﬁiaos.
tres Regidores. Y cudl fue la conducta del Gobernado;-'ap- .o
oirla cl Congreso? Pues resolvié arrestarlos sin oirlos. ~_¢lQu1ere

S¢ mandé tropa @ Sueca, y aqui es menoster defenerse al
para averiguar un hecho del cual nadie puede [responder. Ha g
hecho que aparece oscuro: no quiero tener toda la razon de miy‘ auu
te, quiero que no pueda decirse que soy exagerado. Hay tres par-
tes, que ya se han leido, en los cuales se dice que al divisay ;7
tropa se la hicieron algunos disparos, que esta despresié ; por mane,a
que segun estos tres partes resulta que el pueblo, de tal modo estaba
agitado, que desde que vié la tropa se lanzé sobre ella ¥ Ia tro .
lo despreci. Pero en el parte primitivo que obra en el expediempa
en el parte del delegado del Gobernador, se dice que despues de’
formada la tropa en la plaza, y leido el bando, Lubo una voz dc
« fuera la'tropa,» y sec hizo una descarga & quemaropa. Lo quie ,,f,
cabe duda es que los soldados hicieron fuego, porque murieron tre
hombres y resultaron varios heridos. i s

El orador se ocupa en seguida de otros cargos relativos al érden
politico y administrativo, enumerando varias destitueiones hechas
por el Gobernador de la provincia en el Ayuntamiento del ueblo
de Sueca, y continua diciendo: R

El Juez de primera instancia es Lermano del Gobernador di
Valencia; y si yo tratera de ensabarme con la autoridad de Va-
lencia diria mas respecto al Juez de primera instancia. Aqui estd
impreso tambien, y ahora verd el Congreso y el Gobierno en ué
consiste que un Carbonell proceda de ese modo; ya sabe el Sr. Mj-
nistro que no hablo de memoria. .

En ese pueblo habia una enemistad entre dos familias: enemis-
tad entre el Sr. Carbonell y el 5r. Bernat y Valdbvi; e lr’e los dos
hermanps y Bernat, quien habiendo sido Diputade'moderado eri 1843
se ha visto vejado de tal modo, que llego hasta dejar de: pertanece;
al partido moderado. Viéndose separado de sus amigos, y no te-
niendo seguridad propia, se vino 4 la corte y empezd 4 escribir en
un periddico atacando al Gobierno. Entonces el pueblo de Sueca'le
mandd una comunicacion incildndole 4 que tomara parte en favor
del asunto de aguas, diciéndole que se habia nombrado una comi-
sion. El Sr. Bernat dijo que se negaba, porque mientras se hallara
de Gobernador Carbonell no se podria adelantar nada. Pues bien,
seiiores, despues de esto se ha visto en Valencia que la mano del
Gobernador se ha estrechado con la del Sr. Bernat, ¥ se ha visto
que €l mismo ha suplicado y conseguido la reposicion del Alcalde.

Resulta pues de todo 1o que he dicho que el Gobernador de
Valencia, 4 sabiendas y sin formacion de causa, ha violado la pro-
piedad de las aguas de la villa de Sueca para entregdrselasd Culle-
ra. Que por -esta determinacion ha habido disturbios y muertes:
resulta que la situacion administrativa y politica de Sueca es triste,
Y que despues de estos hechos hay un Ministro de la Gobernacion
que , habiendo recibido un parte contradictorio del Gobernador de
Va}cncla dado en 16 de Agosto y recibido el mismo dia, en el si-
guiente 17 viene en lz Gacera la aprobacion de la conducta del Go-
bernador, habiendo afiadido el Sr. Ministro en el dia anterior
que esta disposicion aprobatoria habia sido con acuerdo del Con-

2jo de Ministros. }

EL Ministro de la Gobernacion es el responsable, porgue ha fir-
mado la érden y es conocido en Valencia como amigo del Gober-
nado.r; por consiguiente no ha debido aprobarse la conducta de ese
funcmn?no con tal imprevision. Cuestiones de esta clase sobre apro-
vechamiento de aguas se han suscitado en Murcia, Cartagena, Ali-
cante y Valencia, y no ha dicho el Sr. Ministro 4 los Gobernado-
res: estan VV. autorizados para disponer de la propiedad.

Yo creo, sefores , que despues de lo que he manifestado, y en
lo cual a nadie culpo sino al Gobernador de Valencia, y-en su caso
al Gobierno, despues de esto, digo, Ia conducta del Gobierno no
puec.le aprobarse, y la del Gobernador no puede quedar sin un cor-
Tectivo que satisfaga suficientemente 4 los pueblos., )
_ Bl o5r. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: Ses
nores, la interpelacion sobre los acontecimientos de Sueca, suscitada
por el Sr. Diputado de aquel distrito, ha tomado un cardcter mas
vivo, y hasta cierto punto de distinta especie , despues del discurso
quc acaba de oir el Congreso. En las palabras que el Sr. Esteban
Collantes bha dirigido 4 los Sres. Diputados hay un conjunto de
acusaciones y cargos, unos contra el Gobernador de la.provineid,
otros contralas Autoridades militares, y otros contra el Gobierno. ..
. El Sr. ESTEBAN COLLANTES: Contra las Autoridades mi~
litares ni una palabra. .

El Sr. PRESIDENTE: Orden, Sr. Dipulado. o

El Sr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: Otros
contra el Gobierno, y aun con imas especialidad contra el Ministro
de la Gobernacion. El Sr. Diputado que acaba de hablar ha em-
pezado por manifestar que el Gobierno habia procedido con preci
P}tiICion al aprobar la conducta del Gobernador de Valencia; y b€
dicho mal, no con precipitacion, sino impulsado solamente por unt
sentimien(o de encmistad, y hasta por un interes de pravincialismo,
en alencion 4 las razones particulares que al Ministro de la Gober-
nacion le ligan con aquella provincia. Y al querer .invalulal‘ la for-
taleza del testimonio de las Autoridades que han intervenido en &~
te negocio, ha querido realzar la fuerza y valor del testimonio ;
Diputado que ha venido aqui « exponer las quejas del pueblo de
Sucea, v que ha sido el autor de la interpelacion. .

No sé, seiores, adonde nos conduciria la adopeion del sistema
en viritd del cual se ha dirigido el Sr. Estaban Collantes en esta
ocasion a! Congreso, si fuéranos & calificar los motivos especiales
que cada persona, c¢n el érden de los negocios pﬁ})lico§a tiene pari
conducirse. Yo creo, seiiores, que & los hombres publicos en negt:
cios publicos y de interes general es menester consider.arlos en esta
esfera, ¥ no se debe enlrar nunca 4 calilicar las intenciones sin que
haya oiros actos en los cuales sc pueda fundar esa intenclon- se
dénde le viene el derecho al Sr. Esteban Collantes para deoir 4u¢
el Ministro de la Gobernacion ha aconsejado & S. M- la aprobacion
de la conducta del Gobernador de Valencia, solo porque el Mw“t:ioe
es valenciano ? De dénde le viene el derecho al Sr. Collantes
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deeir que el Ministro ha aprobado la conducta del Gobernador de
Valencia solo porque era su amigo? Pues qué gesto es permitido
decirlo asi, y hemos de establecer un sistema que nos conduciria 4
un terreno que es muy ageno del cardcter que deben tener las cues-
tiones en este sitio ? El Ministre de la Gobernacion ha procedido en
eso como en todas las cosas que hacen relacion 4 los negocios del
Estado, solamente con la mira del bien publico; y podrd haberlo
hecho acertada ¢ desacertadamente; pero el motivo que le ha guia-
do ha sido puro y desinteresado, y me atrevo 4 decir que tan des-
ijnteresado como puede ser el de cualquiera Diputado de los que
vienen & atacar la conducta del Gobierno.

Y digo que me contento con decix esto, porque si quisicra ad-
mitir el ejemplo y sistema que se me ha dado en este momento,
tambien yo habria de¢ calificar los motivos que ha tenido el Sr. Cal-
deron Collantes para dirigirse & mi de la manera que lo ha hecho.
(EI Sr. Este]mn Collantes: Puede V. S, hacerlo si gusta.) No lo havd:
es cosa que repugna 4 ini cardcter y & mi educacion. Pero guno cs
incitarme d hacer lomismo, ya que se haaducido el testimonio del
Sr. Martinez y Peris, persona & quien yo respeto, cuyo derecho
no quiero poner en duda, y cuya sinceridad reconozeo, asi como
la situacion angustiosa en que debid encontrarse viéndose en la triste
alternativa dc luchar entre los deberes de 1a amistad que profesaba
al Gobernador de Valenciay los de Diputado? ;No es el cjenplo que
me ha dado el Sr. Collantes concederme derecho pava decir: obsér-
vese quc el Diputado que ha venido d& hacer la interpelacion no es
solo el Diputado, no es el representante - del distrito, sino qoe es el
Propictario de Succa? Pero no lo digo ni lo quiero decir en el sou-
tido en que s¢ pudiera siguiendo aquel precedente.

Yo respeto mucho el devecho que ha tenido el Sr. Diputado
para entablar esta cuestion; pero cuando se me dice 4 mi como Mi-
nistro, que solo porque soy amigo del Gobernador de Valeueia pro-

ongo la aprobacion dc sus disposiciones, ¢ no podria yo demostrar
?a injusticia de este cargo, presentando bajo ¢l mismo conceplo la
situacion particular en que sz encuentra cl Sr. Dipatado que ha he-
cho la interpelacion ? 'Y sin emmbargo, como ya he dicho, esto no
disminuye nien un dpice la autoridad el interpelante. Como el Con-
greso habrd observado, yo, conlestando en otro dia pasado al mis-
mo Sr. Martinez y Peris, me he gunavdado muy bien de decir senie-
jante cosa, porque creo sincera y lealmente que no ha tenido esa
circunstancia la mas niiuima influencia relativamente 4 fa cuestion
de Sueca.

Y aunque se considerase al Ministro de la Gobernacion tan des-
conocedor de su propio deber, lan precipitado, tan arrastrado por
la amistad , que hubiesc creido que podia proceder de la manera que
lo ha hecho, solo por esas consideraciones se ha de juzgar de la mis-
ma manera & los demas individuos que componen el Gabinete? Y
no se diga que es porque ha sido una medida propucsta por el Mi-
nistro de la Gobernacion y aprobada per el Consvjo, porque todos
los dias hay medidas propueslas por un Ministro que no mevecen la
aprobacion del Consejo. La aprobacion que se dié a la conducta del
Gobérnador de Valencia fue disposicion adoptada cn el Consejo de
Ministros despues de una madura deliberacion, y mirando la cues-
tion desde la altura en que por razon de las circunstancias sc habia
colocado. Despues me haré cargo de este punlo. |

Se han repetido por el Sr. Estehan Collantes los principales
cargos que en el dia de ayer hizo al Gobernador de Valencia el
Sr. Navarro Zamorano, y en la tarde anterior el Sr. Martinez y
Peris. Esto no lo extraho, porque trazado el circulo, matural es
que todos giremos dentro de esa misma 6rbita; pero conviene ad-
vertir que reproducidos los cargos, precisamente s¢ han de repro-
ducir ?_as" defensas. Se acusa al Gobernador de Valencia de haber
despojado violenta y arbilrariamente al pueblo de Sueca de la pro-
piedad que tiene sobre sus aguas, y se presenta como un delito gra-
visimo y como un acontecimiento de mucha trascendencia, aten-
didas las circunstancias actuales de Espana, y de otros paises mas
que en Espafia todavia. Pero, sefores, sin que de mis labios salga
ni una sola palabra que pueda menoscabar en lo mas minimo el
respeto profundisimo 4 la propiedad, sin que deje yo de conocer
que si en todos tiempos es menester ampararla y respetarla religiosa~
mente, en las circunstancias actuales es menester hacerlo hasta casi
con idolatria, y no puedo menos de llamar la atencion del Congreso
sobre las circunstancias especiales que hay en esta materia.

No saldrd, repito, de mis labios ni una sola palabra que en lo
mas minimo ofenda el derecho que tiene Sueca dsus aguas; pero es
menester que sepan los Sres. Diputados que la cuestion de aguas es
muy trascendental, y que lo ocurrido en Sueca no es una cosa ex-
traordinaria, ni que no haya sucedido jamas. No es una cosa la cues-
tion de aguas en Valencia que se haya regido escrupulosamente por
la legislacion general , y que no esté sujeta & ciertas pricticas y usos
de aquel pais. No diré yo, no, que haya prdctica ninguna en el es-
tado normal, que autorice para que se arrebate 4 un pueblo cl dere-
tho bien entendido que puede tener ; pero ha sucedido en Valencia
constantemente este ano, el anterior y todos, que en el momento
de sequia y de conflicto general, los pueblos que tenian sobrante de
aguas auxiliaban 4 los pueblos necesitados de ellas. Hablo, seiiores,
delante dé personas que soh muy entendidas y prdeticas en este pun-
to, y que han tenido ocasion de observar las sequias y las veces que
ha sido necesario recurrir 4 este medio, y yo no -puedo menos de
Topar, y desearia que tomase parte en esta cuestion tan trascenden-
tal el Sr. Borrds, que tiene posicion especial para entender cstas
materias. (E/ Sr. Borrds: Pido la palabra para una alusion personal.)

En Valencia ha sucedido siempre que cuando un pueblo se ha
visto en grande ahogo y conflicto por falta de aguas, los pueblos
que han tenido sobrantes han facilitado estos sobrantes & los nece-
sitados , y los han facilitado, no de propia voluntad, porque natu-
ralmente no gusta 4 nadie desprenderse de lo que tiene; pero las
han facilitado interviniendo la Autoridad. Y yo ruego & los sefio-
tes Diputados que me digan cudndo se ha presentado aqui, en el
Congreso, ninguna reclamacion sobre ninguna cuestion de esta na-
turaléza, siendo asi que ha habido muchos casos andloges el afio
pasado, y sin ir mas lejos, este mismo afo, en pueblos de la mis-
ma provincia. Lo que hay de grave en esta cuestion es indudable-
nente la complicacion de las desgracias que todos lamentamos. Es-
to es lo grave y gravisimo, porque basta que se haya derramado
sangre para que, asi los Dipulados como el Gobierno, miren este
asunto con mucha consideracion, como debe mirarse.

Pero la cuestion de aguas aislada entre Succa y Cullera, qui-
tando esas circunstancias especiales , Yepilo que no tiene ni con mu-
cho'la importancia y gravedad que scle ha querido dar. ¢ Pucs qué
no tenemos en ésa misma provincia el ejemplo de ofros pueblos
que ya'indiqué el otro dia, qué han estado sumlmslrapdo Ias aguas
4 pueblos necesitados, y que han cumplido con las ordenes dadas
para ello por el mismo Gobernador? Casi todos los pueblos de Va-
lencia se han encontrado este ano en ese mismo caso. La cuestion
que habia aqui que averiguar era si Cullera .c.fcclivamcnte.e.staba
tan necesitada, tan falta de aguas que requiricse este anxilio de
parte de Sueca , y si Sueca tenia 6 po los sobrantes necesarios para
auxiliar 4 Cullera.

Con este niotivo necesito decir yo al Sr. Navarro Zamorano
¥ al Sr. Diputado que ha hablado esta tarde y ha repetido el mis-
mo argumento , quc yo presentaba como una prueba de la impar-
cialidad del Gobernador de la provincia la manera con que en el
mes de Junio habia negado & Cullera las aguas sobrantes de Sueca,
Porque aun cuando Cullera se ereia con algun derecho i esus aguas,
no habia justificado ese derecho.

Pues yo debo decir al Cengreso que f:slc Ili‘CllO’ que sc ha
puesto en duda, que se ha negado gy por cierto en términos que
no gquiero repetir), estc hecho lo he inferido yo mismo de la expo-
sicion de los vecinos de Sueca que han reclamado contra la med.;da
del Gobernador de Valencia. Abi cstd en ¢l expediente, y ahi es
donde dicen los mismos vecinos de Succa que ¢l Gobernador se negd
4 satisfacer las reclamaciones de los de Cullera, porque mo teaian
justificado su derecho, y que habia hecbo bien. Pero vino d@ ‘poco
Hempo despues la mecesidad , la sequia; vino ya la ncr.csulad ur-
gente, y la cuestion ya no era de derecho , sino de equidad, como
Propiamente dice el mismo Sr. Gebernader: y ¢l entonces ron toda

e no acepto ni aceptard japas s que tenga disculpa el que un -
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la premura, con toda la urgencia que requeria estc asunto, y bien
persuadido de la necesidad en que estaba Cullera, dictd la dispo-
sicion del 2 de Agosto. ¢ Por dénde se persuadié ¢l Gobernador de
esta necesidad urgente? Se persuadié por la reclamacion que bLicie-
ron los interesados y por los informes de dos personas entendidas
que el Gobernador debia conceptuar imparciales; un propistario
de Sueca y Callera al mismo tiempo, y el Diputado provincial del
distrito.

Ademas decia ¢l otro dia el Sv. Martinez y Peris que ol Go-
bernador de la provicin era persona muy entendida en agriculiura,
y con especialidad cu el cultivo del arroz. Pues bien, seitores, ¢s
preciso no perder de vista esto; y no se diga que el Gobernador po-
dia proceder con parciailidad, porque juzguémesle como s quiera
respecto d lo ocurrido posteriormente; el hecho cs que cuando ¢l
toin6 la primera disposicion no podia haber amor propio herido, ni
ira, ni nada que pudiera parecerse & csto. Cuando dictd la primera
providencia mo podia tener interes por Succa ni por Cullera; cra
completamente imparcial 3 y si acaso tenia intercs, cra mas bien
por conciliar ¢l no verse en el caso de dar sentencin, Pues es-
te mismo (Gobernador impercial , eniendido en agricultura y eo-
nocedor del pais, y especialmente del cultivo del arrcz, este Go-
bernador, que estaba dando todes los dias dispesiciones iny pare-
cidas & las que despues dicté para Sueea, creyé que traia funda-
mento para darlas, y que habia Llegado ¢l mowents de anudic con
urgencia a4 renzediar la necesidad de Golleva,

Y so ereyé en ol easo de no oir al Ayuntamiento de Sueca,
primero, porque era completamente indlil, porque sabia que no se
habia de prestar & este sacrificio 3 y segundo, porgne la urgencia no
lo permilia, porque tratdndose del cullivo del arvoz, las personas
entendidas saben que lega la neecsidad del agra hasta tal punto
que no es posible esperar niaun 24 horas. ¥ que habia esta necesided
el mismo Diputado ¢ comisionado de Seeea pareee que lo reconocis
en una confercneia que tuvo con el Sr. Gobeenador. (/iL v Aartines

v Peris: No hay tal.) Dije el otro dia, y hov no hage mas que repe-

Lir esto mismo que acabo de manifestar al Congrego, y sin embar-
go no se me hizo la interrupeion que ahors acaba de hacer el seiior
Marvtinez y Peris en los térmiros que ha oido cl Congreso. Tero yo
dije entonices , ¥ repito abora, que el comisionado 6 represcotants
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] Sueea reconocia osta necesidad de Cullera euando Iz cuestio
giré en la confereucia con ¢l Gubernador sobre la mapera como se
i Cullera, y proponia clro medio gue ¢l Cobrr-
vador creyG no podin admitirse; y que, si mal no e acucrdo, 6
he comprendido bien ¢l negocio, era que los pu-bles de Carcagente
y Escalona auxiliasen & Cullera; & lo cunal dijo ¢l Gobernador que
no podia ser, porque ya estaban socorriendo con 1% horas de agaa
diavias 4 Ia acequia Real. Ademas , sefoves, ol resultado de la dis-
posicicn del Gobernador, jeudl ha sido?

Yo no diré que se deha juzgar siempre 3
solamente por ol resultado; pero lo gue st diré es que caando bay
duda (y 4 1o menos esto se e reconocerd por los que se oponen al Go=-
bernador) , debe tomarse en cuenta el resultado, oun cuanto nosea
1mas que para considerarlo como merece. ¢ ¥ cudl ha sido el resul-
tado ? AbLi estd en el expediente, y erco que nadie lo puede negar:
el resultado ha sido que se ha salvado la cosecha de arroz en Culie-
ra y uo se ha perdido la cosecha de arroz de Sueca. Ahi estan los
partes diarios de los comisionados del Gobernader, contra los cua-
les no hay reclamacion ninguna, y ahi estd el dictdmen del acequiero
nigyor, que es la persona perita was compstente, y que decide en
tedas estas cuestiones, y que bajo su responsabilidad asegura al Ge-
bernador gue s» habia salvado la cosecha de Cullera sin haberse per-
judicado & los de Sueca. Por consiguienee, sefiores, ademas de los
medios que tenia el Gobernador para tomar la disposicion quc die~
6, venimos. 4 reconocer una cosd. que el mismo Sr. Martivez y Peris
dijo, y es que era persona muy entendida y conocedora de estas ma-
terias, cuando sin nas informes ni consultas adopté una medida, y
esta medida correspondié completamente al objeto.

Ha dicho el Sr. Esteban Collantes: « Pero el Gobernador de la
provincia, ya que tomné esa disposicion jpor qué no marché inme-
diatamente 4 Sueca? ¢For qué no fue alli personalmente, y tal vez
con su presencia hubiera evitado todos los conilictos posteriores?”
Yo preguntaré 4 mi vez d S. S.: ;Cudndo habia de marchar el Go-
bernador, cuando dicté la primera disposicion? No era menester,
porque tenia ya el compeiente convencimiento por los informes
tomados, y por sus conmocimientos especiales en la meteria, de
que era necesario socorrer d los de- Cullera, y de que se pe-
dia hacer con los sobrantes de Succa. ¢ Habia de ir para con-
ciliar los intereses de ambos? ;Pues qué no estaban ya en Va-
lencia leos representantes, y ostaban en relacion con él? Qué mas
le podian decir en Sueca que io que ya le habia dicho el Sr. Mar-
tinez y Peris, tan entendido ¢ interesado en el asunto? Si era po-
sible conciliacion, con la conferencia habida con el Sr. Peris se hu-
biese conseguido; y si en ella mo podian avenirse, era completa-
mente initil que pasase 4 Sueca. ¢fabia .de haber ido cuando re-
produjo la Real ¢rden? Entonces no, sefiores; era ya la cuestion
distinta. Entonces hubiera ido, no ya para conciliar, sino para ha-
cer que se cumpliese al instante su disposicion. Entonces tal vez hu-
biera sido todavia menos posible cualquiera disposicion conciliato-
ria, porque habiendo enviado un cowisionado especial, y ua comi-
sionado tan digno de su confianza y tan 4 propésito por la repu-
tacion que goza en toda la provincia, como cra el Secretavio de
aquel Gobierno politico, este, por lo mismo que no era el Goberna-
dor y no habia dictado la providencia, si hubiera habido concilia-
cion posible ; podria haber accedido & ella, y tal vez ya no el Go-
bernador.

La cuesticn, despues de desobedecida por dos veces la érden del
Gobernador, era ya cuestion de érden publico, era cuestion militar.
Que el Gobernador pudiese ¢ no pudiese ir era cuestion muy dife-
rente; pero si hubiese ido despues de dadas las érdenes, no por eso
se hubiera quitado ya 4 la cuestion el cardcler de cuestion militar,
¥ quizd quizd hubiera tenido que ver que la Autoridad militar
obraba por si, porque para algo mandé el Capitan general las cua-
tro compaiiias. Nos llama la atencion que ¢l Gobernador acudiese
al Capitan general; y nos llama tambien la atencion que acudiese
pidierdo el auxilio de la fuerza armada ; y el Sr. Diputado hoy
mismo nos ha citado aqui un hecho ocurride el aiio anterior, de la
misma especie que el que nos ocupa, solamente que no ccurrieron
las desgracias que en este, y no ocurricron porque mno hubo la re-
sistencia que en Sucea. §Qué sucedid el afio pasado cuando o ace-
quia de Moncada, donde sc tomd nna disposicion parecida d la de
Saeca y Cullera, y que per cierlo no produjo una interpelacion?

Alli se lastimaron derechos de propiedad, y no se dijo que el
Gobernador habia cometido un acio de despojo. Alli hubo tiros en-
tre paisanos y paisanos, y el Gobernador acudid d la Avtoridad mi-
litar, y ol scgando Cabo de la provincia de Valencia se conslituyod
en aquel sitio con una fuerza xespetable y se hizo obedecer. Pucs ni
mas ni menos ha sucedido este aito. No es culpa del Gobernador
que la agitacion Lubiese legado al punto que tegd, y que fuera ne-
cesario acudir 4 la fuerza armada y entregar la resolucion de la
cucstion & la fuerza. Y aqui vuelvo, sciiores, & la cuestion del olro
dia. £l pucblo de Succa sc negé completamente i obedecer la drden
del Gobernador, y he oido en boca del Sr. Diputado & quien con-
lesto en esle moniento, Diputade de principiocs conservadores que
desea robustecer el principlo de au toridad , he cido palabras de sn
boca que hasta cierlo punto autorizan esa {acultad de resistencia,
csa aciilud de desobedicncia de los que en Sucea se oponian al cum-
plimicnio de la érden del Goberaador.

Yo no digo que cuando una Autoridad manda una coa ilegal
no se reveque la disposicion y se exija la responsabilidad d la
Autoridad ; pero lo que siento como principio inconcuso y sosten=
dré siempre, en todas ocasiones, aungue sca cu csla en que se lrata
de tristisimas desgracias en aquel pueblo, desgracias que todos Ja-
mentamos, que cuando una Auloridad manda una cosa, lo prime-
1o es obedecer, y luego reclamar. No admito el principio de insur-
reccion , no le disculpo; admito cl principio de responsabilidad en
una Autoridad, cuya responsabilidad debe hacerse efectiva; pero lo

apreciar una medida

mero mayor 6 menor de personas se subleve para no obedecer. A m{
me basta esto para conocer que hay delito, aunque tengan razon,
y téngase esto muy en cuenta, porque esti-muy enlazado con la
disposicion del Gobierno.

L1 primer acnerdo del pucblo de Sucea fue obedecer y no ¢um-

- plir. Hasta shi estamos bien, y con esto contesto al Sr. Navarro Za-

morano respecto d esa formula, que crco que ¢s muy. filoséfica y
(que en ciertos casos s convenienle; no era sobre esta férmula sobre
lo que yo habia hablado. Al recibir la primera érden el Ayunta=-
miento dijo que la obedasia, pero que no la cumplia. Hasta ahi estd
bien pero. cuando ¢l Gobernador bien ¢ mal informado, que esto
no L‘Ol!’lp’\‘il{l ol Ayuntamicnto, reiteraba la érden , entonces ya no
se csluba en el exso de obedecer y no cuniplir, sino de obedecer y
camplir, y luego reclamear ante ¢l Gobierno. ¢ 'Y qué hicieron? Em-
pezaron por irse al azud de Succa 600 ¢ 1006 hombres, pues en esto
no cstan conformes ; pero ninguno dice que cran menos de 600: alli
se colocaron en una actitud ammenazadora, y esto lo dieen los mis-
mos representantes de Sucea

o T ('O:nixin?u que fue & cumplic la segunda 6rden del Goberna-
(]0‘1’ s (‘n(’(m{l‘:)'(:m! (‘}.{0.{ ::;\'upos, con eslas amenazas, en tales tér-
minos que creyé que sin riesgo de sa vida los comisionados no po-
dian cumplit Ia drden, y en su consecnencia se retiraron. La Guar—
dia civil qne acudio al sitio, al ver la actitud de los sublevados, se
tuvo ite retivar tnmedintamente, y pidio auxilio 4 la Guardia ci-
vil de los pueblos inmediatos. Llega la nolicia al Gobernador de
que 700 6 1000 howmbres sublevados se oponen 4 su resolucion con
arimas de fucgo, amenazando de muerle & los que quieran cumplir-
la. ¢ Y ¢ne hizo el Gobernador? No ver ya mas que la cuestion de
érden y de auloridad. Acudié al Capitan general, y desde aquel
momento Jo dejo todo @ disposicion de la Autoridad wmilitar. Hizo
o cue debia hacer; y osio ¢l Gobernador hubiera cedido algun tanto,
¥y no hubiera tomado esa disposicion, no sabrmos los conflictos que
tendsiainos que deplorar.

Saberns fo qne ha sueedida con la disposicion que adoplé, pe-
ro 1o sabrmos lo que hublera tenido lugav si la Antoridad no se
linbicse heeho vespetar. Quizi hubiera sucedido lo que en otras oca-
tal ez habicra habido nu conflicto sangriento, y sobre es-
to babria venido ademas ol desprestigio de lo Autoridad. Ahora ve-
mos lo gque ha sueedido, ¥ lo lamentamos; pero no lomamos en
curnia fo e hublera sueedido st el Gobernador no hubiera hecho
to que hizo para que se respelava sn drden contra la voluntad de
goate sublovada.

it Gubevnador acudio ai Capiian geveral , porque ya no tenia
olia cosa qite haerr 5 ¥ ol Copitan general, previsor, porque cono-
ciz tauiblen la situacion de aquel pucblo y la agitacion que crecia
jpor momentos, envio nias fuerza de la que se le pedia. Y tan cierto
es que esa agilacien, Tejos de disminuir, aumentaba , que en ese in-
Lymedio hubo porwua de fossublevados en el mismo pucblo de Sue-
ez guese laned d las easas de Ayuntamienso para sacar las armas
gue babia alli depo-itadas. Por manera, sefores, que es mencster
no prrder de vista estos hechos que iban ereando cada vez 1nas una
situscion agiiadora y peligrosisima.

En este estado dlegs la fuerza militar. La fuerza militar que
iba bajo la impresion de tener que rechazar @ 1000 hombres suble-
vados, bajo la impresion de tener que rechazar la desobediencia
abierta 4 la Autoridad, y tambicu bajo la impresion de tener que
rechazar un wotin fundado en un wolivo -tanio mas cficaz cuanto
que se rozaba con el interes personal de Jos vecinos de Sueca , na-
turaimente iba preparada para reprimir desde luego todos esos elem
mentos do resistencia que se le oponian. Llego por la noche, y los
Sves. Diputados saben ya perfectamente lo que entonces sucedid. Se
publicé el bando; y despues de esta impresion justisima, fundada,
bajo la cual iba el Jefe de lo fuerza armada, despues de todos los
aclos de rebelion y sublevacion que habian oeurrido, viendo al pue~
blo dentro de la plaza, y ciertamente no en actitud muy simpatica
para la iropa; viendo que la gente wo se rétiraba v habicndo oido
la voz de “fuera”, y segun los partes, tires y voces de los subleva-
dos, fue cuendo hubo de apeler & ese medio dolorosisimo de hacer
fuego. No quiero entrar aqui, sciores, en las consideraciones que
se enlazan con ¢l principio de obediencia y con la ordenanza milie
tar; pero yo dird lo que dijo un orador notable en el Congreso de
Diputados, un Ministro de la Corona, tratdndose de una cuestion
que tenia con esta bastante analogia: “el Gébierno dictd sus dispo-
siciones; lo demas fue cuestion de la consigha de un centinela.”

.~ Aqui hay.una cuesliop del' Qobcrnador, la cuestion de las
agnas; luego vienc la cuestion militar, y ‘he hecho esta diferencia,
porque s muy importante; pues cuando se Hegue dla cuestion mi-
litat s wenester que se juzgue no solamente por todos los datos que
arroja de su el expediente, que son bastanles, sino tambien por los
principios rigorosisimos de la ordenawvza wilitar. Y cuidado que ci-
to a un orador que no puede recusar ningun individuo del Congre-
so en esla materia. . :

Ha aducido ¢l 5r. Esteban Collantes otros hechos mas 6 menos
conexes con la cucstion aclual; pero que se refieren ya d las perso-
nas de los Ministros, ya al Gobernador de Valencia. No sé cierta-
mente , sefiores, qué contestar d Iu espeeie de cargo que se desprende
de cierta reiicencia del Sr. Esteban Collantes, cuando nos ha referi-
do que una comision de Sueca se presento al Sr. Presidente del Con-
.sejo, y entre estos seilores pusaton ciertas cosas relativas 4 si el pue-
blo de Cullera tenia ¢ no 1ncohado expediente de reclamacion en el
Conlsejo B_c,‘ui, (:u;mflo nada lmbifn entonees; y desp.ues ese mismo
pueblo de Cullera hizo una exposicion reclamando cierto derecho &
las aguas de Sueca. Repito que no 88 ¢né conlestar d esto: solamen-
te diré en primer lugar que el Sr. Presidente del Consejo, 4 quien
he preguntado sobre csta conferencia, no se acuerda que hubiesen
pasacdo esos pormenores, ¥y en segundo lugar qiae no tengo mas que
‘decir, sino alitmar que no tienen absolutamenté conexion ninguna
los pormencres de la conversacion que hubiese pasado entre los co-
misionados de Sucea y ¢l Sr. Presideute del Consejo, y'la exposicion
que hizo el pueblo de Cullera.

De esta exposicion me habia hecho cargo para hacer ver que
alguna reclamacicn de dercchio habia por parte de¢ Cullera; pero
me guardé muy Lien de calificar de modo ninguno esta misma ex-
posicion, puesio que realmente hoy estd en plena posesion de ese
derecho el pueblo de Sucea. Lo que dije fue que habia habido re-
clamaciones ; la conexion que eslas tengan con la conversacion & que
ha «ludido ¢l St. Fstéhban Collantes, es cosa sobre la cual no tengo
mas que decit, sino alirmar que no existe tal conexion.

De otros hechos ha hablado ¢l Sr. Estéban Collantes relalivos
al Gobernador de Valeneia : sobre csos hechos no digo ni una sola
palabra, por-la vazon sencilly de gue nada puedo decir: no tengo
mas molivo «ue cie. Solamente podré advertir al Congreso, para
que Teconozea lu situacion en (ue hoy dia me encuentro respecto de
este incidente, que habieado habido reclamaciencs por parte de las
personas que se han creido ofendidas en Sneea, que habiéndose he-
clio una exposicion muy valiente, muy decidida, y en términos
que por cierlo no se concilian mucho ¢en la templanza, no se ha
habludo una palabra por parte de ninguno de los vecinos contra
ninguno de esos aclos & que S. S. se referia. Ni los admito ni los
rechazo: lo que digo es que los ignoro completisimamente.

Lo que debo hacer yo lo sabré, pero me voy con mncho cui-
dado, sin crubargo de que respeto muchisimo el derecho de los se-
fores Diputados, y fanto mas los respelo, cuanto que se viene aqui
presentando documientos mias 6 menos atendibles, y cuauto que no
hace mucho tiempo henos ll‘X.ii(]O una cuestion, st no de la misma
naturaleza, de alguna analogia con esta, y por cicrto que la con-
testacion que he tenido del Gobernador de la provincia no estd en

» mucha consonancia con la denuncia ue aqui hizo un Sr. Diputa-

do, y que tal 'vez siel Gobierno eree que se debe acceder 4 1o que
ol Gobernader ha propueste, ¥ erco que se estd en ol caso de poder
hacerlo, pues sobre eso o hablo en este momento, gnizd se pueda
aclarar muy cumplidanicnte el heebo. Pero vuelvo g degir que en
C 1 s TNeue el G je .o .

la pesicion en que se cncuentra '(.l (_:a;mrnn, v digo el Gobierno,
porque & mis celegas les sucederd lo misnio que & mi, y vo tendria

o Y3

nas obugauqn de {:dbmlo por .el puesto que ocupo;, no ha oido que-
o, verlimacion wi advertencia de nInguna especie sobre esos hew
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chos, y por cierte que sobre los asuntos de Sueca he cido cosas muy | Sr. Ministro de la Gobernacion: que el Gobierno se enteraria del

buenas : quiero decir con esto que no habrin tenide los de Sueca
una mordaza en los labios para haberse quejado si lo hubieran erei-
do conveniente.

Decia al principio de su peroracion el Sr. Estéban Collantes. y
naturalmente concluyé por ahi, pues ese era su objeto principal, que
el grande cargo que se desprendia de este acontecimiento era el
de precipitacion respecto del Gobierno, y muas especialimente del
Ministro de la Gobernacion. ¢ Pues qué, decia S. 8., un parte reci-
bido el 16 de Agosto se aprueba aguella misma farde y so publica
al dia siguiente en la Gaceta ? Pues qué, 2 basta Jo quae decia el se-
fier Ministro de la Gobernacion el otro dia que era necesario apre-
surarsc 4 aprobar la conducta del Gobernador de Valencia porque
al mismo tiempo estaba recibiendo el Gobierno partes de peligros
de la misma clase en otras provincias como en las Castellon, Ara-
gon, Murcia, Almeria, Granada? ; Y gué decia el Sr. Ministro de
Ia Golernacion al aprobar esta condueta? Les decia & los Gober-
nadores de esas otras provincias: el Gobierno estd dispuesio i san-
cionar todos los despojos , todas las violencias que cometais respecto
de la distribucicn de las aguas.

No, sefiores, el Gobierno no ha procedido con precipitacion,
procedis con mucha calma, con muchisimo detenimiento. Es cierto
que el Gobierno, al tomar su resolucion respecto de los asuntos de
Sueca, tenia en cuenta los acontecimientos que amenazahan en otras
partes ; mas estos no fueron Ia razon que movid al Gobicrno pur:
aprobar la eonducta de} Gobernador de Valeneia, El Gobierno prin-
e1pid por examinar los acontecimientos de Sueca, la conducta del
Gobernador, 1a de la Autoridad militar, ¥y tan tuve tiempo para
examinar esta conducta cuanto que Tecibié la noticia del aconteci-
miento, no $é si en el mismo
medio de un despacho telegrifico, y desde aquel dia estuvo teniendo
noticias suficientes para formar juicio sobre aguel acontecumiente.

Desde que 1legb el correc, por las noticias que tuvo del Go-
berpador y del Capitan general, habria estado ya en el caso de poder
aprobar la parte esencial de aquella conductas; pero queriendo ser
sumamente circunspecto y detenido en la determinacion que adop-
tase , no quiso tomar ninguna resolucien definitiva, nt aun eseribié
confidencialmente al Sr. Carbonrll, sin que viniese el parte detalla-
do, vy hasta despues de conocer plenamente los acontecimientos.

Lo que hizo el Gobivrno fue dar su aprobacion completa de
una manera resuclta ¥ decidida, porque vié que esta era una cues-
tion de mucha gravedad y trasceadencia, no sole por la relacion
que tenia con olros pueblos de la provincia, sino por lu que tenia
con otras provinciass. El Gobierno poseia datos sulicientes para
apreciar la conducta del Gobernador, y la aprobs. ;¥ qué aprobs?
Aprobé que el Gobernador de Valencia hiciera en Sueca y Cullera
lo que estaba haciendo en los demas pueblos de la provincia; el
mismo motivo tenia pura uprebar su conducta respecto de otros
pueblos ; aprebé lo gue habia heclio la Autoridad provincial en el
aiio pasado v en los anteriores, la distribucion equitativa en caso
de sequia y de necesidad urgentisima de Jas aguus sobrantes de un
pueblo 4 otro pueblo necesitado ; aprobd en fin la conilucta enérgi-

ca y decidida que ohservé el Gobernador de Valencin para hacer |
que se respetase el principio de autoridad; Ja Antoridad de la pro- |

vincia.

El Gobierno hubiera pudido muy bien, despues de la Real 6r-
den por la eual aprobé la ronducta enérgica y decisiva del Gober-
nador en lu parte de equidad en Ia distribuicion de las uguas, y mas
principalmente en la parte de érden pohtico, hubiera, digo, po-
dido castigar en algun oiro particuler cierta disposicion secundaria.

No ha tenido motivo pura clle, estd firmemente persuadido que
ha cumplido con su deber, que ba procedido con prudencia, con
cireunspeecion; y tan no quiso hacer alarde de ese orgnllo, de esa
ira que le achaca e} Sr. Esteban Collantes, tan quiso ser detenido
que se guardé muy bien de publicar la Real érden en la Gacera,
como ha supuesto equivocadamente S. S., no la publics, y no la
publicé precisamente por esla consideracion, porque le bastaba que
hubiese habido desgracias para que el Gobierno se cifiese d lo es-
trictamente necesario para sostener el principio de autoridad.

He dicho el otro dia que en otras provincias surgieron cuestio-
nes de la misma natnraleza, y yo tengo el convencimiento, puede
que esté equivocado, pero tengo el convencimiento intimo de que
si el Gobernador de Valencia y el Capitan general hubiesen mos-
trado la mas pequeiia debilidad para sofocar el motin de Sueca, en
otras cualro provincias hubiéramos tenido que lamentar grandes
desgracias, porque en todas partes se presentaba la cuestion bajo el
mismo aspecto, el de la necesidad y el hambre; y por lo mismo
eran mas temibles las consecuencias st hubiera habido ¢l mepor
asomo de debilidad y flaqueza por parte de las Aatoridades.

En esas provincias que he citado se ha suscitado la misma
cuestion, y cosa singular, vn los demas pueblos se obedecio 4 la Au-
toridad , ¥ aqui de paso diré al Sr Mascarés que en las pocas pala-
bras que pronuncié ayer hLizo un cargo al Gobierno por la expre-
sion de generosa cesion de las aguas, le diré que en efecto, los pue-
blos las cedian generosamente , porque despues de haberse negado
para no perjudicar en lo mas minimo su derecho, no opusieron nin-
guna resistencia, nosuscitaron ninguna dificultad al Gobernador, y
facilitaron sus aguas sin seguir el ejemplo del pueblo que motiva
esta interpelacion. (7! Sr. Mascaris: Pido la palabra para rectifi-
car.) Lo que digo es que los pueblos que han cedide sus aguas &
otros pueblos necesitados, las han cedido generosamente, en el sen-
tido de que, despues de negarse por la razon dicha, al decirles el
Gobernador, “la necesidad es urgentisima,” obedecieron y las ce-
dieron sin queja ninguna.

Pero decia una cosa, ¥ es que era singular que habiendo habi-
do resistencia en algunos pueblos, no de la provincia de Valencia,
sino de otras; habiendo habido desgracias con motivo de las aguas,
sin embarge 4 pinguno se le ha ocurrido interpelar sobre eso, y
nadie ha tenido ldgrimas mas que para las victimas de Sueca. Pues
sefores, cn otros pueblos, en la provincia de Almeria, hubo tam-
bien resistencia & la Autoridad, y 2lli hubo un Jefe de la Guardia
civil herido alevosamente, en tales términos, que casi quedd muerto
en el acto. Sohre este hecho sin embargo nadie ha dicho nada, ¥y no
culpo 4 nadie ; pero lo cito para que se vea cudl era el espiritu que
dominaba en algunes pueblos respeclo & esta misma cuestion, y
cudl hubiera sido el resultado si en otros pueblos se lLubiera hecho
la resistencia criminal que en Sueca, y si no se hubiera reprimido
por la Autoridad.

El Gobierno que veia esta agitacien, que no debe despreciar
ninguna clase de agitaciones, y menos en cuestiones de esta especie,
despues de enterado de todos los acontecimientos, despues de ente-
rado de la cuestion principal, que era hacer que se obedeciese la
6rden de la Autoridad, sin perjuicio de que se reclamara 4 su tiem-
po, el Gobierno, digo, estaba en el caso de aconsejar & S. M. que
aprobase la conducta del Gobernador. Estos son los motivos que el
Gobierno ha tenido. Aqui no ha habido precipitacion, ni impulsos
de orgullo y de ira, sino que ba habido mucho tacto, muchisima
prudencia. El Congreso sin embargo, despues de haber oido las ra-
zones por nuestra parte, formara el juicio que erea mas oportuno.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidenie del Consejo de Minis-
tros: Seftores, no estando yo en el salon cuando el Sr. Estéban Co-
llantes parece que lia referido una entrevista que tuvo conmigo el
Sr. Mariinez y Peris, en union con alguncs vecinos de Sueca, no

pude contestarle en el acto: ahora manifestaré al Congreso lo ocur-
rido.

Se trata, sefiores, de un hecho posterior 4 los desgraciados
acontecimientos habidos en aquella villa. Con bastante posterioridad
& ellos vinieron 4 la corte unos cuantos vecinos de la villa de Sueca,
con los cuales venia tambien el Sr. Martinez y Peris. Parece que se
presentaron i 5. M. In Reina y la entregaron una exposicion sobre
aquellos: despues tuvieron Ta bondad de concurrir al Ministerio de
Hacienda para hablarine como Presidente del Consejo del hechn de
haber entregado 4 S. M. dicha exposicion, con el objeto de que se
tomase en consideracion luego que 5. M. pasase la exposicion al
Gobierno. Me enteré de esto , ¥ les manifesté, como era regular,
que S. M. no habia entregado nada é ignoraba si lo habria hecho al

dia en que oenrridé 6 al siguiente por

|

- este asunto para csla inlerpcl:u'ion?

asunto, y procuraria resolverlo en justicia. )

En esla ligerisima conferencia mediaton muy pocas fpalabras.
Sin embargo, me parece recordar ahora gue les Ill':!nll&%‘[bf habia oido
existizn antignas reclamaciones acerca de la propiedad de las aguas

de Succa por ol pueblo de Cullera. Y hablaba de este acontecimien— |

to, porque revorduba clertas cnestiones, de las cuales tenia yo co-
nocimicnto, por haber defendido negocios judiciales acerca de este
punto. Me parvece que el Sr. Martinez y Peris y ulgun otro m= con-

lestaron que Sucea wstaba segura de su devecho. M nifesté entonces |
s que by justicia se administraria con entera imparcialidad, ¥ se con- |
_cederia el derecho d quien lo tuviere. Creo haber referido con exae-

titud este hecho, ¥ no sé qué aplicacion 6 qué argumento ha que-
ride sacar de él el Sr. Collantes.

Ya que estoy en el uso de la palabra pido al Congreso me per-
mita examinar esta cuestion , aunque sea muy ligeramente. A mi

" me parece puedo entrar en su exdmen, no sclo eomo persona com-

petente, sino como persona desinteresada ; }1a_blo del desinteres que
produce hasta mi posicion oficial como Ministro, en la cual me
presento como interesado, porque pertenezco al Gobierno; pero sin
este cardcter trataré de examinarla con imparcialidad y formar jui-
cio eon arreglo 4 los datos que existen. ]

Propuesta la cuestion de esta manera la resolveria del modo
que voy a deeir. ;, Cuiles son los hechos culminantes que juegan en
¢ Cudl ha de ser el resultado
de ella? ; Cuoal el juicio que se ha de formar respecto de la condue-
ta del Gobierno ? Hechos culminantes no veo mas que eslos:

1% La disposicion del Gobernador de Valencia mandando que el
pueble de Succa ecediese algunas horas de agua de su perterencia al
pueble de Cullera , que se hallaba en swma necesidad por su falta.

9¢ La disposicion del Gobernador de Valencia, quien en vista
de la resistencia del pueblo de Sueca d no dar las aguas, ocurrié 4

| 1a Autoridad militar invocando su auxilio, y dando lugar 4 que

fuera una columna de tropa al pueblo de Sueca.

3 La conducta del Jefe de la fuerza armada que entré en el
pueblo de Sueca en aquella noche desgraciada, en la que ocurrie-
ron les acontecimicntos que todos deploramos.

& TLa conducta del Gobierno aprobando las disposiciones del
Gobernador acerca de esto.

Creo que todos los demas incidentes que acerca de estos sucesos
ha referido el Sr. Estéban Collantes respecto de Autoridades subal-
lernus, de funcionarios piblicos mas ¢ menos elevados que han to-
mado parte en ellos, son agenos & la misma. I'.a cuestion por
consiguiente s¢ presenta asi en mi juicio, y cualquiera persona yue
fuese llamada @ juzgar sobre ellos, busearia estos hechos culminan-
tes. Averiguemos plies por trdmites breves y sencillos lo que resulta
de ella.

Primer hecho.=Disposiciones de la Autoridad para que el pue-
blo de Sueca cediese por algunas horas las aguas al pueblo de Cu-
llera. ; Esta disposicion, fue acertada, 6 no lo fue? Desde que el
Gobierno tuvo conocimiento de este negocio, por haberse dado cuen-
ta de él en Consejo de Ministros, desde que me enteré de este hecho,
de la providencia del Gobernador civil, digo, que esta fue sumamen-
te aceriada, y este convencimiento se funda en la naturaleza espe-

| cial de la propiedad sobre las aguss en las circunstancias que pre-

cedicron, y en las leyes que rigen sobre esta materia.

¥n primer Jugar hay que considerar, sefiores, que la propie-
dad de las aguas, el uso de las aguas, y digo la propiedad, abu-
sando hasta cierto punto de esta palabra, porque sobre las aguas no
hay una prepiedad como la hay sobre las demas cosas, porque la
legistacion sobre la propiedad de las aguas no es la legislacion ge-
neral que rige sobre la propiedad; y en segundo lugar hay que
considerar lambien que en muchas partes, y especialmente en Va-
lencia, hay prdctica, costumbre, jurisprudencia, que forman una
ley tan respetable como las demas que rigen sobre esta materia.
Aplicando pues esta legislacion sobre las aguas, esta prictica, esta
costumbre que rige en Valencia, ¢ se niega 6 se concede el hecho
de que sobraban en el pueblo de Sueca estas aguas para cubrir sus
necesidades, 6 no sobraban: si no sobraban el pueblo de Sueca es-
taba en el pleno derecho de reclamar no pasase una sola gota de
agua 4 ningun otro pueblo. Este es un derecho que hay sobre el
agua. Pero si atendidas las neccsidades habia algun sobrante que no
necesitara el pueblo de Sueca para cubrir esa rigorosa necesidad,
era justo y equitativo que el pueblo de Sueca cediese Ia parte que
no necesitaba ; y la Autoridad obré bien atendiende & cubrir esta
necesidad.

Queda pues la cuestion de si habia 6 no algun sobrante. Que
habia sobrantes, lo prueba el que se salvé la cosecha del pueblo de
Cullera sin baberse perdido la de Sueca. Admitido este hecho, no
tengo mas que consignar una sola cosa sobre este asunto. Nadie tie-
ne derecho 4 las aguas de un rio para disfrutarlas, para desperdi-
ciarlas, para que se pierdan; ni se dan ni se pueden obtener para
este objeto. Este no es un derecho, porgue su observancia perjudica-
ria, no solo a4 los individuos, sino 4 la sociedad. Examinada esta
cuestion asi, ¥ asi resuelta por la opinion del Gobierno, la resolu-
cion de los demas puntos es tan facil y tan obvia que no serd nece-
saria una dificil explicacion para probarlo. El Gobernador de Va-
Jencia habia dictado esa disposicion, que era justa, resistiéndose su
cumplimiento ; y el Gobernador que habia tenido razon para dictar
en justicia semejante disposicion, y para que se cumpliera, lo cunal
pudo hacerse de una manera pacifica y quieta con arreglo 4 los tér-
minos del dereclio, tenia ademas el deber imperiosisimo, cn vista
de la resistencia manifestada, de sostener su autoridad y hacer
frente & los acontecimientos.

El Gobernador de Valencia, por tanto, hizo lo que pudo y debié
hacer, 4 no faltar 4 todos los principios de Gobierno y 4 sus primeros
deberes. No hablo mas sobre este punto.

Segundo hacho: Este dcberia estar fuera de toda discusion, por-
que las disposiciones de la Autoridad debian cumplirse y ejecutarse
aun cuando las tuvieran por injustas. El principio de que una pro-

videncia es injusta no da derecho & nadie para resistirla. Se entraba |

por lo tanto en la base de su ejecucion , y la Autoridad militar se
encarg6 de hacerlo como era de su deber. La Autoridad militar su-
perior del distrito en la obligacion de hacerlo asi, mandé una co-
lumna al pueblo de Sueca al mando de un jefe militar. Tlegé la
columna 4 Sueca para hacer que se respetasen las Srdenes del Go-
bernador civil, y aqui entra la cuestion de hecho sobre si hubo mo-
tivos suficientes para que la columna hicicra fuego sobre individuos
del pueblo, cuyo fuego produjo la muerte de tres individuos y de al-
gunos heridos, acontecimiento tristisimo que todos lamentamos.
Entra ahora la cuestion de hecho sobre si ese acto de hacer
fuego la tropa, que se presentaba en la plaza publica, estuvo sufi-
cientemente motivado. No voy 4 examinar aliora esto, no hay ne-
cesidad dc resolverlo, porque hay una persona i ¢unien compete este
cuidado, que lo hard con entera imparcialidad. De este exdmen no

va i resultar tampoco el que vayamos & buscar al Jefe de la fuer- |

za para dirigirle cargos. Sin embargo, tambien entra ahi el exdmen
porque hasta examinar una sola cosa. ¢ Cabe, sefiores, en la imagi-

nacion de nadie, hay algun Sr. Diputado, por mas adversario que |

sea del Gobierno, que crea que el Jefe de la fuerza armada obrd

| alli maliciosamente, y que solo por matar mandd hacer fuego?

Creo que no. ; Cual es pues, sefiores, la cuestion ? La cuestion po-

drd ser de ligereza, de impradencia, de precipitacions pero de ma- |

licia no: es precisv no lhagamos esta injusticia 4 Ja humanidad.
Para esto es preciso creer lo que dicen los partes oficiales y el Go-
bierno los ha dado erédito.

Lo tinico gue se puede suponer, como he dicho, es que obré
con imprudencia, con precipitacion, por figurarse un peligro ma-
vor que el que realmente habiaj por cualquiera de estos motives,
gne algnnas veces son frecuentes, obrd de aquel modo y tuvo la
desgracia de mandar hacer fuego sin necesidad. ;Pero hay aqui
crimen? Yo creo que no, creo que aqui se debe hablar con el cora-
zon en la mano, obror y producirse con arreglo 4 la conciencia de
cada uno, y mi concienciz me dicta esto: pero concedamos sin em-
bargo, llegando hasta ese punto gue hubiera responsabilidad ; pre-
gunto yo: ;de esa responsabilidad participa el Capitan general de

deracion razones de particular aprecio hdcia S. S., simpati

|
|

|
|
1
|

Valencia que habia declegado 4 aquel Jefe para ejecutar e
cion? Yo ereo que no; y si esa responsabilidad no alcanza
tan general de Valencia no puede aleancar tampoco al Gobernag
civil, y me parece que tampoco puede aleanzar al Gobierno. Yo a ?r
@ la buena fe de todos los Sres. Diputados, & su buen juicio: el E‘e o
bierno, resolviendo el expediente de Succa, lamentando Iqs z}.es.:r‘J~
cins tanto como el que mas, lamentando los hechos ocurridos c[a-
niendo ebligacion de defender los principios de la Autoridad’- e‘:l
Gobierno, repito, i quicn se presouta esta enestion de ung ma[’]ﬂ_
tan sencilla , ;tenia molivos para desaprobar las disposiones '|a
conduciu de la Autoridad de Valencia? ¢ Hay alguien que Pon}ena.
do la mano en su corazon resolviese este asunto de un modo dife.
rente de como lo ha resuelto el Gobierno? {Algunas voces: si).

Yo creo que no, y sin necesidad de hablar ni del Juez ’
mera instancia de Sueca, ni de los demas incidentes citados, Porque
no son necesarios para resolver esta cuestion tan sencilla > Yo qm‘,
siente confiado en la justificacion del Congreso. i

El Sr. PRESIDENTE: Ticne la palabra para rectificar e} s
nor Navarro Zamorano.

(Un gran nimero de Dipulados se levanta y abandopa el
salon.)

El Sr. PRESIDENTE: Sefores, no han pasado aun las horg
dereglamento: la sesion se abrid 4 las dos ¥ media, y hasta lag Se.s
¥ wedia no enmplen las cunatro horas. Bl Sr. Navarro 7 18
tiene la palabra para rectificar.

El Sr. NAVARRO ZAMORAKO: Por no molest
renuncio la palabra.

EL Sr. PRESIDENTTE : El Sr. Martinez y Peris tiene Ja palabry
para rectifiear.

El Sr. MARTINEZ Y PERIS: El Congreso ha visto la mode.
racion con que me he dirigido al Sr. Ministro de la Gobern
que por cierto ha sido censurada fuera de aqui. Movidme 4 est

sa opei-a;
al Capi-

de pri.

amorang

ar al Congresq

acion,
4 mo-

. . ; as por
todo el Ministerio, y el pertenecer 4 la mayoria del Congreso Pue

le sostiene, A pesar de esto, el Congreso ha oido los cargos gra-
ves que se ha servido dirigir conira mi el Sr. Ministro de I
Gobernacion , cargos que no puede menos de Techazar con tods sy
alma un hombre honrado. No teniendo el Sr. Ministro razones para
sostener su causa, lizo llamar la atencion del Congreso hécia otra
parte diferente de la cuestion principal, ¥ que nada tiene que ver
con el Congreso tampoco.

S. 8. olvidé al hablar que la amistad tiene un término, Y que
a mia habia llegado al suyo, ¥ sobre todo que los gritos de la con-
ciencia son antes que los latidos del corazon. Se permitié deeir S, §,
que yo habia llevado la cuestion & un terreno personal. ¢ Qué ha
querido deecir con esto ? ¢ Que el agraviado no tiene derecho g que-
jarse? Lsto es un absurdo. El pueblo de Sueca fue despojado de sy
propiedad sin ser oido, y el Diputado que se dirige con este moti-
vo al Gobierno gsuscita cuestiones personales? No: el Diputado
cumple al obrar asi cor su sagrado deber. Ha dicho el Sr. Minjs-
tro que la conducta del pueblo de Sueca es punible. ; Punible
un pueblo, cuya sangre se ha derramado , porque dirige sus quejas
4 su Reina, & Ja Madre de los espaiioles! Ademnas, ha oido hoy el
Congreso otro nuevo cargo hecho por el Sr. Ministro de la Gober-
cion, diciendo que la interpelacion la he hecho per motivos de
mezquino interes. Pues qué, sefores, ¢ son mezquinos intereses las
afecciones que ligan al howbre en la sociedad ? ;Y asi se olviden,
digo yo, los intereses de partide y los dulees recuerdos de la infans
¢in, que por mezquinos intereses fuese yo & dirigir cargos 4 un Go-
bierno cuyas doctrinas he defendide con mis votos? Compare aho-
ra el Congreso la conducta que ha observado el Sr. Ministro de la
Gobernacion conmigo, ¥ la que yo he seguido con el Sr. Ministro,

Ahora voy 4 decir dos palabras acerca de lo que lha expuesto
el Sr. Presidente del Consejo de Ministros..... '

El Sr. PRESIDENTE: Sr. Martinez y Peris, son pasadas Ias ho-
ras de reglamento, ¥ S. S. continuard en la sesion siguiente. Se sus=
pende esta discusion.

Tl Sr. OLOZAGA: Pido la palabra para dirigir una pregunta
al Gobierno.

El Sr. PRESIDENTE : Con ese objeto tiene V. S. la palabra.

El Sr. OLOZAGA : Para ilustrar completamente la cuestion
que ocupa al Congreso, estoy persnadido de que el Gobierno faci-
litard todos los datos posibles. Hoy se ha indicado que existe una
Real 6rden recaida sobre un hecho que tiene analogia con el pre-
sente, y el cual fue cometido al Consejo Real. Yo creo que si efece
tivamente es asi, y el Gobierno tiene esos datos, los proporcionard
al Congreso para que discatamos con armas iguales todos. Me dirijo
pues al Gobierno preguntdndole si tiene algun imconveniente en
enviar al Congreso esus documentos, si existen , para ilustracion de
los Diputados. ¥ yu ¢ue digo esto, se me permitird tambien aha-
dir otra sdplica, csperando que el Gobierno acceda 4 ella, si no
me dice que estov equivoeado.

. Hablando el Sr. Muvarro Zamorano de la actitud del Juez de
primera instancia, y si habia 6 no hecho algo, el Ministro de la
Gobernacion, mosiran:lo algunos papeles, dijo que se habia instrui-
do un sumario. Si en cfecto es asi, si hay medios justificativos,
pruebas acerca de los hechos, no debe tener inconveniente el Go-
bierno en Temitirnos esos datos, salve si alguno es de naturaleza re-
servada , para el mas perfecto conocimiento de lo ccurrido: esta es
n:ii segunda siplica.

EL Sr. PRESIDENTE: EI Sr. Ministro de la Gobernacion tie-
ne la palabra.

El Sr. MARTINEZ Y PERIS: Si ha de seguir la sesion, yo ten-
go la palabra. ) ) '

El Sr. PRESIDENTE: La discusion esta suspendida, S Peris;
este es un incidente distinto. El Sr. Ministro de la Gobernacion
tiene la palabra. '

El Sr* BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: Res-
pecto del primer punto de la pregunta del Sr. Olézaga, el Ministro
de la Gobernacion solamente puede manifestar 4 S. S., que si bien
eree quz no podia haber dificultad en traer el documento d gue S. S.
ha u]udldg, no puede desde luego asegurar de una manera positirva
que }u trajera. Se reserva solamente el contestar con cierta circuns-
peccion solo por no establecer el antecedente de traer un documen-
to sin haberle examinado antes; por lo demas ereo que por la patu-
raleza del docomento no habia dificultad en traerle.

3 En cuanto al segundo punto diré es cierto que hablando el se=
inor Navarro Zamorana de la situacion pasiva de la Autoridad judi-
rml_ en este asunto, y quejindose de que por elia no se hubtese ins-
truido sumaria , dije d 3. S. desde wi asiento que la tenia aqui, en>
seidndosela al mismo tiempo; y los papeles que ensefiaba 4 S. 5. eran
vl parte del Ministerio fiscal con la censura de este sobre la su-
maria que se habia instruido.

R Fs?s documentos los traia porque el dia antes me los habia dado el
Sr. Ministro de Gracia v Justicia para presentarlos en la discusion.
No tuve ocasion de hablar, porgue tampoco creia que habia motivo
para ello, y no pude entregarlos al Sr. Presidente de una maner2
uhcil.nl; pero esta misma manana he puesto uma comunicacion oficial
remitiéndelos , ¥ eren que en este momento estan en manos del se-

nor Presidente. M- purece que el Sr. Olézaga quedard satisfecho con
esto,

ELSr. OLOZAGA : En cuanto al segundo punto de mi stplicd
estoy satisfecho; ¥ en cuanto al primero casi me atrevo d esperar
del Sr. Ministro de la Gobernacion que, si no trae Ja Real érden,
al menos traerd un extracto de clla.

El Sr. PRESIDENTE sefiala como érden del dia para el lunes

lgs asuntos pendientes, y levanta la sesion 4 las seis ¥ treinta ¥
cinco minutos.

Eptron zuspoNsaBLE GERvAsIO IZaca.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.



