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SALE TODOS LOS DIAS.

Se suscribe en MADRID en el despacho de la
Imprenta nacional, y en las PROVINCIAS c¢n todas
las Administraciones de Correos,

Prectos de suscricion en Madrid,
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PARTE OFICIAL,

PRESIDENCIA DEL CONSESO DE MINiSTROS.

La Reina nuestra Sefiora (Q. D. G.) v su Augusta
Real familia contintian sin novedad en su importan-
te salud.

— (O p—

MINISTERIO DE HACIERDA.

Imo. Sr.: Visto el expediente instruido en esa
Direccion general con motivo de la detencion hecha
en la Aduana de Sevilla de 108 pares de mangas de
muselina de algodon, bordada & mano, cuyo comiso
propuso la Administracion de la misma por calificar—
las de ropa concluida; y teniendo en cuenta:

4% La propuesta hecha por el interesado de suje-
tarse 4 que se descosan los géneros, dejdndolos co-
mo si vinieran en corte.

22 El espiritu de la ley, que al establecer la pro-
hibicion de ropas hechas, traté de proteger esta in-
dustria en el pais.

3% Que asi el espiritu como la letra de la ley
quedan 4 salvo permitiendo la entrada por las Adua-
nas de los efectos que carezcan de la parte del cosi-
do, que es la prohibida :

Y £.° Que la Administracion publica debe tener
siempre toda clase de consideraciones, compatibles
con el cumplimiento de las disposiciones superiores,
para con los comerciantes de buena fe que presentan
sus efcctos en las Aduanas;

He resuelto que tanto para este caso, como para
los que en lo sucesivo ocurran, las mangas, cuellos,
esclavinas, pufios, gorras, manteletas, camisolines y
demas efectos andlogos de tejidos de algodon, con
adornos 6 sin ellos, de permitido comercio, que se
presenten con la obra de mano suficiente para po-
derse calificar de ropa hecha, sean despachados con
el pago de los derechos que correspondan, segun su
clase, 4 cada una de las partes de que se compon—
gan, siempre que los duenos se presten & que se les
quite toda la parte de cosido que contengan; pero
con la circunstancia de que los gastos que pueda oca-
sionar esta operacion sean de cuenta de los mismos,
y llevdndose 4 efecto lo prescrito en la ley en caso
contrario.

Lo digo & V. L. para su inteligencia y efectos cor—
respondientes. Dios gnarde & V. I. muchos afios. Ma-
drid 2 de Noviembre de 1851.=Bravo Murillo.=Se-
fior Director general de Aduanas y Aranceles.

— O

MINISTERIO DE GRACIA Y JUSTICIA.

Instruccion publica. — Negociado 4.°

Excmo. Sr.: Accediendo la Reina (Q. D. G.) & una
instancia de D. Anacleto Rodriguez en solicitud de
que se le expida el titulo de licenciado en farmacia,
4 pesar de no tener la edad de 22 aiios prevenida en
el reglamento de estudios de 19 de Agosto de 1847,
se ha servido S. M. disponer, en atencion al corto
niimero de los que se hallan en el caso de este inte-
resado, que se hagan extensivas & todos los que ten-
gan detenidos sus titulos por falta de edad las dispo-
siciones del art. 385 del reglamento vigente.

De Real 6rden lo digo 4 V. E. para su conocimien-
to y efectos consiguientes. Dios guarde 4 V. E. mu-
chos afios. Madrid 31 de Octubre de 1851.=Gonzalez
Romero.=Sr. Director general de Instruccion publica.

Direccion general de instruccion publica.

Habiendo resuelto la Reina (Q. D. G.) que para‘fomentgr
y difundir en Espafia el conocimiento de la quimica orga—

nica, {an wtil por las aplicaciones que ecsta parte de las
ciencias tiene en las artes industriales, pase a estudiarla
en pais extrangero en calidad de pensionado, por dos afios
y con la dotacion de 16,000 1s. anuales, quien reuna los co-
nocimientos prévios ¢ indispensables para progresar en ella,
se ahre en la Universidad central un concurso de opesicien
en la forma siguiente:

1.° Los aspirantes 4 este concurso han de tener el gra-
do de licenciado en la seccion de ciencias {isico-matematicas.

2.° Dos seran los ejercicios de oposicion, uno tedrico y
otro practico. El primero consistiré en una hora de pregun-
tss que el tribunal de censura hard 4 cada opositor acerca
de la quimica en general, y el segundo en un analisis
quimico que habra de verificar el actuante en el espacio
de hora y media, 6 mas si se creyese necesario, & juicio
del tribunal. A este efecto, y con la anticipacion conve—
niente, dispondra el mismo tribunal una combinacion qui-
mica en la forma que juzgue mas conveniente, a fin de po-
der apreciar hasta qué punto se aproxima & ella el resulta—
do del analisis practicado por el actuante.

3.° Este ejercicio y esta preparacion quimica serdn los
mismos para todos los opositores; con la diferencia de que
para cada uno se habran de variar las proporciones de los
simples que hubieren entrado en la preparacion primera.

4. Durante €l ejercicio de cada uno de los actuantes,
los demas opositores quedaran incomunicados con la sala
en que aquel se verifique, & cuyo efecto el Rector de la
Universidad adoptara las disposiciones que estime conve-
nientes.

5° Los aspirantes presentardn sus solicitudes & esta
Direccion general, acompaiadas de sus titulos y relacion de
sus meritos y servicios, antes del dia & de Euero, trascurrido
el cual no se admitira ninguna, aun cuando sea anterior su
fecha.

Madrid 4 de Noviembre de 1831.=El Director general,
Antonio Gil de Zarate.
— O

MINISTERIO DE FOMENTO.

Direccion de Agricultura, Industria y Comercio.— Industria.

En la lista de los expositores espafioles & quienes ha
concedido recompensa el jurado internacional de la exposi-
cion de Léndres, publicada en la Gaceta de 25 del proximo
pasado, seccion tercera, medallas, nim. 126 a, donde dice:
«D. B. Gomez Alveric,» debe leerse: «D. B. Gonzalez Alveri.»

Lo que se anuncia para conocimiento del publico.

Madrid 7 de Noviembre de 1851.=ZEl Director general,

José Caveda.
— O —

MINISTERIO DE LA GOBERNACION DEL REINO.

Direccion general de Correos.

Para el depdsito que deben hacer préviamente los que
se presenten a tomar parte en la licitacion que ha de veri-
ficarse el dia 18 del actual para el arrendamiento del pro-
ducto que ofrezca Ja conduccion de viajeros en las sillas-
correos, segun dispone la condicion 12.* del pliego publica—
do en las Gacetas del 20, 21 y 23 de Octubre ultimo, se
admitiran por todo su valor las acciones de carreteras al
portador de 2000 y 4000 rs. de la emision de 30 y 80 mi-
llones , dispuesta por el Real decreto de 22 de Febrero
de 1850.

Madrid 6 de Noviembre de 1851.=El Director general
de Correos, Manuel Zarazaga. 3

— O <——e

ANUNCIOS OFIGIALES.

DIRECCION GENERAL DE ADUANAS Y ARANCELES.
Primera seccion.

Esta Direccion general se ha enterado del expediente re-
mitido por V. S. en 21 de Octubre ultimo, que trata de la
detencion de 12 cortes de chalecos de seda, lana y algodon
presentados por los Sres. Arnaud y Nogués al despacho en
esa Aduana, y tasados en 360 rs. Del exdmen hecho en esta
oficina general resulta que el algodon llega al 38 y 9/10
por 400, y solo cuentan los tejidos 45 hilos en la cuarta
parte de la pulgada espafiola, por lo cual se declara el co-
miso como género prohibido & comercio en la partida octava
de la pagina 90 del Arancel.

Lo comunico & V. S. para su_inteligencia y fines opor-
tunos. Dios guarde 4 V. S. muchos afios. Madrid 3 de No-
viembre de 1851.==C. Bordiu.==Sr. Administrador de la
Aduana de Malaga.

Esta Direccion general aprueba el comiso de 32 varas
de tejidos de Jana y algodon, tasadas en 320 rs., y presen-
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PRECIOS DE SUSCRICION.

En las provincias.

Por un aflo. .evevevneenoenas wesesseess 360 TS,
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En Indias.
Por un afio...... et erereeeera e LEO
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POP I£E5 THESCSe v anavessssasssssacnanes 410

tadas al despacho en esa Aduana por D. Francisco Garcia,
pues aunque cuentan 20 hilos en ¢l cuarto de la pulgada
espafiola , el algodon, Ilegando al 88 y 5/10 por 100, excede
de las siete octavas partes, y con arveglo & la partida no-
vena de la pagina 90 del Arancel son de prohibida entrada
en el reino los tejidos mencionados.

Lo digo 4 V. S. para su inteligencia y por contestacion &
su oficio de 21 de Octubre ultimo. Dios guarde & V. 8, mu-
chos aios. Madrid 3 de Noviembre de 1851.—=C. Bordin.==
Sr. Administrador de Aduanas de Malaga.

Visto el expediente instruido & consecuencia de no ha-
berse conformado D. Eustaquio de Arriaga con el despacho
por la partida 368 del Arancel, de 82 libras que en con-
cepto de los Vistas de esa Aduana era azul de Prusia; y
apareciendo del analisis practicado por esta oficina general
con la muestra que V. ha remitido que dicho género es
una composicion quimica conocida en el comercio con el
nombre de carmin de-aiiil, la misma ha resuelto decir & V.
que estd expresamente comprendido dicho articulo en la
partida 296 del mismo Arancel, y por ella debera adeudarse.

Dios guarde & V. muchos afios. Madrid 30 de Octubre
delk4)85 .=C. Bordiu.==S8r. Administrador de la Aduana de
Bilbao.

PARTE NO OFICIAL.

CORTES.

SENADO.
PrEsIDENCIA DEL SrR. MARQUES DE VILUMA.
Sesion del dia 7 de Noviembre de 1851,

Se abrié 4 las dos, y leida el acta de la anterior quedé apro=~
bada.

Fueron aprobados sin discusion dos dictdémenes de la comision
de exdmen de calidades y admitidos como Senadores los Sres. Conde
de Villanueva y D. Cayetano Urbina.

Se di6 segunda lectura de la proposicion de los Sres. Conde de
Alcoy , Conde de Lucena, Conde de Yumuri, Conde de Mirasol,
Gomez Becerra y otros para acordar un voto de gracias 4 la Isla de
Cuba.

El Sr. Conde de ALCOY, como autor de la proposicion: Se-
flores , la proposicion cuya lectura acaba de oir el Senado, no per-
tenece exclusivamente 4 ningun partido, tiene la fortuna de ser de
la propiedad de todos ; el espiritu que preside 4 su pensamiento es
profundamente espafiol , es altamente nacional, y no necesita justi-
ficarse; é1 propio se explica, y no ha menester por cierto apeyo al-
guno , y desde luego no lo seria el que yo pudiera prestar; acaso lo
debilitaria. El Senado recordard que en una de las épocas de gloria
de la isla de Cuba me hallaba 4 su frente, y eran conmigo Autori-
dades dos dignisimas personas que se sientan en este recinto, y tam-
bien en él se sienta un ilustre General 4 quien entonces fié el man-
do de todas las tropas. Un principio de delicadeza embargaria mi
voz, y asi espero puesque el Senado, respetando este sentimiento y
apreciando como no puede menos el silencio que me impongo, prce=
cederd desde luego como le ruego 4 aprobar la proposicion.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis-
tros: Sefiores, me levanto inicamente para manifestar que el Go-
bierno se asocia completamente 4 los sentimientos que han dictado
la proposicion que el Sr. Conde de Alcoy acaba de apoyar, y est§
conforme con ella en todas sus partes.

El Gobierno tiene una satisfaccion en anunciar al Senado que
la conducta de las Autoridades en los 1ltimos acontecimientos que
han tenido lugar en laIsla de Cuba, ha llenado completamente sus
deseos.En el mismo caso se hallan las dignisimas Autoridades que
ocuparon su puesto el afio anterior cuando oeurrieron sucesos no
menos importantes ni de menos trascendencia, y de consecuencias
muy favorables para nuestra patria.

Y afadiré ademas para concluir que en mi opinion la nacion
y la Reina han tenido la fortuna de que todas las Autoridades que
constantemente ha tenido la Espafia en nuestras posesiones ultra-
marinas han llenado sus deberes ; y no se limita esto ni 4 las pre-
sentes ni 4 las anteriores, sino 4 todas, porque siempre han llenado
en todos tiempos los deberes de su importante cargo. En todas oca-
siones se han conducido con el mayor patriotismo, con el mayor
interes y celo en favor de la causa piiblica. Si esta manifestacion
vale algo, ruego al Senado la tenga presente: 4 mi me cabe la ma-
yor satisfaccion en hacerla.

El Sr. Conde de ALCOY: Por mi parte me levanto & pedir 4 los
Sres. Ministros admitan mi felicitacion por la alta honra, por la fortu-
na que han tenido en que durante su época, nuestra Augusta Reina
haya otorgado una prueba tan sciialada de aprecio 4 su siempre fiel
Isla de Cuba por las recientes muestras que ha dado de lealtad;
lealtad por cierto de que ha dado un piiblico testimonio en cuantas
ocasiones ha sido necesario. Este acto magndnimo, tan generoso de
parte de S. M., revela al mismo tiempo el vivo interes con que su
maternal solicitud atiende 4 la prosperidad de aquella rica Antilla,
al mismo tiempo que se procura continuar la grande obra empren-
dida por sus predecesores, y muy inmediatos, y particularmente por
su Augusto Padre el Rey D. Fernando VII, que 4 la sombra de las
veneradas leyes de Indias, supo cimentar la dicha y felicidad de que
hoy gozan ; pues dentro de aquel respetable cédigo han salido siem-
pre las mejoras y los medios de asegurar constantemente la tran-
quilidad , la riqueza y la felicidad de la Isla de Cuba, la cual se-



guird para siempre formando unma parte tan interesants como inte-
grante de la Monarquia espafiola.

Se pregunté por el Sr. Secretario Huet si se tomaba en consi- !

deracion la proposicion, y al publicarse dijo

El Sr. SANZ: Pido que se diga haberse aprobado por unani- .

midad , pues todos nos levantamos. . . .

El Sr. PRESIDENTE: Tomada en consideracion la proposi-
cion , no puede aprobarse en el acto, pues que debe pasar 4 una co-
mision para que esta determine sobre ella. No hay otro medlq ;‘cl
Senado puede resolver, pero el reglamento no reconoce proposicio-
nes urgentes ; el Senado comprenderd que no es de urgencia, mu-
cho mas cuando la aprobacion del pensamiento que la guia es tan
espontdneo. . . .

El Sr. Duque de RIVAS: Yo creo, seiores, que en atencion a
la especialidad de este asunto y al motivo que lo causa, podria pa-
sarse por esta vez sin seguir los trdmites del reglamento, pues creo
que todos los Senadores, como todos los espafioles, estan deseando
manifestar su gratitud 4 los habitantes de aquellas Islas.

El Sr. PRESIDENTE: Apreciando como debo la indicacion
del Sr. Duque de Rivas, y en su caso la opinion del Senado, me
toca fijar la cuestion. El Senado debe conocer que si tiene derecho
para hacer declaraciones laudatorias en favor de Autoridades y ciu-
dadanos, lo tendrd tambien para hacerlo de censura; y esto es lo
que una comision ha de decir; y sobre lo que se hade discutir, estd
en el reglamento.

El Sr. Conde de QUINTO: He pedido la palabra para apoyar
la indicacion que acaba de hacer el Sr. Presidente. Participo de los
sentimientcs que el Sr. Duque de Rivas, y no creo que habrd un
Senador que no participe de ellos, pues que todos deseamos ardien-
temente que se acerque el momento en que’ poder manifestar nues-
tra gratitud 4 nuestros hermanos de Ultramar. Sin embargo de esto,
no hay que perder de vista que el reglamento no autoriza propo-
siciones de urgencia, y sin oir antes & una comision, y sin falta
de razones. Ya el Sr. Presidente ha indicado los principales moti-
vos, y entre ellos es porque se podrd llegar 4 hacer mal uso de
estas cuestiones asi llevadas, y de ceder 4 sentimientos muy no-
bles, y mucho mas en un Cuerpo de esta indole, pero que algunas
veces pueden ser peligrosos. No hay que perder de vista que la
indole del Senado no esti en acceder 4 sentimientos de primera
impresion. Esta proposicion es demasiado grave; y sabido es que
por la Constitucion del Estado, este Cuerpo estd para servir de con-
trapeso, y tiene en sus deliberaciones que proceder con calma cn
todos los negocios. Vale mas que tardemos tres & cuatro dias en
manifestar los sentimientos que 4 todos nos animan, que no aven-
turar sentimientos, que si bien generosos, podrdn conducir al Se-
nado 4 un resultado que no corresponde. Soy pues de dictdmen que
pase la proposicion, como todas las demas, 4 una comision, y esta
presente su dictdmen , el cual entonces puede ser aprobado ¢ variarse
si no satisfaciese al Senado.

El Sr. ROS DE OLANO : Pido la palabra para dirigir una in-
terpelacion al Gobierno de S. M.

El Sr. PRESIDENTE: Voy & concluir brevemente. La propo-
sicion que se ha tomado en consideracion por unanimidad pasard 4
las secciones para que nombre la comision que dé dictdimen sobre
ella. E1 Sr. Ros de Olano tiene la palabra.

El Sr. ROS DE OLANO: Mi interpelacion, sefores, se reduce
4 preguntar al Gobierno de S. M. qué medidas ha tomado 6 piensa
tomar para exigir la satisfaccion de los agravios inferidos por la
Republica de los Estados-Unidos en nuestras posesiones de la isla
de Cuba.

El Sr. Marques de MIRAFLORES , Ministro de Estado: El
Sr. Ros de Olano tendrd & su tiempo contestacion cumplida; pero
se hard cargo S. S. que siendo el asunto de que se trata de la ma-
yor gravedad y magnitud, y estando pendientes negociaciones di-
plomdticas de la mayor importancia , noes esta cuestion que pueda
iraerse 4 un dmplio debate. Entre tanto responderé al Sr. Ros,
como 4 todos los Senadores y Diputados que tengan igual impacien-
cia de saber el estado de estos megocios, que el Gobierno de S. M.
estima en lo que vale el honor y decoro de su pais; y que pesan-
do sobre sus débiles hombros la responsabilidad, procederd siem-
pre con la circunspeccion y prudencia que acredita 4 los hombres
de Estado.

El Sr. ROS DE OLANO: Tengo la impaciencia natural de
todo espafiol en cuestiones de decoro nacional. Reconozco la impor-
tancia del asunto que he iniciado, y comprendo bien que el Gobier-
no debe tener sus reservas; pero los sucesos se agolpan; y como ac-
tualmente se ve que una nacion civilizada acaba de tratar, como
pudieran los mismos africanos , 4 nuestros ndufragos, faltando al
derecho de gentes y 4 lo que la humanidad exige; y como veo al
mismo tiempo que porque un Cénsul americano ha reconocido nues-
tros derechos en la isla de Cuba se le releva y trata de enviar en su
lugar un Cénsul anexionista, no extrafiard el Gobierno y el Senado
que, llevado de un impulso de nacionalidad, haya hecho la inter-
pelacion, cuya respuesta espero se dard en los términos convenientes.

El Sr. Marques de MIRAFLORES, Ministro de Estado: Ya he
dicho al Sr. Ros de Olano que & su debido tiempo serd contestada
su interpelacion. Sin embargo desearia que S. S. me indicase el
relevo de ese Cénsul, pues no tengo noticia de ese suceso.

El Sr. ROS DE OLANO: El Cénsul que se hallaba en Movila,
y cuya opinion es anexionista, es el que ha reemplazado al de la
Habana, cuyas opiniones son bien conocidas. .

El Sr. Marques de MIRAFLORES, Ministro de Estado: El
Gobierno de los Estados-Unidos estd en su derecho al determinar
la variacion de sus Cénsules, asi como el Gobierno de S. M. la
Reina de Espafa lo estd en conceder 6 no el ezecuatur 4 los Cénsu~
les extrangeros.

El Sr. ROS DE OLANO : Comprendo los derechos de los Es-
tados-Unidos, y los que nos corresponden como espafioles.

ORDEN DEL DIA.

Discusion del dictamen de la comision sobre el proyecto de ley de ca-
nalizacion del Ebro.

Puesta 4 discusion la totalidad , y no habiendo quien tuviese
la palabra en contra, se procedié 4 la discusion por articulos.

Abierta discusion sobre el articulo 12, dijo

El Sr. General SANZ: Tengo que decir muy pocas palabras
sobre ese articulo. Quisiera que no se hiciesen esas concesiones en
favor de persona determinada, sino que hechas las mediciones y ni~
velamientos, y visto si se podia hacer la obra, sacar esta 4 publica
subasta , porque adjudicarla 4 una sola persona no me parece con-
veniente. Es cuanto tengo que decir.

El Sr. QUINTO: La comision hubiera deseado que este asunto,
como cualquiera otro de interes general, pudicra someterse 4 la pi-
blica subasta, porque creo que la licitacion en algunos casos ofrece
ventajas que no se pueden conseguir de otra manera. Pero sin duda
el Sr. General Sanz no debe conocer los antecedentes de este asunto,
porque si no, hubiera convenido en que es absolutamente imposible,
atendidos los antecedentes, los derechos crecidos y las garantias
qne ofrece la empresa de la mas pronta y breve terminacion del
proyecto , el someterlo d piblica subasta.

El Gobierno , deseoso de promover toda clase de obras puiblicas,
y con arreglo 4 las leyes que regian entonces, otorgé una conce-
sion provisional 4 un particular para hacer estudios y levantar
los planos consiguientes 4 la canalizacion del Ebro. En este pliego
de condiciones, el Gobierno ofrecié recompensas al consignatario
si las cumplia: en su virtud, el consignatario ha hecho grandes
gastos durante un afio invertido en los trabajos; y si ahora se pro-
cediese 4 licitacion, diria, y con razon, que el Gobierno le habia
enganado, haciéndole perder los gastos anticipados bajo su garantia.
Su indemnizacion es pues justa y procedente. Ademas, si el seror
General Sanz examinara el pliego de condiciones adjunto al pro-
yecto de ley, se convenceria de que no pueden hacerse proposicio-
nes mas ventajosas que las que hace la empresa actual. De consi-
guiente solo podrd haber lugar 4 licitacion cuando el consignata-
rio no hiciess el depdsito de nueve millones efectivos en el Banco
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espaiiol de San Fernando, 6 cuando dgntro d‘e l‘os. ciyfnco meses fics-
ues de la publicacion de la ley no diese principio 4 los traba]OS-‘

El Sr. Marques de MIRAFLORES, Ministro de Estado: El
| Gobierno de S. M. profesa exactamente los mismos principlos que
! el Sr. General Sanz. Su sistema por rfgla ge}:e@l es no lhacer nin-
guna concesion de esa especie sin publica licitacion. Pero se trul{{ de
una empresa altamente beneficmsa y sumamente grave que zlacggdy
ningun Gobierno se ha atrevidod abol:dfar antes fle ahora. Ia habido
una persona que ha propuesto las condiciones A o.B » ¥ no me ocupo
de condiciones , porque el Gobierno, en materias tan 1mportan-
tes como las obras publicas, se aparta naturalmente de las reglas
establecidas con tal de poder lograr la ventaja _de la ejecucion sin
ninguna especie de responsabilidad. Esto dard & comprender al Se-
nado el artificio de esta ley. Por ella Fl Gobierno no aventura nada;
¥ aun cuando se suscitasen algunas dificultades con la empresa, pa-
ra nada se comprometerian los intereses ppbhco‘s.

Reasumiré diciendo que el Gobierno tiene siempre como regla
general la licitacion, porque Erofesa el principio de la publicidad
en cuantas materias medien intereses pecuniarios. La pureza es su
distintivo. Nada mas tengo que decir'. ) .

El Sr. QUINTO: Voy solo 4 rectificar una equivocacion en que
ha incurrido el Sr. General Sanz respecto al cuerpo de ingenieros
de caminos, canales y puertos. Dice S. S. que habiendo un cuerpo
de esta clase en Espana, 61 ha debido llevar 4 cabo la obra de que
se trata.

Esto estaria bien si el estado del Tesoro permitiese acometer em-
presas de la magnitud de la de que nos ocupamos; pero no habiendo
los fondos necesarios, es claro que hay que buscarlos por medio de
empresas 6 compafias particulares, con aquella intervencion cien-
tifica en los trabajos que debe haber siempre, como ha habido tam-
bien en la obra de que se trata, en la cual los trabajos de los in-
genieros extrangeros han sido sometidos 4 la revision y censura del
cuerpo facultativo espafiol. Lo dicho creo que baste para dejar sa-
tisfecha la justa cuanto patriética exigencia del Sr. Sanz. .

El Sr. SANZ: Siento no haberme explicado sin duda bien,
cuando veo que no se me ha comprendido. )

No he pedido yo que se haga una obra de esta clase directamen-
te por el Estado; lo que he manifestado es que el cuerpo de inge-
nieros de caminos y canales ha sido el que ha debido hacer las ni-
velaciones, los perfiles y célculos para saber si se podia realizar ese
pensamiento ; afiadiendo ademas de que en caso de que le concep-
tuasen realizable, no encontraba la razon ni veia inconveniente al-
guno para que no se sacase 4 piblica licitacion con el objeto de cer-
ciorarse si habia alguna compafia ¢ individuo particular que se
comprometiese 4 hacer la obra mas barata y mejor y en menos
tiempo. . .

Yo creo que la nacion ganaria mucho con que se hiciese asi,
evitando el conceder 4 un hombre solo un privilegio, porque privi-
legio puede llamarse. Yo quiero la publicidad en todo d fin de en-
contrar lo mejor y mas barato: de lo contrario concederemos un
derecho que tal vez lo venda mafiana; y si no halla quien le com-
pre, nada hace ni nada aventura, puesto que no precede depésito
alguno, como sucede en la licitacion.

El Sr. ARTETA : La circunstancia , sefiores, de hallarme des-
empefiando el Ministerio de Obras publicas cuando se presentd este
proyecto , me pone en el caso de decir alguna cosa sobre este asun-
to, no obstante lo que ya ha manifestado el Sr. Ministro de Estado
y el individuo de la comision que ha hecho uso de la palabra; y 4
pesar de que ambos sefiores han manifestado sustancialmente o mis-
mo que yo pienso exponcr. El Sr. General Sanz echa de menos que
el cuerpo de ingenieros de caminos y canales no haya verificado la
nivelacion, perfiles y demas requisitos necesarios para saber si la obra
de que se trata es realizable. A esta observacion de S. S. debo decir
que el cuerpo de ingenieros ha hecho todo lo que el Sr. General Sanz
desea, puesto que los ingenieros de la empresa han presentado sus
trabajos que, sometidos 4 la inspeccion de la Junta facultativa, han
sido apreciados como buenos, siendo la obra, en concepto del cuer-
po facultativo, tan posible como 1til.

Siendo esto asi, no queda mas de las objeciones del Sr. Sanz que
la relativa 4 la ptblica subasta.

Ya respecto 4 este punto ha dicho el Sr. Ministro de Estado
que ese era el deseo del Gobierno, no porque crea como regla inva-
riable que la licitacion haya de dar siempre resultados mas benefi-
ciosos , sino porque asi parece que lo aconseja el mismo decoro de
cualquiera que tenga intervencion en esta clase de asuntos ; pero en
el caso presente se tropezaba con la dificultad de que los que propo-
nian hacer la obra se oponian 4 la licitacion porque decian que te-
nian sus razones para no quererla. No sé si estas serian 6 no pode-
rosas; pero cualesquiera que ellas fueran, las razones que Mr. Pour-
cet tuviera para no entrar en la subasta, al Gobierno no le queda-
ba mas que uno de dos caminos, § no presentar este proyecto 6 ver
si habia otro medio de llevarle 4 cabo. El Gobierno no queria
abandonar esta pensamiento porque le consideraba ventajoso, y creo
que le considera hoy; yo al menos asi lo considero, y creo que el Go-
bierno haria muy bien en llevarle adelante, porque es una obra al-
tamente til que nada deja que desear mas que la presteza de que
se realice.

El Sr. REINOSO, Ministro de Fomento : Sefiores, ocupaciones
del servicio han impedido mi presentacion en el Senado: mi deseo
era no faltar 4 esta discusion: le ruego pues que me dispense este
retraso involuntario : llego en el momento en que la discuision so-
bre la canalizacion del Ebro ha comenzado, y he oido con sumo
gusto & mi querido amigo y digno antecesor el Sr. Arteta, que
ha intervenido primero que yo en este asunto, que tiene mas co-
nocimiento de sus antecedentes, y que por su ilustracion es mas
apto que yo para apreciarlos.

He oido despues las reflexiones que el Sr. Senador Sanz ha he-
cho contra el proyecto, entre las cuales la mas principal, en sentir
de S. S., es de que estas obras no se han sacado 4 publica licitacion
Y que debian tenerla. El Senado ha oido de boca del Sr. Arteta las
razones por las cuales no se consideré necesario que hubiese esta li-
citacion; y aunque muy poderosas, me parece que aun puede afia-
dirse alguna que pueda satisfacer el escripulo de licitacion del se-
fior Sanz. Esta razon es la de que el proyecto de estas obras se ha
publicado por el Gobierno, que todos los papeles piblicos se han
ocupado de él, que todos sus trdmites y trabajos han sido piiblicos.
Al anunciar este proyecto de obras ;dijo el Gobierno acaso que
prohibia la admision de ningunas otras proposiciones? ; Cerré la
puerta para que no se presentasen otras nuevas? ¢Retrajo en nin-
gun sentido 4 nadie para que no las hiciese ? ; Anuncié siquiera en
publico las conferencias secretas habidas con el Sr. Pourcet y el Go-
bierno, por las cuales presentaba aquel como condicion que no hu-
biese licitacion ? Pues si nada de esto se hizo por el Gobiernc, si
no ha habido prohibicion de ninguna especie para presentatse 4 la
licitacion de estas obras, si 4 pesar de esto no se ha presentado nadie
d hacer ninguna proposicion mas ventajosa, la consecuencia que
natural y légicamente debe deducirse es que las proposiciones del
concesionario son las mas ventajosas. Diré mas, y es que examina-
das estas por los hombres que se ocupan de estos negocios, su dictd-
men sin duda las ha encontrado inmejorables, cuando ninguno se
ha presentado 4 mejorarlas. Aqui y asi estd virtualmente conseguido
el objeto y fin de la licitacion.

Ha dicho el Sr. Sanz, y esto ya lo he oido yo, que por qué se
concedia el privilegio de una obra publica tan importante 4 un ex-
trangero : esto creo es lo que ha dicho S. S., al menos asi lo he en-
tendido ; y si no fueron estas las palabras, esta ha sido la idea. Se-
fiores , lo digo con el mas profundo sentimiento , pero tengo la con-
viccion de que si para ejecutar esta obra y las demas que necesita-
mos hemos de renunciar 4 la admision de extrangeros y de capitales
extrangeros , lo digo con dolor porque con dolor debe decirse, Es-
pana habria de renunciar 4 toda esperanza de ver realizadas las
obras de publica utilidad que necesita. Ademas, sefiorcs, ¢ cudndo,
Y en dénde, tratdndose de asuntos de utilidad piblica, de obras eu
favor y beneficio del piiblico, se han cerrado las puertas 4 los capi-
tales extrangeros, se han cerrado las puertas 4 los profesores de in-
dustrias que necesitemos importar? Y cuenta, sedores, que las conse-

cuencias serian tan profundas y de resultados tan funestos como
pueden inferirse, y que por ser tan obvias de conocer yo las omito
para po inferir ofensa & la ilustracion de los Sres. Senadores.que
las alcanza mejor que yo. Hay otra circunstancia que atenuaria la
reflexion del Sr. Sanz si ella necesitara atenuarse: el Sr. Pourcet es
cierto que es frances de nacimiento, pero estd casado con una espa-
fiola, y tiene su casa en Espana. . . .

Que el proyecto es de una utilidad reconocida me parece in-
1til demostrarlo mas. La navegacion del Ebro,‘reahzada desde Z;:l-
ragoza al mar como ahora se propone, y amph.ada, despues en .dl-
reccion opuesia, como probablemeunte se amphzira, puede real{z§r
en Espana la grande obra de un Languedoc espafiol que produciria
al pais los mismos grandes beneficios que el Languedoc frances pro-
duce al suyo. Aun cuando no fuera mas que por esta sola cons%de-
racion, ella bastaria para demostrar la grande utilidad y convenien-
cia de esta obra.

Supuesta la conveniencia, la realizacion de esta conveniencia
estriba en una sola cualidad : estriba esencial y principalmente en
la tarifa que ha de arreglar el movimiento mercantil, pues estas
tarifas son indudablemente una de las partes mejor calculadas de
este expediente. En él estan para el exdmen de todqs. Examinadas,
se ve que facilitan el movimiento, porque los precios que se fijan
son infinitamente inferiores 4 lo que cuestan los arrastres terrestres,
y aun la navegacion actual. Yo, como hombre de Gobierno, colo-
cado en el puesto con que S. M. me ha honrado, no he necesna@o
mas para aprobar este proyecto que estudiar las tarifas, y las tari-
fas, sefiores, favorecen el movimiento mercantil: en este punto yo
lo apruebo en todas sus partes.

Debo hacer al Senado una declaracion, y es la de que en ma-
teria de obras publicas, de empresas de esta naturaleza, profeso la
mdxima de que cuando de la prosperidad publica se trata, no se
debe mirar tanto 4 la ganancia de las empresas, como & los resul-
tados beneficiosos que el pais haya de obtener de las obras proyecta-
das: las ganancias de una empresa como esta s miden porque tie-
nen un nimero finito, son determinadas, se pueden concretar y li-
mitar; ¢ pero no hay numero con que expresar , no tienen limites
las ganancias, las utilidades que el pais va 4 reportar con las obras?
No, seilor, no tienen ntimero: las utilidades en este caso son incom-
mensurables; pues por pequefios que se supongan los beneficios que
produzean al pais en una unidad de tiempo, de espacio 6 de lugar,
se multiplican por la serie infinita de los tiempos, formando una
progresion creciente al infinito, ante cuya suma son muy pequehas
las ganancias que 4 las empresas les resultan, por cuantiosas que es-
tas se supongan.

Esta consideracion me conduce 4 mirar las cuestiones de este
género, no bajo el punto de vista que las den las ganancias de los
empresarios , sino con relacion 4 sus consecuencias y resultados en la
produccion y en el comercio del pais. Bajo este punto de vista , mi-
rado por este prisma, el proyecto que estd 4 discusion no se puede
dudar que realizard grandes ventajas en favor de la prosperidad
publica. Es de tan inmensa utilidad y de tan grandes beneficios,
que bastan ellos solos 4 subsanar la falta de licitacion que por otra
parte ha tenido virtualmente por los anuncios que de esta obra se hi-
cieron , y por la publicidad que todos sus trdmites han tenido.

El Sr. SANZ: El Senado no debe extrafiar tome la palabra por
cuarta vez para rectificar, pues nada tiene de particular que el se-
flor Ministro no haya entendido lo que he dicho. Lo que he dicho,
Y repito, es que cuando un extrangero ponia por condicion que no
se Hamase 4 licitacion, nos ponia-§ queria imponer la ley, 4 lo cual
no me resignaba. Diré tambicn al Sr. Ministro que una cosa es ha-
blar en los papeles piiblicos de esta clase de obras, otra cosa es sa-
carlas 4 licitacion : son dos cosas bien diferentes. Debo afadir tam-
bien no fue el Sr. Pourcet el primero que traté de hacer la obra:
hubo otro extrangero que pensé igualmente hacerla, pero 4 quien
se le contesté habia pasado el término y la ocasion de hacer propo-
siciones,

He examinado el expediente, y echo de menos, no solamente
esto, sino el que no se pasase despues 4 las personas entendidas y
corporaciones que antes lo habian examinado y dado su dictimen.
Insisto pues en que una cosa es la licitacion y otra la publicacion y
conocimiento de estas obras.

El Sr. ARTETA: Me levanto 4 contestar al Sr. Senador sobre
lo que dice de la licitacion y de la publicacion. Es verdad se hicie
ron proposiciones por el Sr. Ruiz y el Sr. Misley ; mas estas propo-
siciones no estaban completas, y no hay necesidad por lo tanto de
que esto conste en el expediente.

El Gobierno pues se hallaba en libertad para oir proposiciones,
¥ resolver traer d las Cértes el proyecto que se discute, y una prue-
ba de ello es el resultado del expediente seguido por el Sr. Misley.
Este, pretendiendo sostener que la concesion hecha 4 su favor no
habia caducado, entabld un pleito contencioso-administrativo; y el
Consejo Reul, viendo que el Sr. Misley no habia cumplido las con-
diciones e:tipuladas, declard la caducidad. Hasta tanto que hubo ese
fallo del Consejo Real, el Gobierno no se creyé en libertad para
tralar con otra persona.

El Sr. CALDERON COLLANTZES: Dos cuestiones, sefiores, hay
que examinar al discutir esta clase de proyectos: 12 La de posibili-
dad enatender 4 la necesidad que quiere remediarse: 2% Los medios
de ejecucion. Haciéndolo asi, el problema del proyecto actual podrd
resolverlo cualquiera con la mayor imparcialidad.

¢ Qué es lo que tiene que hacer un Gobierno al presentdrsele un
caso como el actual ? Ver cuales son las necesidades de todo el pais
y atenderlas con igualdad , siguiendo el exdmen de los recursos con
que puede contar para ello. Para este proyecto se impone al pais
una carga no pequena en la época en que nuestras carreteras se en-
cuentran en un estado deplorable. A. nadie dirijo cargos , pero el he-
cho es cierto; ¢ y cémo en este caso el Gobierno puede pensar en cu-
brir 1a obligacion que va 4 contraer por el proyecte que discuti-
mos? Pues qué, ;estd todo cubierto respecto d carreteras? ;Con
qué recursos han contado los Gobiernos para esto desde la épo-
ca primera constitucional ? En un tiempo solo se destinaba para
lan vasto ramo la exigua cantidad de 8 millones: en 1845, creyendo
hacer un esfuerzo gigantesco, se elevs la dicha suma 4 15 millones,
autorizando al Gobierno para contraer un empréstito, del cual van
gastados ya 80 millones, y solo quedan 420 en acciones.

¢Pues cémo en un pais, donde se creia hacer un esfuerzo colo-
sal elevando la suma desde 8 millones hasta 15, se piensa hoy en
una obra cuyos gastos no estan ealculados con la precision nece-
saria ?

Pero, seiiores, y aun dado el caso de que este cdlculo se haya
hecho con toda exactitud , no es este el camino que debe seguirse,
sino el trazado por la razon, qne no es otro que el de admitir todas
las proposiciones que se hagan en piblica subasta.

.. Hacia mucho tiempo, sefiores, que un extrangero muy cono-
cido por su ilustracion habia obtenido una comision para la caua-
hzacmn‘ del Ebro; pero habiendo trascurrido el tiempo prefijado
Ppara principiar los trabajos, y considerando caducada la concesion,
se presentaron haciendo proposiciones los nuevos empresarios al Go-
bicrno, y este las admitié, consultando para ello 4 una corpora=
cion gue en todos sus actos ha dado las mayores pruebas de celo é
inteligencia.

.Las consultas de esta corporacion fueron tales que con ellas se
consiguié que las proposiciones de los concesionarios se modificasen
de una manera tal que reportaban muchas mas ventajas que ante-
riormente.

. Pero d pesar de todo, esto no salisface 4 lo que hay derecho de
eXigIr en un negocio de tanta gravedad.

En. este asunto, seﬁor?s, hay que advertir que el extrangero
que tenia la primera concesion quiso retirarla y recurrié 4 los Tri-
bunales pasando al Consejo Real, y este declard la caducidad, y es-
to pruchi que la proposicion del empresario aclual no es la dnica que
se ha he: lio al Gobicrno; y si no se han hecho mas es en fuerza de
la urgencia de los actuales concesionarios de que no se admitiese li-
citacion piublica.

El Sr. S‘en_ador ‘ha dicho que el concesionario actual exigié
que no sc admitiese ninguna proposicion, ¥ esto es una contradiceion



con lo que ha dicho el Sr. Ministro de Fomento de que todo el
mundo ha tenido conocimiento de este asunto.

Ahora bien: existiendo esa condicion, jeémo ha podido saber el
Gobierno si podia hacerse de una manera mas ventajosa para el pais?

En estos asuntos, senores, yo deseo que se lleve d efeclo el
principio de la licitacion publica, que es el que mus conlianza ins-
pira y el que siguen todas las personas ilustradas.

Por todas estas consideraciones pues deseo que se adopte este
medio para poder prestar mi apoyo al proyecto que se discute,
pues de lo contrario tengo que negarle mi voto.

El Sr. ARTETA: Solamente he pedido la palabra para hacer
ver que no hay contradiccion alguna, como cree el Sr. Calderon
Collantes , entre lo manifestado por el Sr. Minisiro de Fomento y
el que tiene el honor de dirigir la palabra al Senado en este mo-
mento; pues el Senado debe saber que es de todo punto cierto que el
asunto en cuestion ha llegado @ conocimiento de todos, porque se
ha hecho publico, y 4 nadie se ha cerrado la puerta para que pu-
diera presentar las proposiciones que creyera oportunas, sin que d
esto se oponga el que los actuales concesionarios pusieran la con-
dicion de que no querian comprometerse en una licitacion piiblica.

El Sr. REINOSO, Ministro de Fomento: He prestado mucha
atencion al discurso del Sr. Calderon Collantes para entender las
preguntas que S. S. anunciaba dirigirme, y poder contestarlas ; pero
por mas que he fijado la atencion no he podido saber qué preguntas
son esas: no sé por consiguiente qué contestar ; no recuerdo , repito,
que se me hayan hecho preguntas determinadas.

Decia S. S.: Estoy seguro de que el Sr. Ministro de Fomento
contestard como yo d las dos preguntas que le voy 4 dirigir. No las
he oido, vuelvo & decir. Si S. S. en su rectificacion (E1 Sr. Calderon
Collantes pide la palabra para rectificar) hace esas preguntas, las con-
testaré de la mejor manera que alcance en mi corto saber. Lo que
yo he visto en el discurso del Sr. Calderon Collantes me hace creer
que S, S., aun cuando ha concluido oponiéndose al proyecto de ley
por falta de licitacion, al fundar su oposicion, como al desenvolver-
la, solo se ha ocupado en consideraciones generales que apenas tie-
nen aplicacion 4 este proyecto de ley.

En cuanto 4 la contradiccion en que S. S. supone estoy con el
Sr. Arteta, diré que tal contradiccion no existe, como acaba de
demostrarlo el mismo Sr. Arteta ; y para esto recordaré una palabra
que se usa mucho aqui, dando 4 las cosas distinto sentido del que
tienen en si.

Un empresario presenta un pliego de condiciones para acometer
una obra y dice: «Tengan VV. entendido que si esto se saca & lici-
tacion, no la sostengo, me retiro.» ;Se puede deducir de aqui que
se impone una exigencia al Gobierno? No: esto solo quiere decir
que el empresario es 4rbitro de sostener sus proposiciones segun sean
mas 6 menos atendidas, y que las retirard cuando saliesen las obras
d subasta si en eso tuviera interes. El Gobierno por su parte dice:
Vengan esas condiciones, y si se acuerda que haya licitacion podrd
usted retirarlas. ; Hay aqui exigencia? ¢ Hay humillacion? No, cier-
tamente. Y no se diga por Dios que el Gobierno da preferencia d
extrangeros ; el Gobierno en obras de tanta utilidad solo da prefe-
rencia § los mejores pensamientos, 4 los mas ventajosos: para nada
hay necesidad de usar de la palabra ni de la calificacion de ex-
trangeros, sino de la de empresarios. §Cémo se puede poner en
duda que es admisible una empresa que redunde en la mayor uti-
lidad del servicio publico, aunque esta empresa sea formada por
extrangeros? No creo pues que hay exactitud en decir que el Go-
bierno, al aceptar un proyecto que considera beneficioso , admite
ni se humilla al yugo de nadie.

Cuando he oido la oposicion hecha por el Sr. Calderon Collan-
tes al proyecto de ley, he llegado 4 dudar si S. S. habrd leido este
proyecto. Porque, senores, en el proyecto se dice lo que estas obras
costardn. El proyecto habla de las indemnizaciones; habla de los
riegos ; y al inferir de lo dicho por S. S. que el coste de las obras
es exagerado, y no se trata de las indemnizaciones ni tampoco de los
riegos , parece, repito, que S. S. no lo ha leido. Sefiores, jcudl es el
inmenso coste de estas obras que la nacion espaifiola y el pueblo es-
pafol no puede soportar hoy sin afectar las demas obligaciones del
Estado ? ¢ De qué recursos tiene que echarse mano ? § Qué cantida-
des tienen que sacarse del Tesoro, y por las cuales hayan de des-
atenderse las demas cargas del Estado? Esta cantidad , sefiores, que
tanto exagera el Sr. Calderon Collantes es ninguna 6 casi ninguna.
Esta es la verdad, sefiores; y para convencerse de ello basta leer el
proyecto de ley. ¢ Qué cantidad se ofrece? vuelvo & decir. Nin-
guna. Hay si probabilidades de tener que pagar alguna cantidad
pequena ; y en cambio de esta probabilidad de pagar alguna canti-
dad pequena, hay otra probabilidad de recibir olra cantidad tam-
bien pequefia 6 acaso mayor que la que hubiera que pagar. Y esto,
sehores , no es defender el proyecto como Ministro, sino como es-
pafiol, y lo mismo le defenderia desde otra posicion. Lo demostra-
1é. § Qué se ofrece al empresario? gqué se le concede? ¢ Se le otorga
la concesion, el disfrute, la navegacion del Ebro por espacio de 99
afios? Esta oferta no lleva consigo ninguna de dinero que se saque
del Tesoro. Pues bien : ;qué se le ofrece ademas ? Se le ofrece el ré-
dito de un 6 por 100 sobre un capital nominal , 6 el de un 8 sobre
un capital efectivo en los 30 primeros aflos de la concesion.

Podrd decirse que estas cantidades tendrdn que salir del Tesoro;
pero no es asi. La empresa recibird, si, esos réditos; pero los re-
cibird, no del Tesoro, sino del producto de las mismas obras
que estd obligada 4 eonstruir. Lo que se ofrece por el Gobierno,
¥y lo que el Gobierno admite & cargo del Tesoro del Estado en
esas concesiones, es la subvencion del rédito del 6 por 100 del
capital nominal édel 8 por 100 del efectivo. ;Y qué quiere decir
esta subvencion ? Que si la empresa no la obtiene de los produc-
tos de las obras, se hard el pago por el Estado.Y esto ¢qué quie-
re decir? Los productos de las obras podrdn ser mayores, iguales
6 menores que la subvencion ofrecida del 6 por 100. Si las obras
concluidas dan un producto mayor que el importe del interes
que se ha de cobrar, entonces recibird el Gobierno la tercera par-
te del exceso: esto se establece en el proyecto de lcy.

Si los productos liquidos son iguales al interes del capital, en-
tonces ni se dard, ni se recibird; y el caso mas desventajoso que
puede ocurrir serd el de que los productos liquidos sean inferiores
al 6 por 100; pero, sefiores, ¢ tan poco ha de producir esta navega-
cion? Pues este deficit entre lo que pueda producir y lo que impor-
te el rédito de los capitales es el que estard 4 cargo del Gobierno.
Pregunto yo de buena fe al Sr. Calderon Collantes: ¢es posible que
obras, cuya totalidad y coste estd reconocido en 90 millones, y en
la.que el Gobierno solo tiene que satisfacer el deficit en la forma que
he explicado, es posible, digo, que nuestra posibilidad y recursos sean
tan reducidos que no nos permitan satisfacerlo? No creo que haya
motivo fundado para hacer cargos al Gobierno sobre este particular.

Se dice que no estan incluidas las indemnizaciones: cierto; pero
estan previstas: no las paga el Estado, sino el empresario, y este
es el que tiene que calcularlas. El Gobim:no ha l}enzfdo su deber en
esta parte, porque su deber era prever la indemnizacion, y este de-
ber lo ha cumplido designando la ley quién las debe pagar para que
no se perjudiquen los intereses particulares, Si el Estado hubiese de
pagar las indemnizaciones, lo que dice el Sr. Calderon Collantes es-
taria en su lugar; pero no lo estd, cuando el que ha de pagarlas es
¢l empresario. Al Gobierno solo le cumple asegurar la propiedad
de aquellas que la puedan tener comprometida en el proyecto, y
esto ha hecho. El Gobierno por consiguiente no puedc admitir ta-
les cargos. .

Los riegos. Ruego 4 los Sres. Senadores que se sirvan leer el ar-
ticulo 10 del proyecto. Alli se establece como se arrendardn, lo que
se pagard, y las indemnizaciones que han de dar los empresarios
por los terrenos que necesiten ocupar para construir las obras de rie-
go. Parece que todo esto se desconoce por el Sr. Calderon Collantes.
Hay mas: en cuanto & este proyecto hay que decir lo que ha di-
cho con sobrada razon el Sr. Arteta, d saber: que es dificil que se
presente 'un pensamiento dé una obra publica por un_ empresario
que ofrezca mas beneficios que el de que sc trata para el pais. Todos
los pensamientos sobre obras publicas llevan envuelta la idea del
monopolio : se establece una linea de caminos 6 canales para mo-
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i nopolizarla, para que solo la crucen carruajes 6 barcos determiua-

dos: pero aqui no se verifica esto. Y en efecto la conviccion mas
recomendable del proyecto es la que respeta la navegacion actual
sobre el Ebro.

. Pues qué, seflores, ;tan poco merece, tan poco vale la condi-
cion de que navegard con los barcos de vapor que se propone, £ha-
ciendo uso de las obras de construccion que haga? Pero téngase en
cuenta que por eso no se entienda que prohibe la navegacion que
actualmente se verifica; no sefiores: queda libre el pais para na-
vegar como hasta aqui, puede hacer uso de los pasos. Esto, seiiores,
no es monopolizar, pues no obliga siquiera la empresa d los nave-
gantes actuales 4 que hagan uso de sus barcos para hacer los pasos;
deja pasar por donde siempre.

Sefiores, creo que estudiando el proyecto con frialdad, y compa-
rdndole con otros de igual paturaleza que suelen presentarse, el
proyecto de navegacion del Ebro, actualmente sometido & la deli-
beracion del Senado, es altamente beneficioso. Ojald que sc realice,
Y que tomdndolo por tipo las demas empresas que quicran empren-
der obras de esta clase, puedan verse realizadas. Temo wmucho, sefio-
res, y lo digo con dolor, porque le tendria sino sc realizase, que
por excesivaments bueno, las condiciones dejen de cumplirse: este es
mi pai‘ecer.

Concluiré rectificando tambien la inteligencia que el Sr. Calde-
ron Collantes ha dado 4 una mdxima que yo dije profesar, y que
preside d mi juicio en todo pensamiento de obras publicas.

Dije que en mi modo de pensar y de apreciar el bien del pais,
las ganancias de una empresa no admiten nunca comparacion con
las ganancias que el pago reporta, supuesta la bondad de la obra.
Siento que el Sr. Calderon Collantes haya llevado la méxima d un
terreno rebajado como el de una operacion de nimeros.

Seflores, yo he anunciado esta mdxima como mdxima de alto
Gobierno; y para aplicarla supuesta la bondad de la obra, y su en-
tidad, el cdlculo de los beneficios que el pais puede reportar en el
aumento de la produccion como objeto & que debe aspirarse en las
obras publicas, en ese cdlculo y beneficios del pais, yo creo, se-
fnores, que ni 200 ni 300 millones sean gran cosa, comparados con
el desarrollo y fomento que pueden esperar la produccion y el co-
mercio.

Reasumiendo, sefiores, no he encontrado en la oposicion del
Sr. Collantes fundamento alguno, porque no tengo por oposicion la
que ha manifestado S. S. acerca de la falta de licitacion, pues esta
falta se ha debatido ya presentada por el Sr. Sanz y defendida por
la comision y el Sr. Arteta, y por lo poco que he tenido el homnor
de exponer,

No me cumple decir mas, reservindome para el caso de que
en el curso de la discusion se hagan algunas mas objeciones.

El Sr. CALDERON COLLANTES: He dicho que las primeras
condiciones han sido onerosas, y que se han mejorado hasta lo que
hoy existe. Mi pregunta es si es posible en el estado actual de nues-
tros recursos cubrir esta nueva obligacion.

Y el Gobierno que ha de contraer esta obligacion, ;puede sa=
tisfacerla ? Sefiores, lo digo con pena, pero creo que los medios de
que dispone son reducidisimos.

Ll Gobierno tiene que pagar el 6 por 100 de los capitales que
se inviertan..... Aqui estan las bases (leyd). Iba 4 decir esto ; pero el
hecho es que el .Gobierno tiene que abonar el 6 por 100 6 la dife-
rencia que resulte de los productos que obtenga la empresa. ;Y c6-
mo sabe el Gobierno si el producto cubrird ese 6 por 4100, 6 no
llegard mas que 4 un 3 6 un 4 por 100?

Sefiores, repito que no se ha estudiado bastante este asunto, y
aun estoy por decir que no se ha hacho de él un estudio conveniente
Y necesario para saber qué desembolso tendrd que hacer el Gobierno;
porque estas obras no se verifican gratuitamente para el Gobierno;
porque no hay empresa alguna que invierta capitales de considera-
cion sin la seguridad de su reembolso y del rédito del capital, y
estos dos términos de todo contrato de esta clasc estan en el pro-
Yecto.

La sexta condicion dice (leyé): véase pues cémo hay un inte-
res que el Gobierno tendrd que satisfacer si las obras no producen
todo lo necesario.

Si pues no hay conocimiento suficiente acerca de cudl pueda
ser el coste de la obra, nos falta el dato mas importante para poder
votar este proyecto de ley, dato que ha podido adquirirle por medio
del cuerpo de ingenieros civiles.

Navegacion. En este punto las pretensiones de la empresa fueron
exageradisimas. La empresa queria el derecho exclusivo de navega~-
cion ; pero las observaciones que se hicieron en la audiencia que sc
concedié 4 las corporaciones de Aragon, hicieron que se renunciara 4
esas pretensiones exageradas ; y en su consecuencia se respeté el de-
recho de navegacion pagando los derechos de tarifa, derechos que
no sé y6, porque de esto no pude tener conocimiento, hasta qué
punto pueden ser onerosos para aquel comercio. Pero sea lo que
quiera , esta es una ventaja que se ha obtenido en virtud de las ob-
servaciones que antes he manifestado , y siempre resulta que la cues-
tion que el Sr. Ministro de Fomento ha creido que era menos im-
portante, cual ¢s la promovida por el Sr. Sanz, es del mayor in-
teres.

Yo no necesito examinar las condiciones del proyecto, por-
que las conozco; no necesito entrar en el analisis de cada una de
ellas; podrdn ser mas 6 menos beneficiosas; pero hay un medio
de cerciorarse de su bondad , que es el de la concurrencia pdblica.
Verifiquese la subasta: sise presentasen otras proposiciones mas acep-
tables, se desecharian estas; y sino, siempre se aceptarian con mayor
conocimiento y con mayor convencimiento de que eran las mejores
que se habian presentado. En la actualidad & esto solo se reduce
la cuestion. Yo por mi no me separo de esta mdxima, convencido
como estoy que de otro modo por.mucha que sea la pureza ¢ inte-
gridad de las personas que intervienen en estos asuntos, siempre
se da lugar 4 que la maledicencia, el espiritu de partido, las
pasiones, supongan miras particulares, y aun en las personas mas
rectas y puras.

EI Sr. REINOSO, Ministro de Fomento: Decia, seiiores, con-
testando anteriormente al Sr. Calderon Collantes, que no me atrevia
d creer que S. S. no hubiera leido el proyecto, porque sé muy bien
que en su formalidad no se permite nunca hablar de una cosa que
no conozea d fondo; y resuelto 4 tomar la palabra en contra, la
consecuencia es que S. S. le ha leido. En este concepto manifestaba
yo con temor la duda que tenia respeclo 4 esle punto, porque me
parecia que habiéndole leido no argumentaria S. S. del modo que lo
hacia ; mas ultimamente, vista la rectificacion del Sr. Calderon Co-
Hantes, ya no diré que S. S. no ha leido el proyecto ; si, seiores, lo
ha leido; pero me queda la duda de si se le ha olvidado 6 no lo tie-
ne presente en este momento. Una prueba de que esto cs asi, dice
S. S. que entre los grandes gravdmenes que se¢ impone el Esiado por
este proyecto, uno es el abono del 4 por 400 para la amortizacion
de los capitales empleados. ¢Y es esto cierto, seiores?

Los Sres. Senadores que han leido el proyecto saben muy bien
cudn inexacto es esto, cuando una de las mejoras de él introducidas
en el Congreso es la supresion de la amortizacion. El Estado no
abona la amortizacion: esta se ha de conseguir con los productos
de las obras. Por esta razon me he permitido decir que el Sr. Cal-
deron Collantes ha leido el proyecto, pero no tiene presente lo que
en €l se dispone: sin duda ocupada su imaginacion con otras graves
atenciones le tienen distraido.

. En el proyecto se dice que no hay amortizacion; y siendo esto
asi, no puede dirigirse ese cargo de¢ que se grave al Tesoro con esa
imposicion.

Respecto & indemnizaciones, lo que ha dicho el Gobjer?o es
que no le corresponde presupuestar]as,.porquc no es el Gobierno
quien las ha de pagar, sino el empresario; y en cuanto al pago de
intereses, leyendo ¢l articulo en que se cstablece ese pago, se ve que
no estd 4 cargo del Tesoro mas que en un caso, caso imposible, que
es el de que las obras no produzcan nada, en el conceplo que ya he
indicado. . .

No tengo mas que rectificar. Puesto que la comision tiene de-

seo y derccho de defender su dictdmen, el Gobierno se sienta, dew
jando cse cuidado al reconocido talento de los individuos de la co-
mision.

El Sr. LOPEZ : Sciiores, pocas palabras voy 4 dirigir al Senado
para contestar al Sr. Calderon Collantes. Aunque no tenia otro co-
nocimiento que el que arroja de si esta cuestion, se ha dicho lo
bastante para formar juicio cabal de este negocio. La verdadera ga-
rantia, el mejor acierto estd en la publicidad de la subasta; pero
examinando este asunto hajo el punto de vista que debe conside-
rarse , ¢ podrd decirse que este negocio pueda someterse al tempera~
mento de una subasta ? No ; porque es anémalo y diliere de la ge-
neralidad de los asuntos que se someten & ella.

S. S. ha empezado por una lamentacion sobre el estado actual
de nuestras carreteras, y que 4 pesar de su mal estado no se podia
dedicar 4 este objeto mas que ocho,millones de reales, y preguntaba:
¢ de ddnde se picnsa (ue podamos sacar recursos para estas nuevas
necesidades? A primera vista parece que S. S. tiene razon, pero no
es asi. El Gobierno en esta cuestion no tiene que dar nada, como se
convencerd cualquiera con solo hacer estas observaciones: ¢ conclui-
rd el empresario la obra ? No: pues la pérdida solo serd para él. Si
la concluye, el Gobierno no tendrd que abonar mas que la dife-
rencia que resulte hasta un 6 por 100, y muy miserable ha de ser
la empresa que no lo produzca. Asi es que el Gobierno se encuen-
tra con la obra sin que le cueste un maravedi, y aun puede tener
alguna ventaja, porque no serd mucho suponer que el empresario
obtenga un 12 6 15 por 100, y entonces, no tan solo no habria gas-
tado, sino que recibiria la tercera parte de lo que exceda del tipo
de 6 por 100.

¢ aqui el negocio, sefiores, y no es otra cosa; y qué, porque
no haya habido la subasta, pues este negocio no la admite, ¢no se
han tomado todas las precauciones que aseguran su acierto y ven-
tajas? ; No se ha oido al Jefe politico, 4 los Consejos de provincia,
d los Diputados provinciales, 4 las Juntas de agricultura y 4 los
particulares, que son los mas interesados? Me parece que si, y por
lo tanto corresponde examinar sus resultados, y creo que estos ma-
nifiestan se ha lerminado con la mayor equidad. Lo que extrafio
al tratarse de estas grandes obras de las naciones es que los econo-
mistas que tomun en cuenta dnicamente las sumas y restas, no ten-
gan en cuenta otra cosa mas importante, otra cosa, que es el capital
de las naciones, y esta cosa es el tiempo. Me acuerdo, sefiores, que
en 183%, siendo yo individuo del Estamento de Procuradores, se hi-
cieron ya proposiciones sobre este objeto, que no se llevaron 4 cabo
por haberse omitido esta 6 aquella circunstancia: por eso se dice
con mucha razon que lo mejor es enemigo de lo bueno, pues si se
hubiese prescindido de tal 6 cual circunstancia que faltaba, la em=-
presa hubiese avanzado y haria 20 afios que el pais sacaria el fruto
de ella en su prosperidad y bienestar.

Por lo tanto, sefiores, yo como buen espafnol creo que esle es
un interes material que debe proporciondrsele al pais, y los inte-
reses materiales entran para mi en mucho en los Gobiernos repre—
sentativos, porque ya que no les podamos proporcionar institucio-
nes y principios, cosas abstractas, bueno es los proporcionemos y
aboguemos por los intereses materiales; y ya que en lo primero no
tienen todo lo que yo quisiera, bueno es que tengan lo segundo. Vo-
taré por lo tanto con el dictdmen de la comision.

El Sr. CALDERON COLLANTES: Extraio mucho que el se-
for Lopez haya dicho que he sostenido podia prescindirse del prin-
cipio de licitacion : he dicho lo contrario: he dicho que esla ga-
rantia para los Gobiernos y para los pueblos.

Otra equivocacion ha cometido S. S. diciendo que el expediente
tenia toda la ilustracion necesaria. No es asi, pues no se ha oido 4
las corporaciones nuevamente y despues de las condiciones propues-
tas que mejoraban las anteriores.

El Sr. QUINTO: Siento, sefiores, que este asnnto se halle ago-
tado, pues de no, haria la historia del expediente, seguro de que ga-
naria mucho. Extrafia el Sr. Calderon Collantes no se haya oido
nuevamente 4 las corporaciones que informaron primero en este
asunto, y S. S. no conoce que era esto inutil cuando habian consig=~
nado ya su opinion. Que este proyecto de canalizacion del Ebro es
de grandes ventajas, no hay para que encarecerlo, siendo como es
un pensamiento que tuvo origen en el reinado del Sr. Cirlos IIT,
y que ahora se realizard. Por lo demas las condiciones propuestas
yltimamente sos las mas beneficiosas.

Concluyo rogando al Senado que no olvide que este proyecto
envuelve una cosa inusitada dentro y fuera de Espafia; que duran-
te los seis afios de construccion de las obras no hay que pagar inte-
res alguno por los capitales que se inviertan en ellas, y que estan
calculados en 90 nillones. Si la obra no concluye, se ha ganado el
dinero que ha venido 4 echarse sobre el pais, lo cual siempre trae
beneficios; y si concluyen, y no produjeran un beneficio del 6 por
100, el Gobicrno tendrd que pagar el deficit nada mas; pero esto
no es creible, y tanto, que se concede solo & la empresa la ganan-
cia del 45 por 100, sin que pueda exceder de este tipo. La ganan-
cia pues de la empresa estard entre el 6 y el 45 por 100, y de esto
el Gobierno percibiria la tercera parte.

En atencion puses 4 estas consideraciones, creo que el Senado se
encuentra en el caso de dar su aprobacion al proyecto de ley que se
discute,

Se lee el articulo.

El Sr. PRESIDENTE: Antes de proceder d la votacion del ar-
ticulo, debo hacer presente al Senado que segun la prdctica seguida
hasta cl dia, en conformidad con lo que dispone el reglamento, pue-
de resultar el inconveniente de que, aprobada una ley por articu-
los, no suceda lo mismo al tratarse de su votacion definitiva; y para
evitar esa especie de contradiccion, yo propondria que en lugar de
preguntar si se aprueba el articulo, se dijese si se pasaba 4 otro.

El Sr. SANCHO: Yo entiendo que acordando lo propuesto por
el Sr. Presidente, queda en pie el mismo inconveniente; porque al
decir que se puede pasar 4 otro articulo, s¢ da una especie de apro-
bacion al anterior; y por otra parte entiendo que no hay contra-
diccion alguna en el caso de que suceda lo que dice 8. S., d no ser
que se trate de una ley de un solo articulo , pues si tiene nas, pue-
de suceder muy bien que algunos Sres. Senadores aprueben el ar-
ticulo 12 no estando conformes con otro i otros de los demas; y to-
dos los Sres. Senadores, 6 la mayor parte, es posible que se encuen-
tren en una situacion andloga respecto d los arliculos restantes, en
cuyo caso nada tiene de extrafio que la mayoria desapruebe el todo
por no estar conforme con él.

Suspendida esta discusion se da cuenta de un dictdmen de la
comision de exdmen de calidades relativo al Sr. D. Evaristo San
Miguel, en que se manificsta que ha probado reunir las circunstan-
cias exigidas para ser Senador, el cual queda sobie la mesa.

Se levanta la sesion 4 las cinco menos cuarto, sefialando la si-
guiente

ORDEN DEL DIA

para la sesion publica del sibado 8 de Noviembre de 1854,

Continuacion de la discusion del dictdémen de la comision sobre
el proyecto de ley de canalizacion y navegacion del Ebro,

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.
PRESIDENCIA DEL SR. Mavans.

Sesion del dia 7 de Noviembre de 1851.

Abjerta 4 las dos, se lee y aprueba el acta de la anterior.

El Sr. MARTIN Y PEREZ: Pido al Sr. Presidente que me
conceda la palabra cuando se presente el Gobierno de S. M., pues
tengo que anunciar una interpelacion sobre un asunto muy grave,
y no lo hago ahora por no estar presente. . .

Se pasa 4 la comision de actas una exposicion de varios vecinos
de Villajoyosa, provincia de Alicante, pidiendo se declare nula la
eleccion de aquel distrito.



Actas.

Sin discusion se aprueban los dictdmenes proponiendo se aprue-
be el acta del distrito de Riafio, provincia de Leon, ¥ se admila
como Diputado al Sr. D. Mariano Alvarez Acevedo. ]

Que en el de Jaca, provincia de Huesca, se proceda d segun-
das elecciones entre los Sres. Olivan y Esponera. L.

Y que se anule la del distrito de Priego, en la provincia de
Cuenca, participdndolo al Gobierno para los efectos oportunos.

Se lee el que propone la admision del Sr. D. Juan Maria Ra-
mos como_Diputado por el distrito de Betanzos, en la provincia de
la Corufia, y un voto particular del Sr. Gonzalez Serrano, pidien-
do se declaren nulas las elecciones de aquel distrito por no haber
trascurrido los seis meses que previene la ley desde que dejé de ser
Alcalde-Corregidor del mismo el Sr. Ramos. O

El Sr. FERREIRA CAAMANO: Con mucho sentimiento, se-
flores, ve la mayoria de la comision que el Sr. Gonzalez Serrano,
por efecto sin duda de su extremada delicadeza, no ha estado con-
forme con su dictdmen. El Sr. Serrano expone unicamente que no
han pasado los seis meses prevenidos por la ley para que el Sr. Ra-
mos pueda ser Diputado, y yo manifestaré al Congreso que las cir-
cunstancias que ha tenido presentes la mayoria de la comision son
de tal naturaleza, que la obligaron 4 separarse de la opinion del
Sr. Gonzalez Serrano, que siempre ha sido la suya.

Interpretando S. S. la ley electoral, dice que no pudo ser. ele-
gido el Sr. Ramos, porque si bien habia cesado en el corregimiento
de Betanzos el dia 19 de Noviembre del afio anterior 4 la eleccion y
estuvo sin ejercer hasta Marzo, en este mes ejercio cuatro 6 seis (lli‘lS
hasta que se suprimieron los corregimientos, y la eleccion se veri-
fics el 10 de Mayo, por manera que no trascurrieron los seis me-
ses. Si interpretamos de este modo la ley, y si nos hemos de alener
4 la letra y mo 4 su espiritu, el Sr. Gonzalez 'berrano.puede tener
Tazon ; pero hay que tener presentes una porcion de circunstancias
que el Congreso no podrd menos de tomar en consideracion para
desechar el voto particular.

El distrito de Betanzos se compone de 150 electores, han vo-
tado 123, la mayoria absoluta son 62, obtuvo "*1 Sr. Ramos 70, el
candidato progresista 53. Adviertan los Sres. Diputados que el dis-
trito de Betanzos se compone de 11 municipalidades, que el Alcal-
de-Corregidor lo fue de una, y que algo mas de las dos terceras par-
tes de votos lo son de las diez restantes.

La comision, seiiores, hubiera dudado algo y tal vez accedido
4 los deseos del Sr. Gonzalez Serrano si no viera unidos al cxpe=
diente documentos que prueban que, como he dicho, las dos terce-
ras partes de los electores que votaron al Sr. Ramos no son del dis-
trito de Betanzos. . .

No quiero ocupar ahora al Congreso con la diferencia de atri-
buciones entre los Corregidores y Alcaldes; pero si diré que si los
Corregidores pueden tener mas influencia politica que los Alcaldes,
de ninguna manera debe establecerse la diferencia que entre ambos
se establece para poder ser Diputados.

Por tltimo, seiiores, el Sr. Ramos no es uno de los Diputados
que se ha dado en 1lamar cuneros ; el Sr. Ramos es uno de los prime-
Tos propietarios del pais y paga las contribuciones, como lo ha pro-
bado en los nueve distritos que lo han votado, pues el de Betanzos
ha votado como siempre al partido progresista, de manera que to-
dos los documentos presentados prueban es el elegido, sin necesidad
de los votos del distrito en que ha sido Corregidor, y por lo tanto
espero se servird el Congreso aprobar el dictdmen de la mayoria de
la comision, y desechar el voto particular que se discute.

EL Sr. PRESIDENTE : Se suspende esta discusion.

Jura y toma asiento el Sr. Orozco que ingresa en la 7% seccion.

El Sr. Ministro de la Gobernacion ocupa la tribuna y lee un
proyecto de ley en que se determinan las penas en que pueden in-
currir los que cometan actos contrarios al derecho electoral.

El Sr. PRESIDENTE : Este proyecto pasara 4 las secciones para
el nombramiento de comision. El Sr. Martin Perez tiene la palabra
para anunciar una interpelacion.

El Sr. MARTIN PEREZ: Tengo un verdadero sentimiento ag
anunciar una interpelacion acerca de la conducta observada por
el Comandante militar de la fuerza armada en la aciaga noche del
7 de Agosto, y la que el Gobernador civil de Valencia obser-
v6 despues de aquellos acontecimientos. El Gobierno de S. M. ba-
brd procurado, despues de trascurrido tanto tiempo, reunir todos los
datos para contestar y hacer ver que no ha mirado con abandono
un asunto tan grave, y que no ha podido aprobar la conducta del
Gobernador civil de Valencia ; espero no me pondrd en la sensible
necesidad de hacer uso del derecho que me concede el reglamento,
dando lugar 4 que con su dilacion pueda oscurecerse la verdad.

El Sr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: El
Gobicrno ha oido la interpelacion anunciada por el Sr. Martin
Perez, y se apresurard d senalar dia para su discusion. Entretanto
debo manifestar 4 S. S. que el Gobierno deS. M. tiene ya en su po-
der todos los documentos relativos 4 este asunto; y que aunque no
los tuviera, es bien conocida la probidad del Gobernador civil de
Valencia para que nadie pueda poner en duda cudl ha sido su con-
ducta en este caso.

El Sr. Martin Perez, al entrar en el fondo de la cuestion, ha
suscitado una sospecha gravisima contra aquel Gobernador, y ha
dicho que quiere que el Gobierno de S. M. conteste manifestando
que ve con desagrado los reprobados manejos del Gobernador civil
de aquella provincia; y puesto que el Sr. Martin Perez ha creido
poder inferir esta desconfianza sobre aquel funcionario, yo, que
como Ministro de la Corona estoy completamente satisfecho de su
conducta y de la rectitud de su cardcter, he creido deber aprove-
char este momento para hacerlo asi presente.

El Sr. MARTIN PEREZ : Por no permitirmelo el reglamento
no puedo entrar ahora en el fondo de la cuestion ; pero ofrezco para
cuando llegue el caso probar que las palabras pronunciadas contra
el Gobernador civil de Valencia son mucho menos que lo que
puedo decir.

El Sr. BERTAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: El se-
fior Martin Perez no ha comprendido bien cudl ha sido mi pen-
samiento, sin duda por no haberlo explicado bien.

S. 8. ha emitido dos ideas; la primera anunciando una inter-
pelacion al Gobierno, y este ha dicho que se apresurard 4 contes-
tar, y la segunda manifestando que era preciso se contestase pronto
para evitar que los reprobados manejos del Gobernador civil de
Valencia pudieran oscurecer la verdad. He rechazado esta sospecha,
¥ he creido de mi deber rechazarla, pues nadie tiene derecho 4
poner en duda la rectitud de una Autoridad cuando carece de da-
tos que le autoricen para ello.

Vuelvo 4 decir que el Gobierno estd dispuesto 4 contestar, pues
tiene todos los documentos que para hacerlo se necesitan, y que se
apresurard d realizarlo sin esperar las excitaciones de los seiores
Diputados.

El Sr. PACHECO: S. S. acaba de decir que el Gobierno tiene
todos los documentos necesarios para contestar, y yo pido al sefior
Ministro que los deposite en la wmesa del Congreso para que los Di-
putados puedan examinarlos.

El Sr. Vicepresidente NOCEDAL : Contintia la érden del dia.

El Sr. GONZALEZ SERRANO: Sefiores, es la primera vez
que he disentido de mis compaiieros, porque para mi no es la cucs-
tion la del acta del Sr. Ramos, sino otra cosa mas grave. Va & de-
cidir el Congreso si podemos infringir los articulos de la ley electo-
ral. El Sr. Ramos no puede ser elegido, porque no habia trascurri-
do mas que mes y medio desde que dejé de ser Corregidor, y laley
electoral quiere que sean seis, razon por la que el Congreso debe
desaprobar el acta.

Y no entremos ahora en la cuestion grave de que si los Aleal-
des constitucionales pueden ser elegidos Diputados, por qué no lo
han de ser tambien los Corregidores, porque no es del momento. La
cuestion presente es muy alta, y estd interesada aun mas la mayoria
que la minoria en que la ley clectoral se tespete, lo cual el mismo
Sr. Ministro de la Gobernacion nos lo ha probado presentando hoy
uR proyecto sobre esto.
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En el art. 10 de esta ley se previene no pueda ser elegido Di-
putado ningun funcionario piiblico por el distrito en que haya ejer-
cido sus funciones hasta sels meses despues de haber cesado en ellas,
y por lo tanto ereo que el Congreso no podrd menos de aprobar mi
voto particular. . )

Puesto 4 votacion el voto particular, es aprobado en votacion
nominal en esta forma.

Sefiores que dijeron s7:

Sancho, Gonzalez Serrano, Hermosa, Ortega, Sol y Pafiris, ?uig,
Navarro Zamorano, Perez , Madoz , Chacon, Aloe, Valarino, Salas,
Fernandez, Rédenas, Bedmar, Sanafé, Arévalo, Safont, Orozco, As-
querino, Llorente, Acebal, Aurioles Montero, Alvaro, Bouligni, Car-
bajal, Cérdoba, Ainat, Pficheco, Pere.z, Lasalal, Olézaga, ]?osada, Ro_
mero Giner, Rédenas, Jimenez Medina, Alcdntara, Aurioles, Ovie-
co, Viamanuel, VVal, Cuellar, Varea, Mufioz Maldonado, Sanchez
Silva, Suarez, Marquez Navarrq, Escosnra., .P)xlsma,. Arechaga, In-
guanzo, Miranda, Campana, Mirabel , Chifré, Salillas, Nogueras,
Puerto, Goicorrotea, Egafia, Nocedal (D. José Maria), Cerro, Mar-
ques de Perales, Moreno (D. Domingo).

Total 65.

Sefiores que dijeron no:

Hurtado, Malvar, Benavides, Armero, Ferreira Caamafio’
Herrero , Coira, Castro, Villaverde , Lopez Vazquez ( D. Joaquin )s
Leon, Baldasano, Ozeres , Balboa, Yafez Rivadeneira (D. Matias)
Sanchez Ocaiia (D. José), Remisa, de Andres Garcia, Marquez, Lopez
Ballesteros (D. Diego), Herrera, Diaz Martin, Paz, Villaronte,
Arce, Estéban Collantes, Bertran de Lis (D. Luis), Amarelle, Sua-
rez de Puga, Garcia Barzanallana, Sr. Vicepresidente Nocedal.

Total 31.

Se lee el dictdmen de la comision de actas relativo 4 las de
Calatayud , provincia de Zaragoza, en el que se propone su aproba-
cion y admision como Diputado del Sr. D. Cristébal Bordiu.

Ll Sr. ORTEGA , en contra: Me levanto 4 impugnar el dic-
tdmen de la comision, y antes de todo debo manifestar la extrafieza
que me ha causado el ver puesto 4 la érden del dia la discusion de
las actas de Calatayud: yo creia que la comision hubiera esperado
uno 6 dos dias mas para dar su dictidmen ; pero nada tengo que
agradecerla.

Poco serd lo que yo pueda decir, porque no he visto las actas:
sin embargo, estoy persuadido de que la eleccion de Calatayud es
nula, y de que se han cometido un sinnumero de arbitrariedades
que el Gobierno debe castigar con mano fuerte , mucho mas cuando
se trata de Autoridades que se exceden hasta el punto que lo ha he-
cho la de Zaragoza.

Antes de entrar en la cuestion debo declarar que yo no he to-
mado parte en la eleccion de Calatayud : antes al contrario, & mu~
chas personas que constantemente me han fayvorecido con su voto,
cuando me han venido 4 pedir consejo acerca de su conducta en la
lucha electoral, las he dicho que podian votar al Sr. Bordiu: por
esta razon creo que soy bien imparcial; pero deseando que los elec~
tores tengan la libertad necesaria para emitir su voto, me he con=
siderado en el deber de rechazar aqui los actos de las Autoridades
de Zaragoza.

Yo me hallaba en el extrangero cuando se verificé la eleccion
de Calatayud ; habia prometido que no me presentaria en ella, y
lo cumpli. Pero cuando vine y me encontré con que varias perso-
nas habian sido, unas conducidas & Zaragoza, otras amenazadas,
maliratadas, ¢ cémo habia de permanecer pasivo d la vista de tan-
tos excesos? Cuando se trate, seiores, de las elecciones de Aragon,
yo estoy siempre dispuesto & luchar, aunque me costara la cabeza.

Yo creia que siendo la cuestion entre el Sr. Brigadier Vasco,
moderado, y el Sr. Bordiu, moderado tambien, no s¢ emplearian
mas medios que los legales; pero no fue asi. Llegado el primer dia
de la eleccion invadieron el distrito de Calatayud ocho 6 diez em-
pleados del Gobierno, y lo que hicieron fue lo siguiente : Tomaron
las listas electorales y recorrieron casa por casa haciendo ofertas 4
unos, formando expediente 4 otros, y amenazando 4 la mayor par-
te, diciendo 4 estos ultimos que si no votaban al Sr. Bordiu, y si
al Sr. Vasco, serian perseguidos por incurrir en el enojo del Gobier-
no. Yo siempre he rechazado el principio de que los empleados del
Gobierno se mezclen en las elecciones; pero en esta ocasion le re-
chazo tanto mas, cuanto que el Gobernador de Zaragoza, la prime-
ra Autoridad de la provincia, era el que recorria el distrito va-
liéndose de los medios que antes he referido.

La eleccion pues tuvo el éxito que apetecian las Autoridades de
Zaragoza ; pero despues creyeron algunos electores que era conve-
niente hacer una informacion de testigos sobre todo lo ocurrido, y
entonces el Sr. Foronda, Gobernador de la provincia, hizo prender
d estos electores y que fuesen conducidos & Zaragoza , donde les
dijo que por aquella vez se volviesen 4 sus casas, pero que se guar-
dasen de hacer informaciones en lo sucesivo, porque irian 4 un ca-
labozo.

Decia pues que los electores que trataron de hacer la informa-
cion fueron presos por la guardia civil y conducidos 4 Zaragoza 4
la presencia del Sr. Gobernador, y tan cierto es esto como que yo
mismo interpuse mi influencia con el Capitan general en favor de
algunos de ellos. Pido que se lea una solicitud que debe constar en
el expediente. (Se leyd. )

Al pedir la lectura de ese documento no he tenido mas objeto
que hacer constar lo que decia relativo 4 la prision de los eleclores
que habian acordado hacer la informacion, para quevea el Congre-
so de qué manera se conducen algunas Autoridades, y cémo se con-
cluye con el Gobierno representativo.

Por lo demas creo que el Sr. Madoz podrd extenderse mas que

yo, y concluyo rogando al Gobierno que & ser ciertos los hechos
que he expuesto, como lo juro por mi honor, se apresure 4 casti-
gar como merece al Gobernador de Zaragoza.
_ ElSr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion: Se-
hores, no es mi dnimo entraren el fondo de la cuestion que ha pro-
movido el Sr. General Ortega. El Gobierno manifesté hace tiempo
la conducta que se proponia seguir en esta clase de cuestiones. Fir-
me pues en su propésito de dejar libre la discusion al Congreso, sin
manifestar su opinion, abandona al fallo de los Sres. Diputados la
cuestion especial de las actas de Calatayud.

Una observacion me ocurre sin embargo,
pesa cierto fatalismo sobre las elecciones de que se trata, pues
rara habrd sido la ocasion en que se hayan discutido las actas de
Calata»yud siu' que hayan dado lugar 4 cuestiones de esta natura
leza. Esto es singular, los mismos cargos bajo una forma casi idén-
tica; y para que la coincidencia sea aun mas notable, los cargos
que hoy se hacen son los mismos que hacia en otro tiempo la opo-
sicion, cuando el Sr. Ortega fue elegido Diputado por Calatayud.

En .cuestiones glegtqrales no entra pues el Gobierno 4 ‘menos
que se siente un principio contrario 4 sus doctrinas. Ahora bien:
absolutamente de ninguno de los hechos que ha referido el Sr. Gene-
ral Ortega tiene conocimiento el Gobierno; y en este caso, no puedo
menos de decir 4 8. S. que ya que tan celoso se muestra Por que se
respe:tgnilos derecho's electorales, podia haberse tomado la molestia
de .du‘lgu's'e‘al Gobierno; pues no porque un Diputado sea de opo-
sicion, estd imposibilitado para acercarse al Gobierno, especialmente
cuando se trate de cuestiones de interes general.

Yy es que parece que

Pero el Sr. Ortega ha denuaciado un hecho gravisimo, y yo
llamo muy particularmente la atencion de los Sres. Diputados so-
bre la trascendencia de los principios que acaba de asentar. El sefior
Ortega ha fulminado una censura muy grave contra el Sr. Gober—
nador de Zaragoza; censura que no esld justificada, y que no solo
toca d su dignidad, sino & su reputacion y & su honra. No s¢ Yo que
el derecho de un Diputado se extienda 4 destruir la reputacion de
nadie. Ignoro los fundamentos en que se apoya el Sr. Ortega para
hacer semejante acusacion ; pero de todos modos, el Gobierno ha
creido hacer una buena eleccion en la persona del Sr. Foronda para
mandar la provincia de Zaragoza. Por otra parte, ;basta decir «me
consta, lo sé», para destruir la reputacion de una persona? l

Es clerlo que en la época que lLa gitado S. S. se presenté en Za-
ragoza un individuo con el supuesto titulo de Marques de Villaver-
de, y que engafié & un gran numero de personas ; pero no lo es que
el St. Foronda tuviese conocimiento de sus estafas ; y tanto es asi,
como que luego el mismo Sr. Foronda cont}"'ibuyé en cuanto estuvo
de su parte 4 que el supuesto Marques de Villaverde fuese entrega-
do 4 les Tribunales. ¢ Hay alguna prueba para ]L}Stlﬁcal‘ que el se-
fior Foronda presenté & este individuo en la sociedad de Zaragoza
con las circunstancias y con el cardcter que se le supone ?

Ademas, si el Sr. Ortega queria convertirse en acusador del se-
fior Foronda, no era este el sitio adonde (%ebla haberse dirigido,
sino 4 los Tribunales. Yo no comprendo ciertas teorias: creo que
el que tiene datos para venir aqui & formular una acusacion seme-
jante, tiene la obligacion de justificarla ante los Tribunales.

Creo que de este modo se sienta un precedente fatal, y para
concluir repetiré lo que dije al principio: que el Gobierno no to-
ma parte en la cuestion electoral: si ha habido, hechos punibles,
el Congreso cumplird con su deber ; pero mi1 opinion es que_d.el')en
evitarse censuras tan graves como la que el St. Ortega ha dirigido
contra el Gobernador civil de Zaragoza.

EL Sr. ORTEGA : Es inexacto lo que ha dicho el Sr. Ministro
de la Gobernacion de que traténdose de las actas de Calatayud se
dirigieron al Gobierno iguales ataques cuando en el afio de 48 sali
yo Diputado. . .

En cuanto 4 que he debido dirigirme 4 los Tribunales, creo que
los delitos administrativos deben denunciarse aqui para que vea el
pais que se aboga por sus intereses. .

Acerca de la informacion de los electores, si se hubiera hecho
no se sentaria ciertamente en estos bancos el Sr. Bordiu.

El Sr. HURTADO: Sefiores, el Congreso habrd tenido lugar
de observar que las palabras del Sr. Ortega atacando el acta d; Ca-
latayud no se han referido 4 lo que de esa acta resulta, ni han
podido llevar al dnimo de los Sres. Diputados la conviceion que se
necesita para desechar el dictémen.

A la comision no le incumbe entrar d analizar la conveniencia
6 inconveniencia de las manifestaciones hechas por S.S. Es de su
deber solo ceiirse 4 defender el dictdmen con arreglo 4 lo que re-
sulta del expediente relativo 4 la eleccion que S. S. combate.

Sefiores, el dia en que se adopte en el Congreso el sistema de
discutir las actas, no por la historia oficial de las mismas actas, si-
no por la que llamaré extra-oficial , serd imposible que los Sres. Di-
putados tengan datos ciertos para tomar la resolucion mas con-
veniente.

En la eleccion de Calatayud habrdn ocurrido los hechos que ha
citado el General Ortega; se habrdn ejercido por la Autoridad su-
perior de la provincia esas coacciones que S. S. ha denunciado; pero
es lo cierto, seiiores, que en el expediente no resultan esos hechos,
¥ que la comision en su exdmen no ha podido ni debido tener pre~
sentes otros que los que en él aparecen. Lo que en el acta aparece
es una protesta de varios electores en que de una manera vaga, ge-
nérica ¢ indetérminada se dice que en la eleccion se ejercieron coac-
ciones, que varios empleados recorrieron el distrito, y otros hechos
de esta naturaleza; pero sin probar esos excesos de Autoridad, y sin
que resulte de ella mas que lo que en casi todas las que se han he-
cho en casos andlogos. Yo no niego que esté suscrila por personas
muy veridicas, pero 4 las cuales califico desde luego de parciales,
puesto que tomando parte en la eleccion les interesa hacer triunfar
sus candidatos.

Yo pregunto, sefores: 4 la altura en que nos hallamos, des-
pues de haber juzgado el Congreso un nimero tan considerable de
actas como el que estd aprobado, ¢ se ha dado valor 4 las informa-
ciones de esta clase? Creo pues que llevando tantas actas aprobadas,
en su discusion ha decidido el Congreso las reglas por las cuales
debemos guiarnos para juzgar de ellas.

Nos ha hablado el Sr. Ortega de prisiones; y yo pregunto: ¢la
enunciacion de los hechos es acaso la prueba ? :

El Sr. ORTEGA : Si se me permite diré dos palabras. ; Cémo
ha de constar en el acta lo que se proponian probar los electores
cuando fueron presos al ir 4 hacer una informacion con ese objeto?

El Sr. HURTADO: Ese hecho no consta oficialmente, no
consta mas que denunciado por esas personas; pero como digo, la
dem{n'cia de un hecho no es la prueba. Quede pues probado que la
comision no debia creer esos hechos, puesto que no venian probados.

Segun nos ha dicho el Sr. Ortega, la prision se hizo despues de
verificada la eleccion, y parece, sefiores, extrafio que se tomase esa
medida cuando ya su resultado habia de ser ineficaz, puesto que si
lo que se deseaba era el triunfo de un candidato, 4 nada conducia
el prender 4 un elector concluida ya la eleccion.

Enunciados ligeramente los hechos, de los cuales la comisjon
se propone ocuparse con mas extension, ya que hay varios sefiores
Diputados que piensan tomar parte €n este debate, cumple al de-
ber de la comision manifestar al Congreso de qué datos se ha vali-
do para dar el dictimen que se discute. La comision se ha guiado
por lo tinico que debia guiarse: en hechos como los que se citan, la
comision debia atencrse al informe de las personas que estaban en
105/ puntos donde los hechos acontecieron: para los de que se hace
meérito, se atuvo, como no podia menos, 4 la junta general de es~
crutinio, y de los seis individuos que la componian, cinco declara-
ron undnimes que tales hechos no habian existido, y que la elec-
cion se habia hecho con completa libertad; y solo un escrutador
fue el que dijo que debia abrirse informacion sobre ellos.

Yo, sefiores, concluiria aqui; pero el Sr. Ortega ha calificado
duramente el proceder de la comision, y esta debe probar al Con-
greso que en esta clase de trabajos obra siempre con el pulso, la
parsimonia y el estudio que requiere el asunto. Presentada el acta
de la eleccion de Calatayud al Congreso se reunié la comision; Yy
no cxistiendo ni una sola reclamacion, desde luego di¢ dictdmen
proponiendo que el Congreso se sirviera aprobar la eleccion ; pero
en el mismo dia que se leyé el dictdmen, s¢ dié cuenta de estas re-
clamaciones, y la comision le retiré acto continuo.

Por lo demas la comision no le incumbe tomar parte en otras
muchas cosas que el Sr. General Ortega ha dicho, ni sé yo hasta qué
punto podrd ingerirse en la discusion de un acta el juicio de resi-
dencia contra la Autoridad superior de un provincia. Sea de esto
lo que quiera, sin censurar 6 aplaudir el principio que sobre este
particular profesa el Sr. Ortega, la comision se limita & decir que
cree se estd en el caso de aprobar el dictdmen.

EL Sr. ORTEGA: Voy 4 permitirme hacer varias preguntas al
Sr. Hurtado. ;Consta en el acta que estuvieron Jos empleados del
Gobierno trabajando en favor del Sr. Bordiu? En ese documento
dirigido al Congreso ¢consta que algunos individuos fueron presos
Y enviados 4 Zaragoza? Yo, sefiores, sé¢ decir que los vi conducir
presos, que influi para que lossoltasen, y que los soltaron efec-
livamente, pero & condicion de que no tomarian parte en la
eleccion.

El Sr. HURTADO: Contestaré brevemente al Sr. Ortega. Uno
de los heclios que se han denunciado para probar que ha habido
coacciones es el que varios empleados han ejercido su influencia en
favor del candidato elegido. He dicho antes y repito ahora que estos
hechos denunciados de la manera vaga y genérica que se han de-
nunciado es preciso intentar despues probarlos por medio de suma-
rias informaciones. El Congreso, como antes he dicho, tambien tie-
ne ya juzgados esta cluse de documentos, pues por muy dignas que
scan las personas que reclaman, yo no puedo menos de calificarlas
de parciales, puesto que han tomado parte en la eleccion ¥y que de-

claran en causa propia, es decir, en causa de un amigo d quien de=-
sean proteger.

(Se concluird.)

Epitor REsPONSABLE GERVAsIO Izaga.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.




