NS 62

B,

MIERCOLES 25 DE JULIO DR 1831

Iy cuartos, |

SALE TODOS LOS DIAS.

Se suscribe en MADRID en el despacho de la
Imprenta Nacional, y en las PROVINCIAS en todas
las Administraciones de Correos.
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_ PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

La Reina nuestra Sefiora (Q. D. G.) y su Augusta
Real familia contindan sin novedad en su importan-
te salud.

La Reina nuestra Sefiora, siguiendo el piadoso
ejemplo de sus predecesores, ha determinado trasla-
darse en ptblico, y con la solemnidad acostumbra-
da, el domingo préximo 27 del corriente 4 las seis
de la tarde al Santuaria de nuestra Seiiora de Ato-
cha, con el objeto de implorar los divinos auxilios
para el feliz término de su embarazo. S. M. saldrd de
Palacio y se dirigird por el Arco del mismo nombre,
calle Mayor, Puerta del Sol, calle de Alcald, paseo
del Prado, paseo de Atocha, al Santuario de este
nombre; regresando & Palacio por el paseo de Ato-
cha, el del Prado, carrera de San Gerénimo, Puerla
del_Sol, calle Mayor y Arco de Palacio.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION DEL REINO.

“Subsecrétaria. — Negociado 3.°— Real drden. -

La Reina, en vista de lo expuesto por el Jefe po-
litico de esta provincia en consulta fecha 17 de Abril
de 1850, y de acuerdo con el dictémen de las seccio-
nes reunidas de Gracia y Justicia y Gobernacion del
Coasejo Real, se ha servido resolver que las disposi-
ciones del art. 28 del Real decreto de 10 de Abril
de 1844 sobre e! ejercicio de la libertad de imprenta
en cnanto 4 la exaccion de penas pecuniarias del de-
posito consignado en el -art. 22, no debe entenderse
respecto de otras que de'las impuestas en la forma
judicial que previenen las disposiciones vigentes por
razon.de las infracciones (ue s¢ determinan en el ar-
ticulo' 34; y que las multas que por los Gobernadores
se impongan & las empresas prriodisticas en uso de
sus. facultades correccionales por razon de faitas é in-
fracciones que no son delitos, se realicen sin necesidad
de acudir al citado depésito por los medios que esta-
blecen las disposiciones vigentes, y muy espec:al-
mente por el de la d-teacion autorizada por el art. 5.°
de la ley de 2 de Abril de 1845. '

‘Madrid 16 de Julio de 1851.==Bertran de Lis.

42 Negociado.

Remitido al Consejo Real para los efuctos preve-
nidos en el art. 4.° del Real decreto de 27 de Marzo
del aio iltimo el expediente en cuya virtud negé
V. 8. al Juez de primera instancia de Celamocha la au-
torizacion que habia solicitado para procesar & D. Blas
Jimeno, Alcalde de Cucalon, ha consultado lo si-
guiente :

«El Consejo ha examinado el cxpediente en que
el Juez de primera instancia de Calamocha pide au-
torizacion para procesar & D Blas Jimeno, Alcalde de
Cucalon; y de él resulta que dos vecinos del lugar de
Badenas, partido judicial de Moutalbao, acudieron al
Juez de Calamocha interponiendo interdicto restitu-
torio contra el Alcalde de Cucalon, quien habia lan-
zado 4 dichos individuos de civrta porcion de terre-
no que poseian en el término en que este ejercia su
autoridad, y se habia alzado con los frutos, que con-
sistian en patatas: )

Que admitida la informacion sumaria ofrecida, y
habiendo justificado por medio de testigos de la mis-
ma vecindad de los quereliantes la propiedad que so -
bre dichos terrenos tenian, el juzgado acordd auto
de restitucion, imponiendo las costas al Alcalde, .y
pidiendo al Gobernador de la proviacia, -conforme

e e e e e e e oo o e

con el dictdmen fiscal , la autorizacion para procesarle
por haber abusado de su autoridad mandando ex-
traer aquellos frutos :

Que oido el Alcalde de Cucalon manifeslé, que
tesiendo roturada algunos vecinos de Badenas por-
cion de tierra perteneciente al comun de aquella villa,
oficié en distintas ocasiones al Alcalde de esta para
que acreditasen el derecho que tenian 4 los mencio-
nados terrenos; y como & pesar de tan repetidas ex-
citaciones no se.prestasen 4 ello, dispuso se arranca-
sen y se pusiesen 4 disposicion del Gobernador de la
provincia, 4 quien-dié- conocimiento de lo ocurrido;
en vista de lo cual, oido el Consejo provincial , negd
al juzgado la autorizacion que habia solicitado;

El Consejo en. su . vista,.y considerando que la
cuestion principal que:da origen 4 la del procedi-
miento contra el Alcalde de Cucalon es la de la pro-
piedad del terreno roturado, y que mientras no se

ventile aquel punto no puede saberse si dicho Alcal-
de obré 6 no. dentro del circulo de sus atribuciones,
opina puede V. E. servirse consultar 4 S. M. se aprue-
be la negativa resuelta por el Gobernador de la pro

vincia de Teruel.» =~~~ "

.Y habiéndose dignado S. M. resolver como pare-

e -
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Visto el art. 106 del reglamento de juzgados, se-
gun el cual los Alcaldes y sus Tenientes son cousi-
derados en la formacion de dichas diligencias como
delegados del poder judicial y auxiliares de los juz-
gados, y subordinados por lo tanto 4 ellos:

Considerando que al proceder el Teniente Alcal-
~de de Cadalso & la instruccion de las diligencias &
que dieron lugar los sucesos ocurridos en la noche
del 13 de Setiembre de 1849, obré en el concepto
de delegado del poder judicial, y por lo tanto que,
cualquiera que sea la falta que en la mencionada ins-
truccion haya cometido, debe considerarse como rela-
tiva al ejercicio de sus fanciones judiciales; '

El Consejo opina que es innecesaria la autoriza-
cion para proceder contra D. Matias Moreno: »

Y habiéndose dignado S. M. resolver como pare-
ce 2l Consejo, lo digo & V. E. de Real 6rden para los
efectos correspondientes en el Ministerio de su digno
cargo. Dios gnarde & V. E. muchos aiios. Madrid 18
de Julio de 1851.==Bertran de Lis. = Sr. Ministro de
Gracia y Justicia. 4

~ Excmo. Sr.: Remitidos al :(Io_‘nsejo Real para Tos

ce al Consejo, lo comunico & V. S. de Real 6rden
para los efectos correspondientes. Dios guarde 4 V. S,
- muchos afies. Madrid 15 de ,»/J,ulip;:&l_e«.ld 851.=Bertran
“de Lis.==Sr. Gobernadot de la provineia de Teruel.

Excmo. Sr.: Remitidos ‘@l Consgjo Real para los
efectos prevenidos en el art. 12 del Real decreto de
27 de Marzo del aifio ltimo- el expediente y testi-
monio que respectivamente elevaron 4 este Ministe-
rio el Jefo polftico y la Sala segunda de la Audiencia
de esta corts sobre autorizacion para procesar 4 Don
Matfas Moreno, Teniente de alcalde que fue de Ca-
dalso en el biesio anterior, ha consultado lo si-
guiente: :

«El Consejo ha examinado el expediente sobre
autorizacion para procesar al Teniente alcalde que
fue de Cadal:o en ¢l bienio anterior D. Matfas Mo~
reno, del coal resulta:

Que hsbiendo ocurrido en la noche del 413 de Se-
ti-mbre de 1849 una seria desavenencia entre los ve-
cinos de Cadals) y varios individuos de la guardia
civil con motivo de un petardo disparado por los
primeros, y que estalld al lsdo de uno de los guardias,
hasta el punto de pronunciarse palabras ofensivas, y
tomar, lanto unos como otros, una actitud amenaza-
dora, el Teniente alcalde Moreno, que 4 la sazon se
hallaba enc:rgado de la slcaldia por ausencia del
propielatio, procedi6 al dia siguiente & la instruccion
de las competentes diligencias: _ .

Que apreciando el juzgado de primera instancia
de San Martin de Valdeiglesias que D. Matfas Moreno
habia faltado 4 sus deberes retardando la instruccion
del sumario & que dieron lugar los sucesos mencio=
nados, asi como el descubrimiento y arresto de sus
autores, determiné encausarle, comenzando en su
consecuencia los procedimientos; y por ultimo:

Que siendo de parecer el Jefe politico de Madrid
que el caso exigia la autorizacion, requirié 4 la Au-
diencia, 4 la cual se habia remitido el proceso en
consulta, 4 fin de que se llevase & cabo este requi-
site; pero que entendiendo dicho Tribunal que la au-
torizacion era innecesaria, elevé al Gobierno copia del
expediente con arreglo 4 lo dispuesto en el art. 11
del Real decreto de 27 de Marzo de 1850:

Visto el art. 33 del reglamento provisional para
la administracion de justicia, con arreglo al cual los
Alcaldes y sus Tenientes, en caso de cometerse en
un pueblo algun delito, deben proceder & formar las
primeras diligencias del sumario y arresto de los reos,
siempre que conste que lo son 6 _haya motivo para
.asi considerarlos: C ’ C

efectos prevenidos en el art. 12 del Real decreto de 27
de Marzo del aiio G!timo el expediente y testimonio
que respectivamente elevaron &.este Ministerio el Go-
bernador de la provincia de Segovia y el Juez de pri-
mera instancia de Santa Marfa de Nieva sobre aulo-
rizacion para procesar & Lorenzo Aparicio, Teniente
de Alcalde de Cobos de Segovia, ha consultado lo si=
guiente : ’

- « El Consejo ha examinado los expedientes y tes-
timonio que respectivamente han instruido el Gob r-
nador de la provincia de Segovia y el Juez de pri-
mera instancia de Santa Maria de Nieva sobre auto-
rizacion para procesar al Teniente Alcalde de Cobos
de Segovia; y de ellos resulta:

Que noticioso dicho Teniente de Alcalde de que
D. José Bandé, profesor de educacion primaria de la
misma, tenia en su poder un oficio decretado por la
Junta de escuelas para que se le abonasen cicrtas
cantidades que se le adeudaban de afios antetiores;
quiso enterarse de su contenido, y al efecto pidi6 al
maestro que s¢ lo entregase para manifestarlo & la
Junta, 4 lo que no opuso dificultad alguna:

Que visto por la misma el precitado oficio, pre-
vino al Teniente de Alcalde que no se lo devolviera,
ya por no e-tar extendido en el papel correspordicn-
te, ya ltambien porque habian sido enganados; llega-
do lo cual 4 noticia del maestro, se presentd ¢n casa
del Teniente de Alcalde, y so pretexto de enterarse
de una vacante anunciada en el Boletin oficial , ex\ a-
jo violentameunte el oficio, sin atender 4 las razones
del Teniente de Alcalde:

Que con el objeto de hacerse este respetar, y no
obedeciéndole el indicado profe-or, pidié auxilio &
varios vecinos, sin que 4 pesar de habérselo presta-
do hubieran podido arrancarle aquel documento, por
cuya razon dispuso la Autoridad que fuese arrestado,
permaneciendo mas de 2% horas, y procediendo in-
mediatamente & formar las oportunas diligencias:

- Que llegadas al juzgado, y viendo que se habian
causado algunas violencias countra el maestro de es-
cuela para extraerle el oficio, procedi6 4 la forma-
cion de causa contra el Teniente de Alcalde, dardo
parte al Gobernador de la provincia, con arreglo al ar-
ticulo 7.° del Real decreto de 27 de Marzo del aio
préximo pasado, cuya autoridad, oido el Consejo
provincial, acordé que no habia méritos para conce-.
der 6 negar al Juez el consentimiento, puesto que no
los habia para la formacion de causa contra aquel.
Por iiltimo, que el juzgado no se conformé con esta
resolucion, y declaré ser innecesaria la autorizacion;
y como la Audiencia territorial confirmase esle au-

| Lo, remitié el juzgado el expediente al Miisterio pa- -
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ra los efactos de! art. 12 del mencionado Real decre-
to. En su vista, y cousiderando que los excesos que
se atribuyea al Teniente de Alcalde-de Cobos de Se-
govia para rescatar el oficio que violentamente le
sustrajo D. José Band6, maestro de educacion prima-
ria, no fueron cometidos en el ejercicio de sus fun-
ciones administrativas, y pueden considerarse como
delitos comunes, caso que merezcan esta calificacion:

Vistoel art. 72 del Real decreto de 27 de Marzo del
afio-préximo pasado; )

El Consejo opina puede V. E. servirse consultar
4 S. M. que es innecesaria la autorizacion.»

Y habiéndose dignado S. M. resolver como pare-
ce al Conscjo, lo digo & V. E. de Real drden para los
efectos correspondientes en el Ministerio de su digno
cargo. ) ' . 5
Dios guarde & V., E. muchos aiios. Madrid 18 de
Julio de 1851.==Manuel Bertran de Lis.==Sr. Miaistro
de Gracia y Justicia,

s

Exemo. Sr.: Remitidos al Consejo Real para los
efectos prevenidos en el art. 12 del Real decreto de
27 de Marzo del afio dltimo el expediente y testimo-
nio que respectivamente elevaron 4 este Ministerio
el Goberpador de la provincia de Murcia y el Juez
de primera instancia de Mula sobre aulorizacion para
procezar & D. Ginés Fernandez Quijano, Alcalde de
dicha villa, ha consultado lo siguiente:

« El Consejo ha examinado los adjuntos expedien-
tes y teslimonio que respectivamente han elevado al
Ministerio el Gobernador de la provincia de Murcia
y el Juez de primera instancia del partido de Mula,
sobre autorizacion para procesar & un Alcalde de
aquel partido judicial; y de ellos resuita: '

Que dicho Alcalde tuvo noticia de que una jéven
de estado soltera se hallaba en estado de prencz avan-
zado, y como medio de precaucion, dispuso que fue-
se reconocida por un facultativo, de cuyo reconoci
miento resultd ser cierla aquella noticia : :

Que en la noche dei 21 de Julio préximo pasado,
se le dig parte de haber sido arrojado un nino recien
nacido 4 la entrada de una casa de la.misma villa, y
sospechando que fuese de la citada j6ven, dié drden
para que fuese reconocida de nuevo, y poder en su
vista adoptar las medidas oportunas; no habiéndose
practicado dicha diligencia, porque .Cl padre dela in-
teresada no permitié que el facultativo entrara en su
habitacion & pesar de haberle requerido con’la érden
de la Autoridad :

Que persuadido el Alcalde por esta negativa de
que el nifio seria tal vez de la mencionada jéven, se
constituyé en su casa, acompanado del cirujano, del
alguacil y de otro vecino; y como observasen que
todavia seguia aquella embarazada, se retiraron, si
bien no muy distantes oyeron que c! padre maltrata—-
ba 4 sus hijos dando al mismo tiempo voces descom-
pasadas; mas como fuesen desatendidas las amones-
taciones de la Autoridad para que se calinase, lle-
gando hasta el punto de proferir las mayores blasfe~
mias, mand6 el Alcalde que fuese conducido 4 la cér-
cel, en donde estuvo algunos minutos, no sin haber
cometido antes un grande desacato contra la Autori-
dad, cogiéndole el haston, del que se quiso apoderar
4 viva fuerza, por lo que le did dos 6 tres palos el
que acompaiaba al Alcalde:

Que instruidas diligencias sobre esto ante el juz-
gado, y no creyendo ser necesaria la autorizacion para
procesar al Alcalde, porque terminada la operacion
del reconocimiento, los hechos que despues surgieron
eran puramente delitos, en los que el Alcalde debi6
cbrar como dependiente del poder judicial, lo mani-
fest6 asi al Gobernador dela provincia, quien despues
de oido el Consejo, previno al Juez le pidiese la auto-
rizacion al tenor de lo mandado en el art. 1.° del Real
decreto de 27 de Marzo del afio préximo pasado. Mas
como el Juez no se conformase con esta resolucion, si-
guid el expediente los trémites marcados en los arlf-
culos 10 y 11 del mencionado decreto, habiendo pa-
sado al Consejo para los efectos del art. 12 del mismo:
_ Considerando que si hien el reconocimiento de la
jéven que estaba embarazada 4 fin de prevenir la ex-
posicion de lo que diese § luz y las demas diligen-
cias instruidas con este motivo por el mencionado
Alcalde son propias y peculiares de la Autoridad
admmlstrquva, corresponden & la policla judicial las
que practic6 & consecuencia del abandono del niio,
de que le dieron parte, en cuyo acto tuvieron lugar
los excesos en que se funda el juzgado para proce-
sarle:

Visto el art. 1.° del Real decreto de 27 de Marzo
del afio préximo pasado;

El Conscjo opina que puede V. E. servirse consul-
tar 4 S, M. que es innecesaria la autorizacion.»

Y hahnéndose«lignado S. M. resolver como pare-
ce al Consejo, lo digo 4 V. E. de Real 6rden para los
efectos correspondientes en el Ministerio de su digno
cargo. Dios guarde & V. E. muchos anos. Madrid 18
de Julio de 1831.=Bertran de Lis:=Sr. Ministro de
Gracia y Justicia.

2

MINISTERIO DE HACIENDA.

Iimo. Sr.: Visto el expediente promovido por la
Junta de Comercio de Mahon en solicitud de que se
reduzca el nimero de 80 y 60 toneladas que hoy se
exige 4 los buques para que puedan ocuparse en el
movimiento de mercaderfas de aquel depésito genc-
ral ; atendiendo & las circunstancias especiales en
que se encuentra el referido establecimiento, y 4 la
decadencia de la marina mercante de aquella matri-
cula; de conformidad con lo expuesto por esa Direc-
cion general, S. M. se ha digoado acceder 4 la pre-
tension, mandando que en cuanto al de Mahon se re-
bajen & 40 y 30 las 80 y 60 toneladas de que hablan
los articulos 5.° y 35 del reglamento de Depdsitos ge-
nerales de 22 de Marzo de 1850, pero con la precisa
condicion de que los géneros que salgan del misio
para la Penfosula han de ir adeudados.

De Real 6rden lo digo 4 V, . para los efectos ¢or-
respondientes. Dios guarde 4 V. I. muchos afios. Ma=
drid 16 de Julio de 18%1.=Bravo Marillo. =Sr. Di~
rector general de Aduanas y Aranceles. :

e
CANAL DE ISABEL Il PARA LA CONDUCCION DE AGUAS A MADRID.

Contintia la nola de las suscriciones realizadas en el dia de la
fecha en el Banco espafiol de San Fernando.

CANTIDADES.

SUSCRITORES. Rs. va.
Suma anterior........ 31.610,000
Sr. Conde de Via Manuel.......cco0veunesn 7,000
Sr. D. Eustasio Suarez Inclan...... P 2,000
Sr. D. Fermin Larroder.. ... Ceeeeareaeee §,000
sr. D. Antonio y D, José Melgarejo......... 2,000
Sr. D. Marcelo Elosz.......... Ceeeneas veee 2,000
Sr. D. José Dolz del Castellar.............. : 2,000
Sr. D. José¢ Manuel de Torre....ocovvevees. 8,000
Sr. D. Angel CGalleja........... 4,000
Sr. D. José Marfa Perez.........covvvn. 20,000
Sr. D. Francisco Alvarez y Diaz............ 2,000
Sra. Dofia Claudia Ortega, viuda de Gonzalez. £,000
Sr. D. Sebastian Araujo......... Ceeeiees . 2,000
Sr. D. Santiago de la Grapja.............. 8,000

Sr. D. Joaquin Ibafiez y D. José¢ Lucas de Mo~ :
1inedo. ccvvves veeeecenrroenrsnecncssas 2,000
Sr. D. Francisco Fontanellag............. .. 1.000,000
Sr. D. Lorenzo Arrazola........cvvvveens .. 10,900
Sr. Duque de Frias y Escalona............. 59,0v0
Sr. D. Felix Martinez.:......... Citeseaens &,000
Sr. Conde de Altamira...... Feeeiaeieaeas 20,900
Sr. D. Mariano Osorio....ccevevevieanes o 4,000
8r. D. Cérlos de Eizaguirre..... ....... cees 40,00v
Sr. D. Cayetano ZaDiga....coeuseeansssess 8,000
Sr. D. Manuel Sanchez Ocafid..vesecisiaias 8,000
Sr. D. José Ciudad de la Hoz.vevvvvvnvivens £,000
Sr. D. Fernando de Ahumada.......... e 16,000
Sr. D. Formerio Fernandez de Nograro...... 2,600
Sr.-D. Andres Jaro......oooiiiiiiiiiiinn 2,000
Sr.D. José Velasto....cveecenossenasrenanas 8,000
Sr. D. Manuel Mazarredo...eoeenviasennns 4,000
Sra. Dofia Marfa Hernandez............ e &,000
Sr. Marques de Villanueva de la Sagra...... 4,000
Sr. D. Joaquin Rodriguez Leal..... Peresens 8,000
Sr. D. Jos¢ Marfa Dusmet....ccovevianannn. 4,000
Sr. D. Manuel Cejuela......... 8,000
Sr. D. Rafael Ruiz Ordofiez.......... . 8,040
Sr. D. Francisco Vigil de Quifiones.......... 8,000
Sr. D. José Marfa Garamendi........ovueun. 4,500
-Total general......... 32.907,000

Madrid 22 de Julie de 1851.==El Vocal del Consejo, Se-
cretario interino, Francisco M. Serrano.
(Se continuard.)
e R x e
DIRECCION GENERAL DE ADUANAS Y ARANCELES,
Primera seccion.

Visto el expediente instruido con motis. de haberse ha-
llado en el reconocimiento practicado en esa Aduana de los
géneros conducidos desde la de Barcelona, & nombre de Don
Juan Pedemonti, dos docenas de bolsillos de punto de algo=-
don con remates de acero, no comprendidos en la factura
de cabotaje ; y considerando que no han podido introducir«
se legitimamente por ser de prohibido comercio, ha resuelto
esta oficina general decir & V. que procede el comiso y mul-
ta con arreglo a la legislacion vigente.

Lo comunico & V. para su conocimiento y fines consi-
guientes por coniestacion a su oficio de 40 del actual. Dios
guarde a V. muchos anos. Madrid 18 de Julio de 1851.=
G. Bordiu.==Sr. Administrador de la Aduana de Alicante.

crensems

Esta Direccion-general ha resuelto decir 4 V. que los bo-
zales para perros, presentados al despacho en esa Aduana
por D. Juan Pablo Saiglan Bagneres, y de los que acompa-
N6 una muestra 4 su oficio de 8 del actual, adeuden en lo
sucesivo el 15 6 20 por 100 por unidad sobre avaluo, de
conformidad & la regla segunda de las que preceden al
Arancel.

Lo comunico &4 V. para su inteligencia y cumplimiento.
Dios guarde a V. muchos afios. Madrid 21 de Julio de 1851 .=
C. Bordiu.==5r. Administrader de la Aduana de Irun.

wpt——

Con fecha de hoy dice esta Direccion general al Admi-
nistrador de la Aduana de la’ Corufia lo que sigue:

«Visla la comunicacion de V. de 30 de Junio, en la que
consulta cudl sea la manera de despachar los envases de
madera, 6 sean las pipas en que se conducen los caldos,
segun las distintas procedencias de ellos, con motiva de no
haber uniformidad entre los empleados de esa Aduana; he
resuclto, para regularizar en todas el modo de hacer el adeu-
do de los objetos de que se trata, decir 4 V.: 1¢ Que con
arreglo 4 la érden de esta oficina general de 29 de Julio de

1850, aclaratoria de la Real érden de 16 de Febrero de di-

cho afio, los envases de madera procedentes del extranger,
deben pagar por separado del liquido los derechos que eg.
tablecen las partidas 1072 4 1075 inclusive del Arapee)
segun su cabida. 22 Que cuando dichos envases sean prof
ducto y procedan de las posesiones espaifiolas de Amapig,
en bandera nacional satisfagan el 10 por 100 de su vyjo,
segun determina la Real érden de 30 de Enero de 183) . ¥
3.9 Que las pipas del reino que se devaelvan vacias Y se
reconozcan como tales no satisfagan derecho alguno, siem.
pre que se cumplan los requisitos establecidos en I Real
orden de 21 de Agosto de i842.»

Dios guarde 4 V. muchos afios. Madrid 19 de Julio g,
1851.=C. Bordiu.=Sres. Administradores de las Aduanas de,

AR PO T

ANUKCIOS OFICIALES.

" DIRECCION DE HIDROGRAFIA.

fi! Directar del Ohservatorio astronémieo de San Teran.
do ha comunicado al Ministerio de Marina con fecha 17 g
actual las siguientes noticias: R

«Circunstoncias principales del eclipse de sol que debé suged
el 28 de Julio de 4851, calculadas para los lugares 95:
siguen, en tiempo verdadero astrondmico. o

h
Longitadal O. deParis. .. ..==7. . 34" 10
al 0.de Greenwich==0. .24, 494
Latitud. . .==36°.27/_ 401y,

h
Principio d......... e 50 s
San Fernando. (ol oo g A
Fi A ovoonenenerneniinss 3..56..36
56..36
Digitos cclipsados............. £97. - -

Primera impresion de la luna en el dis;:o
solar & los 86°.40/ & la derecha.del ver,
sup. .

. B :
Longitud al E. de San Fernando=x). .40?.8.
Latitud==%0°.25/ N. R

e e . : h m 4.
Principio a........c...o0s. 1..59..26 .
Conjuncion aparente d...... 3.. 4.0
Medioa......... Cheeridens 3.. 5..30
Fina........ .‘»...........4..&6..31

Digitos eclipsados......... ....6,86.

Madrid. ......

Primera impresion de la luna en el disco
solar & los 89°..50/ "4 la derecha d:l vért,
sup. . : .

) o
Longitud al E.de San Fernando=0, . 33?.35' .
Latitud==11°..24’ N. '

h™ m

Principio d.....00...s, «ee02..27..83
Conjuncion aparente-a...... 3..32,. 2
Mediod....ooovnvnneei...3..33..90
Fina........ cteseianianes £..33..32
Pl

Digitos eclipsados............. 7,49

Barcelona. . ...

Primera impresion de la luna en el disco
solar & los 82°.54" & la derecha del vért.
inf. ' ' '

| -
Loagitud O. de San Fernanlo==0..8 .31
Lalitud=42.51 N.

h m
Principio 4..... e 1..31.. 8"
Conjuncion aparente 4..:...2..
Me:iioé.....;. ooooooo .‘.4-2-.37..
Find.ooeeiviieieieiiann 3,040, 8

d
Digitos eclipsados.............6,53

Santiago. .. ...

Primera impresion de la luna en el disco
solar & los 80°..18" & la derecha del vért.
sup.» :

Lo que se pone en conocimiento del publico en cumplis
miento de Real érden.
Madrid 22 de Julio de 1851.=sJorga Lasso de Ja Vega.

INTENDENCIA GENERAL DE LA REAL CASA |
Y PATRIMQNZO. : :

Se venden en ptblica subasta maderas serradas de la
clase de gordo, pulgada, tableta, hoja, terciados, alfargia,
media allargia, pulgada de media vara, cofvera, ripia, y en
su mayor cantidad portada y portadilla, cortadas en el Real
pinar de Balsain, existentes en el edificio titulado Parador,
inmediato al Real sitio de San Ildefonso, en la carretera de
Madrid 4 Segovia, estando senalado el dia 28 del presente
mes a las doce de su mafana para el doble remate, que tens
dré lugar en la Administracion de dicho Real sitio y en la
Contaduria general de la Real casa, con sujecion al pliego
de condiciones que estara de manifiesto en ambas oficinas &
los que gusten intercsarse en la subasta. -

COMANDANCIA GENERAL DE MARINA.

Departamento de Cartagena.

Iabiendo dispuesto el Excmo. Sr. Comandante general de
Marina de este departamento, por consecuencia de lo deter-
minado en Real érden de 26 de Febrero del corriente aio,
que en los dias 11, 12, 45, 16,17 y 18 del mes de Seliem=~
bre proximo venidero, y ‘de nueve & doce de la mahana, |
tengan lugar en la capital del mismo los ex4menes para as=
pirar & la clase de terceros pilotos particulares 6 del comer-
cio, los matriculados de las provincias maritimas que com-
prende y que se hallen en el caso de optar & dicha clase, se
presentaran con la anticipacion oportuna al segundo Jefe dél
mismo departamento, como Presidente de la Junta examina-
dora, provistos del competente expediente formado por los
Comandantes de marina respectivos, en ¢l que han de acre=
ditar sus navegaciones, estudios y demas requisitos preve- |
nidos en la ordenanza y Reales 6rdenes vigentes, y que son }
indispensables para poder ser examinados. . SR ‘

Lo que de grden de S. E. se hace saker al publico, inger




tando este.aviso en la Gaceta de Madrid, segun esta mandado.
Cartagena 10 de Julio de 1851. = Alfonso Jos¢ Franco,
secretario. . ‘ : :
; . — oo

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

D. Antonio Leon Romero, Juez de primera instancia de
esta villa y su partido.

Por el presente cito, llamo y emplazo & los que se crean
con derecho a la memoria de seis arrobas de aceite que so-
bre Estacada de Olivar, al sitio de Matatoros, término de
esta villa, y para emplearse en el alumbrado. del farol de
cierto retablo que se veneraba sobre la puerta del extingui-
do convento del Carmen de ]a misma, fundé D. Pedro Diaz
de la Fuente, para que en el preciso término de 30. dias se
personen por medio de procurador en los autos formados 4
instancia de D. Pedro Trujillo, de este vecindario, en recla-
macion del capital y réditos de dicha memoria, en el con-
cepto de_que pasado sin haberlo hecho les parara el perjui-
cio que haya lugar. . o

Alcald de Guadaira 12 de Julio de 1851.—Antonio Leon
Romero.==Por mandado de S. S., Rafael del Pino.

D. Manuel Ostolaza, Juez de primera instancia de esta
ciudad y su partido. - .

Hace saber que en este juzgado pende causa criminal
4 consecuencia de haberse encontrado en el rio Arga, en
jurisdiccion del lugar de Artazu, un caddver de muger, cu-
yas sehas se expresan a continuacion. E ignordndose de
quién sea, y & fin de que cualquiera persona interesada su-
ya 6 autoridad que tenga conocimiento de haber faltado la
muger de quien pueda ser dicho cadaver lo notifique 4 es-
te juzgado, se expide el presente en Estella 4 14 de Jalio
de 1851.=Manuel Ostolaza.=Por su mandado, Joaquin
Gaufo.

- Seiias del caddver.

Estatura cinco pies poco mas ¢ menos; pelo rubio; le
faltaban tres colmillos y dos muelas: edad, 35 afios poco
mas 6 menos, y hacia unos dos 6 tres meses que estaba en
el agua. Vestia chaqueta de hombre de mahon, una saya
de percal de fondo negro, con ojos al parecer blancos, y

pendientes de caidas negro-amarillas.

Licenciado D. Nicolas Antonio Suarez, Juez de primera
instancia de esta villa de Potes y su partido &e.

Por el presente cito, llamo y emplazo 4 todos los que se
crean. con derecho & los bienes que dejé & su fallecimiento
D. Francisco de Gires, vecino que fue del pueblo de Torices,
de éste partido, para que dentro del término de 30 dias, a
contar desde la fecha de la insercion de este edicto en la Ga—
ceta del Gobierno, se presenten en este tribunal por si 6 por
medio de apederado 4 exponer el que crean asistirles; con
apercibimiento que pasado dicho término sin verificarlo les
parara-el-perjuicio que haya lugar. .

- Dado en Potes 4 8 de Julio de 41831.=Nicolas Antonio
Suarez.==Por su mandado, Domingo Perez de Celis.

" PARTE N0 OFICIAL.

. CORTES.

- - SENADO:
. PrESIDENCIA DEL SR. MARQUEs. DE VILUMA.

Sesion del dia 22 de Julio de 1851.

Abierta 4 las dos y ¢uarto se leyé y fue aprobada el acta de la
anterior. o T o

Los Sres.. Conde de la Puebla del Maestre y Duque de Medina
de las Torres excusan 'su falta de asistencia 4 las sesiones por au-
sentarse 4 los bafos. o ‘ L

'Seé leyé y pasé d'las secciones el proyecto de ley , aprobado por
¢l Congreso, sobre arreglo de la deuda flotante del Tesoro; aniin-
ciandose ‘por el Sr. Presidente que mafiana antes de la sesion ordi-
naria se reunirdn las secciones para el nombramiento de la co-
mision. o - . ' o

Se 3ey6 ‘una comunicacion del Sr. Ministro de la Gobernacion
del Reino, trascribiendo otra'del Sr. Presidente del Consejo de Mi-
nistros, en que manifiesta que S.'M., siguiendo el ejemplo de sus
augustos predecesores, y con el objeto de implorar la misericordia
divina para el feliz término dé su embarazo, ha dispuesto pasar
el dia 27 del corriente d las seis de la tarde en rogativa ‘al san-
tuario de nuestra Sefiora de Atocha. - :

"El Senadé queda enterado. Co .

El St. PRESIDENTE: Se nombrard la comisign de honor que
ha de asistir 4 ese’ acto religioso, y los senores nombrados pueden
servirse concurrir d la hora' sefialada al santuario’'de nuestra Seiora
dé Atocha. El Presidente del Senado' asistird.” " ‘
Quedé sobre 1a mesa un dictd i

icdtdmen de la ¢omision ‘de peticiones.
¥ Pasaton 4 la comisiori’‘dé arréglo de la'deuda dos exposiciones
dé varios acreedores del Estads. o o o
' Se miand§ pasat & la biblioteca el cuadro sinéptico de la Historia
del mundo .('IUe"rgm(itia_ M‘r.;‘S?.lvl'ré.’ S i R

‘ORDEX DEL DIA. ™

de arreglo de la deuda del: Estado.
- Se ieyé .dich‘o l&ictémen, ‘ '
. El Sr. PRESIDENTE:

: . . : : Loy AN . SR LR
Discusion del - dictdmen de la comision sobre el proycclo de ley

Abrese discusion sobre la totalidad. EL
Sr. Collado. tiene Ja palabra en. contra: . ) :

. EL Sr. COLLADO: En la, afliccion _que me -causy, e.l. estado d?
auestra  Hacienda, y la alarma que me inspxra;: la vd.ec‘lswn- en mi
concepto demasiadamente acalorada con ‘que el Sr. Ministro de Ha-
«cienda se ha lanzado en este camino, me han hecho.desear encon-
trar en el dictdmen que' se discute razones tales que me convencie-
:sen para’ adherirme 3 €1, ST T

~ La comiision invoca en ¢l exdmen de este grave asunto la buena
fe. Yo, seftores, no faltaré & elld, la buena fe me hace desear el
<desbub’rjmie1it6Vde‘la verdad en pro de mi pais.

. Empiezo_ por. declarar que ‘Teconozco con ‘el. Gobierno.y con Ia.
1620, Py E b

comision la ‘necesidad de arreglar la deuda; pero para abordar’ esla
cuestion ‘'es mnecesario tener_ presente el :estado de nuestro"I‘gsono,
Puesto que este es un asunto que se enlaza natural y necesanau‘x}ente
con todo nuestro sisterna de Hacienda. - . )

Yo, sefiorés, despues de confesar como confieso que estamos en
la necesidad’ de arreglar la deuda, no puedo menos de entrar 4
examingr'la_posibilidad, de hacerlo, que es la segunda cuestion de.
que se hace cargo la comision. ,

Dos_medios se Pi‘cséntan para ocurrir d la nueva obligacion que

se trata dé coniraer : primero, el que ppeda_ p‘rgp,orqgnardj Tesoro
por resultado de los-presupuestos por diferencia’a favor del mismo

3

entre los ingresos y los gastos; ¥ segundo, el de apelar & los recur-
sos econdmicos del pais.

Viniendo al primer medio ¢ puede el Tesoro esperar tener recur-
sos suficientes para atender 4 esa obligacion? El Tesoro, sefiores,
desgraciadamente no estd en el caso de subvenir con nada para esa
nueva obligacion. ’

. El Gobierno ha dicho en ctra parte que el deficit asciende 4 244
millones de reales, 4 cuya cifra hay que agregar, segun mis cdlcu-
los, 24 millones por azogues que no se han vendido, mas 80 mi-
llones de pagarés del Tesoro que provienen de operaciones sobre la
Habana , mas 20 por quebrantos experimentados en la negociacion
de todos esos valores durante los siete meses del afio: de modo que
resultardn 360 millones de reales cuando menos de deficit.

El Tesoro no puede hacer nada porque los presupuestos no dejan
ningun sobrante, Y no puede hacer nada, porque el Tesoro carece
de crédito; y tanto es asi, que ltimamente ha querido hacer una
operacion que le convenia, y no ha podido hacerla sino bajo la
garantia de un tercero. Se dird que el Tesoro gira sobre las provin-
cias, es verdad ; pero esto es d plazos cortos y con muy grandes
descuentos; de modo que el aliciente de la ganancia hace que estas
operaciones se realicen. Por manera, sefiores, que ni con medios ma-
teriales, ni por medio de crédito puede auxiliar el Tesoro 4 las nue-
vas obligaciones que nos vamos 4 imponer.

La situacion del pais tampoco ofrece garantias de que estas obli-
gaciones sean satisfechas, pues Unicamente lo serian cuando el Go-
bierno fuese verdaderamente justo, equitajivo y econémico. Con es-
tas condiciones el Gobierno tendria crédito para hacer frente 4 es-
tas necesidades.

Por dltimo, la comision y el Gobierno tienen esperanzas de que
los ingresos aumenten con la construccion de’ obras piblicas, y para
construirlas apelar al crédito; mas la comision saca conclusiones
equivocadas en mi concepto, pues dice: (Lee.)

El impulso europeo que dice la comision no podemos resistir,
naturalmente habrdn de comunicdrnoslo nuestros conciudadanos,
para que podamos asemejarnos 4 las demas naciones. Pero en vano
serd n nuestros propésitos é ineficaces todas nuestras tentativas mien-
tras que no se aborde la cuestion, que por mas que se rehuya, in-
dispensablementc ha de llegar un’ dia el arreglo-de la Hacienda
publica ; pero un arreglo en grande, no. esas mezquinas supresiones
de algunos empleos y reducciones de varios objetos, sino un arre-
glo bien entendido que merezca la aprobacion de todos los espafio-
les por la posibilidad de llevarlo & cabo sin hacer derramar ld-
grimas, procurando 4 la vez el aumento de los ingresos y la dis-
minucion de los gastos. Mas, forzoso es decirlo, el Gobierno no da
indicios de seguir este camino 4 juzgar por algunos de sus actos.
Cuantiosisimos bienes, importantes nada menos que 2,300 millo~
nes en bienes raices, ha dado 4 una corporacion, que aunque miuy
respetable, no necesita tanto, tanto: y por esta enorme cantidad solo
recibird 34 millones liquidos el Gobierno. Es decir, que por una
parte paga 12 y 15 por 100 de réditos de dinero que toma, y aqui
se ha.contentado con recibir el 414 por 400,

Yo, seiiores, no puedo menos de rogar al Gobierno que medite
bien la situacion financiera de nuestro Tesoro y que no se haga ilu-
siones, pues aqu® es preciso marchar.delo. conocido 4 lo desconoci-
do, y esto con todas las seguridades que sean posibles, porque de
otro modo los resultados serdn desagradables.

El Sr. LOPEZ BALLESTEROS: Grave es, sefiores, la cuestiou
que-se debate , pero en mi concepto despues de lo que se ha exami-
nado es. muy sencilla, y apenas. sufre discusion; pero no obstante,
el Sr. Collado ha hecho uso de la palabra en contra, porque sin
duda se habia decidido. contradecir el dictdmen, como lo demuestra
el haber pedido la palabra en contra, lo mismo que otro Sr. Sena-
dor.en el momento.que se present el dictdmen, sin siquiera dete~
nerse: 4 oirlo y reflexionar sobre él, segun parecia lo mas natural.

El Sr. Collado al hacer uso de la:palabra nos ha pintado el es-

-tado del:Tesoro de una manera que de modo.alguno me parece con-

veniente para el crédito del pais;.y. mucho -menos. despues que se
cumple .el-deseo de S. S. de que se aborde la cuestion de la deuda,
segun ha: venido diciendo-de cuatro anos 4 ésta parte. Pero ahora dice
S. 8. que los medios no son 4 propdsito; y que es preciso que prece-
da el arreglo de la Hacienda, como si e} conocimiento. de la deuda

y su arreglo no fuera la base del de la Hacienda, y como si no se-

fuese de esta manera de lo conocido-d fo-desconocido, segun S. S.
desea. - - - o ‘
No puede menos de convenirse en el'sistema del Sr. Ministro de
Hacienda. : : : .

- Cierto es que puede hacerse la propuesta de una reforma de Ha-
cienda; pero para ello cada uno imagina lo que cree mas conforme
con sus opiniones econdmicas. Nadie ignora que fuera de aqui se han
escrito obras sobre Hacienda, y aqui: mismo un Sr. Senador bien
entendido, en virtud de sus facultades, presenté un Pproyecto com-
pleto y podria ser 1til, ¢ Pero qué. se adelanta en presentar en globo
un proyecto de tanta trascendencia ? Ademas, cada uno de los que
los forman cree que el suyo es el mejor, y de aqui-se sigue que unos
opinan porel desestanco de la sal, otros por el comercio libre, otros
por que las rentas deben estar.de este 6:del otro modo arregladas.
De modo que. si hubiera de atenerse & las opiniones para verificarse
el arreglo de la deuda; ;jcudndo se arreglaria -la Hacienda ?

Es preciso, sefiores, hacerlo y pronto, dentro del limite de la
posibilidad, como lo consigna la comision, y como muy perfecta-
mente-la ha estudiado el Sr. secretario de ella. Digo mas: no es del
resorte del Ministerio actual el pagar, sino el de dar la ley; el sa-
tisfacer la deucda es de otros: eso corresponde d los que vengan des-
pues, pues los Ministros actuales tal vez estardn reducidos 4 polvo
para . entonces , y esto se sabe que.acontece en-todas las deudas de
una nacion. .

El caso actual, sefiores, es de honra, es una medida necesaria y
urgente, mas no por eso ha de ser responsable de su resultado el
que la aconseja. Repito que no es del resorte’del.actual Ministetio el
pagar; sino el formular el sistema que ‘ha deestablecerse para lle-
gar 4 realizarse el pago; y esto, sefiores, tiene que ser efecto de las
eircunstancias. Aqui principalmente de lo que se ‘trata es.de arran-
¢ar el cdncer , mas no por eso Jdejard de quedar alguna herida, pues
existird por mucho tiempo en Espana, porque en virtud de las des-
gracias y trastornos que ha sufrido, no’'puede tener hoy todo aquel
erédito 4 que toda nacion debe aspirar. Sin: duda quedard la man-
cha porque faltan aquellos medios de que- ha tenido que privarse
para hacer frente 4 Jantas atenciones como ha: tenido; peroal cabo
de algun tiempo, no- gastindose mas de lo que es debido, y econo-
mizdndose lo-posible, podrd lograr el restablecimiento de su crédito
como lo llega 4 conseguir un Paftlcu_lar, que por 'efe(;lo de sus de.s-
gracias 6 de error ha quebrado, y sin. embargo obtiene su crédito
pasado algun' tiempo , cuando se ve que da pruebas de que ha de

- cumplir,-y en ese caso ya inspira confianza en que no faltard. So-

bre 66 afios hace tengo visto un presupuesto formulado por el sefior
Conde  de Lerena, que no se puede presentar mejor en su ‘forma y
manera ; pero las desgracias que han ocurrido han ev1€aflo introdu-
cir-en la:Hacienda las mejoras que se -han reconocido ttiles.

Yo creo, sefiores, que lo que conviene es desembarazar al Go-
bierno ‘para que pheda adoptar un sistema que pueda facilitar el

_pago de esta atencion tan preferente. .

Se 'dice que tiene qué haber deﬁcit. del Tesoro. Claro es, pero
esto 1o 'dird el Sr. Ministro y el Sr. Director de Rentas, manifes-

:tando si estas van en decadencia 6 en progreso ; por c‘onsiguiente el
-tratar incidentalinente esta cuestion €s una cosa & ml parecer per-

judicial. = ) )

'Acerca de lo dicho en otro lugar de pagar 4 todo el mundo, es
ciertamente un sistema que encanta, y que aceptaria con.gusto si
fuera posible; pero al crédito se llega lentamenlte, Yy para conse-
guirlo es preciso que la confianza vaya, apoderandose‘ fle todos !os
animos:. Ese sistema seria bueno s1 pudiésemos adquirir o?l crédito
de una vez y.4 la fuerza; pero mientras el estado de la nacion no lo
permitia, no hay medio mas aceptable que el que propone el Go-
bierno y sostiene la_comision. = : . : )

"Tambien soy afeclo & economias, pero no quiero economias pe_

queRas, sino economias grandes, de organizacion general, de re~
sultados beneficiosos para el pais.

Seiores, acometida ya la gran obra del arreglo de la deuda,
nuestro deber cs apoyar al Gobierno con todas nuestras fuerzas. Este
arreglo es beneficioso para la generacion actual , y mas aun para
las venideras, y es preciso ser muy entendidos en la materia.

Se dice que hay acreedores que se quejan de que se les va 4 dar
poco. Pero, sefiores, ¢es tan poco lo que hay que dar? Y no diga el
Sr. Collado que lo ofrecido no se podrd pagar, pues en 19 afos de
buen Gobierno es mucho lo que se puede esperar y lo que puede
pagarse. .

Yo quisiera, no solo contestar 4 S. S., sino anticiparme 4 cuanto
sobre esto pueda decirse; mas como creo que en el preimbulo del
dictimen de la comision se han tratado cuantas cuestiones pueden
tocarse sobre el asunto, considero apurada la materia, y creo que
no hay sino cerrar los ojos y acometer la grande obra hasta llegar
d los limites de lo imposible.

Nada ha hablado la comision de caminos de hierro; de consi-
guiente es excusado que conteste al Sr. Collado en lo que sobre este
punto ha tenido 4 bien manifestar.

Concluyo rogando al Sr. Collado tenga 4 bien conformarse con
el dictdmen de la comision como el mas razonado y mas conducente
al objeto.

El Sr. Conde de TORREMARIN: No creia, sefiores, que al pe~
dir Ja palabra en contra pudiera incurrir en el desagrado del sefior
presidente de la comision; pero para otra vez concultaré eon S. S.
sobre la ocasion oportuna en usar de la palabra, y evitaré asi su
desagrado; desagrado tanto mas extraiio, cuanto aqui, como consta al
Senado, yo le incomodo poco, y solo uso de la palabra en cuestio-

. nes que considero de alta importancia.

Deseo que se haga el arreglo de la deuda y que se haga pronto;
pero no por eso creo quc la ley ha de ser tan perfecta que no ha de
contener ningun lunar. Por eso he pedido la palabra, para hacer
aquellas observaciones que he conceptuado oportunas, y por lo mis-
mo he extranado lo que ha dicho el Sr. Presidente de la comision,
tanto mas, cuanto que nunca 'he pertenecido 4 ninguna oposicion
sistemdltica. Soy mas espafiol que hombre de partido, mas hombre
de Estado que de miras particulares; estas las he pospuesto siempre
d lo que mi conciencia me ha dictado; mis principios han sido
siempre la justicia y la conveniencia publica, y no me he separado
de ellos nunca en un dpice.

Creo que en esta discusion debe hacerse un exdmen combinado
de la ley de presupuestos de 52 y de los articulos del actual pro-
yecto. En el presupuesto de ingresos de b2 se presupone un aumento
por Cruzada de 16 millones de reales, aumento que, sea cual fuere
el medio que se adopte para calenlarle, resultara siempre excesivo
4 mi modo de entender. ’

Entre los articulos que comprende este proyecto hay uno, que
es el 16, en que se habla de Ia venta de bienes baldios y realengos.

Yo he examinado el expediente formado para el arreglo de la
deuda con mucha detencion, y no he hallado mas que un documen-
to en que se hable del valor de esos bienes respecto d ocho provin-
cias, que es el de unos tres millones y pico de reales; pero por una
regla de proporcion, puede deducirse que ascenderd 4 25 millones
el total dr't&ps ellos; de modo que habrd un deficit de 275 mi-
llones. : :

La venta de estos terrenos no se podria tampoco realizar, pues
no habria quien los tomase, componiéndose como se componen de
monte alto, monte bajo y terrenos bajos 6 baldios. El monte alto
no .debe venderse porque surte 4 la Marina, asi mercante como de
Guerra, con sus maderas: en cuanto al monte bajo no es justo qui-
tar su aprovechamiento 4 los pueblos; por manera que solo queda-
rian los baldios, que no valen gran cosa. - :

~-EL Sr. PRESIDENTE: Ruego-al Sr. Senador observe estamos
discutiendo la totalidad de la ley y no el articulo 4 que se refiere.

El .Sr. Conde de TORREMARIN: Si, pero estas reflexiones

creia yo eran necesarias para que sirviesen de base 4 esa misma ley
que se promete. _
-.. Por. iltimo, sefiores, es preciso evitar las discusiones sobre la
posibilidad del cumplimiento de esta ley, ya que hemos llegado &
un tiempo-que todo se pone en duda, negdndose hasta las reglas de
la estitica y la dindmica, sancionadas por 30 siglos, y tratando 4
4 Newton de visionario por su gravitacion universal. En suma, es-
tas son ‘nis opiniones, el Senado resolverd conforme 4 su saber.

El Sr. SANTILLAN: La comision tiene poco que contestar al
Sr. Conde de TorreMarin , pues la mayor parte de lo que ha dicho
es extrafio alasunto que se discute. Dird, si, que. para la resolucion
de este problema, que para la decision de esta cuestion es necesario
tener en cuenta que es una cuestion de dignidad y honra nacional,
porque es vergonzoso el estado de nuestro crédito, comparado aun
con las naciones mas atrasadas, pues mientras en Londrcs se coti-
zan los fondos mejicanos 4 34, los nuestros se cotizan 4 20.

Todo demuestra, sefiores , la necesidad de resolver 4 todo trance la
cuestion presente. El Gobierno, no este, sino los anteriores, vienen
reconociendo esta necesidad , desde que en 844 se verificé la gran
reforma-de nuestro sistema tributario : se pidi¢ una autorizacion
para este’ arreglo, de la cual no se usé 4 causa de acontecimientos
desgraciados; pero en toda la legislatura viene reconociéndose dicha
necesidad , y en la anterier S. M. hizo el ofrecimiento solemne del
arreglo de la deuda. No hay pues términos hdbiles para dejar-de
cumplir tan sagrada promesa , y mucho nicros, cuando solo se adu-
ce en: contra. la cuestion de los recursos y del déficit. Pues qué,
seilores, ¢hay alguna parte del mundo en donde la cuestion de
crédito se haya resuelto sin resolver previamente, como indispen-
sable , la cuestion del deficit? Pues qué, la Francia en 815 ;no
tenia deficit al arreglar su deuda? Si, pasaba de 300 millones de
francos. :

Sin embargo, al presentarse el Gobierno 4 la Cdmara de Diputa-
dos con un proyecto de ley reconociendo 4 naciones extrafias un ca-
pital que imponia sobre la Francia la renta de 40 milloneés de fran-
cos, la, Cdamara, sin hablar una palabra, se levanté en masa y
aprobé el proyecto, sin considerar el gran deficit que tenia. ¢ Y qué
resulté? Que con aquel mismo crédito buscd y procuré em préstitos,
siendo - los primeros al 56, dos afios despues 4 66 y cerca de 70; en-
el afio-de 20 sobre la par, y en el 30 contrajo un empréstito de 80
millones de francos que hizo al 102. Indudablemente, seiiores , los
Gobiernos de buena fe inspiran confianza y encuentran dinero ba-
rato. Por eso he dicho que esta es una cuestion de inmensa conve-
niencia publica. ‘ : o

Nosotros , sefiores , nos encontramos con que hemos entrado por
desgracia tarde ya en nuestra carrera ; pero preciso esentrar alguna
vez, ya que todos van delante de nosotros, pues hasta el Austria, que
tiene un deficit igual al importe de todas sus deudas, tiene sus fon-
dos 4 95 por 400, 1o cual es una prueba de la confianza que inspira
un Gobierno que reconoce todo- lo sagrado de sus obligaciones, y &
nosotros-nos sucede que por falta de-‘crédito no sabemos que hacer
de los-fondos de las cajas:de ahorros, de esas instituciones benéficas
que sirven para difundir el érden y la moralidad en las clases in-
feriores.

Pero volviendo, sefiores, 4 la cuestion de posibilidad debo ma-
nifestar que no tiene toda la importancia que se la quiere dar, pues
la comision la ha examinado ya con detencion, y ha manifestado en
sudictdimen que todo lo que se diga respecto al porvenir es puramen-
te congetural , aun cuando las probabilidades hacen esperar que los
ingresos se aumenten , pues desde el afio 44 vienen creciendo progre-
sivamente, y no hay motivo alguno para no creer que suceda lo
mismo en adelante, habiendo ademas la circunstancia de que el Go-
bierno ha hecho economias y las estd haciendo , habiendo otras que
solo son obra del tiempo, el cual las hard sin remedio: por consi-
guiente yo creo que la cuestion de posibilidad debe darse por re-
suelta, sin que al Senado deba preocuparle tampoco lo que respecto
al deficit ha manifestado el Sr. Collado, pues este Sr. Senador ha
formado el empeiio de presentar como deficit del presupuesto lo
que se llama deuda flotante, y que como tal se conoce en todas par-
tesaunque bajo otra forma. :Ahora se arreglard aqui tambien,y esas -
letras 6 pagarés se convertiran en billetes del Tesoro y no se-consi-



derard como deficit del Tesoro, como no se considera en Francia-d
pesar de-que tiene £000 millones de francos de deuda flotante , ni
en Inglaterryi qué- tiege mas de 1000 millones en billetes del Echi-
quier. Por consiguiente, regularizada que sea la deuda flotante, como
el Sr. Ministro -de. Hacienda espera y como yo creo que debe espe~
ratse, ese defieit que ha manifestado el Sr. Collado desaparecerd.

Coun este motivo recuerdo lo que el Sv. Collado ha indicado res-
pecto d los 8) millones de pagares procedentes de negoclaciones so-
bre las cajas de la Habana, que S. S. supone tardardn mucho tiem-
po en empozarse & cobrar, y que si se ha pagado una mensualidad ha
sido porque el Banco lo ha adelantado, y d esto puedo yo contestar
que si bicn es cierlo que el Banco ha anticipado ¢l pago de la men-
sualidad, tambien lo es que d los pocos dias ha habido remesas st-
ficientes para abonar toda fa cantidad de la negociacion ante-
rior y para pagar al Banco cantidades que se le debian por comi-
sion y negociacion, quedando un sobrante de 500,000 vs. para pagar
la mensualidad de Julio ; de modo que los prondsticos del Sr. Co-
llado no han podido realizarse por ahora, ni querrd Dios que ten-
‘gan cumplimiento cn adelante. Debo pues concluir rogando al Se-
nado que tome en consideracion estejproyecto de ley, grave, si, pero
cuyas-consccuencias han querido presentarse con los mus negros co-
lores, sin que haya razon para ello, puesto que aqui se trata de una
cuestion de honor, de dignidad nacional y de la mas alta conve-
niencia piblica, halldndose por otra parte resuelta la cuestion de
‘recursos de la manera que puede resolverse.

Pide la palabra en contra el Sr. lnfante, y suspendida la discu-
‘sion se levanta la sesion d las cinco y cinco minutos, seilalando la
siguiente

ORDEN DEL DIA

para la sesion piblica del miéreoles 23 de Julio de 1851,

Confimia la discusion del dictimen de la comision sobre el pro=-
yecto ‘de ley de arreglo de la deuda del Estado.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.
PRESIDENCIA DEL Sk. Mavans.

Sesion del dia 22 de Julio de 1851.

Abierta i las dos menos cuarto y leida el acta de la anterjor, dijo

El Sr. BALMASEDA : Ayer 4 ultima hora aprobo ¢l Congreso
una proposicion del Sr. Madoz relaliva 4 que se nombre una comi-
sion investigadora sobre los propios de los pueblos;y estando yo
dispuesto & oponerme d todo aquello que sea obligar i los pueblos
4 vender sus propios, pido que conste mi voto contrario & csa pro-
posicion.

El Sr. BERTRAN DE LIS, Ministro de la Gobernacion del
Reino: La observacion que acaba de hacer el Sr. Diputado que ha
dirigido la palabra al Congreso, me obliga d reproducir lo que dijo
el Sr. Presidente del Consejo de Ministros el dia de ayer, que fue
que no lenia dilicultad en el nombramiento de esa comision para
estudiar la cuestion de propios, sin prejuzgar absolutamente de nada
que tuvicra relacion cou esta materia. Téngase entendido que no se
prejuzga ni sesienta ninguna opinion por parte del Gobierno, como
tampoco por parte del Congreso.

En seguida fuc aprobada el acta.

Dada cuenta de una comunicacion del Sr. Ministro de la Go-
Dernacion del Reino, en que manifestaba que debiendo celebrarse el
dia 27 de} corriente, con asistencia de S. M., una funcion religiosa
en la iglesia de Atocha de esta corle, con el objeto de implorar la
misericordia divina para el feliz término del embarazo de S. M.,
esperaba que el Congreso nombrara una comision de su seno que
asistiese 4 dichoacto : se acordd , hecha la oportuna pregunta, que se
nombrara dicha comision. :

ORDEN DEL DIA.
Actas.

Sin discusion y de conformidad con lo propuesto por la comi-
sion se aprobd el dictdmen de la misma en que proponia fuese ad-
mitido Diputado por el distrito de Castuera, provincia de Badajoz,
el Sr. D. Pedro Lopez Ayala, el cual, despues de haber sido pro-
clamado tal por el Sr. Presidente, jurd y tomd asiento, publicindose
que ingresaba en la cuarta seccion.

Se ley6 en seguida el relativo al acta del distrito de Arnedo, pro-
vincia de Logroiio, en que la mayoria de la comision propoune sea
adwitido cowo tal el Sr. D. Manuel Orovio, y la minoria que se
declare nula dicha eleccion y el dictdmen de la misma cowmision en
que se propone que el Congreso admita 4 tomar parte en esta dis-
cusion al citado Sr. Orovio.

Se di6 cuenta en seguida de una proposicion incidental del Se-
fior Olozaga para que se pida al Gobierno el acta de primera elec-
cion del citado distrito; y lerminada su lectura dijo

Ll Sr. OLOZAGA: Al apoyar la proposicion incidental que he
preseniado al Congreso, solicito que se suspendd la discusion, y -que
s¢ pida el acta de primeras elecciones del distrito de Arnedo; y
como hasta cierto punto esto pueda parecer una cosa personal mia,
segun mi_costumbre en tales casos diré las wenos palabras que
pueda..... . :

El Sr. PRESIDENTE: Pero, Sr. Olézaga, se ha dado cuenta de
este dictdmen, y es necesario que antes recaiga sobre él resolucion
del Congreso. S . :
. EL'St. OLOZAGA : Tengo pedida la. palabra para apoyar la
propasicion de que'se suspenda-toda discusion; y si el Congreso
resolviera“ese dictdmen, estaba resuelta la cuestion prévia, y mi
proposicion incidenlal es lade que se suspenda toda discusion. Sobre
eso tengo pedida la palabra, y siguiendo haciendo uso de ella ) di-
.80 que cn buenos principios no hay mnadie que desconozca que es
menester tener presente el acta de primeras elecciones cuando se tra<
ta de las seguadas que se verifican en un distrito; porque..... o

Bl Sr. PRESIDENTE: Sr. Qlozaga, la cuestion es la siguiénte:
se ha dado cucnta de la proposicion incidental de V. S.; pero ‘antes
debia de haberse dado cuenta de un dictdmen de la.domision res-

pecto d si el Sr. Orovio debe 6 no ser oido. Como la proposicion de |

V. S. es que no se entre hoy. en la cuestion, si el Congreso -tuviera
4 bien que sg aprobara ese dictdmen , no- tendria importancia ; pero
como podria.ser que no se tomara ea consideracion, no hay incon-
veniente en que se resuelva eslo. ' S B
.El Sr. OLOZAGA : Sr. Presidente; V. S. sabe muclho mejor que
yo que toda proposicion de no haber lugar 4 deliberar. tiene la pre-
ferencia sobre todas fas demas proposiciones; y -lo. mismo sucede
cuando. esta falta ‘de diseusion es absoluta que cuando.es relativa é

suspensiva; por consiguiente la proposicion de que s¢ suspenda la |
discusion fiene preferencia sobre cualquiera otra del mismo asunto. |
El Sr. PRESIDENTE : Indudableiente, Sr. Olézaga; pero el dic- |

témen que se acaba de leer al Congreso no tiene nada que ver con
la discusion de las actas; no es mas sino acerca-de que se aiga al se
iior Orovio en la discusion, y entonces vendrd bien el que se hable
'si debe & no ser oido. S . ‘

El .Sr. OLOZAGA : Segun. el reglamento, la proposicion de no
haber lugar 4 deliberar tiene la preferencia sobre todas. ' L
. El Sr. PRESIDENTE: Cicrtamente que esces el ¢rden paturals
pero 4 esto pueden opinar, y opinan algunos, que podria el seiior
Orovio usar de la palabra en la propesicion incidental de V. . ¥
esto, yo al menos, no.me atrevo 4 prejuzgarlo. i

EL Sr. OLOZAGA.; Suplico al Sr. Presidente que lenga la hon-
‘dad de mantenerme en el uso de la palabra, y prescindo si un Dipu-
tado puede 6 mno entrar 4 hablar de su acta cuando no es 6l el que
la presenta. Es cosa evidente que no, que no es Diputado , y ‘que ne

puede entrar 4 tratar de ninguna cuestion incidental en-el Congreso, |
El Sr. PRESIDENTE: Es que la cuestion incidental és gsdhire '

el acta.
El Sr. NOCEDAL : Pido la palabra scbre ese incidente :
El Sr. PRESIDENTE : V. S., Sr. Qlézaga, puede decir al Gon-
greso lo que guste para su ilustracion. i .

4

EL Sr. OLOZAGA : ¢ En apoyo de mi proposicion?

kLl Sr. PRESIDENTE: No, sino sobre este incidertte.

El Sr. OLOZAGA : Sefores, la cuestion suscitada por un Dipu-
tado, que de Diputado no tiene mas que la opinion de la mayoria
de lu comision, es una cuestion gravisima que yo me propongo tra-
tar en principios, y en la cual sin embargo he de concluir de una
manéra queé uizd no esperan los que no piensan como yo. Yo per-
sonalmente, no solo no tengo dilicultad en que entre una persona
que se considera Diputado, y que puede serlo, & tomar parte en la
discusion en que yo he de tomarla, sino que tengoe un desco viyi-
simo de que asi suceda, y en lo poco que valga mi pobre opinion
y mis humildes ruegos, yo pedire al Congreso que asi sucfafla, y
que sean oidos lodoes, sean ¢ no Diputados; pero no habiéndose
aun tratado de esto, y demostrando, como yo espero demostrar, que
es indispensable que venga un documento sin el cual no puede
haber cuestion, ni dictdmen, ni fallo de ninguna especie en una
cuestion incidental, en una cuestion de érden, que nada prejuzga,
en una cuestion que exige que la discusion sea despucs, es 1mposi-
ble ¢ue entre en ¢l Congreso el que no tenga el cardcter de' Dipu-
tado, el que no haya prestado el juramento, y que venga a tomar
parte en una discusion en que no puede tener interes alguno. Esto
me basta por ahora, para que la mesa decida si p.uedo'é no apoyar
una proposicion relativa & que se suspenda toda discusion sobre las
actas de Arnedo.

El Sr. PRESIDFNTE : Yo ereo lo siguiente. Aqui hay dos cues-
tiones: primera, la aprobacion del dictdmen que la comision de
actas ha presentado sobre si el Sr. Orovio debe 6 no ser oido en
esta diseusion : segunda, si en el caso de aprobar el Congreso el
dictdmen de la comision, puede cl Sr. Orovio tomar parte en la
proposicion incidental que V. 8. ha presentado. Estas son dos cosas
diferentes, y todavia despues de aprobado el dictdmen podrd discu-
tirse, resolviendo la cuestion en el sentido que V. S, Ia resuelva
sobre si puede 6 no tomar parte el Sr. Orovio en la proposicion in-
cidental. Esta es mi opinion.

El Sr. OLOZAGA : V. 8. puede determinar lo que mejor le pa-
rezca ; pero yo siento disentir de la opinion tan competente, aun
fuera de ese puesto, de una persona tan entem}lda en la materia,
aunque siento que esté equivocado, porque es .1mp031ble, Y tengo
que entrar aqui en el fondo de la cuestion de si uno que no es Di-
putado puede hablar aqui é no puede..... )

El Sr. HURTADO: Voy d hacer presente al Congreso algunas
ligeras observaciones sobre lo que acontece en este momento. El se-
fior Olézaga pavece oponerse & que el Diputado & quien la mayoria
de la comision de actas proclama como tal en su dictdmen tome par-
te en esta discusion, y yo creo que el Sr. Olézaga al demostrar esta
opinion no reflexiona bien el caso en que nos enconiramos. ("Qgé es
lo que sucede ? Sucede que estd abierta la discusion sobre el dictd-
men de Jas actas de Arnedo: sueede que en esta discusion ha ocur-
rido un incidente, v es la duda que se ha presentado al Congreso
sobre si debe 6 no tomar parte en esta discusion el Diputado & quien
la mayoria de la comision proclama como tal: sobre este incidente
hia dado la comision su dictimen, opinando que este presunto Di-
putado tiene derccho d tomar parte en la discusion. Es pues de ne-
cesidad, s pues indeclinable que el Congreso decldre y resuelva so-
bre este incidente.

Viene tambien otro.incidente que consiste en la proposicion que
presenta el Sr. Olézaga. ¢ Como se caracteriza esta proposicion? Co-
mo el Sr. Olézaga la caracteriza, como proposicion incidental. Y
¢ qué es lo que preseribe el reglamento respecto d las proposiciones
incidentales ? Fl Congreso lo va d oir. Dice el art. 152 (leyé). Es
decir, que durante la discusion de Jas actas de Arnedo, abierta dis-
cusion sobre las aclas, en que tiene derecho 4 tomar parte y & in-
tervenir el Diputado proclamado por la mayoria de la comision.

Ll Sr. Olézaga presenta una proposicion incidental, es decir, que
el Sr. Orovio debio estar en el Congreso tan luego como se abrié
la discusion de las actas de Arnedo, porque la mayoria de la comi-
sion lo proclama como Diputado, y porque la comision de actas
undnime dice que debe estar presente 4 esta discusion. Me parece
por tanto que el Congreso, si estima esta cuestion como yo la esti-
mo., debe resolver que el Sr. Orovio se halla en el caso de entrar
en csta discusion, que esla de las actas de que se trata, por 1mas
que venga luego la proposicion incidental del Sr. Olézaga para que
se le dé un curso distinto d este negocio. : : .

El Sr. OLOZAGA : He pedido la palabra para rectificar un he-
chio que ha presentado con inexactitud involuntaria el Sr. Hurtado.
Todo su argumento consiste en suponer que estamos discutiendo el
acta de Arnedo; que ‘durante esta discusion se ha presentado una
proposicion incidental, y que por consiguiente la presentacion de
esta proposicion no puede obstar & la.presencia del Sr. Orovio .en
este sitio, presencia que debia, no solo existir, sino coexistir-de
antemano 4 la discusion de que se trata. Pero el Congreso ve que
los hechos han pasado al revés de la hipétesis del Sr. Hurtado, y
de tal manera; que & mi me daban derecho & usir de la palabra
en apoyo de la proposicion que he presentado. -

Se ha leido una proposicion antes de empezar la discusion, y
se ha leido bien; porque su objeto es suspender esta discusion. Se
me ha dado la palabra como autor de la proposicion, y & poco de
empezar-d usarla he sido interrumpido por esas interrupciones in-
volunturias y dé¢ que nunca se hace caso, porque son contra regla-
menlo, por.algunos sefiores (ue 6 creen que la cosa no. iba en:regla
6 que iba eontra. sis dezeos: ¢ Y qué, esus interrupeiones pueden al-
terar el curso de un' debate? ¢ Se puede dar la palibra 4 uno que
prescnta wua proposicion, y un Diputado que por cualquier inci-
dente fuera de ticwpo interrumpe al que estd hablando, esld en el
derecho de dejar pendiente la cuestion ? Para sostenerla estaba yo

“usando de la palabra, y esta es mi posicion, y este es mi derecho,
y pido al Sr. Presidente que me- éornserve en-él. :

Despues de una rectificacion brevisima del Sr. Hartado, dijo

El Sr. ‘OLOZAGA': Pido, Sr. Presidente, que se Pvreguutc"all;
Lia concedido: paxa apoyar mi proposicion. [ .
.. EL Sr. PRESIDENTE: Sobre.eso tengo que hacer una:advers
tencia. Aqui lo que realmente ha sucedido es que se han puesta d
discusion las actas de Arnedo s se ha leido el dictimen..de 1a;mia~
yoria y el.voto -particuler de la. winoria de la comision; y e .se=
guida se ha dado cuenta.de una. proposicion incidental del Sr.:Ols-
zaga. Pero labiéndose observado que. de haberse dado’icuenta anles
df:l digtéimen -salire si el Sr. Orovio: podrd 6. ng tomar- parte. én . la
discusion , y conociendo yo que este era el drden verdadero , sin
que por.eslo se prejuzgara si- debia 6 no tomar parte el’ Sr. Orovio
en la proposicion incidental , seha leido’este dictdmen y. se ha
promovido este incidente. Esta -es la verdud. En'un caso. ordinario

“Congreso si se me mantendrd en el uso de la palabrd que.sé.me ha-

el Sr. Olézaga tiene razon ; las inlerrupeiones gne hagan los Dipu- .

tados no deben al orador privarle del uso de la palabra. Pero mo- es
este el caso: aqui franca y lealmente hablando , no se estd.en el ca~
s0 de anteponer la proposiciony del Sr. Qlézaga, porque de ¢ste.mo-
de se.prejuzgaria la cuestion, no infiriéndose de aqui que. de apro-
barse el dictdmen ; el Sr. Orovio tuvigse derecho & hablar en la:cues-

i 2ion incidental, porque eso.vendria luego.

El Congreso va 4 decidir ahora si el .Sr. O;ovio.tlien‘e‘dereclm

4 4 ser oido al tralarse de las actas de Arnedo., Por consiguiente, creo
wque la cuestion es ficil ; y si bien en un principio tuvo una marcha’

irregular, ya estd en su verdadero lerreno. Asi lo primero, que’ se
d.eb(,"‘Pl_‘Pgllnt;’ll‘ es si se aprueba el dictdmen, y luego el Sr. Olézaga
si gniere insistir en su proposicion. podrd apoyarla. . o

El'Sr. OLOZAGA. Siento, Sr. Presidente, tener que insistir en
mi reclamacion; pero al manifestar que se cstaba en el caso ‘de pre-
guatdr al Congreso si se me mantenia en el uso de wi derecho, da-
ba 4 la mesa wna formula particular para resolver ‘ esta ‘cuestion,

. N Lo PeCE .
porque si el Congreso decia que no, es cuando vendria 1a cuestion’
de siel-Sr. Orovio debia 6 no.tomar parte. Yo no renuncio ficil=:
ménte un derecho de que creo estoy en legitima posesion; y puesto’

que se me pone en duda, amuncio otra cosa. Yo habia dicho qde
es,la}).a.dlspu_es‘to d pedir, despues de presentar mis razones, que se
admitiese al Sr. Orovio 4 tomar parte-en la-discusion de las actas
de Arnedo; pero aliora anuncio lo contrario; y cualquiera que sea

la resolucion del Congreso, demostraré hasta donde alcancen mis
fuerzas que no puede , segun el reglamento y segun las prdcticas es-
tablecidas, admitir 4 uno que no ha obtenido ni la proclamacion
de 1a Junta de escrutinio , ni ha recibido el acta del Gobernador de
la provincia, ni la ha presentado en el Congreso, ni ha estado
aqui cuando eramos todos Diputados electos hasta que se constituys
el mismo. Esto haré ver si no se accede 4 mi proposicion; y por
el contrario , si se aprueba, yo apcedu:é por senlm,nentos de hidal-
guia & que se admita aqui al Sr. Orovio. aPor’ql{e he de repugnar
que nadie diga aqui lo que entiende, si mal 6 bien he de decir 1o
que entiendo?

Ruego pues & la mesa que puesto que estaba en el uso de la pa-
labra antes de leerse el dictémen, pregunte al Congreso si se me
mantiene ¢ no en mi derecho.

El Sr. PRESIDENTE : Sr. Olézaga, V. S. no se hace cargo de
que yo le he concedido la palabra porque se habia dado guenta de
la proposicion, pero se habia dado cuenta mal. . .

El Sr. OLOZAGA : Sr. Presidente, si V. S. declara que lo habia
lLiccho mal, no tengo dificultad en decir que no lo hago yo bien.
Por consiguiente haga V. S. lo que quiera. ‘ )

Preguntado al Congreso acto continuo s1 se aprobaba el dicti-
men, dijo

El Sr. OLOZAGA : Parecia, sefiores, que se debatia mi propo-
sicion y ha cambiado la decoracion, puesto que se trata de si se ha
de admitir 6 no & D. Manuel Orovio 4 tomar parte en esta discu-
sion, con la reserva prudentisima. hecha con mucha opartunidad
“per el Sr. Presidente, y ojald pudiera hacer igual elogio de todas
sus demas disposiciones, de que admitiendo este d}ctémen 10 se pre-
juzgaba el derecho que se supone en el Sr. O.r(.wm‘de’ tomar parte
en esta cuestion para tomarla en la proposicion incidental: cop
esta reserva pues que acepto, y que no podia dejar de aceptar cuando
la opinion de S. S. es tan poderosa que cambia las discusiones 4 sy
gusto de una en otra; con esta reserva, repito, voy 4 decir algunas
palabras acerca de este dictimen , y ruego & los sefiores de la comi-
sion que cuanto diga acerca de él lo entiendan por la defensa que
yo debo hacer como Diputado electo, tnico del distrito de Arnedo,
de todos los actos de aquel distrito, y de todos los derechos.

Cierto es que se ha podido dar lugar tambien d que la comision,
que debe entender mucho en estas materias y en los precedentes sen-
tados en los Congresos anteriores, se haya mostrado benévola con
una que hace una peticion semejante & la que se hizo en aquella
ocasion. Pero la comision conoce perfectamente la diferencia que
hay entre un caso y otro; y hablando yo 4 una mayoria que no
puede serme aficionada por mis principios politicos, que puede estar
¥ estard personalmente interesada en hacer lo contrario de lo que
yo digo , que habri sido rogada y solicitada cuando de mi no ha re-
cibido, porque yo no lo habia de hacer en cosas personales , solici-
tud ni ruego alguno directo ni indirecto ; hablando yo 4 esta ma-
yoria ; puedo apelar con alguna confianza 4 su imparcialidad? Yo
creo que si, y ruego 4 los Sres. Diputados que se revistan de toda
la que deben tener aqui.

Despues de las consideraciones que he tenido el honor de expo-
ner, creo que el Congreso, votando con la gravedad y la impareia-
lidad que el asunto requiere, y prescindiendo completamente de¢
las personas, debe resolver lo que he tenido la honra de proponer.

Kl Sr. BENAVIDES: El Congreso conocerd (ue yo no puedo
contestar 4 las muchas ideas que el Sr. Olézaga ha emitido en- el
elocuente discurso que acaba de pronunciar. El Sr. Olézaga, no solo
ha hablado de la cuestion de hoy, sino que ha tocado otras cuestio-
nes (ue no estan en el dia sometidas 4 la deliberacion del Congre-
so. Solo se trata hoy de que el Congreso oiga al Sr. Orovio, como
interesado en las actas de Arnedo, segun lo propone la comision.

Desde luego conocerd el Congreso que la cuestion es de poquisi-
ma importancia, de poguisima monta, y que no liene esas propor-
ciones colosales que S. S. ha querido darle. Voy por lo tanto 4 con-
testar tnicamente al Sr. Olézaga sobre la cuestion que hoy se de-
bate, y principiaré diciendo que S. S. ha estado poco légice. - Dice
S. S. que tiene grandisimos deseos de que se -siente en estos bancos
¢l Sr. Orovio, y precisamente sus palabras prueban todo lo contra-
rio. Si efectivamente hubieran sido esos los deseos de S. S., segura-
mente que hubiera sido otra su conducta; si efectivamente pensase
de esta manera el Sr. Olézaga, debia empezar por no oponerse & que
se oyera por breves instantes al Sr. Orovio.

Hay ademas otra cuestion : S. S. propone que no se dé cuenta de
esle dictdmen hasta que venga un documento que pide; y como este
no puede venir inmediatamente, resulta que el dictdmen no podrd
discutirse en este primer periodo de la legislatura. Véase pues por
que digo con razon que aunque S. S. manifieste que tiene vehf:men-
tes deseos de que venga & sentarse en estos bancos el Sr. Orovio, los
hechos vienen 4 demostrar todo lo contrario.

Yo no habia pensado tomar parte en esta cuestion ; pero al ha-
cerlo no se crea que voy 4 ocuparme del resultado de las actas de
Arnedo, ni de los antecedentes que ha citado el Sr. Oldézaga ; voy &
ocuparme pura y simplemente del dictimen que ha dado la comi-
sion sobre si ha de oirse 6 no al Sr. Orovio. Ha dicho el Seior
Oldzaga.que la comision habia dado su voto faverable por una es-
pecie de compromiso de henevolencia, y yo me creo en el deber de
lijar la cuestion, " o E .

Esto no es exacto, y S. S. no ha debido interpretar, aungue lo
haya Lecho benéyolymente, las intencignes de la comision. La co-
mision , teniendo presente. ¢l .resultado del acta de la eleccion, ha

-ereido que el Sr.-Orovio es el interesado en el acta y ue debia venir

d defenderla. | ) o R .
‘Enhorabuena que lcs electores ejerzan su indisputable derecho

cuando eligen Diputados; enhorabuena que las juntas de eserutinio

ejerzan el suyo; pero yo pregunto: ¢ el Congreso es superior 6 infe-

 rior al cuerpo electoral? Es superior indudablemente, y,no s¢ cémo

podria entenderse da soberania si-nq_es{uviése a_compuﬁa}du de la;su-
oridad. ¢Puede equivocarse una jupta de escrutiniq al ejercer los

 deréchos que la ley le concede, si, 6 no? Claro es que puede equi-

vaocarse, ya 4 sabiendas, ya por ignorancia, ¢ ya con conocidisima
mala fo. ¢ Y guién,ponc;'elv «corrective 4 esys demasias, 4. ese mal
proceder, & esas equivocaciones de la junta de- escrutinio ? EL Con-
greso y solo el Congreso. Estos son unos axiomas.tan ciertos, tan
positivos, tan seguros que no creo yo que vinieran & p nerse. en
duda, no ya por el Sr. Olézaga, tan entendido ¥ tan antiguo en las
cuestiones parlamentarias, sine por un Diputado que hubiese toma-
do asiento por primera vez en el Congreso. .
Se presentan las actas, vemos que hay falsedad en el escrutinio,
que no es verdadero Diputado el que viene proclaimado, y ‘escrutan-~

| do nosotros nuevamente el resultado :vemos, quien es. el ‘D;i;Pﬂ‘lﬂdo

electo. Esto estd terminante en muchisimos articulos de la ley elec-
toral. Ahora bien, sefiores: ¢ quién tiene 1nas Ppresuiiciones en su
favor ? ; Aquel que trae’el actd, aqiel qie ‘resulta proclamado,
aquel que ha sefialado la comision coino-el elegido despues de ‘veri-

ficar su escrutinio ? ¢ Tiene mas valor-el testinionio de’un presiden~

te de unamesa" y cuatro escrutadored que’el que preseiitan’ siete Pi=
putados hajo su'responsabilidad moral?-Seiores, esta es-la cuestion

" Ha citado S. S. el ciiso del Sri'Avello, que precisamente prueba
lo cortrario de lo qué el Sr.'Olézagi’ s¢ proponia.” Nosolro

{ros no ad-

mitimos al que habia sido proclamado, sino al que no 16 habia sido.
. . L N O I SR S i o e 1d

El acta la trajeron’ dos sefiores, porqie sucedi6 el caso cialisimo,

“de que sé presentasen” dos Diputados por'in misimo ‘distrito, cada

nno con sus actas, la una tandada porla junta de éseritinio, y 1a
otra’ por ‘el Gobernador de 1a provincia. El proclamade por la.junta
dé escrutinio efa el Sri Cabéllo; ¢y qué hizo la comision? La co-
mision dijo despues de examinar lak actas: “La junta ha hécho mal,
cl Diputado elegido es el Sr. Navia Osorio.” Esto dijo la comisiony
y el Sr. Osorio fue e] que defeitdis el acta. En fin, ‘en cuantos ca-
sos' lia habido ha resuelto el Congreso lo que hoy ‘se le’propone por
la_comision, sin que dé’esto pueda resultar. el ‘mas leve perjuicio.
Pot el contrario; siguiendo el sistema del. Sr. Oléz‘aga‘pd’&inn ‘ocur-
rir algunos de bastante trascendencia. S. S. quiere que el ])iplftado
proclainado sea el quie venga aqui & defender su acta, Entonces po-
dria ‘résultar un mal muy grave: las juntas de escrutinio’ en 40 6 60
elecciones por violeéncias, por sugestionies, 6 tal vez por mandatos




del- Goblernd , proclamdrian Diputados 4 log que no lo fuesen, y
posotros siguiendo el sistema del Sr. Olézaga tendriamos que ad-
mitirlos aquiy tendriamos que tolera‘r’los y estariamos alternando
con los que no eran Diputado.s. Este seria el resultado de ese sistema,

Véase pues como la cuestion no tiene esa magnitud que se le ha
concedido. La cuestion es Sf!ncl“a 5 la sido resuelta ya sin ningun
pénero de oposicion en varios casos, y hoy creo que la resolveri el
Congreso en el sgnudo que propone la comision, porque no hay
otro arbitrio sin focar con graves inconvenientes.

Los Sres. Olézaga y Benavides rectifican.

El Sr. FERREIRA CAAMARNO: Ha hablado el Sr. Olézaga de
las actas de Vera, y S. 5. ha tratado de confundir aquel easo con el

ue nos ocupa. Seis individuos de la comision de actas propusieron
al Congreso por una espegie de benev’oleucia que se oyese al sedor
Lopez: yo hice voto partwula‘r separar!dome de mis compaiieros y
Pmpanienda que no se oyese sino al Diputado electo. Esto lo pro-
use con la ley electoral en la mano, porque me parecié que sobre
tados se hallaba la ley, y esto fue tambien lo que deterning el
Cangresd. )
El Sr. NAVARRO ZAMORANO:: Sefiores, la cuestion no se ha
resentado hasta ahora en su verdadero terremo; esto es, en el ter-
reno de la ley y del reglamento.

Se ha dicho que el Congreso es mas que el cuerpo electoral. Se-
fidres, yo creo que cuando’el cuerpo electoral, cuando una junta de
escrutinio obra dentro de la ley electoral, nadie es mas soberano
que esa junta. Al Congreso no se le puede conceder esa soberania
sin limites , porque el Congreeo no puede admitir votos que no se
han emitido, ni hacer otras cosas que pertenecen exclusivamente 4
las juntas electorales.

El articulo 58 de la ley electoral dice lo siguiente: (Leyd.) Bs
decir, que !a mesa estaba en su derecho al proclamar al Sr. D. Sa=
lastiano de Oldzaga, y la soberania del Congress solo puede enten=
der en la anulaeion el acta. Que no puede venir el Diputado que no
ha sido proclamado lo digen la ley eleotoral y el reglamento en su
articulo primero. Solo tiene derecho 4 presentarse el que tenga el ace
ta, y d ese solo se le da el derecho de defenderse. En este punto la
ley y nuestro reglamento estan enteramente conformes.

El Sr. BENAVIDES: Empezé S.S. diciendo que ni el sefor
Olézaga, ni yo, hahiamos colocado Ia cuestion en su verdadero ter=
reno: yo me alegro muchoe de que S. S. nos lo haya dichoj pero
tambien yo puedo decir que ni el Sr. Qlézaga, ni yo, podemos es-
tar conformes con ciertas opiniones de S. S. La soberanii del Con~
greso en materias electorales es tal, que un error del.Congreso en
estas cuestiones es una ley para las juatas de escrutinio.

Despues de rectificar los sefiores Benavides y Navarro Zamorano,
el Congreso aprobé el dictdipen de laesmision.

Leido el dictdmen deta comision sobre el proyecto de ley de
capalizacion del Ebro, tomé la palabra en gontra

+ El Sr. MADOZ: No pienso oponerme al peasimiento que re-
présenta este proyecto de canalizacion del Ebro, porque es de grande
interes: para la felicidad del pais, y principalinente para la feli-
cidad de la provincia de Zaragoza con la.cual me unen simpatias
muy grandes. Pero mi larga experiencia parlamentaria me ha hecho
procurar siempre evitar caer en contradiccion. Y me anima tanto
mas 4 decir lo que ereo conveniente, cuanto que en la comision
hay. personas de .Jas mas autorizadas del partido progresista , como
que se halla en ella el que es su jefe. Siendo las doctrinas del par-
tido progresista en la concepeion de las leyes el bien del pais, y re-
condciendo ante todo, cuando ‘se trata de servicios piblicos como el
medio mejor |a pyblica licitacion, habiendo reconocido este principio
“el"p'ari'ido moderado como se ve porel proyecto de ley de contratas
de servicios.piblicos presentado.por el Sr. Seijas, y reproducido por
el actual Gabinete, y en el cual se toma por base de tadas las obras
la publica subasta, no concibo las razones que hayan tenido los se-
Rores de la comision para no adeptarla en este proyecto. Yo quisiera
pues que tomara la palabra el Sr. Olézaga y manifestase las razones

ile_ habja tenido para esto. Yo pasaria por cualquier falta con tal
Yue se verificase la canalizacion; pero no puedo pasar por esto, por-
que el Sr. Ministro de la Gobernacion, con el cual tengo cuenta
corriente, p-idiera decirme.algun dia que no combati el que no hu-
biera publica licitacion, y aun afiadiria que el jefe de este partido
era el primero que-se suseribia 4 esto, d lo cual aceedia el Sr. Madoz.
Yo que veia este dictimen firmado por personas tan autorizadas del
partido progresista, como los Sres. Escosura, Santa Cruz y Navarro,
decia : ¢ qué habrd sucedido? Respeto la autoridad de mi jefe; pero
tengo necesidad de que el pais sepa que no profeso en este punto su
opinion. Y no soy solo el que se separa como me crei al principio:
otras personas de este partido estan 4 mi lado.

Se dice que basta la publicacion de la discusion, y que no lle-
gard 4 verificarse la subasta por falta de licitadores. En cuanto 4 lo
primero-no lo admito; y por lo que respecta 4 lo ségundo, nida cos-
tard que se diga & los 30 dias, se concluird la subasta, 6 se hace 6
no; si no hay quien haga proposiciones se le adjudica al que ahora
las hace y nada habremos perdido. Pero pudiera presentarsesalgun
otro y obtener de ese modo el pais alguna ventaja; pero de todos
modos se habria cumplido con la ley. No sé por qué observo que
siendo el §r. Olézaga presidente de la comision del ferro-carril 4 Al-
mansa, en esta admite la licitacion, y en la de canalizacion, de
cuya comision tambicn es presidente, no la admite: ¢ cur tam »varie?
Pues servicio publico es uno y servicio publico es otro.

No digo mas: voto el proyecto porque hay un entusiasmo
grande en la provincia de Zaragoza por este canal ; pero voto sal-
vando mi conciencia. Espero pues que los sefiores de mi comunion
politica que estan en la comision me dardn las gracias por haber-
les proporcionado dar explicaciones, por haber conculeado el gran
principio de la licitacion publica, para que no se diga que han si-
do peores que los moderados, y suplico 4 mi amigo el Sr. Olézaga
me dispense mi atrevimiento.

El Sr. ARTETA, Ministro de Comercio, Instruccion y Obras
publicas: El Sr. Madoz, segun acal:a de decirnos, no se opone al
proyecto presentado por la comision de acuerdo con-el Gob.lerno: no
podia menos de ser asi, porque prescindiendo de las relaciones par-
ticulares que unen 4 S. 5. con el pais donde esta obra va & verifi-
carse, el Sr. Madoz no podria menos de aprobar que se aprovecha-
sen los elementos de desarrollo para nuestra agricultura en escala
tan considerable como los proporciona este proyecto; y que tenga-
mos una comunicacion facilisima con el Mediterrdneo, comunica-
cion que fomentard tambien la agricultura, haciendo mas barato el
trasporte. Pero S. S.,aun aprobando este proyecto, como no podia
menos de aprobarlo, tiene un escripulo; escriipulo, sedoves, al
cual por respeto al silio en que estamos no me atrevo 4 dar cierta
denominacion ; pero que es verdaderamente muy ténue. Si el Sefior
Madoz no tiene otro inconveniente, como no creo que tendrd para
aprobar este proyecto, me parece que nos hemos de entender muy
facilmente. Mi contestacion serd muy breve, y con ella espero tran-
quilizar 4 S. S., ¥ que una su voto sin reserva al de la comision y

“al .del Gobierno. '

Las subastas, seiiores , no han estado marcadas en nuestras leyes
gara los servicios piiblicos; por esto se ha presentado un proyecto

¢ ley para que fuesen obligatorias en todos los casos de servicio or-

: d'inaﬁo. Pero para un Gobierno que se respeta, para'mdlvxduos que
tienen sentimientos de honor, son siempre ob!igalorws, porque nin-
Buna persona querria cargar con la responsabilidad de aparecer que
cedia al soborno ¢ 4 las afecciones particulares, adjudicando una
obra 4 ciertas y determinadas personas. No habrd Gobierno que es-
time sy reputacion que quiera tomarse la. facyltad de adjudicar &
esta 6 la otya persona un servicio px’l.bhco sin subasta. En estos
principios, sefiores, creo que los progresistas, los moderad?s y los
absolutistas, todos los-que sean hombres de honor, no podrin menos
de estar’ conformes: todos quieren la publicidad de estos actos: pri-
mero,. porque de aqui se sigue el sacar la Autoridad limpia su hon-
ra, circunstancia muy es-mecial; y segundo, porque la subasta pro-
porciona, ¢ la obra mas barata, aunque no swmpre'](') mas l{arato es
lo-mejor, ¢ condiciones mas ventajosas para el servicio Pubhvo. Las
subastas tienen pues por objeto conseguir inejores condiciones de eje-

cucion 6 de baratura e los servicios publices. Pero porque asi

5

sea ¢ No hay easoe tamblen en que no son necesarias las sabastas?
Cuando no hay otra cosa que las reemplace, la subasta puede ser in=
dispensable ; pero cuando la hay no es necesario, pues los fines no
solo por un medio se consiguen. Todos aquellos proyectos, todas
aquellas empresas de tal magnitud 6 circunstancias que el Gobierno
no puede adjudicar ni con subasta vi sin ella, sino por wmedio de
una ley, ¢ para qué necesitan subasta? En este caso se encuentra el
proyecto para la navegacion del rio Ebro.

Este proyecto por su naturaleza no puede dejar de ser objeto de
una ley, en la cual se haga la adjudicacion de la.obra y por cons
siguiente creo que no hay necesidad de subasta. Y cuidado qu= yo no
e atreveria ni e he atrevido jamas 4 hacer uua adjudicacion que
montase utt ardite, & pesar de que algunas veces he conocido que
el Gobierno podria hacer una "buena operacion accediendo & las
proposiciones de ciertas y determinadas personas para coastruccion
de caminos &e. Nada he dado sin subasta, y mientras tenga la
honra de desempeiiar el Ministerio de Obras publicas, que es el que
mas negocios tiene de esta especie , seguiré la misma condueta. Pero
yo que miro con toda la escrupulosilad que debo, y con toda la que
merecen estas cuestiones por parte de los hombres ds honor, no
tengo reparo absolutamente en proponer que s¢ adjudique al sefior
Pourcet esa obra como lo ha solicitado y se le adjudique sin sue
basta. ¢ Por qué? Porque sabemos todos los que pueden presentar~
se d pretenderla.

. Hace dos aflos que esta obra se anuncid, que se instruyé el expe-
diente, que la prensa se estd ocupande de ella, que ha sido objeto
de consideracion particular; no hay un dngulo en Espaiia donde no
se tenga noticia de este proyecto, ni hay tampoco parte de Europa
de aquellas que se ocupan de estos negocios que ignore el de que se
trata, pues que por si es de bastante magnitud para merecer la
atencion de las plazas mercantiles. Pues bien, s:fores, durante este
tiet1po, que puede llamarse de instruccion del expediente, de elabo-
racion del proyeeto, solo se ha presentado una proposicion, la del
Sr. Bruil, capitalista muy respetable y muy amante de su pais,
proposicion de la cual se habla en el preimbulo del proyecto de ley
déndole toda la consideracion que merece y con los elogios debi-
dos 4 su autor; paro proposicion que ha habido que rechazar por
inferior 4 la que habia presentado el Sr. Pourcet; y si la proposicion
del Sr. Bruil es la unica que se ha presentado en dos afios, ¢ cree el
Sr. Madoz que en esos treinta 6.sesenta 6 noventa dias que se diesen
de término para la subasta habia de presentarse una proposicion
formal y seria que mejorase la presente? Esto seria completamente
ilusorio, ¥ nosotras en el caso de la subasta no haiiamos was que una
apariencia.

Por-lo demas, 4 mi juicio, no serfa obstdculo para la subasta,
como dice el Sr. Madoz, el qus el Sr. Pourcet hubiese hecho anti-
cipaciones, porque cualquiera que se quedase con esta obra, por las
condiciones generales tendria que abonar al Sr. Pourcet lo que hu-
biera adelantado, en lo cual no podria haber dificultad, pues tras+
tindose de una obra de 90 millones, no habria de emprenderla una
persena 6 compafiia & quien fuese imposible 6 doloroso abonar 5 mi-
tlones de esos 90 que se proponia gastar. El que la cuenta de gas~
tos esté 6 no exagerada, nada tiene que .ver con el punto de que
tratamos. Por consiguiente no ha sido la razon que supone el seior
Madoz la que ha movido al Gobierno 4 desechar la subasta, sino
la de ereerla innecesaria y la de seguir en esto la prdctica constante
de paises mas avanzados que nosotros, en los cuales, 4 pesar de ha-
ber mas circulacion, mas movimiento de capitales y mas actividad
que en Espaiia, esta clase de adjudicaciones, ¢e hacen por una ley
y sinsubasta, porque todos los trimites que un- proyecto de ley
exige para llegar 4 ser ley, son suficiente garantia de que todas las
personas que pueden pretender la ejecucion de la obra se han pre-
seatado; y si no se ha presentado mas que una, la deduccion légica
¥ racional es que no hay otra que quiera acometer la empresa, ¢
por lo menos que pueda mejorar las proposiciones hechas.

Ahora bien, seriores: si no hay necesidad de esta subasta, si aun-
que se hiciese no se presentarian proposiciones que mejorasen la ac-
tual, ¢ para qué la hemos de hacer? Sin embargo, téngase entendido
que & pesar de esto, si el Congreso eggyera que debia hacerse la su-
basta , el Gobierno de ninguna manéra la rechazaria, aunque la cree
en este caso innecesaria ynada conveniente; tanto por las razones que
he dicho, como por la que ahora voy 4 exponer.’ :

No debe perderse de vista que este proyecto es un contrato, di-
gdmoslo asi, enire el Gobierno y la persona que hace la proposicion.
Aunque el Gobierno dijese: yo quicro hacer esta obra, si el que la
ha de hacer no consicnte en ello, todo quedaria reducido 4 un buen
deseo por parte del Gobierno, Del mismo modo si el empresario
tuviese una exigenecia exagerada y el Gobierno no la admitiera,
tampoco podria llevar d cabo 11 obra.

Por consiguiente lo que aqui se presenta es una avenencia entre
el proponente que ofrece y el Gobierno que admite que se haga la
obra de este 6 del otro modo. Pues sepa.ahora el Sr. Madoz que por
parte de este proponente ha habido inconveniente en que hubiese
subasta ; ha dicho que podria perjudicar, y lo ha dicho fundindose
en razones muy plausibles que 4 mi me han convencido; y como
estoy persuadido de que la subasta produciria el mismo resultado
qué tenemos ahora, no he tenido ningun inconveniente en que se
prescinda de ella. Asi pues el Sr. Madoz puede votar tranquilamen~
te este proyecto, sin caer ni S. S. ni sus amigos politicos en la nota
de inconsecuencia, ni tampoco el Gobierna. Hay circunstancias ex-
traordinarias, especiales, en que la subasta puede omitirse: S. S.
mismo lo ha dicho cuando hizo una excepcion en favor de esos ca-
sos especiales, y yo creo haber demostrado d S. S. la especialidad de
este en que nos encontramos. :

Desearia haber convencido al Sr. Madoz, y que su voto con el de*

la comision y el del Gobierno viniese 4 aulorizar este proyecto de
ley. .

Rectifica el Sr. Madoz. :

El $r. ARTETA, Ministro de Comercio, Instruccion.y Obras
publicas: Ha dicho el Sr. Madoz que las subastas eran una obliga~
cion de ley. Yo quisiera que S. S. me citase esa ley.

El Sr. MADOZ : Serd V. S. servido: -

El Sr. ARTETA, Ministro de Comerecio, Instruceion y Obras
publicas : Pero aun cuando estuviese escrito en la ley, esta es clra
ley . y por ser posterior anularia la anterior, tendria la misma fuer-
za que ella. Asi pues esto no arguye fulta ninguna despues de las
consideraciones que acabo de exponer, y que siento no hayancon-
vencido 4 S. S.

El Sr. OLOZAGA: Hace poco decia yo que habia habido un
cambio de decoracion, y al decirlo estaba muy lejos de creer que
habia de ser tan completo. Entonces hablaba con pasion,y me en-
contraba rodeado de todos los sefiores que se sientan en aquellos
bancos (sefialando d los del partido progresista) y ahora me en-
cuentro en este sitio, El Sr. Madoz ha dirigido inculpaciones contra
estos bancos sin duda, sin pensar que estamos nosotros en ellos,
efecto de la costumbre, sin duda: le he oido con sumo gusto,
mezelado de cierto temor, de haber cometido sin querer alguna
falta. Decia S. S.: ¢eémo abandonar sus principios mis amigos po-
liticos? jeéma desechan la publicidad en las subastas? Y despues
dice: “Yo voy 4 votar porque.es una grande obra, porque hay en-
tusiasmo por ella en Zairagoza:” pues entonces, ¢qué diferencia
hay entre S. S. y nosotros? ¢S. S. se resuelve contra la subasta? ¢ qué
hemos hecho nosotros? Estemos pues en un todo conformes.

El Sr. RODA : Pido la palabra en contra.

El *r. MADOZ: Presentaremos una propesicion incidental.

El Sr. OLOZAGA : Todo lo que venga de alu lo recibiré eon
mucho gusto. Es claro, sefiores, que el Gobierno debe mandar que
se hagan esas subastas, porque todo Gobierno debe tener interes en
que sean piblicos sus actos para no dar lugar 4 que se crea que fa-
vorece & determinadas personas, Pero las Cértes ¢ no podrian variar-
las? Aun cuando ese proyecto de ley que aplaude el Sr. Madoz fuese
una ley , ese proyecto le podriamos variar ahora mismo, 6 por lo
menos modificarlo. En paises donde la historia es muy antigua,
donde la moralidad publica estd muy asegurada, se hacen concesio=
nes directas, y estas llevan en si la idea de Ja imposibilidad de la
subasta. Si se cree que puede hacer una mejora importante, se modi-

fira 1a eoncesion, ¥ hecha la ley, lleva en sf el cardeter de la con-
veniencia publica,

Despues de in licado esto tengo quz defendermz de una nota de
inconsecuencia que me ha hecho muy amistosanente el Sr. Madoz,
Decia S. S. que yo pertenezco d otra comision en (ue se admite la
subasta. Yo diré 4 S. S. que las circunstancias son muy diversas. En
la uoa no # admite porque sobre creerla innecesaria, ni aun posi-
ble, se han heche ya trabajos, levantamientos de planos y otras
obras necesarias preliminares que hace que nadie pueda competir
con los que han hecho esos trabajos y han adelantado sus capitales,
Lo que puede probar eso es una cosa muy distinti; que no deben
hacerse concesiones provisionales, y que ¢l Gobierno debe hacer es~
tudiar 4 sus ingenieros las obras publicas que han de emplearse para
que vengan estas cuestiones sin trabas al Parlaento.

Si vamos al eximen de las candiciones relativas d las obras, vee
rd el Sr. Madoz cuintas ventajas se han conseguido de esto : estamos
tan convencidos y creemos que el proyecto se presenta tan mwjora-
do que estamos en la persuasion que de seguro no se mejorard en la
subasta. Bien sabe S. S. que nosotros somos partidarios de la publi-
cidad, y que na podemos elvidar nunca nuestros principios; pero
hemaos hecho cuanto podiamos hacer para favorecer los intereses de
esas provincias, y yo pide con empeio al Sr. Madoz que retire su
proposicion incidental con el fin de que no se dilate esta discusion,
Nosotros hemos creido que no se podia prescindir de la subasta y
que no hay necesidad de ella: por lo mismo esperamos que este pro-
yecto sea aprobado por el Congreso.

El Sr. MADOZ : El argumento del Sr. Olézaga son las condi-
ciones de la contrata; yo las he leido y me parecen fivorables:
sin embargo, yo he presentado una adicion al art. 1.” del proyec~
to: salvemos nuestro voto y despues le votaremos. Yo conozeo las
opiniones del Sr. Olézaga; pero yo no me he querido poner en el
caso de que se pueda decty que he faltado & mis principios.

EL St. RODA, en contra : Como el Cougreso conocerd no voy &
combatir el dictimen de la comision; yo uniré mi volo al de la eo-
mision ; pero yo na puedo prescindir de un convenciwirnto que
tengo, y es que las subastas son preferibles en todos los casos.

Dice el Sr. Ministro de Obras pitblicas que las subastas son muy
eonvenientes para salvarel decoradel Ministro, y que todos los cou-
tratos deben llevar el sello de la pablicidad para dejar & salvo la
reputacion del que los bace. Y si 4 un Ministro se pucde molejar,
¢ no se puede motejar de la misna manera al Congreso? El Con~
greso tambien debe dejar 4 salvo su reputacion y su decoro, y por
eso debe votar por las subastas. .

Pero dice el Sr. Olézaga que las licitaciones tienen olras desven-
tajas, y yo no hallo ninguna, asi como tampoco que se subasten las
obras de canalizicion del Ebro, pues si es cierto que el que ha.de
hacerlas ha presentado las proposiciones mas ventajosas, nadie ven=
dria 4 presentar otras; y si viene serd con dnimo de cumplirlas
Ademas, 40 dias que se tarda en solicitar la licitacion no es p:rder
tiempo, y con esta licitacion haremos un gran bien 4 esas pro-
vincias.

El Sr. ARTETA, Ministro de Comercio, Instruceion y Olras
publicas: No voy 4 decir nada nueve al Congreso, porque nada
nuevo me ocurre que decir. Voy 4 explicarme con alguna mas cla-
ridad , si me es posible, para que el Sr. Roda rectifiqus su opinion
¥ no me atribuya lo que yo no he dicho. Si, en teorit general he
sostenide y defendido las subastas, pero he dicho al mismo tiempo
que lo que debiamos procurar siempre era conseguir el objeto que
la subasta se¢ proponia, y que esto sz conseguia .algunas veces por
medio de la discusion de proyectos de ley. .

Dos clases de obras puede acometer el Gobierno; una de tal
magnitud 6 con tales circunstancias que sea preciso una ley para
adjudicarlas, y otras de entidad tan pequeiia que sean concesiones
hechas por el Gobierno & un particular. Si se trata de componer un
camino, una alcantarilla, un puente G otra cosa que esté en la 1y
de presupuestos, entonces es un contralo que se ha de hueer entre
el Minisiro y el empresario, y esto es lo que he dicho que haria
siempre por publica licitacion. ¢ Pero tizne esto que ver con un ob-
jeto que exija la presentacion de un proyecto deley ? De ninguna
manera; y digo qus no la creo necesaria la subasta porque la hay
de otro modo. ¢ Tiene comparacion alguna la adjudicacion del pro-
yecto de la canalizacion del Ebro con la composicion del camino de
Extremadura que se va d subastar en estos dias ?

Sino hubiera subasta seyia un negocio que pasase entre el Ministro
¥ el que se encargase de la composicion del camino, sin q1e nadis
tuviera noticia ni conocimiento de la proposicion yue se habia he=
cho para la curretera de Extremadura. Esto es lo que jamas puede
hacer ningun Ministro que se estime; pero ¢ hay comparacion entre
ese easo y el de que ahora nos ocupamos ? Seiiores, no se olvide que
hace dos afios que se estd hablando de esto ; que ha sido ya el objeto
del cdlculo de capitalistas nacionales; que ha venido & parar 4 ma-
nos de capitalistas extrangeros que son los que han hecho la propo-
sicion mas aceptable. ; Puede tener comparacion el uno con el otro
caso ? De ninguna manera.

Repito que quiero la subasta; la baratura, la buena conclusion
de las obras ; todo lo que sea beneficioso para el pais; quiero todo
ese, y lo quiero conseguir en unos casos con subasta, porjue no hay
atro remedio, y en otros casos sin subasta, porque es esta la dis-
cusion en que con tanta detencion entran los Cuerpos colegisladores.
Pera dice el Sr. Roda, 4 quicn contesto: el Ministro celoso de su re-
putacion y de su honra no quiere hacer ninguna adjudicacion sin
subasta , y no se muestra tan celoso de Ja honra del Congreso. S:~
fiores, shay exactitud en la cowparacion ? ¢ Se puede acusar 4 un
Gobierno de soborno y de parcialidad? Aunque las almasde los Di-
putados estuvies:n pervertidas hasta ese punto, cosa que no puede
admitirse , ¢ seria {’osible que estas malas pasiones triunfiran? De
ninguna manera; la publicidad se opone 4 eso.

Se examinan las proposiciones, se ve si son buenas, y cuando el
Congreso y el Senado y la Corona dicen que son huenas, no hay as
que admitirlas, satisfechos de su bondad. Y no hay comparacion,
sefiores , entre el riesgo que pudiera correr el honor y la reputacion
de un Ministro con el que pudieran correr las Cérles, pues estis,
he dicho y repito y repetiré cien veces, que no pueden hallarse en
el caso que un Ministro. No hay, pues, comparacion ninguna, y
el Sr. Roda al hacerla se ha manifestado excesivamente susceplible.

Pero ahora le haria yo una pregunta al Sr. Roda. He demostri-
do me parece que la subasta no es necesaria,, porque crvo que aqui la
hay ; pero como el Congreso conocerd, cuandoen el proyecto de ley
se ha puesto que la subasta no se cree conveniente, por algo se ha-
brd puesto. Yo haria, como he dicho, una pregunta al Sr. Roda,

Si por decidir aqui que hubiera una subasta por 30 6 40 dias,
la cual no daria resultado ninguno, seria una cosa inutil, se perju-
dicase & los intereses de la nacion porque el que ha hechu la propo-
sicion se retirase, puesta la mano el Sr. Roda sobre su conciencia,
¢diria que se hiciera la subasta? Yo creo que S. S. no diria que si,
y si lo dijera estariamos muy distantes uno de otro de esa opinion,
pues yo coatestaria lo contrario. Tengamos presenfe, sefores, que
la canalizacion del Ebro es una de las obras de muyor ulilidad
que puede presentarse, y no digo-la mayor, porque no se me ocur-
re otra de esa clase con-que compararla. :

De las obras que yo conozco no hay ninguna tan itil, nicguna
que tanto pueda favorecer 4 la agricultura, a la industria y al co-
mercio; y esta obra es principio de otra que debe mirarse con mu-
cha consideracion. No ha habido inas que un coniratista que aco-
meliese esta obra, este proyecto en una escala mucho menor que la
que ahora se propone, ahora el actual concesionario acomete csta
empresa de la manera que ve el Congreso, y no vayamosd ver frus:
trada la realizacion de ese proyecto por tener una subasta que desde
ahora aseguro no ha de dar resuliados.

El Sr. RODA : Yo estoy convencido de la grande utilidad de
esa obra: yo desistiria de la licitacion si supiera que por esto la obra
no se hacia; pero creo que deben buscarse mejoras de condiciones en
otra licitacion que el Sr. Ministro cree necesaria.

. El Sr. ARTETA, Ministro de Comercio, Instruccion y Obras
publicas: No puedo menos, aun 4 riesgo de molestar la atencion
de] Congreso, de insistir en (ue no he incurrido en la contradiccion



que dice el Sr. Roda. Yo no he dicho qite la éubasta sea mecesaria

para estas obras, y por lo tanto no le caido en inconsecuencia, He '

dicho que toda obra que por su importancia exige un proyecto de
ley no merece subasta, y por lo tanto no la necesita la canalizacion
dél Ebro; y si se propone para los ferro-carriles, el Congreso ha
oido las razones que hay para ello. .

El Sr. ESCOSURA, de la comision: Hace un momeffto tenia un
profundo pesar al ver combatir 4 los Sres. Madoz y Roda la opinion
del Sr. Olézaga y la mia, y si no se tratara de un asunto de tanto
interes ¢ importancia hubiere} r—enunclad? hacer uso de li.l p:!lab?u,
pero al ver los ataques que vienen de mi campo, con mis propias

armas y por mis mismos companeros, no pucdo menos de levantar-:

me d contestar.

Aqui hay dos cuestiones : una las condiciones que debe marcar :

la ley para asegurar las obras cuando se hacen por el Gobierno

que las ha de intervenir; y otra, las condiciones que deben mediar-

pira hacer la adjudicacion. Las subastas son un medio para hallar
lo mejor y lo mas barato, 6 lo que es lo mismo, lo mejor, porque
no es barato lo que es malo. Despues la publicidad es una garantia;
y pregunto yo: Este proyecto ¢ no tiene una publicidad mayor qae
Ia que podria alcanzar anunciando la subasta? Yo estoy seguro que

si. El expediente lleva tres aiios de publicidad, este expediente no |
solamente es publico en Espafia, sino fuera de Espaia. Cuando yo
estaba proscrito en el extrangero, alli vi este expediente y llamo .
mi atencion, y desde entonces lo he visto discutido por los periédi- .

cos francesss , ingleses y alemanes, por la prensa espafiola cn todas
las riberas del Ebro, en todas las provincias de Aragon. ¢ No es es-
ta publicidad bastante? ¢No se ha celebrado ya la subasta ante la
nacion entera? ¢No se ha llevado este asunto 4 los Ayuntamientos
y & las Diputaciones provinciales? Siendo esto asi, el resultado de
la subasta seria ahora nulo.

Pero me dirin el Sr. Madoz y el Sr. Roda que no hay dificul-
tad en que se anuncie una nueva licitacion, y yo no temo en sen-
tar este dilema de que no podrdn salir 6 abrazar las proposiciones
hechas 6 renunciar & la obra 4 lo menos por un tiempo indefinido.
La razon es que si se anuncia otra licitacion hay que dejar pasar
seis 1 ocho meses, porque el anuacio tiene que correr los mares y
atravesar los Pirineos; despues tienen que pasar olros tres ¢ cuatro
hasta que la direccion facultativa dé su opinion sobre los planos y
condiciones, y otvos tantos para que los Tribunales resuelvan; y cs-
te cdlculo no es exagerado, porque hace tresafios que este expedien-
te anda de oficina en oficina y no ha sobrado ticmpo para resolver-
lo. Ahora bien : si con este molivo aplazdsemos por un afo entero
estas obras, ¢qué responsabilidad ne caeria sobre nosotres?

Ha dicho el Sr. Roda que la subasta es necesaria por el decoro
del Congreso. Yo no la creo necesaria en este concepio. Cuando un
Ministro hace una contrata, alli si que no estd nada de mas; pero
aqui despues de discutido este proyecto, despues de pasar al Senado y
4 la sancion Real, ¢qué responsabilided puede pesar sobre nosotros?
El Sr. Roda bien eonoce esto; pero no ha hecho esta objecion sino
como argumento.

Al concluir ha dicho el Sr. Roda: «no dejemogabi:rta la puer-
ta para que se hagan otras contratas sin licitacion» §i yo supiera
que habia un portillo que pudiera dar lugar d esto no apoyaria este
proyecto. Nosotros no hacemos una ley general, hacemos una ley
para un caso particular. Yo anuncio desde ahora que votaré siem-
pre por la publica licitacion y en todo lo que no sea objeto de una
ley especial.

En la comision hemos meditado muy bien esta cuestion bajo el
mismo aspecto que se ha presentado en el Congreso. Alli los prin-
cipios del partido progresista se manifiestan en favor de la licita-
cion publica, se diseutid con el mayor calor un dia y otro dia, y
acudimos al Gobierno, el cual nos hizo ver que la subasta era in-
n cesaria: respecto d los ferro-carriles hemos pensado de atro modo;
pero en esta cuestion hemos opinado por que no se celebre subasta
por las razones que he manifestado.

Concluiré pues suplicando 4 mis amigos y compafieros que re-
tiren esa enmienda, que yo por mi parie no puedo tomar en con-
sideracion, porque no estamos en el caso de dilatar la realizacion de
una obra que yo creo se dilataria por un tiempo indefinido si se hi-
ciera la licitacion.

Despues de breves rectificaciones de los Sres. Madoz y Escosura,
dijo

El Sr. OLOZAGA : Tengo que rectificar algunpas palabras. Ei
Sr. Madoz ha empezado su oposicion al proyecto discutide que iba
d sostener sus principios é iba & votar por la publica licitacion,
porque no queria dar motivo d que se dijera que habia contradic-
cion en sus principios, ¥ sin embargo de eso ha dicho que por el
convencimiento que tiene de la utilidad de la obra, estala dis-
puesto 4 vatar con la comision. Yo le ruego por lo mismo que retire
la enmienda, y si no la retira, yo por mi parte Ja tomaré en consi-
deracion , aunque creo que la mayoria de la comision no la tomard,
y el Congreso es posible que tampoco la tome. Concluyo pues con
decir que el Sr. Madoz retire la eamienda, é que cuente con mi vo-
to para que se tome en consideracion.

El Sr. MADOZ: Yo retiraré la enmienda si todos los progre-
sistas estan de acuerdo conmigo en los principios de la subasta pu-
blica.

El Sr. PRESIDENTE : Todavia no se ha dado cuenta de la en~
mienda: se trata de la discusion general.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presideate del Consejo de Minis-
tros: No se ha entendido aqui lo que ha dicho el Sr. Madoz y de-
seabamos entenderlo, :

El Sr. MADOZ: Es muy sencillo: siempre que todos los progres
sistas de] Congreso esten de acuerdo en el principio de la subzsta pu-
blica, nosotros votaremos el dictdmen de ia comision.

El Sr. CALDERON COLLANTES: Si el Sr. Madoz retira la
emmnienda nosotros la reproducimos.

El Sr. PRESIDENTE: No se trata de la enmienda, se trata de
la totalidad del proyecto. Estamos en la discusion general; luego
que salgamos de ella sz leerd el art. 1.°, ¥ en seguida se dard cuen-
ta d¢ la enmienda, procediéndose acto contintio 4 tratar de ella. El
Sr. Presidente del Consejo de Ministros tiene la palabra.

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Cousejo de Ministros:
Sefores, este incidente tiene bastante de raro en la sustancia Yy en
la forma. En primer lugar no me parece comun , mucho menos fre-
cuente, y yo no sé si podré citar algun ejemplo de una discusion que
por lo que he oido cuando he venido al Congreso ha versado so-
bre si se habia de admitir 6 no, de retirar 6 no una enmienda,
cuando en seguida oigo al Sr. Presidente decir que se estaba discu-
tiendo la totalidad del proyecto; esto es lo primero que me parece
un poco anémalo. Lo segundo es que el Sr. Olézaga se haya levan-
tado 4 manifestar, despues de haber sostenido segun he llegado 4
comprender, pues no he tenido el gusto de oir 4 S. S. mas que en
una reclificacion, una opinion contraria 4 la del Sr. Madoz acerca
de este punto de la licitacion, precisamente para el objeto de esta
ley, no como principio general; luego que ha visto S. . que el se~
fior Madoz insistia en su opinion, se haya levantado, repito, 4 ma-
nifestar que se separa de la comision, que votard desde luego en
favor de la enmienda, y que la mayoria de la comision estaba en
contra de ella. k .

ElSr. OLOZAGA : Si el Sr. Presidente del Consejo de Ministros
me permite daré algunas explicaciones, puesto que S. S. no se halla-
ba presente. Yo, en el discurso que he pronunciado, he expuesto
ya m's principios. Y no es extrafio que se eqnivocase S. S., porque
bablaba de un discurso mio que no habia oido, porque de lo con-
trario hubiera visto que estaba de acuerdo con e} Sr. Madoz, y que
no habia esa disidencia que calculaba S. S. entre. nuestros discursos
Y entre nuesiras opiniones. He dicho que si el Sr. Madoz insistia en
su enmienia me ponia en el caso de que la tomase en consideracion:
¢ ¥ para qué he hecho yo eso? Ha sido con el objeto de rogar al se-
for ‘Mado.z que retirase su enmienda, Con estas explicaciones, que
quisiera sirvieran para callar las voces de los Sres. Diputados, con-
cluyo manifestando al Sr. Presidente del Consejo de Ministros que
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| no he sido inconsecuente, y rogando
! gos que no insistan en la enmirnda. . .

El Sr. MADOZ: Sr. Presidente, retiro mi1 enmienda.

Los Sres. MOYANO y VISTAHERMO>A : Nosotros insistimos
ca la enmienda. R .

El Sr. MADOZ : Pero yo estoy en 1mi derecho al retirarla.

El Sr. PRESIDENTE : Orden. . .

El Sr. BRAVO MURILLO, Presidente del Consejo de Minis-
tros: Yo no he oido al Sr. Olézaga: haibia COWI"""”"}‘*" por el se-
p for Escosura y por una rectiticacion del mismo >r.. Olézaga, cua'ndo
| yaestaba en el Congreso, que el Sr. Maclrj‘z anunciaba una emmien-
* da, con la cual no estaba conforme el St. Olézaga. A pesar de las ex-
! plicaciones del St. Olézaga, yo insisto en decir que me parece que eso

era un poco raro, sin decir por eso que.haya’ lnconsecuencia ningu-
na. Yo no hc hablado de inconsecuencia; digo solo que me parecia
@ mi un poco raro. 3

Lo tercervo y ultimo, y para mi mas raro de todo, es observar
que se ha levantado el Sr. Madoz, corresp9nd§endu 4 la invitacion
del $r. Olézaga , y ha manifestado que retiraria la enmienda si to-
dos los individuos de su opinion politica estaban conformes con ella.
i Esto ya he oido decir & alguna persona 6 & algunas personas, que ng
! puedo designar, que es hasta inusitado. Anpuuciar que se retirard
una enmienda con esta condicion es una cosa que yo no puedo con-
cebir siquiera. Yo no lo censuro, Sr. Madoz, ni lo califico: dxgo
solo que es inusitado, y o he oido calificar asi, y me lo parece. Me
parece que una enmienda se debe sostener 0 relirar segun estime su
autor , el cual muchas veces, en vista del sesgo que toma la cues-
tion, y oyendo razones que le satisfacen, 6 sujetindose 4 las que pue-
" dan hicer fuerza 4 su conviccion, retira la enmienda, como se re-
" tiran las proposiciones que se hacen. Esto estd muy en su lugar, es
muy corriente y muy parlamentario. .

Lo que me parece raro, lo que no he visto hasta ahora es anun-
ciar que se retirard una enmienda si todas las personas de una opi-
nion se convienen en que se retire. E1 Congreso no ha de estar pen-
diente de esto de ninguna manera: esto habia de traducirse 'en un
hecho cuando 1legase el caso; el Congreso no tenia necesidad de sa~
ber los motivos de ese género para retirar 6 no la enmienda. Para el
Sr. Madoz podrdn ser muy poderosos estos motivos de consideracion
4 sus amigos politicos para_anunciar al Cong‘reso que observa esta
conducta j pero permitame S. S. que para el Congreso le diga mo lo
son. . .
Esto es lo que he observado en el incidente inesperado que aqui
se ha promovido; pero Lay otra cosa mas notable, y sobre la cual el
Gobierno no puede callar. Lo notable es que de si se habia de ad-
mitir 6 exigir en este proyecto de ley la condicion de la subasta,
se ia querido hacer una cuestion de principios politicos, una cues-
tion desde luege de partido, y que asi se ha prelgndudo hﬁnctt lo
hemos oido al Sr. Madoz diciendo: si todos mis amigos politicos, si
todos los que piensan politicamente como yo se convienen en que
la retire, la retiraré: y ademas manifestar que despues de hechas
las explicaciones que se han dado aqui acerca de que en principios
generales sostienen los progresistas las subastas, y que una vez que
constara esta opinion y con esta condicion se retiraba la enmienda.

Pues en este caso, sefiores, el Gobierno s¢ halla y considera en
el deber de manifestar muy clara, muy explicita y terminante-
mente, que si se hace de esto una cuestion politica 6 de partido,
los Ministros de la Corona estamos de parte de aquellos que sean
mas rigorosos en euanto 4 exigir la publicidad de la_subasta. .

Esto estamos en el caso de manifestar: que cuando los Ministros,
yaen'la comision, ya en este sitio presentando la discusion, ex-
presa 6 ticitamente han asentido 4 que en este caso particular, ais-
lado, determinado, que viene aqui con todas las circunstancias que
son conocidas en que pudiera. prescindirse de la licitacion, porque
yo creo que puede haber casos en los cuales , siendo determinados y
conocidos con todas sus circunstancias y casos concretos, prdcticos y
positivos, no de manera que se establezca por regla general, en esos
casos puede prescindirse de la licitacion. Y por consiguiente, al
presentar & las Cortes este caso, no s¢ les puede de ninguna mane-
ra coartar la'facultad de que en casos asi determinados y conoci-
dos, como este, le tomen baja su responsabilidad moral, porque
esta y no otra es la que pueden tener, y sacando d salvo la del Go-
bierno, no se les liguen las manos para hacer tal vez el bien y la
felicidad de la nacion. . o )

Pues si siento esto como excepcion, la regla general es la lici-
tacion ; y para el Gobierno esa debe ser, pero & las Cértes no creo
que nosotros se la debamos imponer. Y ahora en el caso particular
en que estamos, no quiero de manera alguna hacer ningun anun-
cio por el cual pueda inferirse que se juzga, por este incidente, con
algo de pasion 6 de calor; pero si diré desde luego que reservdn-
dose los Ministros de la Corona la facultad de votar en este pro-
yecto lo que estimen mas conveniente, declaran que la cuestion
es completa y absolutamente libre, que no la consideran como de
partido ; y que si se hace politica é de partido estamos por la su-
basta y por la licitacion, reservandonos la facultad de votar, los
que somos Diputades, como estimemos mas conveniente,

El Sr. MADOZ : Como no ha estado el Sr. Presidente del Con-
sejo de Ministros presente, no conoce todos los pormenores de la
marcha qne seguia la discusion. Nosotros creiamos que se iba 4 vo-
tar este proyecto de ley sin discusion : ningun individuo del parti-
do progresista habia pedido la palabra en contra. Entonces pressnté
yo la enmienda y se ha wmovido un incidente que S. S. acaba de
presenciar; han pedido mis amigos que retirara la enmienda. ¢ Hay
eosa mas natural ? Nosotros lo hemos hecho todo esto en familie,
¥ S.S. se ha compuesto en familia tambien. Ademas que yo estaba
tambien en mi derecho: g estan mis compaieros de acuerdo con el
Sr. Olézaga ? Han dicho que retirara la enmienda, y yo asi lo he
verificado. Esto ha sido tode. .

El Sr. ESCOSURA: Voy 4 deshacer una equivocacion : parece
que se entiende que pretendemos los del partido progresista obtener
el monopolio de los principios de moralidad. Yo me levantod decla-
rar que la moralidad de ningnn hombre, cualquiera que sea el par-
tido politico a que corresponda, husta que se tengan pruebas funda-
das de que esz hombre ¢s inmoral, no se le puede acusar ; yo me le-
vanto 4 declarar que ninguna opinion politica puede llevar el sello
de 11 inmoralidad; yo creo que al decir el Sr. Madoz «retiro mi en=~
mienda si mis compaiieros lo consienten» , no es esto decir que son
mas delicados. Yo 4 quien tengo que dar cuenta es 4 mis amigos po-
Hiticos ; pero en la intencion de nadie ha estado el querer hacer una
acusacion de inmoralidad 4 ninguno de los partidos politicos. Ene-
migos suyos somos en materias politicas, pero en materias de mo-
ralidad no lo somos: hay solamente una vision, buenos y malos,
en donde los buenos estamos contra los malos.

Ya que estoy en el uso de la palabra, ruego 4 todos que no
aparten la vista del asunto que discutimos, que es un asunto de in-
teres para el pais en donde no puede haber diferencia de opiniones.
Se trata, seilores, de uno de los primeros rios del que se ha dado
nombre 4 Espaiia, y se trata de sacar de la pobreza 4 una porcion de
pueblos, auinentando la materia imponible. Tengo entendido que
se quiere ahora presentar una enmienda; y despues de declarar yo
d nombre de mis compafieros que no tenemos preiension ninguna
en ly cuestion de la piiblica subasta, yo ruego 4 esos sefiores que en
obsequio de la brevedad no lo hagan.

Ll sefor Gonzalez Serrano usé de la palabra para una alusion
personal.

. Ddndose por terminado este incidente, y no habiendo quien tu-
viese pedida la palabra sobre la totalidad sc procedié 4 la discusion
por articulos.

Leido el primero, usé de la palabra el Sr. Hurtado manifestan-
do que era hombre de principios en materia de publicidad , ¥y desea
S. 8. que conste en el proyecto sus principios, extraiando S. S. que
la comision no qdmxte la publica subasta en la canalizacion del Ebro,
cuau.do es.la primera condicion que se fija en el proyecto de ley de
continuacion de‘l ferro-carril desde Aranjuez 4 Almansa, creyendo
S: S. que st t*‘l Congreso aprucba esto incurrird en una inconsecuen-
cla remarcabie,

al mismo tiempo 4 mis ami-

Ll Sr. Olésaga replica que hay una grande diferencia, y es que

para la construccion de ferro-carriles se exige que el Estado entry,
gue en breve niimero de afios, sumas muy considerables que asciey.
den 4 algunos millones de millones de reales, y que para la canalij.
zacion del Ebro no se enageme nada, absolutamente nada: nag,
tiene que pagar el Estado hasta que esten qoncluxflaa las obrag,
Ademas, hay tambien otra diferencia, y es que las .C_oxtes han he.
cho una concesion en favor de D. Isidoro Buret sin necesidad dg
sacar esta empresa 4 publica licitacion. )

Sin mas discusion se pregunté si se aprobaba el articulo, y g,
gun los Sres. Diputados que habia en el salon, se publicé la vota.
cjon. En seguida son’ en los corredores la campanilla , y entran de
prisa muchos Sres. Diputados al tiempo que algunos pedian que
esta fuese nominal. .

El Sr. OLOZAGA: Sr. Presidente, que la votacion estd Pu~
blicada. . .

Parios Sres. Diputados: Se ha pedido que la votacion sea nge
minal. .

El Sr. PRESIDENTE: Sr. Olézaga, aunque se hal}a publicady
la votacion, dicen algunos Sres. Diputados que han p?dxdo fuese noe
minal, Si esto es asi, no puede menos de ser la votacion nominal,

El Sr. BERMUDEZ DE CASTRO: No solo se ha pedido que 1a
votacion sea nominal, sino que V. S. habrd oido al Sr. Presidents
que sonaba la campanilla en el pasillo.

Procediéndose 4 la votacion nominal, fue aprobado el art. 1%
por 64 votos contra 5% en la forma siguiente:

Sefiores que dijeron si:

Milvar. Cuesta.’ Camps,
Escosura. Perez. Mascards.
Olézaga. Martinez de la Rosa. Diaz Martin.
Lopez Bailesteros (Don  Cuenca. Mera.

Rafael). Pulo. ~ Gual.
Ferrandez. Bertran de Lis {D. Ra= Latorre.
Navarro { D. Fulgencio). fael). Perell6. :
Martinez y Peris. Coérdoba (D. Buenaven- Barberin.
Puche y Baulista. tura). Romero Giner.,
Bertran de Lis (D. Luis). Wall. Lasala.
Carriquiri. Marquez Navarro. Toleda.
Perez Aloe. Arias Rabanal. Egaia,
Gomez [Hermosa, Conce del Rodezno. Villaronte.
Borrego. Marichalar. Peralta.
Casares. Merqgues de Fontellas.  Cezar.
Drtega. Melgar. Andreo.
Sansho. Bosch. Ofila.
Lopez Serrano. Arias. Sr. Presidente.
Fisac. Iranzo. :

Sefiores que dijeron no:

Hurtado. Molano. Mora.
Marques de Parales. Avyala. Vizconde del Cerro.
Marques del Puerto. Miota. Bermudez de Casiro
Vilella. Moyano. Gonzalez Serrano.-
Conde da Sanafe. Cerda. Rentero.
Moreno {D. Manuel). Inguanzo. Villalobes (D. Francisco
Mas. Rodrizuez. de Paula).
Puig. Calonge. Maluguer.
Asquerino, Sanchez Monge. Montero,
D.:menech. Ulloa. Esteban Collantes.
Madoz. Marin Barnuevo. Jaen.
Valarino. Jimenez Medina. :

Pasindose 4 la discusion del art. 27, muchos sefiores Diputades
piden que se levante la sesion. El Sr. Presidente trata de poner dr-
den y dice '

El Sr. RODA: Sr. Presidente, ya se ha infringido hoy seis veces
el reglamento, y los Diputados no pueden consentir que se infrinja
la sétima.

El Sr. PRESIDENTE: No han pasado las horas del reglamento,
porque la sesiou se ha abierto apenas eran las dos.

Un 8r Diputado : Desde las dos 4 las siete van cinco horas, y no
se nos puede obligar aqui mas que cuatro.

El Sr. PRESIDENTE : Pregunte V. S., Sr. Secretario, si el Con-
greso dejard de reunirse hoy en secciones y lo verificard maiana.
Hecha la pregunta, el Congreso contesté afirmativamente. -

El Sr. PRESIDENTE: Orden del dia para mafana: las discu-
siones pendientes, los demas asuntos sefialados y el dictdmen del
ferro-carril.

Se levantd la sesion. Eran las siete menos cuarto.

——O—

BOLSA DE MADRID.

Cotizacion del dia 22 de Julio & las tres de la tards.

Clase de efectos. Curso, Observaoiones

Titulos del 3 por 100.......... . 36 15/,s.
Id. del & por 400...... ....... . 151/,
Id. del  por 100.............. . A7 3/4.
Deuda sin interes............. .. 7.
Cupones no llamados & capitali- :

2 . - 81/,
Acciones del Banco espafiol de ,

San Fernando.............. 104 din.

CAMBIOS.

Léndres 4 90 dias, 50-80. Paris, 5-25 p. 4 8d. v.

Alicante, 1/, d.
Barcelona & ps. fs., par.
Bilbao, 3/4 b,

Céadiz, par.

Coruiia, 1/; b.
Granada, 3/, d.

Descuento de letras & 6 por 400 al afio.

Malaga, '/y din. d.
Santander, 1/,.b.
Santiago, par.
Sevilla, 1/; pap. d.
Valencia, 1/ d.
Zaragoza, 1/4 din: d.

— [ —

ANUNCIOS.

COLECCION

DE LAS REALES DISPOSICIONES

que han de vegir en la ejecucion de las operaciones para el
reemplazo del ejércilo, sequn se dispone en la. ley sancionada
por 8. M. en 18 de Junio de 1851. ’

. Consta de un cuaderno en 4?, y se vende & 6 rs. cada
ejemplar en el despacho de libros Xe la Imprenta nacional.
——

Se desea comprar una escribania numeraria de dominio
particular, sea cualquiera el pueblo 4 que ‘pertenezca, Si
bien sera preferida aquella que fuere de juzgado de prime-
ra instancia, 6 cuya poblacion exceda de 400 vecinos. Se
admiten proposiciones hasta mediados de Agosto préximo
en casa de D. Timotco Pulgar, calle Ancha de San Bernar-
do, nim. 6, principal, en Madrid.

Epitor RESPONSABLE GERVASIO 1zaGa.

. EN LA IMPRENTA NACIONAL.




