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MIERCOLES 26 DE ENERO DE 1848.

SALE TODOS LOS DIAS.

Se suscribe cn MADRID cn el despacho de la,

Imprenta Nacional, y

das las Administraciones de Corrcos,
e

Precios de suscricion en Madrid,

Por un ailo. . ..

Por medio abo. ......
Por tres meses
Por vn ey,
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4. sEccioN —MINISTERIOS.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

La Rema nuestra Sefiora (Q. D. G.) y su
augusta Real familia contindan sin nove-
dad en su interesante salu:l.

—— OO Gt

MINISTERIO DE ESTADO.

Ayer 4 las seis de la tarde se digné

vestins, ministro del Rey de los Paises-
Bajos, el cual tuvo la honra de presen—
tar 4 S. M. la carta de su Soberano, en
que le acredita con el nuevo rango de
enviado extraordinario y ministro pleni-
potenciario en esta corte. S. M. le acogi6
con su afabilidad acostumbrada.

D OO D Cam—
MINISTERIO DE LA GOBERNACION DEL REINO.
Direccion de Gobierno.==Elecciones.—Circular.

Habiendo recibido ¢l Gobierno de S. M.
varias reclamaciones sobre inobservancia

'S, M. la Reina (Q. D. G.) recibir en au-

d.encia particular al Sr. baron de Gro-

y 22 de la ley electoral, & pesar de la
circular que por este ministerio se pasé
en 22 de Noviembre dltimo , S. M. s¢ ha
servido mandar : Que 4 vuelta de corrco
remita V. S. noticia circustanciada de la
operacion de rectificacion bienal de las
listas electorales que con arreglo 4 la ci-
tada ley ha debido hacerse, expresando
los distritos en que no se haya verifica-
do, 6 en que haya ocurrido alguna dila-
cion ¢ entorpecimiento , y las causas que
para ello hayan intervenido.

De Real orden lo digo 4 V. S. para su
inteligencia y puntual cumplimiento. Dios
guarde 4 V. S. muchos anos. Madrid 25
de Enero de 1848. = Sartorius. =Sr. Jefe

en algunas provincias de los articulos 21

politico de.....

m

2.* seccion. — OFICINAS GENERALLS.

EL director del Conservatorio de Artes hace saber al piiblico, con arreglo d lo dispuesto en el articulo 13 del Real decreto de 271 de
Marzo de 1826, que se han concedido las Reales cédulas siguientes.

_ANAERBIADOS,

CRDULAS,

NOMBRES Y APELLIDOS. VECINDAD. CLASE. FECHA. DURACION, OBIJETOS.
. , . _ . " , = ! Procedimiento para recobrar las materias
D. Antonio Maria Blanco....... Madrid........ Introduccion. | 25 Octubre de 1847.( 5 afios. '{emplea das en el afino del plomo argentifero,
D. Julian Marcos.........o.u.. Valladolid.. ... Invencion. ..| 31 deidem........ Idem. ”{NE;';)cedlmlento para extraer la rubina de la
D. Felipe de Cala............. Madrid..., ... .|[lnvencion....| 31 de idem........ Idem. .. | Betun para pavimentar.
D. Jos¢ Ahumada............. Madrid. ... ...[lintroduccion. |43 de idem........ Idem. .. | Mdiquina para fundir caracteres de imprenta.
’ : : . Mejora hecha en cl sistema de maquinas
D. Isidro Sala Basafi........... Mataré........||[lnvencion.. ..| 10 de Diciembre...|Idem. . '{llameﬂdas.de' parar. . . 4
. Fraocisco Estanislas Meldony p gqres. ... linvencion.. .| 10 de idem........ Bidem. { e D atres aontals,
................. , .
D. Isidro Poucert de Fondeire,
D. Francisco Ferrts, D. Juantyaqpig. ..., .. lilnvencion....| 14 de idem........ Idem. .. | Argamasa ¢ piedra artificial.
y D. José Alejo Blazquez. ... P o ‘ _ I fabricact
D. Cérlos yD. Fernando deFon-3 yyqrig. .. ...... (ntroduccion. | 14 de idem........  idem, { ; Procedimiento para mejorar la fabricacion
elle......... ceenen e . ‘
v ] Miquina llamada perfecto purificador para
D. Jorge Alfonso Risler..... . ..|Cerney (Francia).{[ntroduccion. | 22 de idem...... ..|Idem.. .{preparar los algodones y otras materias fila-
mentosas.
. . Procedimiento para la purificacion de los
D. Francisco Estanislas Meldon}Ldndres ....... [nvencion....| 22 de Diciembre...|15 idem.{minerales de cobre, plata y otros metales pa-
Cde SUSSEX...iiiiiiiiionnns ra la isla de Cuba.
. . . 3 : : Distribuidor formador aplicable a los telares
D. Alejandro Guerin..........|Paris.......... [ntroduccion.| 22 de idem........ 5 ldem“{circulares para fabricar loda clase de puntas.
Aparato para fabricar tubos de metal por
D. Alejandro Marije........... Barcelona.... .. Introduccion.|{ % Enero de 4848..|Idem. ..Yycompresion y sin soldadura por un procedi-
' miento continuo.

DIRECCION GENERAL DE LOTERIAS

NACIONALES.

Noticia de los pueblos y administraciones donde
~ han cabido los 23 premios mayores de los 1500

que comprende el sorteo del dia 25.

NUMEROS, PREMIOS. ADMINISTRACIONES.

25097 42000 ps. fs. Madrid.
33637 6000...... Mataré.
4511 3000..... . Sevilla.
44973  2000...... Malaga.
36702  4000.....: 1dem.
17485  4000...... Madrid.
45272 1000..... . Barcelona.
4495 1000, .. Coérdoba.
k0572 500. . . Corufia.
12880 500...... Madrid.
21600 500...... Idem.
27546 500...... Idem.
42136 500...... Sevilla.
£1984 500...... Cadiz.
37526  400...... Alcazar de San Juan.
9558 400...... Sevilla.
£3437 £00...... Cérdoba.
£5678 £00...... Madrid.
31712 400...... Barcelona.
40746 400.... Madrid.
36981 £00...... Aguilar.
29605 400...... Tolosa.
400.. Barbastro.

18288

La direccion general ha dispuesto que el
sorteo que se ha de celebrar el dia 10 de Fe-
brero préximo sea bajo el fondo de 92,000
pesos fuertes, valor de £6,000 billetes & dos
duros cada uno , de cuyo capital se distribui-

rén en 1500 premios 69,000 pesos fuertes en
la forma siguiente:

PREMIOS. PESOS FUERTES.
1.. de.......... 12000
i.. de.......... 6000
1.. de.......... 3000
i.. de.......... 2000
k.. de.. 1000. 4000
6.. de 500. 3000
9.... de. £00. 3600

11.... de.. 200. 2200
12.... de.. 100. 1200
16 ... de.. 50. 800
22.... de.. 40, 880

500.... de.. 24 412000

916.... de.. 20 18320

1500 69000

Los 46,000 billetes estardn divididos en
cuartos 4 40 rs. cada uno, y se despachardn
en las administraciones de loterias nacionales.

Al dia siguiente de realizarse el sorteo se
daran al publico las listas impresas de los ni-
meros que hayan conseguido premio, y por
ellas y por los mismos billeles originales, pero
no por ningun otro documento, se satisfardn
las ganancias en las mismas administraciones
donde se hayan expendido, con la puntuali-
dad que tiene acreditada este establecimiento.

-]
——
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3.2 seccioN.—ANUNCIOS.

ATENEO CIENTIFICO Y LITERARIO.

Est;a corporacion celebra junta general el
miércoles 26 del actual & las ocho y media de
la noche. Y debiendo tratarse de asuntos im-

portantes. se avisa d los Sres. socios recomen-
dandoles la asistencia.

Madrid 25 de Enero do 1848.=El secreta-
rio primero, Jos¢ Garcia Barzanallana.

.* seccron. —PROVIDENCIAS JUDICIALES.

En virtud de providencia del Sr. D. Miguel
Maria Duran, juez de primera instancia de
esta capital, refrendada del escribano del nu-
mero del crimen D. José Lopez Arias, se cita,
llama y emplaza por primer anuncio y térmi-
no de nueve dias a Juan Nieto, ejercitado en
el corretaje de sustitutos y. préfugos, para que
se presente ante dicho Sr. juez y escribania a
responder & los cargos qge le resultan en la
causa que conira este y olros se halla forman-
do por inducir & varios sugelos & que con
nombres supuestos se fingleran préfugos de la
quinta; apercibido que @e no verificarlo se
sustanciara la causa en pebeldia y le parara
el perjuicio que haya lugar.

En virtud de providencia del Sr. D. Miguel
Maria Duran, juez de primera instancia de
esta capital, refrendada del escribano del ni-
mero del crimen dé la misma D. Manuel Lo-
pez Pintado, se cita, llama y cmplaza al titu-
lado Camuiio, asturiano, mozo de llevar fru-
tas a las plazuelas, que vivia en la calle de
Fuencarral, num. 64 6 68, y al llamado José,
tambien asturiano de Trubia, que vivia en
la de Ancha de Lavapies, para que dentro de
nueve dias se presenten en la carcel de corte
4 dar sus descargos en la causa que contra
los mismos y otros se sigue en dicho juzgado
por robo de ropas y dinero & Agustin de Castro
y otros; bajo apercibimiento que pasado sin

IU cuartos.

PRECIOS DE SUSCRICION.

En las provingias.

Por un afio...vvevvverns,

Por medio aflo. ...,

D A N A A A Y

Por (res meses...........

360
180
80

D NN

rs,

DI R A I .

En Cunarias y DBaleares.

Por un afio.......
Por medio afio. ..........
Por tres meses, ovvvvvnn..

400
200
100
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En Indias,

Por un ailo. ...
Por medio ano
Por lres meses,

Pesprrety e
...........

Yroreres e

£40
220
110

..............
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haberlo verificado les parara el perjuicio que
haya lugar.

En virtud de juicio de conciliacion conve-
nido, y por providencia del Sr. D. Juan Blaz-
quez Prieto, teniente de alcalde del distrito
del Hospital, y & instancia de los sindicos del
concurso de acreedores del difunto D. Fran-
cisco Fuertes, impresor que fue en esta corte,
se cila nuevamente a los que se crean con de-
recho & sus bienes, para que en el término
de ocho dias, contados desde el en que se
publique este anuncio en la Gaceta v Diario
de esta capital, concurran con los documentos
que lo acrediten al referido distrito, que se
halla en la plaza de la Constitucion , portales
del peso, desde las doce & las dos de la tar-
de excepto los feriados.

Madrid 20 de Enero de 1848,=Juan Blaz-
quez Prieto,

En virtud de providencia del Sr. D. Miguel
Maria Duran, jucz de primera instancia en es-
ta capital, refrendada del escribano de nu-
mero D. Justo de Sancha, se cita, llama y
emplaza por segunda vez & todos los que bajo
cualquier conceplo se consideren con derecho
a los bienes quedados por fallecimiento de Do-
na Teresa Valcaren, esposa de D. Alfonso
Carrieri, ocurrido en esta corte el dia 12 de
Setiembre del afio dltimo , para que en el tér-
mino preciso de 30 dias, contados desde el
presente, comparezcan & deducirle en forma
ed dicho juzgado y escribania; bajo apercibi-
‘miento que de no hacerlo les parara el perjui-
cio que haya lugar y dara el curso correspon-
diente a4 la solicitud de los que ya se han pre-
sentado pidiendo se les declare herederos ab-
intestato de la susodicha.

Por provideneia del Sr. D. Julian Garcia
Rodrigo, juez de primera instancia del lugar
de Getafe y su partido, y escribania de Don
Estéban Moraleda, se cita, llama y emplaza
por término de 30 dias 4 todas las personas
que se crean con derecho & un capital de cen-
so de 600 rs. de principal que gravitaba sobre
una casa sita en este dicho lugar al barrio de
San Eugenio y calle Real, que pertenece &
D. Lorenzo Cano, vecino del mismo, y ahora
sobre una tierra donde llaman la Galga, pro-
pia de Simona Galeote, cuyo censo resulta en
las escrituras que pertenecia al mayorazgo
titulado de las Victorias, y hace muchos afos
se ignora quién sea su poseedor, para que
dentro del expresado término comparezcan a
deducir sus acciones en este juzgado en debi-
da forma, pasado el cual se dara al expedien-
te el curso que corresponda, y parara a los
morosos el perjuicio que haya lugar.

Getale 13 de Enero de 1848.=Julian Gar-
cia 1§0drigo.:[’or su mandado, Estéban Mo-
raleda.

En virtud-de providencia del Sr. D. Miguel
Maria Daran, magistrado honorario y juez de-
cano de primera instancia de esta capital, da-
da por la escribania del nimero que despacha
el Sr. D. Jos¢ Maria de Garamendi, se cila,
Hama y emplaza & Juan José Hernaudez, ve-
cino de esta corte, cuva habitacion se ignora,
para que en el término preciso de 15 dias,
contados desde la publicacion de este anuncio,
comparezca en dicho juzgado y eseribania por
medio de procurador con poder bastante 4 fin
de evacuar una comunicacion que le estd con-
ferida en un negocio civil.

Madrid 19 de Enero de 1848.=Garamendi.

PARTE NO OFICIAL.

NOTICIAS EXTRANGERAS.

SUIZA.
BerNa 43 DB ENERO.
(Del Constitutionel.)

Se asegura que la comision encargada de
dar su dictimen sobre la nota dirigida 4 la
Dieta por el Papa propondrid que no se dé nin-
guna contestacion. La asamblea federal acor-
dara pues que no cree el que una autoridad
politica debe contestar & una Potencia que se
dirige a ella como autoridad religiosa.

La Dieta discutira ignalmente una mocion
hecha por el Diputado de Zurich, concernien-
te 4 la supresion del campamento federal para
el presente ailo.

El embajador de Francia, Mr. Bois-le-Com-
te, se ha decidido & fijar su residencia en Neu-
chatel. La nueva nota que se habia anunciado
que llegaria de Paris, redactada por mutuo

convenio de Mr. Guizot, Mr. Colloredo y Mr.
Radowylz, no ha llegado tcdavia a Berna, pe-
ro se espera de un dia a otro, ,

ITALIA,

RoxA 8 pE ExEmO,

( De la Presse.)

En consecuencia de su motu propio del 30
de Diciembre de 1847, relativo al Consejo de
Ministros, ha nombrado su Santidad Ministro
de la Gobernacion 4 monsefior Camilo Amici,
vicepresidente de la consulta de Estado y se~
cretario del Consejo de Ministros. A monsefior
Sharretti, sustituto de la secretaria de Estado,
vicepresidente de la consulta,y 4 monsedor
Pentini gefe de la secretaria y presidente de
los archivos.

Luca 13 »E xmmo.v
(Del Impduido.)

En los Abruzzos ha corrido la voz de que
el general Carabba habia sido asesinado en
Aquila en ocasion de hallarse hablando en
publico de Pio IX,

( Del mismo.)

Sabemos que el duque de Toscana piensa
reformar el cddigo civil, de conformidad con
las necesidades y exigencias de la época.

———D OO~
FRANCIA.

Paris 17 DE ENERO.
(Del Commerce.)

Protesta dirigida 4 Lord Palmerston per el
encargado de Negocios de Niearagua y Hon-
duras contra la toma de posesion por los
ingleses de la ciudad y del rio de S. Juan
de Nicaragua.

Paris 8 de Enero de 1848.
Mylord : El abajo firmado, encargado de Ne-
gocios de los Estados de Nicaragua y Hondu-
ras cerca de las cortes de Bélgica y de los Pai-
ses-Bajos, nombrado para el desempeiio de las
mismas funciones cerca de las demas cortes
de Europa, ha sabido indirectamente la ocu-
pacion del puaito y de la ciudad de S. Juan
de Nicaragua por las fuerzas navales brilani-
cas en nombre del caudillo de la tribu de. los
Mosquitos, y al propio tiempo ha tenido noti-
cia oficial de haberse consumado el hecho.
Sin entrar en razones que prueben los de-
rechos del Gobierno de Nicaragua en la parte
de territorio de que tan injustamente ha sido
despojado, el abajo firmado se limita & mani-
festar que en ningun tiempo se ha puesto en
duda i se ha interrumpido la posesion del
puerto y de la ciudad de San Juan, antes bien
los precedentes existentes desde el estableci-
miento de los espaholes en aquella parte de
América prueban bastantemente que la Gran
Bretafia ha reconocido de hecho y de derecho
en muchos tratados ajustados con Espafia los
dominios de S. M. Catélica en el nuevo mun-
do, y por consiguiente el puerto y ciudad de
San Juan susodichos, asi como toda la cos-:
ta y tierra de los Mosquitos, que son parte in-
tegrante de la antigua capitania general de
Goatemala, segregada despues de los dominios
de S. M. Catdlica para formar con Méjico una
Republica soberana é independiente, que hubo
de reconocer la Gran Bretaha entre las pri-
meras naciones que lo hicieron, y al parecer
sostener en todo tiempo. : ‘
La América central formaba asi parte de la
Republica mejicana desde los tiempos de la
desmembracion de la antigua metrépoli-hasta
el momento en que la primera se constituyé
en Republica aparte, y despues se dividié en
cinco Estados libres ¢ independientes. Jamas,
hasta estos ultimos afios, se contesté & Nica—
ragua la legitimidad de su posésion, ni nunea
se promovié duda alguna sobre el particular
hasta que un -cacique miserable, llamado 4
Moscuitos, quiso poner sus miras en la sobe-
rania de una parte del territorio. micaraguano,
en que se puede decir que nunca se habia
oido hablar ni se lenia noticia de su persona.
En favor y por cuenla de tal cacique, de
gentes ni leyes .propias, sin gabierno regi
mente establecido, sin prec tes ‘politicos y
sin titulo alguno de aquellos que (constituyen
una nacion, siquiera de pscasa importancia,
ha emprendido la Gran Bretada nna especie
de cruzada contra ug pais amigo, con el cual
ha tenido amistesas: nglagiones pdr mano de
agentes ‘debidamente acrdditades y ‘recono-

.cidos.



No sin gran dificultad creera el mundo en-
" tero que una nacion grande, noble y gencro-
sa, y.que figura como una de las primeras en
el 6rden de la civilizacion, haya prestado su
concurso y sostenido pretensiones tan dignas
de la persona que las ha concebido, erigién-
dose en juez y parle, en drbitro y actor para
consumir tan inaudito acto de despojo con tan-
to menosprecio de los derechos de los pueblos.

Sin duda alguna ha padecido crror el Go-
bierno de S. M. Britinica, y de presumir es
que no tarde en conocerlo,. porque de otro
modo podrian ser graves las consecuencias
para los interescs politicos y comerciales de
todas las naciones.

Para que sc mantenga tal estado de cosas,
el Gobierno de Nicaragua, despojado asi-de
una parte no pequeiia de su territorio y de sus
rentas, se veria en adelante en la imposibi-
lidad de hacer frente al pago de sus deudas
a los stibditos britanicos, toda vez que su pro-
pio Gobierno es ol primepo que erca ohataou-
los y le priva de medios con quo atender re-
gular y religiosamente 4 aquel objeto,

El abajo firmade protesta pues en pombre
de su Gobierno, come aqui lo hace , de la
manera mas fopmal, explicita y solemne anis
Dios y los hombhres contra el acto de deslx_go
recientemente consumado, contra tal ahuso de
la fuerza, contra tan flagrante menosprecio de
los derechas de las naciones, acto, abuso y
menosprecio consumados & la faz del mundo
por un Gobierno grande y culto en favor de
un cacique y de genles salvajes, contra un
paisg un Gobierno inofensivos, que, aun-
que débiles, ne desconocen la exlension y
magnitud de sus derechos, en justicia, ni la
santidad de su causa.

El abajo firmado declara asimismo de la
manera mas positiva que el Gobierno de Nica-
ragua hard recaer en quien lo merezca la res-
ponsabilidad de semejante agresion y de las
consecuencias que consigo traiga; que jamas
se someteria 4 laafrenta que taninjustay vio-
lentamente se le ha causado, y que se reserva
los derechos todos de que esta en posesion de
tiempo inmemorial.

El abajo firmado tiéne la mayor conviccion
de que el Gobierno de S. M. Britanica en su
justicia'y equidad no tardard en conocer el
error que ha padecido por causa de mal infor-
me de sus agentes, apoyandose en motivos y
argumentos que inlereses personales y parti-
culares han hecho sobreponerse & los elernos
principios de la justicia y de la equidad. »
.- El abajo firmado espera que S. E. el Minis-
tro de Estado de S. M. Britanica ponga en co-

nocimiento ‘de la- Reina el contenido de este

despacho, y al propio tiempo le suplica que
reciba la seguridad de su alta consideracion.==
J. de Marcoleta,

 CORTES.
SENADO.

PresipENCIA DEL SR, MARQUES DE MIRAFLORES.
Seston del dia 25 de Enero de 1848.

Se abrié 4 las dos y cuarlo con escasa con-
currencia de espectadores.

Leida el acta de la anterior quedé apro-
bada.

El Sr MIQUEL POLO: En la sesion de aver
tuvo el honor de dirigir la palabra al Senaco
con motivo del proyecto de ley sobre el modo
de constiluirse este en tribunal, y en una par-
te de mi discurso dije: «no soy de aquellos
que desconfian de los Gobiernos»: sin embargo
‘he wisto en algun periédico se suprime el no,
y quisiera_que esto se rectificase.

El Sr. PRESIDENTE : Gonstara en el Diario
de las Sesiones.

El Senado qucdé- enterado de una comuni-
cacion del Sr. Presidente del Consejo de Mi-
nistros , participando que S. M. habia tenido
la dignacion de sefialar la hora de las seis de
la tarde para recibir & la diputacion encarga-
da de poner en sus manes el proyecto de ley
aprobado ya por ambos cuerpos para el re-
emplazo de 25,000 hombres.

ORDEN DEL DIA,

Contintia la discusion del proyecto de ley sobre
el modo de constituirse el Senado en tribunal,

El Sr. PENA AGUAYO, en contra: Siento que
al tomar la palabra en maleria tan importan-
te como la que hoy ocupa al Senado no se
halle presente ni el Gobierno ni ninguno de
los individuos de la comision. (A poco de to-
mar la palabra el orador entran en el salon
los: Ministros de Instruccion publica y Guerra,
y el $r. Caneja, individuo de la comisiin: el
Sr. Pefia Aguayo contintia.) Sin embargo, no
estd en mi mano dejar de hablar sobre este
particular y dejar de manifestar al Senado
que dificilmente pueda presentarse 4 su deli-
beracion una ley de mas alta importancia que
la que hoy le ocupa.

Tratase del modo de poner en ejecucion la
alta facultad que compete a esta Camara de
juzgar & los Ministros acusados por el Con-
greso; & los que atenten contra la persona del
Monarca 6 contra la seguridad del Estado, y
de la facultad de juzgar 4 los Senadores que
cometan crimenes ¢ delitos graves. El Senado
cenoce cudn importantes son estas facultades,
y cuén importante es por consiguiente la ley
que las ha de regularizar. _

Una ley de enjuiciamiento no tiene mas ob-
jeto que el establecer un cqnsej_o. con medios
para poder comprobar la existencia de un de-
lito, - juzgar .quién es. el delincuente, dar 4
este todos los medios de defensa para que se
esclarezca la verdad, y proponer la pena que
de antemano ha establecido la ley.

Dos grandes innovaciones se hacen en la que
hoy nos ocupa respecto & lo que se establece en
el derecho comun: ettas son, el que se establece
primero un debate publico. Sefores, es preciso
confesar que para que el juez llegue & pene-
trarse bien, tanto de la perpetracion de un dg-
lito, como ‘de fa parte que pueda haberse (c-
nido en sus perpetraciones, tiene que acudirse
al-examen de las personas que han presen-
ciado el -hecho, es decir, 4 la prueba de testi-
gos . sin embargo, el creer (ue puede formar-
se un juicio exacto de ambos extremos por las
declaraciones de testigos' consignados en un
documento redactado a su manera por un es-
eribano .publico, cuando no se ha oido al tes—
tigo por los mismos jueces, cuando no hanpo-

dido apreciar estos la manera, la voz y los
demas accidentes que tanto contribuyen al
convencimiento de la verdad ¢ del engaiio, es
un error. De este error se ha salido en el pro-
yeeto de ley que nos ocupa: establécese en ¢l
que los lestigos vengan en persona a este lu-
gar, y declaren aqui lo que saben sobre el
particular & que sean llamados. Es imposible
que deje de convencerse de este modo la ver—
dad de las declaraciones. Bajo este concepto,
el proyecto adelanta mucho sobre lo que se
establece en nuestra legislacion comun, y lo
que siento es que no se halle establecido ya
este sistema en ¢l

La otra innovacion que se hace en el pro-
yeclo en cueslion, y que no es menos venta-
josa, es la de apartar en el precedimiento
criminal el hecho del derecho. Esta es, sefio-
res, una de las grandes ventajas que ha pro-
ducido el jurado en los paises donde este se
halla establecido de una manera sélida y es-
‘table, Esto vemos qie se ha introducido en el
proyecto para consjjinirse el Sonado en tribu~-
nal, pero con una ventaja grande sobre el

jurado, { es que jos mismos jueces que co—
nocen del hecho, congeen tambien del de-
reche.

Bajo este concepto la ley es buena. Pero se
dird ; entonces jeomo usa V. de la palabra en
conira ? La uso, sehores, porque la ley no es
.completa, porque es diminula, porque falta en
ella algo. En este caso esta por ejemplo el pro-
cedimiento en rebeldia. Es imposible que ha-
ya un c6digo de procedimientos criminales en
que no se haya previsto cémo se han de sus~
tanciar las causas en rebeldia. ;Qué haria el
Senado si mahana se encontrara con una acu~
sacion, y esta se dirigiera contra reos ausen~
tes? ;Esperaria 4 que eslos se presenlaran §
fueran aprebendidos? ;Los llamaria por edic-
tos y pregones como se hace en la legislacion
comun? No. Pues bien, aqui no se dice nada
sobre esto, y es una falla importante que tie-
ne la ley. Si- se me dice qué hacer en este ca-
s0, yo creo que la comision y el Gobierno de-
ben ponerse de acuerdo para llenar este vacia.

Falta tambien otra cosa muy importante.
Todos los delitos traen ademas de:la résponsa-
bilidad moral una responsabilidad civil, es de-
cir, la de indemnizar 4 los demas de los da-
fos causados por el delito.

En unos cddigos se da inlervencion en las
causas criminales a los interesados por lo to=
cante a lo civil, porque ciertamente tienen un
derecho para esa interveacion; en otros se es-
pera & que esa intervencion tenga lugar des-
pues de haberse decidido la causa criminal-
mente. fntre estos dos medios hay que adop-
tar el uno 6 el otro. ;Y hay alguno de ellos en
este proyecto de ley? Pues esta cs otra de las
partes que en él-faltan.

Hay mas, sefiores: por el art. 19 de la Cons-
titucion , el Senado tiene derecho para juzgar
a los individuos de su seno que hayan come-
tido crimenes 6 delilos graves. Pues bien. ;Co-
mo se ejerce este derecho? ;Lo dice la
ley ? No, sefiores. Mafiana hay la desgracia de
que un Senador comete una de esas infraccio-
nes de ley que le sujetan al juicio de esa G-
mara, ; & quién se acude para que el Senado
s¢ constituya en tribunal? No se sabe. Pues
esta parte falta tambien.

Podra decirse que en Francia no hay esa
ley, y que no ha obstado esto para que la
Gamara de los Pares haya juzgado 4 uno de
los Ministros de aquela nacion, y entendido
en la causa del duque de Praslin, y de consi-
guiente que si alli han podido hacer csto sin

do, mejor podremos hacerlo nosotros aqui cuan-
do tengamos la que hoy nos ocupa; pero 4 es-
to diré yo que en Francia no s¢ necesita es-
to, porque alli se juzga por el derecho co-
mun, que establecido del modo que alli se
encuentra, puede venir en auxilio de esa fal-
ta; pero en Lspafia con los tramites que esta-
blece nuestra legislacion y con los requisitos
que cu clla se exigen es imposible que el Se-
nado se constituya en tribunal.

Asi pues, sefores, creo que eslamos en el
caso de que puesta la comision y el Go-
bierno de acuerdo supla las faltas de que he
hecho mencion en el proyecto.

Por consiguiente, como ve el Senado, al pe-
dir yo la palabra en contra no es porque me
oponga & las bases generales de esta ley: doy
mi asenlimiento a ellas, y comprendo que se
ha hecho una gran obra sobre nuestra legisla-
cion comun en el particular; pero creo que pa-
ra que sea completa deben anadirse los ar—
ticulos que como dejo indicado faltan en clla.

El Sr. CANEJA, como de la comision, con-
testa & S. S., pero con una voz tan apagada
3ue solo nos permitié oir que el caso de rebel-

{a 4 que se habia referido el Sr. Pefia Agua-
Yo seria muy raro que se presentase; pero
que si llegare & suceder, no habia inconve-
niente alguno en que el Senado procediese con
arreglo alderecho comun. Percibimos tambien,
que tanto el Gobierno como la comision, ha-
bian creido oportuno no anticipar la cuestion
de indemnizacion, porque podia traer 4 la vez
que ventajas, grandes inconvenicntes.

El Sr. LUZURIAGA : Tampoco es mi animo
oponerme al. proyecto: mi dcseo ¢s que se
mejore como yo creo posible que puede me-
jorarse.

La primera de mis observaciones recae so-
bre el titulo 11 de la ley, que dice sobre la
Jurisdiccion del Senado. Este titulo no es pro-
pio ni corresponde & lo demas de la ley ni 4
su objeto. La acusacion corresponde al Con-
greso, y por lo tanto no entra en la jurisdic~
cion del Senado, y la acusacion es uno de los
actos mas importantes y de mayor trascen-
dencia. El titulo por consecuencia es impro-
pio, imperfecto; sin embargo, no me deten-
dria en esta impropiedad del titulo sino por-
que clla viene a inflair en la imperfeccion de
otras cosas, porque con ese Litulo que se ha
dado 4 la ley ha desaparecido el tramile im-
portante que deba seguirse para la acusa-
cion.

Cemo esto no coresponde al Senado resulta
que nada hay establecido acerca dcl modo de
proveer para la acusacion de los Ministros, y
estos necesilan las mismas garantias que los
demas. En el proyecto se dice que el Presi-
dente del Senado serd el juez de instruccion,
acompaiiado de tres comisarios que clegira de
entre los Senadores, y como tal tendrd la fa-
cultad de investigar, de recibir indagaciones
y aun deerctar ¢l arresto si lo juzga necesario;
pero respecto al juicio contra los Minisiros na-
da hay de esto, y solo se ha intercalado en
el ultimo titulo de una manera no muy pro-
pia lo que va 4 oir el Senado (lce). Ya ve el
Senado que no pueden guardarse esas disposi-
ciones anleriores, porque si el Presidente del

tener ninguna ley para esle caso delermina-
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Senado es el que ha de dirigir la informacion,
en el caso de que voy hablando el Presidente
de este cuerpo pada hace hasla que se verifi-
ca la acusacion. Esta falta exige @ mi modo de
ver que la comision relire su proyecto para
completarle.

Haré otra observacion que recae sobre la
oportunidad. El objeto de la ley ha sido faci-
litar la aplicacion del art. 19 de la Constitu~
cion. Entre las facultades que este articnlo da
al Senado es una la de juzgar 4 los Ministros
cuando’ fueren acusados por el Congreso de
los Diputados. En el preambulo del proyecto
del Gobjerno se hacen ya algunas indicacio-
nes acerca de las dificultades que ocurren pa-
ra designar los casos en que los Ministros de
ben ser juzgados por las Gérles; pero aungue
sca dificil es necesario resolver esta cuestion.
Yo no laresuelvo ahora, no hago mas que in-
dicar ¢ excitar para que se haga algo 4 fin de
prevenir las dificultades que puedan ocurrir.
El Gobiernn lo que ha hesho es dejar sin des-
arrollar el principio constitucional; pero ese
principio es menester desenvolyerle, y yo ro-
garia & la eomision que aceediese 4 la indica-
cion de retirar el proyecto parn reformarle.

Otra de Jas f_ﬂculi)lades que concede al Sena-
do el art. 49 de la Constjtacion es la de cono-
cer de los delilog graves contra la persona y
dignidad del Rey y seguridad dej Estado, con-
forme 4 lo que establezcan las leyes. La Cons-
titucion dice que las leyes son las que han de
determinar los delitos que deban ser juzgados
por el Senado; y como en este proyecto no se
fijan, resultara que no se cumple con ese
principio constitucional, porque si hubiera si-
do el espiritu de la Constitucion el que el Go-
bierno fuese quien designase esos delitos, lo
hubiera consignado asi diciendo: «Correspon-
de al Senado conocer de los delitos &e. &e.
que le sean sometidos por el Gobierno.» No lo
ha hecho asi, claro y evidente es que no fue
ese su espiritu, sino el que se consigne en una
ley. Yo creo que esto proviene de que se han
coufundido dos ideas: acaso se haya dicho: «El
Senado no puede coristituirse en tribunal, sino
convocado por el Gobierno»: esto en efecto ¢
asi; ¢ pero se infiere de aqui que la califica-
cion de os delitos que se han de juzgar ha de
ser determinada por el Gobierno? No: lo que
se infiere es que el Gobierno tiene, no la fa-
cuitad; sino la obligacion de convocar al Sena-
do en los casos previstos y determinados por
las leyes, y eslos casos los ha de determinar
la ley de que nos ocupamos en la actualidad.
Seria pues de desear que, atendiendo tam-
bien 4 la circunstancia de que se van a pre-
sentar los cddigos un dia de estos, se aprove-
chase esta oportunidad para retirar ¢l proyec-
to y mcjorarle con todo cenociiniento.

Hay ademas otras faitas de que me reservo
hablar en otra ocasion, tal como la de no fijar
el ntunero de jueces, porque ni sc fija este
nimero, ni el de los jueces (ue pueden ser
recusados &e. &e. No estoy conforme tampoco
con los elogios que se han tributado a la co-
wision por haber dado una forma de publici-
dad & esle juicio, pues en eslo no ha hecho
mas que cumplir un articalo de la Censti-
tucion. o

No quiero molestar mas la atencion del Se-
nado, pues creo que lo que he dicho persua-
dird & la comision de la conveniencia de reti-
rar su dictamen para mejorarle.

El Sr. GANEJA pronuncié un largo discurso
que sentimos no. poder trascribir por no ha-
ber oido.4 8. S. sino alguna otra idea suelta,
tal como la de que una obra de responsabili-
dad ministerial ‘seria una obra magna, en la
que no seria posible fijar los delitos que cons-
tituyen-aquella; que la comision desearia que
fucsen pocos los casos en que el Senado pu-
diera constituirse en tribunal, y S. S. quisie-
ra (ue dichos casos se marcaran en una ley;
(que aun sometidos por el Gobierno al Senado

cllos, podia este no estimarlo asi y desechar-
los &e. &e. &c.

El Sr. LUZURIAGA: Deseaba no molestar
mas al Senado en esta discusion; pero no pue-
do menos de bacerlo atendidas las explica-
ciones que ha dado la comision por el érgano
muy recomendado del Sr. Cancja, y las que
me ponen en gran confusion. Segun ellas debo
creer que yo soy quicn no ha entendido el es-
piritu del proyecto. Yo habia creido que el
Juicio que se trata de establecer estaba impu-
tado con el pensamiento mismo del pais de
que tantas iinporlaciones se hacen; pero al oir
al Sr. Gancja, veo que la palabra acusacion
tiene otro significado del que ha tenido hasla
aqui. Pregunto & S. S.: Si la acusacion es un
acto de jurisdiccion, ¢ por qué cn el proyecto
primitivo se requerian las dos terceras partes
de los votos para declarar la acusacion, y en
el proyecto actual la mayoria absoluta para la
imposicion de la pena?

S. 8. no ha tenido presente que importado
esle procedimiento- de otra legislacion ha de
tencr la misma importancia que tiene alli: la
acusacion es sin duda un aclo jurisdiccional,
y alli hay un tribunal especial para declarar-
la; hay lo que se llama Géimara de acusacion,
y esto imprime en el juicio un efecto de la
mayor trascendencia , porque 6 deja libre de
la acusacion al acusado, 6 le somete & todas
las vejaciones del juicio criminal. ;Y 4 pesar
de esto dice todavia la comision que esto no
cs de jurisdiccion? Si despues lo reflexionase
mejor, quedard de seguro subsistente mi argu-
mento. Y digo yo: cuando un Ministro es de—
nunciado por el Congreso, y este se persuade
-al principio del procedimiento de que hay un
-crimen y necesidad por lo tanto de detencr 4
la persona del Ministro, jquién ejecutara ese
aclo de jurisdiceion prendiendo al Ministro?
Al revés: si el Ministro echa de menos lag de-
claraciones de cicrtos testigos que hubicran
podido declarar & tiempo, , qué medios tiene?
5 Quién ecjerce esa jurisdiccion? Hoy mismo
hay una acusacion pendiente en el otro cuer—
po (no me ocupo de ella, la cito como ejem-—
plo). Bi en el estado que tienc esa acusacion,
que aun no ha llegado 4 serlo, la comisicn que
entiende en ella necesila practicar ciertas di-
ligencias, pedir al escribano tales 6 cuales do-
cumentos, 6 llamar antes a tal 6 cual persona
para declarar, ¢ liene esa jurizdiceion? ¢ Quién
se la ha dado? Nadie. ;Se creeria el Sr. Gane-
Ja obligado hoy, si le llamase la comision del
Gongreso, & dar su declaracion en ese caso?
No: todo puede ser necesario, y asi lo recono-
ce la comision, pues ese juicio no es de dis-
tinta naturaleza que la de otros que competen
al Senado.

Véase como todo lo dicho por el Sr. Caneja
procede de un error cometido bajo Ia impre-
sion de nuestros procedimientos ordinarios, en
los que realmente el acusador no ejerce juris—

los casos competenles para que se ocupara de.

diccion ninguna, Segan 8. S., la acusacion no
es la que procede del ministerio fiscal , sino
que es una resolucion importantisima dada
por el tribunal, que en este caso cs el Con-
areso. Quede pues sentado que no sirve con-
fundir con nucstros procedimientos los proce-
dimientos importados de otro pais.

Por lo demas el Sr. Caneja no ha hecho
mas que acusar & los autores de la Gonstilu-
cion , diciendo que exigen un imposible. Esta
dice que las leyes especiales han de fijar los
delitos contra la persona Real y seguridad del
Estado y de que debe conocer el Senado, y
por toda contestacion dice el Sr. Ganeja que es
imposible: sin embargo, la Constitucion lo ha
mandado asi, y cuando lo ha mandado, pre-
sentle tendria que cuando no con todo rigor,
podriamos por lo menos aproximarnos & ello.
La Constitucion ha dicho que ¢l Senado se
ocupe de los delitos segun establezcan las le-
yes, pero no ha diche que sea de los delilos
que al Gobierno convenga. ;¥ qué razon da
el Sy, Caneja para llenar el vacio de- razon?
Dice que este cuerpo liene mas poder , mas
fuerza, y que cuando los delitos tengan mas
ramiflcaciones vendrdn aqui: pues yo digo a
S. S, que toda la fuerza del pais estd detras
de cualquier tribunal: si este cuerpo ha sido
escogido para ciertos y determinados delitos,

tribunal, pues como ya he dicho, tras del dl-
timo tribunal esta toda la fuerza de la nacion:
se ha elegido porque por su indole reunc la
mayor inteligencia, la independencia, y en fin
por las razones que la comision sienta en su
predmbulo.

+Es, sefiores, imposible juzgar aqui de los de-
litos que constituyen responsabilidad ministe-
rial? Ya he dicho que es dificil, pero impo-
sible no. S. S. dice que no es de este lugar:
yo digo que si, mucho mas cuando deben es-
tar sujetos 4 una misma jurisdiccion los tres
juicios de que corresponde conocer al Senado
por la ley fundamental. '

En cuanto 4 lo que dice S. S. sobrela com-
petencia del Senado para juzgar de estos de-
litos, yo creo que 6 debe estarse & lo que dice
terminantemente el proyecto, 6 de lo contra-
rio hay una contradiccion entre este y la co-
mision que yo no acierto a descifrar.

El Sr. CALDERON COLLANTES: Debemos
felicitarnos, sefiores, que haya llegado el mo-
mento de la discusion de una ley tan necesa-
ria ¢ importante; pero al propio tiempo de-
bemos deplorar que circuustancias especiales
hayan impedido se dé 4 esta cuestion todo el
realce que de suyo exige.

El proyecto de ley no ha sido discutido en
su totalidad hasta ahora; no ha sido exawina-
do en sa conjunto ni presentado bajo el pun-
to de vista que conviene. Pera no es de extra-
nar esto, porque la materia es nueva, suma-
mente grave, y exige muy delenido exdmen
para que el Senado pueda resolveria con acier-
to: afecta pues el presente proyecto & las pre-
rogativas de esle cuerpo, y ‘se roza con los in-
tereses del pais y de los particulares.

La primera cuestion, schores, que ocurre al
examinar el proyecto es a saber qué clase
de tribunal se va & formar cuando el proyec-
to se haya convertido en ley. ;Se ha decidido
este punto por la comision? Y sin haberlo de-
finido ;bha podido establecer los tramites que
deban seguirse cuando el Senado se constitu-
ya en tribunal? Séame permitido decir que la
comision’, por haber variado el proycecto del
Gobierno, se ha desnaturalizado hasta en su
misma esencia. Yo pregunto, sefiores: ;es un
Jurado el tribunal que vamos & formar? Los
Sres. Senadores cuando vayan & juzgar los de-
litos cometidos @ su jurisdiccion por la ley
fundamental del Estado, 4 conslituyen un tri=

trimites que las leyes comunes prescriben?
En mi opinion este tribunal participa de los
dos caracteres; es decir, cuando examina los
hechos debe ser considerado como un gran
jurado; mas cuando aplica las penas, debe re-
putarse por un tribunal ordinario. .

Ved pues, sefores, por quéeste tribunal es
una especie de dictadura general con atribu-
ciones extensas que serian muy peligrosas si
no tuvieran los grandes correctivos que la ley
le prescribe. ; Y cudles son estas limitaciones
6 correclivos? Las que presenta el proyecto
del Gobierno que la comision ha imprimido, y
que yo creo es necesaria restablecer, Si el Se-
nado se constituye en tribunal para juzgar los
delitos en que ha incurrido alzun Ministro ¢
algun Senador, debe atemperarse para dictar
un fallo, no solo & las pruebas de hecho, sino
tambien 4 las de moralidad segun su concien—
cia le aconseje; pero en la aplicacion de la
pena debe atenerse cstrictamente 4 las leyes
establecidas.

Ni es arbitrario el Senado en sus fallos co-
mo la comision dice respecto de la naturaleza
de los delitos, sino que en los juicios deshe—
chos, su conciencia debe ser su norma, y en
la aplicacion de las penas, solo debe-tener en
cuenta la ley. Véase como se-advierte desde
luego el doble cardcter de que partlicipa el Se-
nado una vez constituido en tribunal, atenién-
dose en unos casos é los principios del derecho
comun, y en otros ohrando enteramente se-
gun su conciencia. De aqui las grandes garan-
lias que son indispensables para asegurar la
buena adwministracion’ de justicia, y que quiza
no sea castigado un inocente. " ‘

&Y cudles son estas garantias? Estas garan-
lias, sehores, se encuentran en el proyeclo
del Gobierno, sin embargo que ellas no son
tan dmplias que puedan satisfacer 4 los que
como yo creen que cuando se trata de juzgar
son pequedas siempré todas las garantias que
tiendan 4 asegurar que no sea condenado el
1nocente.

La primera garantia que el Gobierno nos pre-
sentaba en su proyecto era que para declarar
haber lugar 4 la acusacion bastaba lo aprobasen
asi las dos terceras partes del Senado. La comi-
sion disminuy6 notablemente esta garantia es-
tableciendo que la declaracion de haber ¢ no
lugar 4 la acusacion se decidicra por mayoria
absoluta de votos. Para mi, sefiores, la comi-
slon estuvo en esle punto muy desacertada: la
resolucion de haber ¢ no lugar 4 la acasacion
€s un acio gravisimo, de inmensa trascen-
dencia que decide de la honra de los acusa-
dos. 1Y la comision quiere dar por toda ga-
rantia & los acusados ¢l voto de un solo indi-
viduo? ¢ No conoce la comision (que si de 81
Senadores, &1 votan por la acusacion, v 40 en
coutra, solo ¢l parecer de un solo individuo es
elgqc decide de Ja suerte del acusado? Esto cs,
sciores, lo que la comision . propone, y csto
lo que creo yo no puede aprobar el Senado si
considera la gravedad ¢ importancia de las

cuestiones que van a somelérsele una vez eri-

no es por tener mas poder que cualquicr otro.

bunal ordinario que solo debe observar los.

gido en tribunal de justicia. Tengamos presen-
te que entonces va & juzgar a los Mmigtros
responsables y 4 individuos de' este mismo
cuerpo, los cuales por sus propias personas,
por su categoria y por la naturaleza de los
hechos de que habra de tratarse, merece toda
clase de consideracion y de respeto.

La comision ha faltado en esta parte a log
buenos principios de la jurisprudencia crimi-
nal, y yo no creo quc el Gobierno esté con-
forme con su dictamen en esta parte.

Hay otra garantia que la comision ha respe-
tado, la cual pone un limite & la jurisdiccion
extensa del Senado constituido en tribunal,
Esta garantia es el juicio publico; y séame
permitido decir con este molivo que me ha
maravillado haber oido al Sr. Luzuriaga una
cosa que considero no esld en armonia con
los principios de S. S.

Ha dicho el Sr. Luzuriaga que la Conslitu~
cion previene la publicidad en los juicios. Pero
ef Sr. Luzuriaga sabe que este principio no ha
llegado & ponerse en prdctica en nuestra le-
gislacion; sin embargo, yo eonsidero un gran
progreso el haber conseguido que se fijase
como una obligacion cuando se trata de de-
terminar los tramites que deben observarse
en unos juicios tan solemnes como han de ser
aguellos 4 que el proyecto se refiere.

Habia tambien otra garantia de grande im-
portancia, que era la recusacion de jueces de
los Senadores. El proyecto del Gobierno decia
que los acusados y el acusador podrian reca-
sar la décima parte de los jueccs, y la comi-
sion ha establecido que la décimaquinta. Ved -
pues, sefiores, repilo, como la comision va-
riando el proyecto del Gobierno va ensan-
- chando las atribuciones del Senado constitai-
do en tribunal, aumenta sus prerogalivas y_
disminuaye los justos medios de defensa que
deben coacederse & los acusados.

En apoyo, seiiores, de la opinion que en
esta parte sostengo, y para que se -vea lo des-
caminada que va la comision, citaré la opi-
nion de Monlesquicu, que creia «que-la facul- -
tad de recusar debia ser lan extensa que pa-
reciera que los mismos acusados nombraban
y designaban sus jueces.» Los Sres. Senadores
saben muy bien que la opinion de aquel cé-
lebre publicista es seguida en todos los paises
donde hay jurados, y que la facullad de re-
cusar es tan extensa que 4 las veces se permi-
te ejercerla respecto de las dos terceras. par~
tes de los jueces. En el caso presente, cuando
se trata de juzgar 4 los Ministros de la coro-
na, de conocer de los delitos que se cometan
contra la seguridad del Estado 6 contra Ta dig-
nidad Real, la facultad de recusar conviene
que tenga toda la latitud posible, y que nada
se omita que sin oponerse & la recta adminis-
tracion de justicia pueda proporcionar mayor
garantfa al acusado.

Yo no puedo creer (ue la comision pre-
tenda disminuir la facultad de recusar pre-
cisamente porque se trata de los- delitos mas
graves y mas trascendentales que se pue-
den comeler, pues semejante midxima ha sido
rechazada ya por todos los criminalistas mo-
dernos y admitida cn su lugar la contraria, es-
to es; la de que cuanto mayor -sea el delitg,
mayores deben ser las garantias que se con-
cedan al acusado. El Gobierno en su proyec-
to habia seguido estos principios} concedia &
los acuisados las suficientes garantias, y ade-
mas habia puesto un limite prudente al ejer-
cicio de la jurisdicion del Senado. o

Otra de las garantias que contenia el pro=
yecto del Gobierno, y que la comision ha res-
petado, es la de la pena de muerte, que solo
podra imponerse siempre que lo acuerden asi
las dos terceras: partes- de -votos. -

Fijado bien el espiritu del proyecto, réstame
solo examinar cudles son los casos en que el
‘Senado debe constituirse en tribunal por dis-
posicion de la ley- 6 por atribucionés ‘propias,
y cudles son los casos en que es necesaria la
convocatoria 6 un Real decrelo para su;re-
union. ' } ' Y

En esta parte ha dicho el Sr. Luzuriaga que
una cosa, séame permitido. decir, estd en con-
tradiccion manifiesta con los principios que
creo- sustenta S. S. Cuando se discutié este
proyecto de ley en otra ocasion, mi opinion fue
que no podia formarse la ley de enjuiciamien=
to. mientras no hubiese una ley de responsa-
bilidad. Acerca de esta ley se forman muchos
mil ilusiones, y yo tengo mi modo de pensar
particular, del que participan ‘muchos liom-
bres notables de todos los partidos.

Yo descaria que el proyecto llenase mejor
el fin que en él nos proponemos, y qu~ se fi-
Jasen los casos 4 que se refiere el art. 19 de
la Constitucion. Acepto pues el proyecto, no
le rechazo, pues aun cuando para ello no tu-~
viera otra razon que la de ser probable una
acusacion de este género dentro de algun
liempo, seria lo bastante para que opinase por
la formacion de la ley: no quiero que el Se-
nado se encuentre sin la ley que determine el
procedimiento que deberd observar llegado
este caso. Co
" Pero el proyecto ;podia decir mas de lo
que dice? El Sr. Luzuriaga queria que expre-
sara el caso en que el Congreso podia acusar
a los Ministros por delitos de concusion y de
traicion , que eran los que marcaba la Garta
francesa reformada. No, sefiores, no esta en
esta parte el Sr. Luzuriaga cofisecuente én sus
principios. El proyecto ha fijado los prineipios
que forman el verdadero caracter del partido
liberal, pues ciertamente es mejor dejar al

arbitrio del Congreso que este delermine los
casos en que pueda tener lugar la acusacian
que no fijarlos en la misma ley. Por otra par-
te, el Senado no debe perder de vista que la
palabra traicion no estd bien definida -entre
nosotros, no se sabe & punto fijo su verdadero
significado, y esto podria dar mérgen a.gra-
ves y trascendentales consecuencias. » .

La Constitucion ha previsto . este gravisimo
inconveniente, y ha consignado el principio
en su mayor latitud. ;,Qué dice la: Constitu-
cion? Que los Ministros san responsables de
sus actos. Y en el art. 19 de la misma gqué
se dispone? Que corresponde al Senado . juz~
gar a los Ministros cuando sean acusados pot
el Congreso de Diputados. Aqui pues por este
articulo se concede una atribucion grande al
Congreso, que no tiene Jimilacion ninguna,

que nosotros debemos cicrlamente respetar.

En estos casos el Senado se constituye en tris
bunal desde que se le remite la acusacion por
el Gongreso; pero cuando se trata de que el
Senado ejerza su jurisdiceion- respecto de los

individuos de su seno por -delitos que hayan

cometido, entonces cs ngcesario que venga la
Real convocatoria para que pueda erigirse en
tribunal. B -

Ha dicho igualmente el Sr, Luzuriaga que




el proyecto de ley ensanchaba las prerogati-
vas de los Senadores, que cxageraba su inmu-
nidad, y que enaltecia & este cuerpo de una
manera poco andloga 4 los Gobiernos repre-
sentativos. Yo no opino con S. S,, pues cuando
se trata de ejercer unas atribuciones tan gra-
yes ¢ importantes como las que ejerce el Se-

nado constituido en tribunal, todo respeto y

toda consideracion me parecen poco, Yy no creo

ue el revestir & un tribunal de esta especie

30 atribuciones que puedan realzar su pres-
tigio, haya razon para decir nunca que es
exagerar sus inmunidades, y conferirle atri-
buciones que ni puede ni debe ejercer.

Ha dicho el Sr. Luzuriaga que el dictimen
de la comision cencedia una inmunidad en
interes de los Senadores; y esto, sefiores, no
es conveniente ajustindose a los buenos y sa-
nos principios de justicia: la inmunidad ‘debe
introducirse en beneficio de los acusados 4 fin
de facilitarles toda la amplitud posible en la
defensa , y tambien en beneficio de la misma
sociedad. Pero el Sr. Luzuriaga ha dicho que
se exagera esta inmunidad. Por ventura ;se
ha adoptado el principio que domina en el
cédigo frances? Permitaseme leer un corto
pérrafo. (8. S. lee.) Se ve pues que cn toda
causa criminal la competencia de los Pares es
efectiva: se ve que lejos de concederse una
jnmunidad se ha puesto una limitacion.

El otro caso es aquel en que el Gobierno se
constituye en tribunal con el fin de juzgar los
delitos cometidos contra la seguridad del Es—
tado 6 la Persona Real. Aqui se ofrece una
pregunta: la ley ¢ debe determinar anticipa—
damente cudles han de ser estos delitos y los
casos en que el Senado puede ejercer su ju-
risdiccion, ¢ por el contrario no ha de hacer
clasificacion ninguna? La cuestion, senores,
es ardua , es dificil y merece toda la atencion
que el Sr. Luzuriaga la ha prestado. En mi
ooncepto hay peligro en que no se determinen
en la ley anticipadamente.

Cuando se discutié esta parte del proyccto
en otro cuerpo 4 que tuve la honra de perte-
necer, s¢ creyé prudente adeptar los articu-
los del cédigo penal en que estan marcados
estos delitos, y se creyo mas conveniente que
el Gobierno tuviese la facultad de nowmbrar al
Senado para cuando por la gravedad de los
casos debiera esla ejercer su jurisdiccion. La
proverbial honradez y justilicacion que brilla
en todos los falles de nuestros tribunales no ha
bastado para tranquilizar & muches juriscon-
sultos que creen que es un dabo entiendan
aquellos en causas donde es indispensable me-
terse en él fangoso terreno de la politica.

‘Esta_ circunstancia ademas, sabiendo que
¢l nombramiento de los jueces de un tribunal
ordinario es de la exclusiva competencia del
Gobierno . puede ser en cases determinados
considerado como una falta de garantia, y el
interes de los acusados consiste en que el tri-
bunal que ha de juzgarles est¢ dotado de la
mayor imparcialidad posible y de las mayores
luces.

Esta imparcialidad y estas luces son mas
apetecibles y mas necesarias cuando se trata
de delitos contra la seguridad del Estado. Lo
que siempre es debido es entonces indispen—
sable, un limite contra los abusos del Go-
bierno.

Se-ha visto que el proyecto primitivo del
Gobierno tiene ventaja sobre ¢l que la comi-
sion admite. En aquel se reconoce que esle
cuerpo es mas & propdsito para entender en
ciertas causas que los tribunales ordinarios, y
en una admite doctrinas que estan en perfec-
ta armonia con. los mejores principios de juris-
prudencia criminal. Ruego pues al Senado,
que admitiendo el referido primitivo proyecto
del Gobierno, y desechando la idea propuesta
por el Sr. Luzuriaga de que vuelva a la co-
mision , le admita en su totalidad.

Adviértase, sefiorcs, que despues de 14 afios
de Gobierno representativo no hay una ley
que fije los procedimientos que han de seguir,
se para casos tan arduos. Llenemos pues este
vacio, y habremos cumplido un gran deber,
cuyos frutos podrd tal vez recoger algun dia
nuestra patria.

« El Sr. PRESIDENTE suspendié esta discu-
sion, Jevantando la sesion a las cinco menos
cuarto, y sefialando para mafiana la siguiente

ORDEN DEL DIA

vara la sesion piiblica del miércoles 26 de Enero
de 1848.

Continuacion de la discusion del dictdmen
de la comision sobre el proyecto de ley de
enjuiciamiento en ¢l Senado como.tribunal de
justicia.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS,

Presipencia pEL Sg. Mox.
Sesion del dia 25 d2 Enero de 1848.

A las dos ocupa la silla de la presidencia el
Sr. Mon, y con mucha lentitud entra despues
algun numero de Diputados.

A las dos y media ocupa la tribuna un Se-
cretario, y despues de haber pronunciado el
Sr. Presidente la palabra de formula «abrese
la sesion,» lee el acta de la del dia anterior.

A peticion de varios Diputados, y para que
consten piblicamente los nombres de los que
han' acudido con puntualidad, se procede &
votar nominalmente el acta, resultando de
esta votacion decir silos 55 sehores presentes,
que son los que & continuacion se ponen:

Sefiores que dijeron s
Osorio.

Percz de Meca.
Marin Barnuevo.

Tassara,
Lafuente Alcdntara.
Sanchez Silva.

Huelves: Sierra (D. F.)
Fernandez. Rics Rosas.
Moyano. Belmonte.
-Casade. San Miguel.
F. Negrete. Rabago.
Hurtado. . Cortina.
Miota. Gasco.
G. Romero. Lascrna.
Valbuena. Garcia (D. R.)
Llorente. Orliz Gallardo.
Mora (D. J.) Careaga.
Pratosi. Quiroga.
Arteta, Jaen.
Ramirez Arias. Ballesteros.
omo. Roda (D. M.)
Palleja; Muchada.
Herrera Troyano. Escosura.
Pardo Montenegro, Quijano.

Albear, M. del Puerto.

Montafiés. Manso.
Villalobos. Tames.
Marques de Albaida. Escudero (D. A)
Cordoba. Diaz del Rio.
Arce, Sr. Presidente.
Rivas. Total 56.

Galvez Caiiero.

_El Sr. PRESIDENTE : Cuando se ha proce-
(hdq a declarar abierta la sesion, creiamos que
habia namero suficiente de Diputados para
ello; pero ahora, habiéndose verificado una vo-
tacion nominal, resulta que no se hallan pre-
sentes todos los que el reglamento exige. Es
preciso por lo tanto, para dar principio & la
sesion, aguardar & que se reuna el nimero
prevenido por el reglamento.

Sucesivamente, aunque tambien con lenti-
tud, fueron luego entrando en el salon algu-
nos mas Sres. Diputados, y 4 las tres el se-
fior Mon, viendo ya el nanero suficiente, de-
claré nuevamente abierta la sesion.

El Sr. PRESIDENTE : Habiendo ya suficien-
te nimero de Sres. Diputados, abrese la sesion.

Se lee de nuevo el acta de la anterior y
queda aprobada.

Se da cuenta de unos oficios de los sefiores
Tejada y Gonzalez Brabo manifestando no po-
der asistir 4 la sesion por su mal estado de
salud.

Se conceden tres meses de licencia al sefior
Sanchez de Mendoza en atencion 4 que toda-
via pueden concederse hasta 12.

ORDEN DEL DIA,
Discusion de acias de la provincie de Alicante.

Puestas & discusion quedan aprobadas y se
admite como Diputado al Sr. Fulgosio.

Continta la discusion pendiente  sobre la
ley del notariado.

Se lec el art. 30 concebido en estos térmi-
nos : «Ningun notario podra autorizar instru~
mento que conlenga alguna disposicion en su
favor 6 en que algunos de los otorgantes sea
pariente ¢ afin suyo en linea recta, ¢ en cual-
(uiera grado ni en la colateral hasta la de tio
6 sobrino carnal inclusive,

Tampoco podran asistir & este otorgamiento
los cficiales, criados ¢ dependientes del nota-
rio, ni los parientes de este 6 de las partes,
que quedan prohibidos.»

[Tay una enmienda a este
dd retirada por su aulor.

El Sr. GOMEZ DE LASERNA: Yo desca-
ria saber si la comision admite la variacion
(ue propusc en csa enmienda, pues de lo
contrario me verden el caso de tener que im—
pugnar este articulo.

El Sr. VILLAVERDE: La comision no pue-
de variar con esa facilidad el articulo que ha
presentado & diseusion, sobre todo cuando
(quedd el etro dia retirada la enmienda de 8. 5.
en que se propouta csla variacion. En este ar-
ticulo se ve que estan privados los notarios de
aulorizar ningun instrumento que pueda fa-
vorecerle & ¢l 0 i sus parientes dentro de
ciertos grados en linea directa y colateral, ha-
biendo manifestado cuales sean estos grados.

Retirada la enmienda se lee el articulo de
la comision, v toma la palabra en contra

El 5r. GOMEZ DE LASERNA: Yo reliré la
enmienda por referirse 4 uno de los parrafos
del dictamen de la comision, y porque creia
que deberian quedar comprendidos en este ar-
ticulo todos los que estuviesen dentro del tercer
grado de parentesco; porque si el objeto de este
articulu es el de aumentar las garantias en fa-
vor de la fe publica, no es posible creer haya
menos inleres entre un sobrino y un tio carnal,
como propone la comision, que entre primos car-
nales. Yo creo que no puede negarse una co-
sa tan justa; pues no conozco en ninguna le-
gislacion , en que se establezca como término
el tercer grado, que no se hallen considera-
dos igualmente todos los cowprendidos dentro
de ¢l: solamente en la legislacion romana es—
taba establecido esto respecto del matrimonio
por considerarse este parentesco una especie
de fraternidad.

. Asi pues yo espero que la comision admita,
en donde dice el articulo «hasta el de tio y
sobrino carnal», la expresion «hasta del cuarto
grado civil.» Yo creo de la imparcialidad de
la comision que admitira esta innovacion por
hallarse movida del mismo deseo de aumentar
las garantias de legalidad en todos estos actos.

El Sr. VILLAVERDE. Yo no esperaba este
aiaque al articulo cuando vi que el Sr. Gomez
de Laserna retiraba su enmienda. 8, S, llevan-
do mas alli el rigor que nuestra legislacion
previene para cstos casos, quiere que quede
comprendido todo el cuarto grado: nuestra le-
gislacion no previene mas que los hermanos,
padres, sucgros, cuflados y sobrinos, y de
aqui creo yo que ha tomado este principio la
ley francesa, puesto que ya le teniamos en
nuestra legislacion antigua; pero debe tener
entendido el Sr. Laserna que, admitiendo el
cuarto grado de parentesco, como propone, se
va 4 dificaltar mucho la marcha de ciertos
negocios en algunos pueblos, porque va a ser
tanlo mas embarazosa, cuanto mas se extien-
da el grado en la linca colateral de parentes-
cos , ﬁues no es una cosa insignificante un
grado mas ¢ menos. o )

El Sr. ARRAZOLA, Ministro de Gracia y
Justicia : Parcce que el Sr. Laserna quiere ex-
tender la prohibicion hasta el cuarto grado.
Aun cuando no he tenido el honor de oir las
razones que para ello ha expuesto el Sr. La~
scrna, el Gobicrno cree que basta extenderlo
hasta el tercero. ;Esta conforme el Sr. Laser-
na ? Puede decirse hasta el tercer grado civil.

El S¢. MIOTA: Este articulo ticne dos par-
rafos. Yo estoy conforme con la nueva redac-
cion que se da ahora al primero, contrayendo
la disposicion al tercer grado civil inclusive;
pero aun encuentro alguna oscuridad. Si al-
guno de los otorgantes cs el mismo cscribaro,
cpodra autorizar ? Despues de esa prohibicion
respecto de instrumen'tos en que lengan mnte-
res parientes, §podra dem’rse todavia por el
escribano por mi y anle mi, como se dice en
todas las escrituras que aulgrg'/,a‘? Yo creo, se~
fiores, (ue si s¢ ha de prohibir ¢l otorgar ins-
trumentos en que algun otorgante sea parien-
te dentro del tercer grado, con mas razon de-
be prohibirse cl de los instrumentos en que
él mismo sca olorgante. ‘

‘Respecto al segundo pax'qu, con)pg‘endo que
s¢ querrda decir que no pod]l‘an ﬂSﬂSll[‘ al otor-
sanmicnto como tesligos los uepequwntes ni pa-
Fientes del notario. Greo que asi es, y en ese
caso no quiero molestar mas al Consr@p.

£l Sr. MOYANO: Schores, 1a comision no
tiene empelio en que quede cl Pﬂ""i‘l‘}‘: Cltlé’lv‘];;g
discute ; pero dird las razones que ha !

articulo, que que-

para redactarlo asi, y para no decir el tercer
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grado civil, sino tio ¢ sobrino carnal. Esto lo
ha hecho, sefiores, porque lo entienda todo el
mundo, pues como las escrituras se han de
hacer mas comunmente en pueblos pequenos,
ha querido la comision poner un lenguaje
claro. Consideremos, sefiores, que hay gentes
Gue no saben hasta dénde llega el tercer gra-
do civil, y tienen que ir 4 un abogado que se-
pa la compulacion de los grados.” Esta es la
razon que se ha tenido para adoptar ese len—
guaje: sin embargo, no tiene inconvenicnte
en quc se varie si asi lo cree el Congreso.

Respecto 4 lo dicho por el Sr. Miota ,puede
un notario extender obligacion en que medie
el mismo ? La comision dice que cuando ¢l se
obligue puede otorgar; pero no cuando auto-
rice, pues el articulo solo habla coino autori-
zaule, no como otorgante.

En lo restante del parrafo puede decirse:
«Tampoco podrén servir como testigos de nin-
gun instrumento los oficiales &e.»

El Sr. LASERNA; Siempre que en la ley se
han marcado los grados, se han senalado to-
dos, y asi lo ha hecho la ley de Partida, la
ley romana ylos cédigos: por consiguiente, ya
que la comision no admile la enmienda que
he presentado, al menos que lo haga de la
nomenclatura generalmente recibida en los
grados.

El Sr. MIOTA: Resultard, segun el Sr. Mo-
Yano, que un notario no pueda autorizar ins-
tramento alguno en que sea otorgante un pa-
riente suyo, y sin embargo podra autorizar el
Insirumento en que sea ¢l otorgante: eslo no
se explica bien.

El Sr. MCYANO: Ya ha dicho la comision
las razones que ha tenido, y yo creo que es
mucho mas clara esta redaccion que la del se-
nor Laserna. jGree S. S. que hay muchos in-
dividuos que sepan el tercer grado civil y
computarlo? Son pocos los que lo saben, al
paso que nadic ignora lo que cs un sebrino
carnal.

Respeclo & la indicacion del Sr. Miota, por
este articulo se ponen dos prohibiciones, una
bara no aulorizar instrumento que sesicnga
disposicion favorable 4 ¢l, y otra para que no
pueda hacerlo tampoco cuando medien pa-
rientes dentro de los grados contenidos.

LI Sr. MONTANES: No puedo admitir la
diferencia que la comision establece entre los
instrumentos que sean favorables 6 no: por lo
mismo quisicra oir algunas explicaciones so-
bre esle punto. Eucuentro tambien en la ul-
lima parte del articulo una frase qus no estd
bien cxplicada respecto 4 los grados que que-
dan prohibides. Tampoco encuentro bien ex—
plicada la extension que se bace a todo na-
mero de testigos.

El Sr. MOYANO: La comision cree que con
las explicaciones que ha dado ha debido com-
prenderse Ia diferencia que hay entre el nota-
rio como autorizante y como olorgante. Pero
dice el 8r. Montadés: ;por qué se le prohibe al
notario que olorgue escrituras en su favor, y
se le autoriza para que las olorgue en lo que
pueda serle perjudicial? Es muy facil que un
eseribano al otorgar una escritura diga que
fulano se obliga & darle 20,000 duros: esto, co-
mo digo, es facil. ;Pero cree el Sr. Montanids
que es facil que el notario diga en una cscri-
tura que debe 20,000 duros si no los debe?
Por eso prohibe lo primero y no lo seguudo.

En cuanto al segundo pdrrafo todos los dias
se dice que tratindose de elevar esta clase &
la altura que es debido, no se liace sino poner
prohibiciones. La comision quiere elevar al
notariado & la altura que corresponde, y cuan-
do dice que quiere, es menester explicarlo,
porque se ha dado lugar & quejas fuera de
aqui, y no parece sino que ecstan tan rebaja-
dos los escribanos que son genles desprecia-
bles, y que por cso habia necesidad de levan- |
tarlos de la clase en que estaban; pero ni la
comision ni el Gobierno han creido esto nun-
ca. Lo que se ha querido decir es que en ge-
neral no ha estado esa clase 4 la altura que
debe eslar por los pocos estudios que se han
exigido ; pero no por eso se desconoce que en
la clase de escribanos 6 notarios hay sugetos
apreciables en quienes concurren circunstan-
cias muy recomendables: asi es que se cono-
cerd que por las circunstancias que se fijan
serd mas facil encontrar los requisitos necesa~
rios. Pero la comision ha creido posible que
un notario, no obstante las garantias que se
exigen, cometa excesos, y la ley ha querido
llegar hasta donde puede. Por ejemplo: dice
que no puedan ser testigos los oficiales de su
oficio, que con arreglo & este sistemma se han
de tener como aceptantes, porque todos saben
que es lo mas comun el valerse el escribano
de los de su oficio, y no es ficil que como
allegados se nieguen a ser testigos de alguna
falsedad.

Por eso se prohibe que lo sean ni sus cria-
dos ni dependientes. Pero dice el Sr. Monta-
nés: ,qué se gana con cso? Los dependientes,
cualquiera que sca el nombre con que acep-
ten, la ley prohibe que sean testigos de los
instrumentos de su principal; y esto es claro,
sehores, porque hay escribanos que no ponen
nunca por testigos sino & sus dependientes, es
decir , que no hay testigos sino estos. Por lo
demas, ya se saben los grades que quedan
prohibidos, que son los del parrafo anterior.

El Sr. MONTANES: Yo iusisto en mi ob-
servacion acerca de que lo mismo puede abu-
sar en un instrumento que otorga 4 su favor,
como en contra, y yo digo: 4y en la escritura
que pueda perjudicarle? )

El Sr. ARRAZOLA, Ministro de Gracia y
Justicia: Es tan clara, tan explicita la explica-
cion dada por el Sr. Moyano que no tengo
nada que ahadir; pero como todavia hay mu-
cha oposicion sobre si ha de haber muchas
precauciones 6 restricciones, me veo en la
precision de levantarme & combatirla. Yo ten-
go la conviccion de que el Gobierno debe ser
como la ley: la ley no lastima & nadie, el Go-
bierno no debe lastimar tampoco.

Las prohibiciones, las precauciones adopta-
das-por la legislacion no lastiman & nadie; las
precauciones expresadas en el Gongreso con
respeclo & determinadas clases 6 personas po-
drian lastimar; pero nunca las tomadas en
abstracto. Hoy una socicdad, seliores, que-en
el uso de su derecho esta rodeada de precau-
cicnes legales. 4 Serd esto por despr.emarl‘a?
Iis mucha la ilustracion de los Sres. Diputados
para que dejen de conocer que no. o

La Iglesia impone al clero la prohibicion do
comerciar; en lo civil la legislacion esta pla-
gada de prohibiciones: lgunlmentq impone pro-
hibicion a los representantes (:el_pueblo, la
impone hasta 4 la persona ue se smn‘te}!qx.]. el
trono, para la corona misma hcz’)y prohibicio-
nes: 4y s es!o.r.ebajar las clases? No', (‘?S |’mpo-
ner una prohibicion que era necesaria: la so-

ciedad no se compone de 4ngeles, se compone
de hombres: las leyes se hacen para el porve-
nir, y de aqui el sistema restrictivo de todas
las naciones practicado hasta el dia. ;Dénde
estd ese conato de rebajar & nadie? Sefiores,
quede sentado de una vez para siempre que
el sistema de prohibiciones y precauciones
tomado « priori estd en la indole de la legis—
lacion, y que en el dia que eso se borrase ha-
bria  que borrar el cédigo criminal. Quede
sentado tambien que esto esti en la natura-
leza de las cosas, porque los hombres son
hombres y lo han de "ser siempre, y esto que
es un tramite de la razon natural practicado
siempre lo tenemos nosotros que practicar por-
que asi lo han hecho los demas hombres.

Se vuelve & leer y es aprobado el articu-
lo 30.

Se da primera lectura 4 una enmienda al
articulo 37 y pasa 4 la comision,

Se lee el art. 31 que dice:

Art. 31, Los notarios no podran autorizar:

12 Los contratos 6 compras que intentdren
hacer los hijos de familia 6 los menores sin li-
cencia de sus padres ¢ curadores.

22 Lcs que hicieren al fiado cualesquiera
personas mayores 6 menores 4 condicion de
pagar cuando se casen 6 hereden 6 sucedan
en algun patrimonio ¢ tengan mas renta ¢ ha-
cienda,

3% Los instrumentos en que alguno solici-
te poner bienes en cabeza de otro con dafio
del Estado ¢ de tercero.

42 Las escrituras en que personas que go-

zan del fuero ordinario se propongan someterse
d la jurisdiccion eclesiastica sobre cosas pro-
fanas 6 no pertenecientes 4 la Iglesia.
52 Tampoco podran ser fiadores, abonado-
res 6 aseguradores de rentas publicas, im—
puestos y contribuciones, ni de los propios de
los pueblos del distrito en que ejercen sus
funciones, ni tomarlas en arriendos por sf 6
por medio de otra persona.

Se lee una enmienda del Sr. Laserna que
dice se supriman los articulos 31 y 32

Bl Sr. LASERNA , para apoyarla: Todo lo
que se propone cn este articulo estd ya expre-
sado en los anteriores, y por esta razon le con-
ceptio indtil; pero ademas hay otra cosa que
me haria impugnarlo abierta su discusion.

Veo, sefiores, que en ¢l se ostablecen doc—
trinas que no acabo de comprender. Dice
el parrafo primero (lo lee). Desde luego se
ocurre ue mal se podrdn verificar estas com-
pras $ contralos, porque no hay que temer cl
que los hijos de familia y menores puedan
comprar no teniendo dinero, y por lo mismo
creo que debia buscarse un contrato real en
que solo el hijo de familia se obligara, no un
contrato en el que precisamente ticne que pe-
dir el dinero. Diré mas: el parrafo primero
contiene menos de lo que la comision ha que-
rido comprender; pues debia haber dicho, pa-
ra que cstuviesen comprendidos en él, tam-
bien los tutores, menores y pupilos.

Lo mismo entiendo cn cuanto a la redaccion
del parrafo segundo en que no habia necesi-
dad de expresar mayores y menores; pero una
vez que la comision ha expresado estos cua-
tro casos por creerlos acaso los mas importan-
tes, no debia haberse olvidado de las fianzas
de las mugeres, y de lo mas interesante aun,
de Ia costumbre que tienen los escribanos pi-
blicos de renunciar & nombre de los otorgan-
tes las leyes que los favorecen: por consi-
guiente el articulo tiene de mas, ¢ tiene mu-
cho menos de lo que debia tener. Creo por lo
tanto que la comision debia retirarlo ¢ refor—
marlo cuando menos.

El Sr. VILLAVERDE: Pido la palabra.

El Sr. LASERNA : A virtud- de la indica-
cion de la mesa, retiro la enmienda.

El Sr. PRESIDENTE: Qu:da retirada; pero
cuando se pronuncie un discurso que no sea
con el objeto de apoyar una enmienda para
que se ahada algo al articulo que se discute,
se entiende que es contra el arliculo en
cuestion.

El Sr. LASERNA : Desde luego retiro todas
las enmiendas que traten de suprimir alguno
de los parrafos de ese articulo.

Se lee el articulo.

El Sr, PRESIDENTE: Habiendo tenido la
bondad el Sr. Laserna de retirar la enmienda
en virtud de una indicacion de la mesa, su
discurso puede considerarse como hecho con—
tra el parrafo: de consiguiente podrd contes—
tar desde luego 4 ¢l uno de los individuos de
la comision que tienen pedida la palabra.

Ei Sr. VILLAVERDE: Dice el Sr. Laserna
que uno de los pérrafos de este articulo que
ha combatido estd comprendido en el articulo
que dispone no puedan hacerse escrituras de
ninguna clase sino por personas que sean ca-
paces de obligarse ; pero dice el Sr. Laserna
que el articulo de que ha tratado exige capa-
cidad en los otorgantes y competencia por par-
te del escribano para el otorgamiento. Los me-
nores por el solo hecho de serlo no pueden
olorgar ninguna escritura; pero la comision
pone esto en el pdrrafo por la prohibicion ge-
neral & todos los menores de no poder otorgar
ningun documento sin consentimiento de sus
padres 6 curadores, bajo la pena de privacion
de oficio al notario que lo autorizase; y la co-
mision opina que esto subsista, y para ello lo
ha puesto en el parrafo. Las demas prohibi-
ciones no estan comprendidas en este articu-
lo porque se refiere & los mayores de edad, y
solo comprende de la que habla alguno de los
pérrafos siguientes.

Los hijos de familia que viven lejos de la
residencia de sus padres pueden muy bien,
negando su edad y estado, hacer negocios con-
tra derecho, por lo que esto se procura evi-
tar en el dictamen. Por lo demas la comision,
al hacer una ley especial para el notariado,
ha querido consignar todos los casos de pro-
hibicion general que tienen marcada pena de
prohibicion de oficio.

Acerca de la palabra de curadores dice el
Sr. Laserna que en esta se comprende facil-
mente la de tutor, como tambien se usa de la
palabra menores por no ser féacil que los que
no han llegado 4 la pubertad, y 4 quien las
leyes llaman pupilos, hagan contratos; y la co-
mision, al obrar asi, ha querido conservar las
palabras de la ley.

Tambien tiecne duda 8. S. sobre el significa-
do de la palabra fiadores, asegurado y abona-
do diciendo que perlenecen al articulo que
habla de incapacidades; pero el Sr. Laserna

pondan por otro, y que por estas prohibiciones
incurre cn la pena de perdicion de oficio, cuan-
do en el otro articulo solo se habla de la pro-
hibicion por les que no se incurre en respon-
sabilidad.

La comision no ignora que hay otras prohi-

advertird que aqui se quiere evitar el que res-’

biciones, tales como la de Ia muger y los labra=
dores; pero 4 esto dird la_comision que ress
pecto & la muger y los labradores, hay infi- -
nitas excepciones en que pueden oﬁligarse sin
incurrir el escribano en pena alguna al auto-
rizar la renuncia de sus privilegios. Asi pues
la comision no ha querido comprender mas
prohibiciones que las generales, sin que por
esto excluya el que otra ley imponga nuevas
penas para los actos (jue se crea conveniente,

ElSr. LASERNA: He dicho que estas prohi-
biciones estaban comprendidas en el articulo
que habla de incompatibilidades, pues en efec-
to un menor no puede contratar. No insistiré
mas sobre la palabra pupilo, pero si sobre la
de tutor, porque la ley hace distincion entre
ambos.

Ha dicho el Sr. Villaverde que no se han
mencionado otras prohibiciones por suponer—~
las modificadas por las leyes: asi es; pero
tambien hay alguna excepcion al tratarse de
los menores. :

El Sr. VALBUENA : Cuando pedi la palabra -
fue para hacer algunas observaciones sobre -
los parrafos 3° y 52 de este articulo; pero he
oido decir al Sr. Villaverde que el 5° se re—
ficre 4 las cosas que pueden degradar al no-
tario.

Eé Sr. VILLAVERDE : Yo no he dicho de=
gre dar.

El Sr. VALBUENA : O rebajar.

El Sr. VILLAVERDE: Tampoco he usado
de esa palabra.

El Sr. VALBUENA : A lo menos es lo que yo
he oido.

El parrafo 52 dice que el notario no podra -
ser asegurador, fiador ¢ abonador de otro, y
.Yo no alcanzo la razon de esta prohibicion, ni

creo que esta tenga que ver con el objcto de

la ley al prohibir ciertos actos & los notarios.
En el pdrrafo 3¢ se habla de la prohibicion de
otorgar aquellos instrumentos en que se pon-
ga en cabeza de otros: yo desearia que la co-
mision se sirviera explicar lo que esto significa,
y qué clase de escritura es esta.

El Sr. VILLAVERDE: Decia el Sr. Valbue-
na que yo habia hablado de cosas que reba-
jan la clase del notario, y yo no he dicho mas
sino que se trataba de aquellas que no reba—
jaban en manera alguna al notario y de las
que dice el art. 55 que se corrijan por las
juntas de notarios; pero la comision enlendia
que las de este articulo no podian compararse
con las otras, porque estas tienen impuesta’
por la ley la privacion de oficio.

Dice 5. 8. que cudl es la significacion del
pdrrafo que habla de instrumentos en cabeza
de otro, cosa que yo no podia esperar diese
lugar & duda alguna. E! Sr. Valbuena que es
tin versado en esto sabrd que hay personas
obligadas 4 la hacienda ¢ 4 un tercero que con
objeto de defraudarlos ponen sus bienes en ca-
beza de otro para hacer ilusoria cualquiera
ejecucion contra ellos. Esle es el objeto del ar-
ticulo en este punto.

El Sr. VALBUENA: Ya he dicho que no
comprendo la prohibicion del parrafo 5.°; pe-
ro volviendo al 3.° dir¢ que lo que podra su-
ceder es que dos se convengan en hacer un
conirato simulado y lo verifiquen sin que el
notario pueda saber si es 6 no deudor alguno
de los otorgantes, y por lo tanto no puede im-
ponerse pena alguna al notaric.

El Sr. VILLAVERDE: Claro es que si nada
sabe el notario no tiene responsabilidad: el
parrafo habla de cuando lo sepa, porque me-
dios hay en las leyes para ello.

El Sr. VALBUENA : Yo rogaria 4 la comi-
sion que la prohibicion del parrafo 5.° se ex-
tendiese solamente en los contratos prohibidos.

El Sr. VILLAVERDE: Yo no he dicho ni la
comision tampoco que no podran serlo en los
conlratos que los notarios autoricen, sino que’
a los notarios se les prohibe el ser fiadores,
abonadores y aseguradores, cuya prohibicion
€s sumamente oportuna.

Ll Sr. MIOTA: Me opongo al pérrafo prime-
ro del articulo que se discute, porque niega 4
los hijos de familia mayores de 25 afios la fa=
cultad que tienen para contraer obligaciones,

Tambien me parece mal que en el parrafo

tercero se hable de los instrumentos en que
alguno solicite, porque en las escrituras no se
solicita nunca nada.
El Sr. VILLAVERDE: El pérrafo primero
de este articulo no hace mas que establecer
una prohibicion que las leyes fijan actual-
mente.

En cuanto 4 la palabra solicitar debo decip
al Sr. Miota que no se emplea porque los con-
tratantes hayan de pedir nada, sino porque
habiendo usado antes de los verbos intentar
y hacer, para no repetirlos se us¢ de esta
voz.

El Sr. GASCO: Insisto en lo que ha mani-
festado el Sr. Miota. Por el primer péarrafo de
este articulo se niega & los hijos de familia,
mayores de 25 afos, la facultad que tienen
por las Gértes para contratar), y por lo tanto
debe suprimirse.

El Sr. MOYANO: Sefiores, es preciso par-
tir del principio de que los hijos de familia,
sea cualquicra la edad que tengan, no salen
nunca de la patria potestad ni pueden con-
tratar ni hacer nada por si mismos sin una
autorizacion especial. Prueba de esto es que
las leyes dicen que podran casarse sin el
permiso de sus padres cuando hayan cumplido
23 afos, dando 4 entender claramente que solo
podran hacer esto. Ahora bien: si no pueden
contratar los hijos de familia ; qué facultad
les quita el parrafo primero de este articulo?
Ninguna, sefiores, y por lo tanto la comision
cree que no estd en el caso el suprimirle.

El Sr. GASCO: No me puedo conformar
con cicrtas doctrinas que aqui se sostienen
contra el texto literal de nuestras leyes. Los
hijos de familia tienen la libre administracion
del peculio castrense y casi castrense: pueden
disponer de 6l 4 su alvedrio contratando lo
que tengan por conveniente. Esto no lo puede
negar nadie, y siendo cierto, lo cs tambien que
se les niega por el parrafo primero del are
ticulo. ‘

Ll Sr. MOYANO: Es verdad que Jos hijos
de familia pueden disponer 4 su arbitrio del
peculio castrense y casi caslrense; pero esa no
s mas que.una excepcion que no destruye la
regla general.

Leido nuevamente el articulo, es aprobado.

Se lee el siguiente:

Art. 32. Ningun notario podrd autorizar
instrumento que conlenga alguna disposicion
en su favor, 6 en que alguno de los olorgan—
les sea pariente ¢ afin suyo en linea recta,
en cualquier grado, ni en la colateral hasta
el de tio 6 sobrino carnal inclusive.

Tampoco podrdn asistir como testigos 4 este

otorgamieunto los oficiales, criados ¢ depen-

il



dientes del notario, ni los parientes de este 6
de las partes en los grados que quedan prohi-
bidos.

El Sr. LASERNA: Como lenia presentada
una enmienda 4 este articulo, nocreo que debo
excusarme de decir sobre ¢l algunas palabras.
Aqui se fija una prohibicion extensiva 4 per-
sonas que no ejercen el oficio de notarios, y
esto es objeto de las leyes comunes.

El Sr. VILLAVERDE : La comision, al ex-
tender esle articulo, no ha hecho mas que se-
guir en un todo nuestra legislacion vigente, y
por lo tanto espera que el Congreso se servird
aprobarle.

Vuelto a leer el articulo, es aprobado.

Se aprueba tambien sin discusion el 33,
concebido en estos lérminos:

Los notarios pondran de manifiesto en sus
escritorios 6 despachos un estado que com-
prenda el nombre, apellido, profesion y ve-
cindad de las personas que en el distrito de
su residencia estuvieren impedidas de admi~
nistrar sus bienes, en virtud de providencia
judicial que les haya sido comunicada, y si
no lo hicieren serdn responsables de los dafios
y perjuicios que por su descuido experimen-
ten los particulares.

Se lee el siguiente:

Art. 3&. Los notarios publicos asentaran lite-
ralmente los actos y contralos (ue pasaren ante
ellos en su registro 6 protocolo, llevandole en
forma de libro encuadernado de pliego de papel
entero y del sello correspondiente, y extendidos
y colocados los instrumentos por el érden cro-
nolégico de sus fechas puestas de letra y no
por guarismo, y unidos & cada escritura los
documentos ¢ diligencias que hagan parte sus-
tancial de esta y se requieran para su otorga-
miento.

El Sr. ESCUDERO : Proponiéndose este ar—
ticulo evitar las alteraciones que puedan ha-
cerse en los documentos que obran en los pro-
1ocolos, deberia resolverse que las escrituras en
vez de irse copiando & pliegos suellos se tras—
ladasen en cuadernillos. Facilmente convence-
ré al Congreso de la gran diferencia que hay
entre una y otra cosa.

Supongamos que otorgada una escritura que
consta de dos pliegos se traslada al libro. En
el primer pliego estan las bases esenciales del
contrato, si es de préstamo se determina en
¢l la cantidad recibida, por ejemglo 20,000 du-
ros. Para que aparezca que se han prestado
40,000 solo es preciso que se vuelva a copiar
el primer pliego por el mismo amanuense, y co-
mo en el seguiido estan las firmas de los tes-
tigos, no hay tribunal en el mundo que pueda
declararle nulo sino se presenta en contra de
él una de esas grandes pruebas que raras ve-
ces pueden alegarse. Llevdndose los libros
por cuadernillo no es dable hacer ese fraude,
porque se necesita falsificar al mismo tiempo
el otro documento que estd copiado en el mis-
mo pliego.

Yo supongo que se enmiende cualquiera
pliego, el cuarto por ejemplo. En esle caso su-
pongo asimismo que el documento empieza en
la pagina 8% del cuadernillo. Para hacer la
falsificacion es necesario romper el pliego, en
cuyo caso desaparecen las paginas 74, 8% 132
y 142 con los instrumentos en ellas existentes,
siendo por tanto preciso falsificar las firmas
de estos mismos documentos. Vea pues el Con-
greso lo dificil que es falsificar el protocolo
llevdndose, segun propongo, en cuadernillos,
y lo facil que es llevdndose en pliegos sueltos
como pretende la comision.

Creo , sefiores, que mi método no ofrece di-
ficultad alguna, ni da lugar & falsificaciones
como el de la comision: por tanto cspero que
esta lo adople.

Voy 4 hacer otra observacion respecto 4 la
obligacion de llevar el protocolo en papel del
sello correspondiente. Sabido es que en las
provincias Vascongadas tienen el privilegio de
no usar del papel sellado, y por este articulo,
en que no se hace excepcion alguna, parece
se les obliga & que tambien lo usen. Asi pues
creo que debiera decirse que los notarios lle-
ven el protocoln en papel correspondiente, su-
primiendo las palsbras del sello.

El Sr. VILLAVERDE, de la comision: Sien-
to que el Sr. Escudero se haya valido de un
caso dado para probar lo ficil que sera falsi-
ficar una parte de un protocolo estando esle
en pliegos sueltos. Pero tambien me ‘extraia
mucho mas que S. 5. haya creido podia estu-
diarse un medio de evitar las falsificaciones,
el de llevar los protocolos en cuadernillos de
diez pliegos corridos por el centro. Sefiores, yo
creo que de todos modos podra haber un caso
de falsificacion. Sila comision hubiese creido
jue con el método propuesto por el Sr. Escu-

ero podia evitarse toda falsificacion, hubiera
adoptado el proyecto del Gobierno, en el que
se proponia lo mismo que S. S. ha indicado.
La comision figurard desde luego un caso de
pliegos unidos en cuadernillos, en que pueda
falsificarse un documento sin tocar 4 los de-
mas protocolos.

Dice el Sr. Escudero: «Supongamos un con-
trato de préstamo que llena mas de un pliego,
en el que las firmas de los otorgantes se ha-
llan en la hoja inmediata. El que tomé el di-
nero en préstamo arranca el primer pliego, y
en su lugar coloca otro en que figura una do-
nacion de aquella cantidad.» Sefiores, estas
suposiciones no son bastantes para probar la
facilidad de falsificar los protocolos.

Pero dice el Sr. Escudero que colocando los
protocolos de diez en diez pliegos cosidos por
el medio no podra haber la falsificacion. Pero
S. S., al poner un ejemplo, ha tenido buen
cuidado en decir: «figurémonos extendido el
contrato en las hojas 9 y 10.» Yo diré 4 S, S.
que si en lugar de esta suposicion referente 4
los folios 9 y 10, hubiese supuesto los folios 2
¥ 3 que corresponden al 18 y 19, en este ca-
so no habia mas que sacar el primero y se-
gundo pliego y colocar otros en su lugar cam—
biando el préstamo en donacion.

Seflores, no se evitan las falsedades, ni lle-
véndose sueltos los pliegos, ni llevdndose cer-
rados. Si la comision creyera que el método
propuesto por el Gobierne, que es el que se acos-
tumbra en Sevilla y el mismo explicado por
el Sr. Escudero, evita las falsificaciones, desde
luego lo hubiera aceptado.

Por otra parte, sefiores, es indudable que
para el oltorgamiento de los contratos entre
vivos, las partes deben ir siempre & la ofici-
cina del notario. El protocolo no debe salir
jamés del poder del notario; y si este va al-
guna vez a casa de los contrayentes, es por
sacar derechos mayores, y por consiguiente
debe redoblar en vigilancia.

Pero si llevando el protocolo cosido ocurre,
como facilmente puede ocurrir, que llamen al
notario para otorgar un testamenlo a cinco 6

seis leguas de la cabeza de distrito en donde
se halla suestudio, ;qué se hara? ;Ird con el
protocolo bajo del brazo hasta la cama del en-
fermo otorgante & otorgar el notario en hoja
suella el testamenlo contra lo prevenido en la
ley ? ¢ Llevard el protocolo? ;Y si al volver
4 la cabeza de distrito sucede, que tambien
es facil, que al notario se le caiga el protocolo,
se le extravie ¢ se lo roben, ¢ se moje inu-
tilizdndose al pasar un puerto en tiempo de
Huvias?

Si todo esto es posible que suceda, si el
protocolo puede inuulizarse, ;no serd prele-
rible, como propone la comision, que el pro-
tocolo sea formado por cuadernillos de papel
cosidos que por pliegos metidos ? Sino hubie-
ra ninguna otra razon mas que la expuesta,
seria bastante en el animo de la comision pa-
ra no variar su articulo; es decir, para pro-
poner que la formacion del protocolo sea por
medio de pliegos cosidos.

Pero hay mas todavia. Suponiendo que el
protocolo se forme por pliegos cosidos, ¢qué
espacio dejara el notario entre un instrumén-
to y otro? Si hay que extender una carta de
pago, por ejemplo, sin saber en los términos
que sera concebida, ni cuanto papel ha de
ocupar; si no sabe el notario despues de li-
brada la copia original, 6 sea la primera co-
pia de un contrato, cudntas copias mas ha de
dar despues, ¢ qué espacio, repilo, debera de-
jar entre instrumento é instrumento? No
puede calcularlo, es imposible.

Y no sirve, como dice el Sr. Escudero, tra-
tar de que vaya & hacerse un libro bonito,
sino que de lo que se trata es de asegurar el
protocolo contra las falsedades; y si ni lo que
propone la comision, ni lo que propone el se-
nor Escudero impide absolutamente el fraude
6 que pueda cometerse una falsedad, la pru-
dencia aconseja adoptar entre estos dos me-
dios el que parezca mejor; y este es el que
contiene el articulo.

Si el protocolo se formase & pliego cosido,
cuando ocurre otorgar un contrato para el
cual tienen que preceder cierlas diligencias
judiciales, como por ejemplo la venta de hie-
nes de menores, para la cual es preciso hacer
una informacion, fijar edictos &e., diligencias
que forman un expediente que debe insertar-
se en los traslados de la escritura, cuando esto
ocurra, pregunto, jcémo se coloca en el pro-
tocolo? ¢, No serd mas facilmente hecho llevan-
do el protocolo & pliego metido que 4 pliego
cosido? No creo que pueda haber duda acerca
de esto.

Otra observacion de diversa indole ha he-
cho el Sr. Escudero. la dicho que & qué ha-
blar en este articulo de papel sellado cuando
hay provincias en donde no conocen el papel
sellado. La comisicn, sefiores, ha dicho sola-
mente en el articulo que se use del papel cor-
respondienie del sello correspondiente 'y nada
mas, lo cual significa que la comision, mien-
tras la ley de timbre no se varie, respeta lo
existente. En aquellas provincias en donde no
haya papel sellado, no tienen obligacion de
usar del sello tercero ni del cuarto, sino que
los notarios alli usardn el papel acostumbrado.

Concluyo manifestando que la comision no-

forma empefio en soslener este articulo tal co-
mo estd, toda vez que se demucstre que hay
otro medio, distinto del que ¢l comprende,
para salvar completamente de falsedades los
protocolos.

Ya se formen estos como propuso el Gobier-
no en su proyecto, ya como propone la comi-
sion, no se puede evilar, absolutamente ha-

blando, las falsificaciones en los protocolos, en -

cuyo caso ha optado por el medio que expre-
sa el articulo en cuestion, como el que ofrece
menos riesgos contra la segaridad del proto -
colo, y por tanto espero que el Congreso se
servira aprobarlo.

El Sr. ESCUDERO: El riesgo que ha enca-
recido el Sr. Villaverde que correria un pro-
tocolo caso de llevarle el notario & otorgar un
testamento & cinco 6 seis leguas, esta reduci-
do & un cuadernillo de papel , puesto que los
protocolos no se encuadernan hasta finado el
aiio, no seria un tomo en folio, sino cuatro ¢
cinco pliegos de papel.

Respecto al papel sellado yo indiqué que po-
dria entenderse lo mismo que en las demas
provincias en las Vascongadas, y podria dar
lugar & dudas respecto 4 si los escribanos de-
berian lleaar sus protocolos en papel sellade,
por lo cual yo creo que bastaba decir que lle~

~varian los protocolos en papel correspondiente.

El Sr. VILLAVERDE: Supongo que no sea
el protocolo en un tomo en folio, y lo que lle-
ve el nolario 4 otorgar cl testamento 4 cinco 6
seis leguas no sea mas que un cuadernillo de
papel; y si en esos cinco pliegos hay grandes
intereses en algun contrato, ;a qué exponer—
los & los riesgos indicados? La comision insiste
pucs en que los protocolos se formen 4 pliegos
cosidos.

El Sr. ARRAZOLA, Ministro de Gracia y
Justicia: Sefiores, ¢l Gobierno que habia pro-
puesto en su proyecto la formacion material
de los protocolos a pliego metido, ha transigi-
do con la comision, porque este era punto en
que podia transigir; digo que era punto en
que podia transigir, porque basta notar que
desde liempo inmemorial viene observada la

_practica de hacerlo de una manera y de otra,
"y que ha habido fraudes y suplantaciones en

uno y en otra concepto. ;Y por qué? Porque
la malicia del hombre va mas alla de todo
lo que puede escribirse. La comision ex-
puso, en una de las sesiones habidas, tales
razones que el Gobierno, especialmente el Mi-
nistro que esta hablando que tiene conocimien-
tos materiales de lo que son protocolos, creys
qug debia acceder & lo que la comision opi-
naba.

En efecto; uno de los inconvenientes de llc-
var los protocolos en pliego metido, es la
protocolizacion de documentos que pueden
abultar tanto como el protocolo entero; ;y c6-
mo colocar esto en pliegos metidos? Seria una
deformidad , mas que esto, una monstruosidad.
Por esto el Gobierno convino con lo dicho por
la comision de establecer que los protocolos se
lleven & pliego cosido. Se indicé ademas en-
tonces por algun Diputado que seria presen-
tada una enmienda con la misma tendencia,
fundéndose en un hecho digno de conside~
racion.

Todos saben que por nuestra legislacion esta
prohibido que los protocolos salgan de los es—
tudios de los escribanos para impedir el no
comprometer los intereses de muchas familias;
pero hay una resolucion del Consejo Real au-
torizando la salida de los protocolos del estu-
dio cuando haya que llevarlos 4 los tribuna-
les: mas en estos casos no ird sino la parte d
que se reficre el litigio, no todo el protocolo

4

enlero, Pues bien, esto no podria hacerse cuan-
do el protocolo se llevase 6 tomase 4 pliego
metido, sino 4 pliego cosido.

Me he levantado & hacer estas explicaciones
para tranquilizar la conciencia de los sefiores
Diputados respecto 4 la exposicion que puede
haber de falsedad en los protocolos, ya se for-
men de una manera, ya de otra. Y, sefiores,
como pudiera haber alguno que dijera: «mal
hecho haber autorizado que el Consejo TReal
pueda avocar a si los protocolos,» me antici-
paré contestando que no es esta la ocasion
oportuna de dilucidar este punto: sin embar—
go, indicaré aunque de paso que tales razones
puede haber para que no sea en el oficio del
notario en donde el tribunal quiera 6 juzgue
conveniente examinar el protocolo, (ue no
seré yo el que diga que esta mal hecho lo he-
cho por el Consejo Real.

Hay casos en que es indispensable la ins—
truccion, en que solo por medio de los ojos
llega al alma el convencimiento de la verdad
de ciertos hechos. Y cuando se disputa la va-
lidez de an instrumento publico, solo por me-
dio de la vista es como puede calcularse la
verdad del hecho, si hay 6 no suplantacion
de leira; solo por medio de la vista puede
calcularse si tal tinta es igual 4 tal etra, por-
que naturalmente lo sca, ¢ por efecto de los
reactivos. :

Creo pues que sin dificultad de ningun gé-
nero, y sin riesgo, puede votarse el articulo
que se discute como bueno por las razones
expuestas, y voy & ser mas franco: me he le-
vantado a hacer estas explicaciones por el
riesgo de que vaya'a dejarse de votar este ar-
ticulo si no le votan los sefiores Diputados de
enfrente.

(Los bancos de la mayorfa estan abando-
nados.)

Antes de concluir creo oportuno hacer una
declaracion. Se ha hablado de papel sellado y
de las provincias Vascongadas. El Gobierno
dice solemnemente que no ha pasado por su
imaginacion ni remotamente tocar & la ley
de Cértes de 25 de Noviembre de 1838, reco-
nociendo los fueros de aquellas provin-
cias; el Gobierno se ha propuesto respetar el
statu quo de aquellas provincias. No creo ne-
cesario decir mas respecto 4 esto, y bastara
la seguridad que el Gobierno acaba de dar.

Sin mas discusion se consulta al Congreso
sobre el articulo en cuestion, y declara haber
lugar & votar y queda aprobado.

El Sr. PRESIDENTE : Se suspende esta dis-
cusion,

El Congreso concede tres meses de licencia
al Sr. Fernandez Negrete.

El Sr. PRESIDENTE: Orden del dia para
mafiana. Gontinuacion de la discusion pen-
diente. Levintase la sesion.

Eran las seis menos cuarto.

MADRID 26 DE ENERO.

El sdbado tltimo & hora muy avanzada de
la noche trataron unos ladrones de robar el
cuarto principal de la calle de la Magdalena,
num. 36, subiendo al balcon por la escalera
del sereno que estaba arrimada 4 un farol
del teatro de Variedades. Afortunadamente no
lograron su intento, pues con una buena pa-
-liza que recibieron en el acto fueron conduci-
dos a la cércel por los serenos.

——Tenemos entendido que no es cierta la
noticia de que hayan muerlo los generales Isi-
dro y Capaz.

—El dia 23 fallecié en esta corte el Sr. Cal-
dera, vicario que fue de Madrid en tiempo de
los Sres. Vallejo y Golfanguer.

—El domingo se reunieron ante el Sr. Jefe
politico de Madrid los individuos que compo-
nen la junta de sanidad del reino, acompana-
dos de olros varios mcédicos y cirujanos dis-
tinguidos de esta corte. El Sr. Jefe politico, 4
excitacion del cual se verificaba la junta, con-
sulté & todos si_convendria adoptar algunas
medidas extraordinarias en favor del vecinda-
rio, toda vez que & consecuencia de la seque-
dad del tiempo y el excesivo numero de per-
sonas atacadas de la grippe es grande la cons-
ternacion que reina. Hecha esta proposicion,
y discutida con el mayor tino y prudencia, se
acordé examinar primeramente todos los da-
tos qne habia para saber con exactitud el nu-
mero de defunciones diarias y resolver des-
pues en consecuencia.

Practicada csta operacion con vista de los
partes que se reciben de las parroquias, re-
sulté que por término medio no mueren en
cada una mas que cuatro individuos diaria-
mente, 6 64 en todo Madrid, los cuales com-
ponen, con los 26 que se calculan fallecen
por dia en los hospitales , un total de 90.

Como se ve, esle numero estd muy lejos de
ser excesivo, atendida por una parte la po-
blacion y el considerable aumento que de po-
co tiempo & esla parie ha tenido, y por otra
el estado atmosférico, la enfermedad reinante
y los estragos que causan siempre los rigores del
invierno en las personas achacosas ¢ afectadas
de ciertas dolencias.

En vista pues de estas razones se acordé
por unanimidad suspender como intempestiva
é infundada toda providencia extraordinaria,
y hacerlo asi presente al puiblico 4 fin de tran-
quilizar los animos.

Por nuestra parte lenemos una verdadera
satisfaccion en dar esta noticia, que no duda-
mos contribuird 4 disipar con el objeto de la
alarma que iba cundiendo principalmente en-
tre las sefioras y demas personas aprensivas,

—De los partes remitidos por la interven-
cion principal de arbitrios muuicipales resulta
que han entrado en el dia de anteayer por las
puertas de esta capital las cantidades de los
articulos que 4 continuacion se expresan :

1,191 fanegas de trigo.
345 de harina de id.
7,786 libras de pan cocido.
38 carros de carbon.
30 cargas de id. en caballerias mayores,
48 en caballerfas menores.
66 vacas, que componen 23,579 libras de
peso.
carneros, que hacen 10,919 libras.
cerdos y 6 canales,
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—DBajo el pretexto de ver el cuarto introdu-
jéronse ayer mafana en la casa de huéspedes,
sita_en la calle de la Gabeza, nim. 20, cuar-
to segundo dos jovenes, los cuales, arrojandose

repentinamente sobre la duefia cuando esta
inocente les ensefiaba la habitacion, la intro-
dujeron un pafiuelo grande en la boca, echan-
dola encima dos colchones, y hubieran robado
la casa si la pronta concurrencia de los veci-
nos qne alarmados con el ruido que causé la
caida de la infeliz muger acudieron, aunque no
tan oportunamente que no hubieran huido los
ladrones.

—_Anteanoche ha sido robado de la manera
siguiente un caballero llegado poco ha de pro-
vincia: . )

Anteayer por la mafiana recibié un bille-
te concebido en estos términos: o

«Mi querido N.: Esta noche & las ocho ira
4 verte a casa una persona que te dira dénde
podras vernie.

La que te ama.—Isabel.» o

A la hora sefialada parecié la persona indi-
cada, y le dijo al caballero: «Me ha dicho
mi sehorita que vaya V. esta noche 4 las nue-
ve 4 la fonda nueva de la Fuente Castellana,
y que alli la verd V.» .

Aunque le extraiié al principio el lugar de
la cita, cncamindse el caballero hécia él, y
recordando que alguna vez al saliv del Hipé-
dromo habia seguido hasla aquel mismo sitio
4 su amada, cobro aliento, que aliento y amor
eran necesarios para emprender la jornada
en noche tan fria; y apretando el paso se vid
trasladado en breve tiempo desde la calle de
Jacometrézo & los primeros tejares que hay &
la izquierda del camido saliendo por la puerta
de Santa Barbara. Detdvose alli un poco, y
hasla estuvo por volver pies atrds al escuchar
algun rumor y movimiento de personas; mas
siguié luego adelante con la codicia que lleva-
ba, y llegado & la fonda con animo ufano, prin—
¢ipié a mirar, y ninguna sefial vié de que hu-
biese gente dentro. Llamé tambien y no le
respondieron. en tal estado, y no juzgando

rudente volverse por el mismo camino, tomé
el de Reroletos , no sin gran recelo, por pare-
cerle que alguien le seguia; y apenas pasd de
la fuente del Anade, fue acometido de dos
hombres que con toda diligencia le quitaron
una maguifica capota que llevaba, y desapare—
cieron como por encanto. A las voces que dié
el caballero asi robado, acudié, aunque tarde,
algun guarda, que le dijo que los ladrones ha-
brian saltado por las tapias contiguas, y que
seria inulil todo paso que se diese en su se-
guimiento, atendido lo que habia sucedido otras
veces en igualdad de circunstancias. Hubo de
conformarse el caballero con las razones del
guarda, y llegado & su casa eché de menos un
reloj de French y una onza en varias monedas
con que habia salido de ella dos horas antes.
En cuanto al billete que habia recibido era
traza de los ladrones.

_=

BOLETIN TEATRAL.

Leemos en un periédico de Madrid:

Dicese que en el teatro del Instituto habra
compailia para el préximo afio cémico, y que
el teatro del Museo va & ser derribado, levan-
téndose alli un gran coliseo con cuantas co—
modidades pueden apetecerse.

Los maestros compositores espafoles estan
decididos & pedir el teatro de la Cruz en el
préximo afio cOmico para poner en escena
operas espafolas.

El Sr. Gapo, primer actor de caracter jo-
coso de Variedades, ha sido ajustado de pri-
mer gracioso para el teatro de Santa Cruz de
Barcelona. El publico barcelonés no podra me-
nos de recibirle con las merecidas pruebas de
i"xceptacion que lo ha hecho el publico madri-
efio.

—Todas las noches en el teatro del Princi-
pe pide el publico entusiasmado la salida de
la eminente actriz Dofia Matilde Diez 4 la es-
cena despucs del cuarto acto de Mauricio el
republicano, en el que se ostenta tan patética
y tan sublime.—En el acto quinto no produce
menos efecto, siendo aplaudida con frenesi.—
El Sr. Romea caracteriza de una manera ad-
mirable el simpatico personaje de Lorin.

——Nos escriben de Valencia que estan ha-
ciendo furor las éperas Atila y el Barbero, Y
en una y otra nuestros canlantes espafioles,
principalmente el Sr. Becerra en D. Basilio, se
ostenta inteligente y profundo, pudiendo ase-
gurar que muay pronto serd uno de nuestros
mejores cantantes.

Leemos en un periédico de Cadiz :
Borrascas DEL corszoN.—Anoche se puso en
escena en el teatro Principal esta comedia del
acredilado pocta el Sr. Rubi. La ejecucion fue
esmerada, resaltando la Sra. Toral. Numerosos
aplausos resonaron mientras se representaba;
y terminada la representacion fueron llama—
dos los aclores & las tablas, en donde recibie-
ron nuevos y repetidos bravos y palmadas,

— Lavarer.=Con este titulo se ha estrena—
do un vaudeville en el teatro del Gimnasio de
Paris, obra de MM. Dumanoir y Clairville. Sy
éxito ha sido mediano.

Hor1eNsIA DE BLangy. == Hé aqui el nom-
bre del ultimo drama de Federico Soulié, es-
trenado con grande- aceptacion en el Ambigis
Cdmico de Paris. Los periodicos hacen grandes
elogios de esta composicion péstuma del malo-
grado poéta, en cuyo desempeiio se han dis—
tinguido mucho la actriz Mme, Guyon y el ac-
tor Montdidien,

oo}
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BOLETIN RELIGIOSO DE MADRID.

Hoy 26 pE ENERO.=SAN PoLicARPO, OBISPO y
MARTIR,

Segun San Ireneo, este Santo, no solo fue
ensefado por los apéstoles y conversé con
muchos que habian conocido en vida & Jesu-
cristo, sino que los mismos apéstoles le eli-
gieron por obispo de Smirna, en Asia. Enseiio
sicmpre aquella misma doctrina que habia
aprendido de los apéstoles, la que enseda la
Iglesia y la tnica verdadera. Todas las igle-
sias del Asia, y todos los que hasta ahora
han sido sucesores de Policarpo en la silla
episcopal, dan testimonio de que fue inviola-
ble predicador de la verdad.

Fue discipulo muy amado de San Juan
Evangelista ; pero despues de muerto esle,
conservg de tal modo sus mdximas que pa-

rece hablaba su mismo Santo maestro por o«
ca ' del Santo, y muchos aseguran que los elo«
gios que dié al angel en su apocalipsi eran
directamente & San Policarpo.

A los 80 afios pasé 4 Roma nuestro Santo
4 consultar con el Papa San Aniceto algunos
puntos, y fue utilisima esta mansion para con«
fundir con su presencia 4 los hereges y forta-
lecer & los fieles que ya titubeaban. Un dia
hallé en la calle al heresiarca Marcion, el cual
preguntd al Santo si le conocia, y este le res-
pondié : «Ya te conozco y ya sé que eres el
hijo primogénito de Satanas.»

Vuelto al Asia fue su iglesia de Smirna el
principal teatro de la persecucion del cristia—
nismo. El procénsul Cuadrato dié principio &
ella mandando echar 4 las fieras 12 cristianos;

como nuestro Santo infundia en todos el
desprecio de la muerte, irritado el pueblo pi-
dié que muriese Policarpo. Habiéndose retira-
do, a instancias de los fieles, 4 una casa de
campo, tres dias antes de prenderle, tuvo una
visien, en la cual le parecié que ardia la almo-
hada sobre que reclinaba su cabeza, y asi
profetizé seria quemado vivo.

Fue preso y coaducido ante la presencia
de!l procénsul Marcion, el cual traté de sedu-
cirle para que renegase de Jesucristo, y mno
habiéndolo conseguido volvié 4 intimidarle que,
si no obedecia, le echaria 4 las fieras; y oyen-
do esto el pueblo, que ni temia al acero, ni
al fuego, solicité & voces se le quemara vivo,
Asi se quiso ejecutar; pero arrojado Policar-
po entre las llamas, hallé en ellas el respeto
que faltaba & los gentiles, los que le.atrave=
saron con una espada el cuerpo, y la sangre
apago la hoguera inudlilmente encendida, Qcur-
ri6 su glorioso martirio el afio 160,

SaNTA PAULA, VIUDA ROMANA,

Fue de nobilisimo linaje, y mucho mas no-
ble por susantidad : se casé con un caballero
romano descendiente de la ilustre familia de
Julio Gésar, de cuyo matrimonio tuvo cuatro
hijas. Despues de muerto su marido, re-
partié su hacienda entre los pobres, dejé 4
Roma por Belen, y troco los palacios por una
humilde casita. Tuvo la dicha de tener por
huéspedes 4 San Epifanio, obispo de Salami-
na, y & San Paulino, quelo era de Antioquia,
y con la santa conversacion de estos dos ve-~
nerables prelados y con la de San Gerénimo
se encendié tanto en amor de Dios que pasé
& Jerusalen, venciendo el cariiio de los hijos
con el del Sefior. Estuvo en la cueva donde
nacié el Redentor, y vié con los ojos de la fe
al nino Jesus recien nacido. Visité los santos
lugares, fundé muchos monasterios ¢ hizo una
sanla y ejemplar vida. Ultimamente fallecié en
este dia afio de 40%.

Nota. Se reza de esta misma Santa, &4 quien
hoy la Iglesia celebra con rito semidoble y or-
namento blanco.

FUNCIONES DE IGLESIA,

En la de religiosas gerénimas de la Concep-
cion estara el jubileo circular de cuarenta ho-
ras 4 su santa madre y fundadora, & la que
.se festejaré con misa cantada y panegirico que
hard el Sr. D. Juan Mufioz, monge exclaustra—
do de la misma érden. Por la tarde se reser-
vard solemnemente al Santisimo Sacramento.

Eun la de monjas de la Carhonera tambien
se celebrara por mafiana y tarde. '

En la de San Isidro el Real prosigue el coro

por la mafiana & las nueve y por la tarde &
las tres.

Solemne novena & nuestra Sefiora de la Paz.

Serd el dia segundo de su celebracion en la
de Santa Cruz, donde se hard por la tarde,

siendo, como dijimos ayer: predicara D. Ju-~
lian Arranaz.

Ejercicios semanalgs.

En la capilla de la Escuela de Maria y bé-
veda de San Ginés se praclicara en la forma
acostumbrada, en aquella por la tarde, y en
esta por la noche.

BOLIL DB VLDEWRD.

Cotizacion del dia 25 de Enero & las tres de la
tarde. :
EFECTOS PUBLICOS.

Titulos al portador del 3 por 100, 27 7/,
16y 27 1/5 4 50 d. I 6 vol: 27 1/, 4 28 d.
f.6 vol. & prima de 1/, por 100.

CAMBIOS.

Léndres 4 90 dias, £7-935.
Paris id., 5-10.

Alicante, 1 b.

Barcelona 4 ps. fs., 1 7/4 id.
Bilbao, 1 din. b.
Cadiz, 1 5/4 id. id.
Corufia, 1/, b,
Granada, 1/, id.
Malaga, 1 1/, id.
Santander, 1/, din.
Santiago, par.
Sevilla, 1 1/, b.
Valencia, 1 din. b.
Zaragoza, 1/ id. id.

Descuento de letras & 6 por 100 al ado.

BEBALABROS,

PRINCIPE. A las ocho de la noche.—Sinfo-
nia.— Mauricio el republicano, drama nuevo en
seis cuadros.—Boleras 4 doce.— De casta le vie-
ne al galgo, juguele cémico, nuevo, en un acto,
de costumbres andaluzas.

——

INSTITUTO. A las sicte y media de la no-
che.— Un verdadero hombre de bien, comedia en
tres aclos.—El corason de un bandido.—Baile.

—-__}
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