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SALE TODOS LOS DIAS.

Se suscribe en Madrid en el despa-
¢ho de la Imprenta Nacional, y en las
provincias en todas lus administraciones
de Correos.

Precios de suscricion en Madrid.

Por Un aii0ceeeeescscnssesass 260 rs,
Por medio a00.see vevsevasess 130
POT £reS MeSeSeeevoneocosasass 0D
Por Un MeS.vvenesecscesoenes 22
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PRECIOS DE SUSCRICION..

En las provineias.

Por un afo. . eiieeievaiveaes 60 T,
Por medio afio...vavvveao. 130
Por (res mesis. ceveaenoasnees 90
FEn Canarias y Baleares.
Por tnano. ceececeneenenenss 400
Por medio afo. ceieieeneeone. 200
Por tres meses. v vieiieiie.e., 100
Eu Indias.
Por un afio veveiannenncaanss 449
Por medio afio voivenuienne, 220
Por tresmeses,veeeieinesnnne. 110

PARTE OFICIAL.

SS. MM. la Reina Doiia Isabel H y su augusta Madre,
y-S. A. R. la Serma. Sciiora Infanta Doiia Maria Luisa
Fernanda, continfian en esta corte sin novedad en su im-

portante salud.
—— O —

HINISTERIO DE LA GOBERVACION DE LA PENINSULA.

Seccion de instruccion pitblica=Negociado nttm. 3.

He dado cuenta 4 la Reina de una exposicion de va-
rios revisores de firmas y papel s sospachosos, en que, con
motivo de la Real drden de 5 de Seticmbre Gltimo, supri-
miendo el cucrpo de los mismos, hacen presente la nece-
silad de exigir algunas garantias mas a los que sean ad-
mitidos al egercicio de tan delicada profesion, y de seiia-
lar las materias de que deben ser exan}inados los que as-
piren 4 obtener -el titulo de tales revisores; y cnterada
S. M. se ha servido resolver lo siguiente : )
~ 12 Ademas de los requisitos senalados en la cireular des
de Sctiembre, se exigira @ los aspirantes a titulo fle revi-
sor de firmas v papeles sospechosos, tanto en Madrid como
en las provincias, certificacion de Hovar seis alios de eger-
cicio ¢ mo profesores de primera educ:\.c‘lon en escuela pro-
pia, ya pablica, va privzu'ia. Esta 'ccrtm.cacm.n debera ser
dada por la comision de instruccion primaria de la pro-
vincia 4 que corresponda cl pueblo donde el interesado hu-
biere tenido la escuela.

9" Los examenes se celebraran ante la comision de los
tres revisores ¢ peritos de que habla la disposicion segun-
da de la citada orden de 5 de Setiembre, presidida por el
gefe politico & por delegado suyo, haciendo de secretario
uno de los examinadores. ‘

82 Los aspirantes que tengan titulo para escucla supe-
rior de instruccion primaria, solo sufrirdn un eximen
préctico sobre la aplicacion de los conocimientos caligrd-
ficos 4 la profesion de los revisores de firmas Y letras. Los
que solo tengan titulo de escucla clclm:ntal serdn examina-
dos de las materias que abraza la enseiianza sup.rior, ade-
‘mas del ejercicio practico. ‘ )

4° Los examenes seran privados y durarin una hora
para los que se hallan en el primer caso y dos para los que
‘estan en el segundo. ) )

" 5% Los examinados pagaran por derechos de_exdmen |

100 rs., que se repartiran entre los tres cxaminadores,
-Hevando 10 rs. mas el que hubiere lxecho. de secretario.

" 6% Los exdmenes para revisores se vyrxﬁcuru.n por pun-
to general en los meses de Enero y -‘]llll‘O. Los interesados
acudirdn al gefe politico de la provincia, quien con pre-
‘sencia del espediente dard la érden y semalard dia para
los egerc ¢ os. ; o -

De Real érden lo digo a V. S. para su inteligencia y

efectos correspondientes. Dios guarde & V. S. muchos anos.

Madrid 13 de Noviembre de 1844.=Pidal,

——— O PO G———

MINISTERIO DE MARINA, COMERCIO Y GOBERNACION

DE ULTRAMAR.

Por el atraso con que ha llegado 'el'ﬁltir’no correo de la isla
de Cuba, el buque de la empresa proximo & dar la_vela desde
" Cadiz detendra dos didas mas su salida por- disposicion superior;
y de consiguiente se remitiid la corrospondencla de esta corle
el 4 del preseute mes de Diciembre.

PARTE NO OFICIAL.

CORTES.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.

PRESIDENCIA DEL SESXCR CASTRO Y OROZCO.

Sesion del dia 39 de Noviembre de 1844.

Se abrié 4 la una 'y media, y leida el-acta de la sesion de ayer fue

. aprobada, . : )
" El Sr. MAZARREDO: Pido que counste mi volo conforme a o

resuelto ayer por ¢l Congreso respecto al art. 48 de la Constituclon.

El Sr. PRESIDENTE: Constard ¢n el acta.

El Sr. GISPFRT: Suplico 4 los Sres. t2quigrafos de los periddicos,
y en partieular 4 los del &lobo y del Liempe, que oigaa con atencion
lo que voy i decir. Yo deseo que las votaciones nominales se inserten
con la mayor exactitud y fidelidad, porque est+ pirte importante de
las sesiones es la que inas se lee en las provincias. Somos aqui dos Di-

me llamo Gispert, y otro que se llama Gisbert, & quien no tengo el
honor de conocer. Frecuentemente los periédicos confunden uno y otro
apellido, y en el Globo yel Iiempo-de hoy, donde aparece el extracto
de la sesion de ayer, estan equivocadas nuestras votaciones respectivas,
en tales términos que de mi se dice que vot’ en pro del articulo cuan-
do volé en contra, y del otro Sr. Diputado, que voté en contra,
habiendo votado en favor. Suplico pues 4 los Sres. taguigrafos que sean
fieles y exactes, en particular en las votaciones nominales,

El Sr. conde de la ROSA: Yo tambien tengo'que reclamar contra
la equivocacion en que incurre-el Heraldo de hoy, pues en |vez de mi
nombre aparece entre los sefiores que aprobaron el articulo el del se-
aor marques de la Roca, que no tomé parte en la votacion de ayer.

ORDEN DEL DIA.

Dictamen de la comision de Actas.

Se aprobs el que proponia la admision del Sr. D. José Maria Sa-
co , Diputado. por la provincia de ‘Lugo.

Discusion del proyecto de reforma constitucional.

E!l Sr. PERPINA : Tengo que-rectificar una €quivocacion que se
ha cometido en el Diario de las sesiones, Se dice en ¢l que en una de
las enmiendas propongo que se suprima el art. 11 de la Coastitucion,
cuando 1nj enmienda se dirige 4 que se suprima, no el articulo, sino
todo el titulo 11. Fspero pues que esta equivocacionu.e.

EI Sr. PRESIDENTE: Se rectificard, Sr. Perpind: al érden del
dia. . o )

Se leyé una enmienda del Sr. Egana a! tit. 49 pld,letldo la supre-
sion del pdrrafo del art. 48 de la Constitucion, en que dice: “cl_.ﬁey
necesita licencia de las Cortes para susentarse del reino,» y abierta
discusion sobre ella dijo . . .

¥1-Sr. EGANA : Seiiores, muy desventajosa es mi posicion en este
instante. La Cimara se encuentra preocupada, dominada todavia por
las vivas, por las fuertes impresiones del s.qlemx'xe debate que cerro en
el dia de ayer; debates que siendo concerniente & uno de los mas gran-
des, de los mas vitales, de los mas delicados-int(zeses del pais, consi-
derado no solo en el momento actual, sino aun en su relacion con el
porvenir, no han podide menos de afectar y conmover profundame'n-
le nuestros dnimos. Procurar’, en lo que 4 mi toca,. hacerme superior
4 esta impresion, y ruego al Congreso que me oiga con aquella kondad,
con aquella generosa indulgencia que acostumbra usar con los indivi-
duos de su seno, que no tienen mas titulos su atencion que. su ce.lo y
buen deseo. Con tanto mas motivo me atrevo & implorar esta conside-
racion , cuanto al presentar la enmienda, cuya segunda lectura .acal)a}
de oir el Congreso, no he creido solo responder a un sentimieiilo, 4
nna conviccion propia, sino tambien ser intirprete de los que ani-
‘man & la mayor:a de los Sres. Diputados, y hasta me atrevo 4 asegu-
rarlo, & los respetables individuos que hoy componen el Gabinete.

Yo pdo en esa enmienda que cuando el Rey 6 Reina de Espana
tenga que salir de sus ('st;jdos, o por. motivos de saluc.l, 6 por tazones
de publica conveniencia, 0 por simples causas de esparcimijento, de pla-
cer inocente, 6 de buenas relaciones con las otras testas coronadas, no
necesite S. M. acudir 4 los cuerpos colegisladores, pidiendo al efecto
una ley de aatorizacion. o o .

Esta , sefiores, no es, no puede ser,.una cuestion de Pflrlldo; no es,
“no puede mirarse siquiera como una.cuestion de doctrina. .Podemgs
nosotres los que nos sentamos en umnas u otros bancos diferenciarnos en
el modo de considerar la actual sociedad espafiola ; podemos opinar de
diversa manera acerca de los medios mas convenientes y adecuados de
dirigirla hdcia aquel est do de érden, de liba*rtqdz t‘ievp.rosperidad mo-
ral y material; en una palabra, de verdadera cu_nlnza»cmnque han a}-
canzado otros pueblos de Europa, cuyo maravilloso progreso de 30
aios acd miramos con envidia , siu considerar que ese es ¢l natural, el
ordinario, uno de los muchos y beniticos resultados de la paz, Sobre
todo esto, seiiores, podemos disputar; sobre todo esto podemos tener,
_no solo divergencia, sino hasta viva y apasionada oposicion, +’exo, ¢ no
ofvnderia gravemente, pero no calumniaria 'al ﬂCf.l}‘dl Cong‘r_g.so d‘e.Dx-
putados de la nacion el que pensase que habia en ¢l un solo indiyiduo
que no estuviese pronto & dar ala elevada, d la augusta institucion
del Trono, aquel realce, aquella ‘d)gufdad, aquella confianza’que ne-
| cesila para responder d los altos fines d que esta destinada, no en su
| benelicio, no en su proveeho, sino en provecho y beneficio de la na-
cion ?.... Esta conviccion, sedores, esta firuusima creencia es, la que
me ha movido & presentar la enmienda que se discute y 4 pedir la pa-
abra para apoyarla. . - o .
lab NoPto hu}v,y seiiores , como lo hubiera hecho hace alg.unos, dias. La
importancia y generalidad que ha tomado el debate relativo 4 este ar-
ticulo del-Rey , despues de los notables discarsos que se pronunciaron

la descenfianza prouuncio en la. del dia. al}terior el Sr. P&lch‘:co,'_x que
| volvieron & repreducicse despuespor los Sres, Orense.y Roca de Togo-
. res, me obligan d.dar al desenvolvimi-nlo de mis ideas en este punlo

darles en un principio,
atendida la grandeza del
terés publico que al hacerlotme propongo.

Senores: se

de las revoluciones e el pasado y en el presente siglo, Quién. como

suponiendo que sen . los mas ne
al'cardcter y hasta & los recuerdos de. nuestro pueblo. Quisn como

es imposible’ prescindir de los hechos graves , gravisimos , ocurri-
ltimmos B0 aios , porque eso scria tinto como. querer

‘dos.eu -estos u ) ato com
borrar una patte de la historia; propisito

suprlnir, comlo. quercr

putados que teremos casi el mismo apellido; uno, que soy yo, que

.dios de gobierno, estas dos eternas é

|y briisca_no” habia podido abfenet.
en la sesion de ayer; las palabras que acerca del principio politico de |

mayor extension, [ rminos mas amplios que los que hablgl .pensado_
esperando que el Congreso lo disimulari,
objeto de que se trata, y las razones de in-.

ha hablado aqui por algunos de los mas eminentes ora- |
-dores de la Cdmara%de cuatro famosas escuelas surgidas del seno

¢l Sr. Tejada ha preconizado los principios de la’ escuela histérica,
conformes 4 la indole, d las necesidades, |

el Sr. Marlinez de la Rosa ha dicho en oposicion d lo ‘anterior, que |

vano , propdsito temerario ¢ inutil segun S. S. Alguno coms el Sr. Pi-
dal, en uno de los mas concienzudos y profundos discursos que se¢ ban
pronunciado en este lugar, ha parecido inclinarse hicia las teor:as o
principios de organizacion de la escuela inglesa, escuela que como
todo el mundosabe tiene en mucho las tradiziones y las eostumbres -
de los difeventes paises. Y atros por fin han pretendido que se pueden
y deben continuar aplicando al gobierno de los pueblos, en mas 6.me- |
nos escala, con mas 6 menos modificaciones, las 1 iximas de la escue-
la francesa, de la escuela constitucional, légica, por decir'a asi..

Pero, sefores, esas escueclas, esos diversos sistemas, mas 6 menos
acertados,. son unas escuelas, son unos sistemas inocentes; esas mixi-.
mas pueden envolver errores, pero son errores filosGficos, de e{quellos
que no llevan la' tendencia de destrnir, de minar), por su base los
principales fundamentos del érden social. Esas escuelas, t otras pare-
cidas, las tuvo siempre el mundo. Ni puede menos de ser asi. La hu-
nanidad , que necesita no solo vivir sina marchar adelante, tiene pre=
vision de andar todos los dias en busca de nuevas leyes de progreso y’
de conservacion. . .

. Por encima de esas escuelas, sefiores ; pero aparte de ellas, aunqne'
mezclada 4 veces en sus trabajos y recogiendo cuidadosamente todo lo
que pueda haber de malo, de destructor, de perjudicial y funesta en
sus entraiias, se ha levantado otra de que aqui no se ha hecho todavia

' mérito especial , y que yo voy brevemente a definir.

Hablo , seiiores, de la escuela jacobinica, de la escueld niveladora,
de 12 escuela cuyo instinto es destruir toda la antigna organizacion de
los Estados, sin cuidarse de si lo que destruye es bueno 6 malo, con-
veniente 6 perjudicial al pais: en una palabra, de la escucla verdade-
ramente revolucionaria; entendida esta palabra resolitcion, no en su-
buen sentido , en el sentido de reforma, sino en su sentido maléfico, en-
su sentide mas agresivo y destructor. De la escuela revolucionaria,
no de Francia, no de Inglaterra, no de Espafia, sino de todos-los paises.’
De aquella escuela cuyos primeros fundamentos eché un fraile aleman
en el siglo XVI, levantando, bajo el nombre, al parecer, inofen-
sivo de protesta, un estandarte de guerra contra el principio de auto-
ridad: de la escuela que despues profisaron y extendieron cott una
actividad prodigiosa, no solo en el érden eclesidstico, sino en’el ‘6rden
politico , algunos de los mas grandes escritores frances>s del siglo pasa-
do: de la escucla que trajo los estudos generales del ado de 89 y 14
Convencion nacional: de la escuela en fin que colocé d'la Francia a esd
Francia tan grande, tan poderosa, tan ilustrada hoy bajo el cetro
de hierro, bajo el cetro cubierto de harapos de Robespierre,.que puso
en los altares, donde antes se rendia culto d°la Divinidad, una prosti-
tuta con el nombre de Diosa.de la Razon, y que llevé al cadalso ld
cabeza del desgraciado Luis XVL - . .

Esa escuela lenia un grande, un colosal objeto: (grande y colosal lo
llamo por su inmensa trascendencia, no como una alabanza, no como
un elogio: jDios me libre de ello!) Su objeto era destruir el senti-
miento religioso-y acabar con’el sentimiento monirquica, estos dos
grandes polos de la civilizacion moderna, como dijo muy bien hace
pocos dias el Sr. Gonzalo Moron. Su objeto era echar abajo el poder de
la Iglesia y el poder del Trono; es decir, la sancion de la conciencia
y la sancion social: estas dos grandes fuerzas, estos dos grandes me~
S ¢ imprescindibles necesidades mo-
rales 'y politicas del género humano que-le llevan 4 su perfeccion y d

su término por el camino de la virtud y'del deber. Ruda fue, larga,
sangrienta, la guerra que les hizo la revolucion; pero la Providencia

pudo tambien, esta vez como otras, mas que el genio del mal; y la
Iglesia vive, y la institucion del Trono estdi hoy en Europa harto
mas fivinemente asentada que lo estuvo hace un siglo.

- No'es extrafio, seiiorés: la revolicion habia prometido libertad,, 'y
no dié sino la mas espantosa tirania. La Francia, esa Francia tan
préspera hoy, tan viva, tan brillante, se habia visto convertida én
un vasto lago de sangre. Los nuevos tiranos, mas’ crueles todavia que

_aquellos sobre cuya frenté imprimié un sello eterno de reprobacion ta

pluma mortal de Ticito, castigaban hasta el pensamiento y la mira-
da. Sus-crueldades infiriitas, ld manera atroz, la manera propia de
Camibales con que emprendieron el gobierno de los pueblos, la prim -
ra yez que la justicia de Dios lo puso en'sus manos para ensenanza'y
castigo de la humanidad, acabaron por fatigar 4 la Francia, por hot-
rorizar 4 la Europa, y salvaron al mundoy 4 lo menos por otro siglo
mas’, de la dominacion de los nuevos barbaros. - Lo

Pero la revolucion no se cansa: perdida la batalla pugné tedavia

' por recoger sus restos , y no habiendo podido destruir de un golpe'y

ab irato todo lo que se propuso,.acudii d otro medio mas lento , pero
mas artero, mas venenoso quie el anterior: empezé & sembrar princi-
pios andrquicos, establecié y predicé prevenciones injustas conlra

“ciertas’ y determinadas instituciones, contra ciertas y. determinadas

clases’; arrojé sobre la sociedad mdximas disolventes que la fuesen
debilitando ‘poco & poco hasta que sd perseverancia, la raccion del

‘tiempo'y las varias vicisitudes de los sucésos, la permitiesen conse-

guir, ‘por estos. ¢aminos torcides, lo que de una manera mas directa

en

Entonces, senores, se escribio las. Constituciones la’ palabra

" desconfianza s erilonces se presenté 4 los Reyes, entonces se mird y

traté 4 los Gobiernos, no como si fueran los tutotes, no como si fite-
ran los padres , los directores de la sociedad , sino como’si fuesen los
enemigos natos, naturales y necesarios de ella, No hablo yo, seiiores,
no pueds yo hablar de aquella desconfianza provechosa, racional, pru-
denle, necesaria & que se refirié en su discurso de antes de ayer él se=
fior Pacheco. Esa desconfianza la necesitan tener todos los hombres pi-
blicos. Esa desconfianza en los hombres de Estado se llaina Pre‘,_';sib"'
¢ Cémo yo he do combatirla si es el fundamento de todos los Gobier-
nos constitucionales y de todas las monarquias templadas ? g,Cdino
yo he de combatirla, si es la reaccion natural de los abusos del P'?fi*"-'
en.los ltimos siglos?... Lo que yo combato es la exagrracion de ese
sentimuento,, lo que yo condeno €s el abuso de ese principio.. =~ °
Y ‘es‘té per‘iSitO ssame licito responder. con 'antici'pavc_iqu d un
argumento , en cierta manera personal, que podrd hacirseme en cl
cunso de éste debaté, Pues si tan malo te parece el punclpt_o'de la (yl';f.f-
confianza , se me dird: ¢como es que ayer disles un po al dictdmen d‘f
la comision sobre el casimiento? Precisamente por €so, Senores, voté
ayer m ,. par el mismo principio que me ha obligado 4 presentar esta

enmienda. La defiendo hoy: guiado por los wmismos wotiyos que e



jmpulsaron ayer 4 desechar-el dictimen de la ilusirada, de 1a respeta-
ble comision. Yo voté contra ese dictimen . porque su primera parte,
"6 es insuficiente, 6 descansa en el principio de la suspicacia; porque
su tltima parte la considero perjudicial ¢ indecorosa al trono (dejo
siempre 4 salvo las intenciones de la co.nus.ion). Vol contra ese d1c~l i-
men, porque en mi concepto las Constituciones no.debe:} sex Indices
espurgatorios donde se escriban los_errores, las pasiones o las preocu-
paciones pasajeras de los portidos. V oti contra ese dictimen, porque
es mi opinion que los hombres de Fstado no deben cerrar ninguna
uerta al porvenir, pudiendo mafiana scr conveniente, y aun Becesario,
E) que hoy se nos presenta como peligroso y aun funesto. Vot' final-
mente contra el dictimen, porque la enmienda que al proyecto del
Gobierno hizo la comision es de ningun efecto, es complctamente
ilusoria, completamente mista, como demostrd ayer ¢] Sr. Bravo Mu-
rillo, pudi‘ndose una ley destruir por otra ley,y por lo tanto sol‘o ha
podido tener por objeto ese dictdinen responder & una exigencia de
prtido, satisfacer d una de esas preocupaciones fugaces de la opinion
que no deben ser éscuchadas por los legisladores, mucho wmas si su
resultado ha de ser humillar y descontentar sin necesidad 4 una parte
numerosa de la poblacion pacilica, laboriosa, amante de la monarquia,
que es mejor convertir poco & poco d nuestra fe, que no exasperar,
proseribir y seguir manteniendo en el ilotismo, condicion degradante;
que no sufre por mucho tiempo ningun pllcglo, y mucho menos el
noble, el valiente, el pundodoroso pueblo esganol. L .

Por lo demas, y volviendo 4 anudar el hilo de mi discurso, repi-
1o que la desconfianza que yo impugne no es aquella que nace de un
origen noble y legitimo, sino aquella otra recelosa, sombria , sistemi-
tica, de escuela, hija legitima de los peores tiempos de la l‘e.vulu(:u).n,
que en su relacion con los tronos no es solo desconfianza sino ddio,
¥y en su relacion con las elevadas personas que los ocupan aversion y
antipatia declarada. Yo hablo de aquella desr\onf'xanza , 6 mas bien de
aquel aborrecimiento 4 todo poder, & toda aulondnc} secular de aquel
sentimiento malifico y funesto que hacia prorrumpir al c'lebre Gre-
goire, obispo de Blois, en tiempo de la revolu(-.n.on, en la horrible .frasc
siguiente: La historia de los Reyes es el martirologin de las naciones.
Frase evidentemente calumnios), frase contraria d todas las tradiciones
de la historia; pero frase que las pasiones de la época-c}oxzvirt[crpn d
poco tiempo en un lerrible principio politico, y que llevé 4 la guillo-
tina la mitad de una familia Real.

Bajo ¢l imperio, bajo 11 influencia de estas’ideas, sefiorss, es como
se escribi6 en las Constituciones de aquellos tiempos todo lo que hacia
relacion al poder mondrquico. Ya se v&, si lo consideraban como un
mal, si lo miraban como un peligro grave y permanente para la so-
eiedad, hacian bicn en reszuardarse; légico y natural era que tomasen
precauciones coatra el enemigo social. Por eso las trabas, por eso los
frenos , por eso ¢l lajo de restricciones cesaron contra ese poder.

La Con.titucion de Cidiz, redactada por hombres que se habian
educado en esas doctrinas de recelo, y que con la mejor fe'del mundo
ereian hacer un servicio @ su patria aplicindola los principios de esa
escuela, no podia menos de ser, asi.en esta parte camo en otras mu-
chas, una viva, una exicta reproduccion de las teorias francesus. Asi
es que en el art. 172 de la'ley de 1812 °s¢ ponen nada menos que 12
restricciones, siendo la segunda de ellas que no pueda el Rey aus n-
tarse del reino sin consentimiento de las Cortes, y que si lo hace se
entienda que ha abdicado la corona...... Que ha abdicado la corona,
sefiores...... ‘A tal punto llevabun sus prevenciones y sus temores contra
el trono los legisladores de aquella fpoca. Pero es preciso ser justos:
no era solo la ignorancia de los tiempos. Ese ar_hculo tuvo ademas
otra causa especial, especialisima, que hoy no existe: ese articulo se
escribio bajo la impresion ¥ con los recuerdos vivos, punzantes toda-
via del viaje dc Bayona; de aquel viaje funesto, de aquel viaje inicuo
y deplorable que sublevé todos los sentimientos altives de la nacion,

que llego tambien 4 apusionar 4 los varones esclarecidos que legis-
i‘biﬂl en la ciudad insigne, en la cindad inmortal adonde como asilo,
adonde fue 4 refugiarse, y 4 asombrar al mundo el s2nto, el inmacu-
lado principio de nuestra indeprndencia. -

La Constitucion de 4837 ya es un grande, un inmenso adelanto
sobre la anterior. Habian pasado 25 aios; el mismo t rimino cabal-
mente en que habia tenido la Francia 10 Constituciones (d.cada dos

afios y medio, sefiores, toca una Constitucion). Y con este motivo, y -

de paso, sfame licito rogar que paren su atencion sobre este hecho
aquellos sefiores que se espantan de nuestra reforma, y que quisieran
que las Constituciones hechas en tiempos de revueltas como los que
eorremos , fuesen monumentos perdurables, monumentos are peren-
nius).Digo, sefiores, que habian pasado 25 afos, y csta sola razon,
este solo hecho, explica suficientemente las alteraciones y mejoras que
en la nueva ley fundamental de 41837 ‘se observan.

En este mismo punto del poder Real de que voy hablundo , la
Constitucion -de 1837 redujo & la fhitad las restricciones que habia
uesto 4 la autoridad del Rey la de 1812. Esta marcaba 12 casos; la
e 1837 solo contiene seis; con la particularidad notable ademas de
haberse suprimido en la relativa & la ausencia del reino, aquella inde-
eorosa cliusula, aquella terrible y amenazadora sancion penal de per-
dida de¢ la corona que le imponia la primera. gPor qué, seiores? Na-
da mas que porque el tiempo habia dado sus ordinarios, sus naturales

frutos. Veinte y cinco ados habian traido muchas ideas nuevas, y
habian rectificado 6 destruido muchas ideas antiguas. La generacion
revolucionaria, vieja y cansada ya , habiendo cumplido su mision se
iba retirando del palenque: la nueva generacion, la generacion del
siglo, la que no tenia odios que satisfacer ni resentimizntos que ven-
gar, la que libre ‘de compromisos, de secta y de resabios de-escuela
3ueria unir los tiempos pasados con los tiempos venideros, sirviendo

e nudo y eslabon los tiempos presentes, esa generacion, digo, entraba
ﬁor las puertas de la patria, entraba por la puerta de los negocios pi-

licas, ardiente, generosa, deseando imprimir 4 la miquina social un
nueve y mas ordenado movimiento. De ahi los adelantamientos, de
ahi las mejoras, de ahi las considerables ventajas qué la ley de 1837
lleva d la de 1812. El siglo, sehores, el siglo, no estos 6 los- otros
hombres, no este 6 el otro partido politico determinado, es el verda-
dero autor de Jas mejoras de esa Constitucion.

Pero aquella generacion, aunque robusta y fuerte, habia heredado
algunos de los vicios orgdnicos de sus padres. La nueva ley no estaba
del todo pura de sedimentos revolucionarios. Fuertes manchas afeaban
todavia su texto. A limpiar esas manchas hemos venido nosotros, y
ningunas deben desaparecer antes que aquellas que tienen relacion con
el Trono, que aquellas que establecen y sancionan como un principio
constitucional la desconfianza exagerada, la desconfianza innecesaria, el
lujo de desconfianza contra ¢,

Para eso, sefiores, he presentado mi enmienda : para eso me he
levantado 4 apoyarla, venciendo una repugnancia y haciéndome supe-
rior & un sentimiento de timidez que ha tenido sellados mis labios en
todas las legislaturas anteriores. Y yo digo: pues que los legisladores
de 4837, amaestrados por la experiencia ¢ ilustrados por el estudio,

. mejoraron la obra de los de Cadiz, adelantamos nosotros un poco mas
en esta obra, y pongamos tambien nuestro grano de arena en el tra-
bajo de mejora y perfeccionamiento de las instituciones de nuestra
Fatria; no se diga que han pasido en vano para nosotros liombres de

ibertad, pero al mismo tiempo hombres profundamente monirquicos,
los ejemplos y las ensefianzas de la historia,

Seinores: lo que voy 4 decir parecerd algo duro, pero es completa-
mente exacto. La Reina de Espana es hoy el tinico Soberano de Euro-
P2 que estd preso dentro de sus Estados. Monarquias absolutas, mo-

narquias constitucionales, pueblos regidos por el principio de igual- °
dad, pucblos donde la aristocracia territorial es el poder, todos, hon-

rindose con la honra de sus Reyes, les permiten salir libremente

fuera de sus Estados,. siemhpre que la necesidad, 6 el deber, 6 la con- |

venieneia publica se lo aconsejun. ;Queremos nosotros solos establecer
mma excepeion ? j Queremos posotras solos consignar en la ley funda-
mental un principio de recelo contra esa inocente Nifa, que vive con
wuestro amor y con nuestro apoyo, que s¢ ha levantado sobre el pavés
de sus antepasados con nuestros esfucrzos y con nuestra sangre? ; Co-
laearemos 4 nuestra Reina, nosotros que nos decimos hombres con~
servadores, hombres mondrquicos,. fuera de las pricticas generales de
- Buropa, fuera del derecho comun eurdpeo?....

Y si, lo que Dios no permita, S. M. cayese enferma, 'y los midi-
cos de la Real cimara, y los Consejeros responsables de la corona,
erevesen que era de indispcnsable necesidad para conservar su vida 6
mejorar su salud el qlle.S}j M. tomase los baios, ne de Caldas, sino

2

de otros reinos, ¢ se habria de infringir un articulo de la Constitucion,
6 se convocarian las Cortes {que tal vez estarian 4 la sazon disueltas),
y se esperaria tres 6 cuatro imeses & que se reunieran, discutieran y
votaran en los dos cuerpos colegisladores la ley de autorizacion? Pero
para entonces, seicres, pudiera haber muerto S. M. ¢ haber pasado la
.época de su medicina. Los legisladores de un gran pueblc no deben
hacer nunca leyes absurdas, leyes imposibles. .

Pero no son solo motivos de salud los que pueden originar este con-
flicto , aunque siempre en mi sentir esos molivos son los mas graves.
El interes de la nacion; la conveniencia publica pueden exigir que
S. M. tenga una entrevista con otros Soberanos amigos, 6 para resolver
dificultades delicadas, 6 para estrechar mas y mas sus buenas relacio-
nes, como ha sucedido ultimamente con los dos viajes de la Reina de
la Gran Bretafia y del Rey de los fraceses,” Y entonces ¢ habriamos
tambien de infringir el articulo constitucional, 6 privar al pais por
tiempo indefinido de los beéneficios de una entrevista semejante ?....

No, sediores, no. Yo estoy persuadido de que los legisladores de
Espana no querrdn colocar 4 su Reina en laestimacion y ¢n la con-
fianza publica mas abajo queJo estan todos los demas Reyes de Euro-
pa. Deber mayor tenemos aun que otros pueblos de honrar, de en-
salzar 4 la-angelical y augusta Persona que rige hoy los destinos de
nuestra patria. Es una Senora: es una nina: le ha disputado sus dere-
chos otro Principe; la ha combatido y le asesta aun sus tiros la revolu=
cion. A los derechos, d las consideraciones comunes de los otros Mo-
narcas reune esta Sefiora otros dérechos mas sagrados, mas privilegia-
dos aun, & lo menos para los nobles y generosos corazones espanoles:
los de la debilidad, los de la inocencia, los de ser no solo la heredera
de cien Reyes, sino hasta cierto punto nuestra propia hechura , nues-
tra primera y mas alta representacion politica y social. No podemos
por lo tanto degradarla sin” degradarnos & nosotros mismos. No pode-
mos recelar injustamente de su poder sin escupirnos al rostro y
renegar de nuestra propia obra,

No, seiiores, no: no podemos escribir en la ley fundamental un
veredicto de desconflianza contra la augusta Princesa que ha sido nues-
tro estandarte contra D, Cdrlos, y nuestro estandarte contra la revo-
lucion, sin desmentir todos nuestros antecedentes, sin renegar de todos
nucstros principios, sin aparecer en la mas vergonzosa contradiccion
con todos nuestros actos, como hombres de la libertad, y como hom-
bres de la monarquia, como espafioles, y como buenos caballeros. No
lo baremos, sefiores, no podemos hacerlo. Yo voto por la supresion

del pirrafo 42, art. 48, tit. 62 de la Constitucion.

. El Sr. SARTORIUS: La comision de reforma de la Constitucion
tiene dadas suficientes prucbas de que no pertenece & la escuela jaco-
bina 6 de desconfianzas que con tan vivos colores ha bosquejado el se-
fior Egaiia. La comision ha sometido al Congreso de acuerdo con el
Gobicrno cuantas proposiciones y prevenciones se han dirigido 4 las
Cértes por la corona; pero la comision ha dicho varias veces que se ha
limitado 4 seguir los pasos del Gobierno; que ha examinado con me-
ditacion cuales eran las reformas mas indispensables y que menos pu-
dieran alarmar los dnimos y dar lugar 4 graves compromisos; pero
tanto el Gobierno como la comision cuando algun Sr. Diputado se ha
levantado para reformar articulos, & los cuales el Gobierno no habia
querido tocar por parsimonia, pero que podian en alguna manera

-menoscabar el prestigio y prerogativas del trono; se han apresurado 4
ponerse d¢ acuerde con los Sres. Diputados apelando al voto del Con-
greso. Por esta razon la comision no habia tocado la cliusula que el
Sr. Egaina quiere suprimir en la reforma ; pero S. S. ha dirigido re-
convenciones 4 la comision, que con el permiso del Sr. Presidente voy
4 rectificar.

Dijo el Sr. Egana que el dictimen de la comision aprobado por el
Congreso en su primera parte, era ineficaz 6 descansaba en principios
de suspicacia; y que su segunda parte se consignaba en el cé-
digo fundamental. La cuestion es demasiado grave y toca bastan-
te al honor del Congreso y al de los individuos de la comision para que
esta la deje pasar desapercibida. Ayer se demostré hasta la evidencia
que la primer parte del dictimen es bastante eficaz, y que se daba al
pais una intervencion dirccta en el matrimonio de nuestra Reina, sin
que se faltase al decoro que le es debido. Si el Sr. Egaiia creys que
esta parte se fundaba en principios de suspicacia, debié creerlo con
mas razon respecto de la enmienda del Sr. Peila Aguayo que apoyd
con su voto. Respecto 4 la segunda parte diré que no es articulo del
momento ni de circunstancias; es principio que debe consignarse en
la Constitucion. La comision no se ha acordado en mancra alguna del
Principe desgraciado que se halla en el destierro, sino que ha visto
que el que estd excluido de la sucesion 4 la corona, y s exclusion que
no rechazarda el Sr. Egana, lo estd tainbien de la Regencia y de la
tutela, que son exclusiones que tampoco rechazaria S. .

He comenzado diciendo que la comision d¢ ninguna manera perte-
nece 4 la escaela de la «desconfianza exageradaw : por mi parte perte-
nezco 4 la escuela de las «desconfianzasracionales. , y al mnismo tiem-
po que seré siempre en i humilde posicion celoso defensor de las
prerogativas del trono, tambien lo seré de la libertad del pueblo. Esta
doctrina tampoco la rechazard S. S. La comision por lo tanto, de
acuerdo con el Gobierno, no tiene reparo en admitir la-enmienda del
Sr. Egaia, porque esti basada en los buenos principios. .

El Sr. MARTINEZ DE LA ROSA, Ministro de Estado: Seré sii-
mamente breve, para apoyar ¢n nombre del Gobicrno la propuesta del
Sr. Egaia, por si el Congreso cree conveniente tomarla en considera-
cion. Deho explicar sin embargo cuil ha sido la conducta del Gobier-
no, para que no parezca extrano que, tratindose de agregar una nueva
prerogativa 4 la corona, no la haya propuesto en el proyecto de re-
forma.

Ha dicho el Ministerio desde el primer dia, ha repetido varias ve-
ces, y es una verdad, que cuando se traté de extender la reforma de
la Constitucion y proponerla 4 los enviados de la nacion , no traté de
hacer una Constitucion nueva, ni tampoco alterar la estructura de la
‘Constitucion de 37,.apoyada en general en sanos y sélidos principios,
sino meramente desténir ¢ borrar alguno que otro lugar que habia en
ella, producidos por el ticmpo y las circunstancias; reformar aquellas
partes que la experiencia habia demostrado que eran sumamente en-
debles y no se prestaban al movimiento de la méquina politica, y ha-
cer otras reformas de suma gravedad ¢ importancia.

Ayer mismo el Sr. Secretario del Despacho de Hacienda indicé,
como es natural, que los Secretarios del Despacho al proponer la ne-
cesidad de reformar la Constitucion y anuncia su pensamiento en la
convocatoria 4 Cortes, solo tuvieron en cuenta aqucllos puntos capi-

tales y defectos de mas valto, cuya reforma indicaba la opinion genc~
ral, el bien publico y ¢l buen sentido de la nacion espafiola; tales como
la institucion viciosa del Senado y la de la Milicia nacional, que pu-
diera ser conveniente en tiempos y circunstancias dadas, asi comno la

, del jurado y otros de esta clase. Movido el Gabinete por su deseo de
alterar lo menos posible la Coastitucion vigente , ya por el respeto que
! se merece, ya para no dar lugar 4 muchas discusiones politicas, y ya

tambien para ahorrar en tiempo y espacio, fue sumimente parco, cir«
cunspecto y comedido al poner la mano en la reforma. Por lo tanto no
se propuso hacer una obra campleta; en cuyo caso hubiera hecho mu-

. chas mas variaciones: y asi es que cuando algua Sr. Diputado propo-
ne alguna consideracion de impoitancia, el Gobierno ta acepta de

buena voluntad. i : .

Una cuestion hay mas grave que la presente, la del matrimonio
i de 5. M.; cuestion que por su importancia, por las circunstancias pre-
. sentes), por su indole y por lo que debe influir en el porvenir de la
monarquia,-se ha declarado soberana sobre las demos que se.han pre-

sentado: cuestion qite se ha creido por algunos que era el principal

: blanco Y objeto de la reforma , aunque ocalto y encubierto; esa mis-
ma cuestion, senores, como ha dicho con macha oportunidad uno de
los Secretarios del Despacho, no se nos ocurri hasta que, por decirlo
asi, tropezamos con ella, examinando la Coustitucion. Al lado de esta
cuestion esti la promovida por el Sr. Egana. :

Los Secretarios del Despacho, como he dicho, nada se propusieron
fuera de esa parsimonia, desacertada si se quiere, de no corregir sino
aquello.f defectos que mas sobresalian y mas podian embarazae la rec-
ta administracion del Estado. Pero como el caso de salir el Monarca
d.el Reino no pued.e ser frecuente, como es remoto, y la Coastitu-

cion ofrece remedio, aunque no oportuno Y conveniente siempre,
como ha demostrado el Sr. Egafia; por eso los Secretarios del Despe-
pacbo no tocaron al articulo en cuestion. ¢Mas por eso se sigue que,

cuando se trata de este particular, ha de ser desechado por los Secre-

" tarios del Despacho, y no han de aplaudir y aprobar con todo su co-
razon esa medida? Esta medida es en efeclo un principio de politica,
en los tiempos presentes. En este siglo de civilizacion’, en que hay
tanta comunicacion entre los pueblos; en que los Monarcas se visitan
reciprocamente, dindos: las mayores muestras de cordialidad; en este
siglo en que no hay que temer las asechanzas de los siglos medios, y
en que los Monarcas viajan por todas partes, y procuran hacerse po-
pulares estrechando cada dia mas los lazos que unen Ias. naciones y
favorecen su prosperidad, seria cosa poco conforme con ningun prin-
cipio politico el que permaneciese este articulo de la Coastitacion,

Y ya que ha habido un Diputado celoso que lo ha propuesto, por-
que el Gobierno solo se habia ocapado de la reforma de los puntos mas
urgentes y necesarios para gobernar , puesto que d‘e una manera ¢ de
otra debe darse al trono esta prerogativa que contribuird en alto gra-
do al decoro , no solo de la persona que hoy le ocupa y Ele las que
en lo sucesivo le puedan ocupar, alejando de nuestro cédlgo funda-
mental una precaucion, hija de.otros tiempos, como ha dicho muy
bien el Sr. Egaiia, y que en los liempos presentes y en la actual fore
ma de gobierno no. puede darse la extstenm‘a de ese‘te‘mor enlonces
fundado; creo que debe aprobarse el pensamiento de-S. S. por ser con-
forme al sentimiento mondrquico que {_hstmgue a esle'Congreso,y
compatible con el bien, la libertad é inshtucion_es del.pals. .

Preguntado el Congreso, fue tomada en consideracion la enmienda
del Sr. Egana. g »

Se dié primera lectura y pasé
al tit. 82, articulos 57 , 58 y 59. v

«Pido al Congreso se sirva su primir totalmente las variaciones in-
troducidas por la comision en dicho articulo.=Puche y Bautistasm

El Sr. PRESIDENTE : Tomada en consideracion la enmienda del
Sr. Egana, y procediéndose 4 su discusion , tiene la palabra en contra
el Sr. Ros y Olano. o

El Sr. ROS Y OLANO?: Seiiores, los Reyes son la parte” mas no-
ble del cuerpo social: asi como yo temeria que el corazon se alejase de
mi pecho, temen los pueblos que el Rey, que es el corazon del cuerpo
social, se aleje del seno de la madre patria. Mdxima es antigua en Eu-
ropa que los Reyes no deben abandonar sus Estados, y que su auseacia
es una calamidad para los pueblss. Si nobasta, sefiores, con mi persuas
sion, encuentro consignado este pensamicnto en un libro antiquisimo,
en los consejos que el Cid daba al Rey D. Alfonse cuando le decia: «Mu-
chos graves daios han venido 4 este reino de que los Reyes s ausenten
cuando apenas han sentado la corona en su cabt:za.n Mas si este.e.jem.
plo por antiguo no pasa, tenemos su confirmacion en nuestra historia
moderna, donde existe un hecho que debiera arredrarnos por el temor
de que pudiera repetirse. El augusto Padre de nuestra adorada Reina,
el Sr. D. Fernando V11, llamado despues ¢l Deseado, dispuso su viajé
4 Francia, y entonces, seiiores , le rode?ron‘sus hijos, los espaiioles,
que presentian los dafios de esta determinacion, se avalanzaron 4 su
earruaje, pararon sus caballos, cogieron lfis riendas, Y rompieron los
atalajes; pero nada fue bastante & contrariar la resolucion del Mo_uar-
ca viajero; y despues se puso en contribucion toda la sangte.espanola
que se derr2mé a torrentes. | Ah, seiores, la guerra de la indepen-
dencia no pucde nombrarse sin estremecimiento! .

Sefiores, lodas las niciones para formar sus leyes han examinado
las tradiciones, las costumbres, la indole de los pueblos: una Consti-
tucion que no base en estos principios no podia ser una ley escrita,
sino una ley dictada por la fuerza. . i

Seré breve, sefiores, porque espero que algun Sr. Diputado escla-
rezea mas esta cuestion. El Sr. D. Pedro Egada, mi amigo parti-
cular, & pesar de lo florido de su discurse, se ha puesto en’ oposi-
cion con nuestras costumbres y nuestra historia; y este discurso me
confirma mas en lo acertado que fue ini voto en el articulo del matri-
monio: yo voté aquel articalo, y 8. S. no le voté. La enmienda que
propuso el Gobierno con la comision, y fue votada, constaba de dos
partes: una constitucional, otra dindstica: en la enmle.nda‘del Sr. Ro-
ca de Togores, el Sr. Egaia rechazé la cuestion constitucional ; en el
proyecto del Gobierno rechazé la dindstica. - Lo :

S. 8. dice que no lo vot$ porque desenvolvia un principio de des-
confiapza ; porque en la primera parte era ineficaz , y la segunia la
excitacion de nuestras pasiones. No creo yo que la primera parte sea
inelicaz, ni la segunda la excitacion de las pasiones, sino la consig-
nacion de un hecho de nuestra historia....... .

El Sr. Vicepresidente PACHECO: Recuerdo & S. S. que no estd
contestando al Sr. Egana.

El S$r. ROS DE OLANO: Concluyo diciendo que daré mi voto
negativo 4 la enmienda del Sr. Egada: primero, porque no estd en el
sentimiento de la nacion la ausencia de los Reyes; y segundo, porque
si les es necesario ausentarse de la nacion no les esti vedado por «l
camino de la ley. Por tanto suplico al Congreso se sirva desechar la
enmienda.

El Sr. MUNOZ MALDONADO: Me levanto 4 apoyar la propo-
sicion hecha por el Sr. Egafia, porque la creo sumamente eonforme &
la reforma constitucional; es decir, que hemos procurado alejar de
ella tudos los articulos que se habian introducido por un espiritu de
desconfianza y hostilidad al Gobierno, desconfianza que no puede te-
nerse en un pais donde rigen instituciones representativas, porque el
escindalo que el Sr. Ros de Olano acaba de referir, no es aplicable al
estado presente. L. .

Triste es el recordar los primeros afios de nuestra historia del pre-
sente siglo, pero nécesario para mi objeto. ¢Cuil era el estado de nues-
tro pais, seiiores, en aquella época? La discordia mas e-‘canrlal.osa., la
mas sensible se hacia notar en la Espaiia. Por efecto del movimiento
de Aranjuez en menos de un cuarto de hora piso la corona de las sige
nes de Cirlos 1V 4 las de su hijo Fernando VI1I, y mas tarde ambos la
pasaron 4 las del hombre que en aquel tiempo dominaba 4 la Europa.
Los dos fueron voluntariamente 4 Bayona, en donie tuvieron lugar
las escenas mas escandalosas; alli se vié 4 una madre abogar en -con -
tra de su hijo, 4 un padre arrancarle la corona para dirsela 4 un ex -
trangero. /Y se quiere poner en parangoa esta historia con las cir-
cunstancias actuales ? Es necesirio pues tener presente que en un Go-
bierno representativo no puede haber combiniciones para quitar Ia
corona de las sienes de un Rey y pasarla d otras, que pdra esto es me-
nester declarar la sucesion en’ los cuerpos colegisladores, y que, fueran
formados del modo que quiziera, estos se resistirian. .

Yo siento que se e ponga en la precisioa de llal)liar de esta ma-
nera , citando casos que afectin 4 la memoria de un Soberano, cuya
memoria me es muy cara. Que volvera, se puede temer, d}cen, de su
viaje el Soberano seguido de un ejército como le sucedis & Fernando
de Napoles. ¢ Y se podrd evilar de este modo? De ninguoa mane-
ra. Fernando VII no salié del reino; al contrario, Fernando Vil
fue llevado, como todo el mundo sabe, & Sevilla, dpnd.e fpc despo-
jado de su corona; y arrastrado 4 Cidiz; y vino un'ejército; y al mes
le pedian perdon de rodillas los mismos que le despojaron. &Y por
qué? Porque el espiritu de la nacion se resistia é‘lo mal llanzudo ene
tonces libertad que se habia establecido por medio de una insurrec-
cion militar, y sostenidose asesinando los presos en las c.u:ccles,<.y
fusilando los obispos, por cuyo motivo la mayoria de la pacion reci=
bi6 aquel ejército como libertador. Pero ahora la libertad viene de
una Reina que nos dié una Constitucion mas 6 menos perfecta, y que
respeto; otra que le impusiceron los soldados por medio de un mo-
tin y ahora se viene 4 dar otra, templada tal cual s necesita la Es-
pana, y es bien seguro que esta libertad jamas podra destruirse » por-
que no conspirard para ello el. Rey que esté en el trono, y al mismo
tiempo no podri ser objeta de escindalo.

Ademas podri muy bien suceder que ocurran nrgociaciones alta-
mente graves que no deban tratarse por los trimites largos y lentos
oficiales, para lo cual los Reyes constitucionales pasan de un Estado d
olro, y hay que tener presenle nna cosa; que en eslos viajes, aun en .el
caso de que sean solamente por placer, van acompanados de un Minis-
tro responsable : por manera que aunque en pais cxtrangero pud}e-
ran hacer algo que fuese contrario al bien de la nacien , el Minis-
tro serd el responsable. Y véase aqui por qué queda desvanecido el te-
mor que pudiera tenerse en este caso.

Creo-pues que debe desaparecer el artienlo, y nototros que hemos
-dado 4 la Reina el derecho que tiene cualquiera particular para ese
coger esposo con arreglo & las afecciones de su corazon , no la hemos
de privar de poder hacer un viaje al extrangero como lo hace cual-
quier paaticular, .

Puesta 4 votacion la enmienda quedé aprobada.

4 la comision la siguiente énmienda




Se leyé otra enmienda del Sr. Perpiid para que en el pirrafo sex-
to del art. 48 se aiiada 4 las palabras » para abdicar la corona en sa
inmeliato sucesor» , las siguientes: w tinica persona en cuyo favor

uede tener lugar la abdicacion.» ’

El sr. PERPINA: En el pirrafo sexto del art. 48 se previene que
el Rey debe estar autorizado por una ley para abdicar la corona : en
mi opinion'() falta algo 6 sobra en este articulo. Yo creo que debiera
estar reducld'o a al).dlcar la corona simplemente; pero el parrafo aiade,
«que en su inmediato sucesor,» y esto puede dor lugar & una inter-
pretacion cual es la de poder abdicarla en favor de cualquiera otro sin
necesitar una ley. Por esto propongo yo que se anada etinicu persona
en cuyo favor tiene lugar la abdicaciona, para de este modo evilar in-
terpretaciones; y he propuesto esta enmienda asi, porque h: creido
mas ficil el-que se anada esto que no el que se quitaran esas palabras,
aunque en mi conceplo hubiera estado mejor lisa y lHanamente.

5i la comision tuviese 4 bien acceder 4 que se anadieran estas pa-
labx.ras 6 se quitaran las otras, creo que el pirrafo quedaria mucho
mejor. ®

El Sr. SARTORIUS: Senores, en la Constitucion del Estado estan
marcados los casos, la manera de suceder, cémo pasa la corona de una
4 otra parte, y en qué térmminos ; de modo que en caso de muerte ¢
cualquiera otro por el que qu-de vacante la corona » estan sefialados
los trdmites para ocurrir 4 esta necesidad,, y no sé para qué pueda
convenir el que se anada lo que el Sr. Perpinad propone,

Respecto & que se fije «d su inmediato sucesors , podrd ser una
redundancia si se quicre, pero no daiia, y por lo tanto la comision no
la puede quitar. .

Diciéndose en la Constitucion c6mo ha de pasar la corona de uga
persona d otra , no se¢ puede admitir la enmienda del Sr Perpind, ni
hay razon tampoce para que se quiten las palabras «de su inmediato
sucesor;» y de consiguiente suplico d S. 8. que la retire por no ser ne-
cesaria. R

El Sr. PERPINA: Se equivoca el Sr. Sartorius cuando djce que la
Constitucion sefials cémo ha de pasar la corona de una persona a otra
en caso de muerte 6 abdicacion, pues solo lo determina para el pri-
mero, y nada dice del segundo de estos casos. .

El Sr. PIDAL: Ministro de la Gobernacion : Me parece que la me-
jor defensa de la redaccion actual es, que 4 ningun Diputado sino al
Sr. Perpidi se le habrd ocurrido que pueda dar lugar 4 esta interpre-
tacion, )

Coavengo en que pudiera decirse sencillamente «para abdicar la
corona~, lo que acaso comprearderia el concepto, y digo «acason por-
que quizd pudiers en un wso dido en que se tuviera empeio en que
el Rey abdicsra eu fiver de otra persona que no fuera la llamada y dar
lagar & dudas. Asi pues creo no hay necesidad de alterar el texta, per-
que si el Rey pira abdicer 12 corona en el sucesor de derecho necesita
de una ley especial, mas la necesitari para el caso ¢n que haya de ha-
cerlo en una persona que no sea la llamada, Creo pues que la redac-
cion del pirrafo tal como esta debe conservarse,

El Se. PERVINA: El Sr. ®inistro de la Gobernacion dice que 4

3

cesidad de hacer dicha declaracion. Yo creo que no estard denr que
se haga esta aclaracion de que es mayor i los i1 aiios si las Cortes no
lo declaran antes,

El Sr. BAHAMONDE: Dice la enmienda del Sr. Perpifid que el
Rey es menor de edad hasta los 14 ados, i menos que las Gértes no le
dispensen la edad. La comision cree que en la Constitucion es indis-
pensable que se fije de una manera clara el plazo en que concluye la
menor edal. En todes tiempos estuvo resuelto ese punto y lo estd en
todas las Constituciones modernas, y sino lo estuviere, ¢d cudntos
peligros vos conduciria?

Respecio 4 lus circunstancias dificiles que han obligado 4 dispen-
sar la edad 4 S. M., supongo que el Sr. Perping estard de acuerdo en
la legalidad y conveniencia de esa medida, pues en el tiecho de estar
conforme con aquella resolucion no debe exigir que se haga declaracion
puesto que sin ellase ha hecho ya. Los poderes constitucionales cuando
s¢ han hallado en ocasion semejante han tenido que resolver un pro-
blema como este,, y examinaron si efeclivame-nte son las circunstan-
clas tan graves que exijan la dispensa; de modo que el concurso de los
poderes puede hacerla. Si boy se insertara en elarticulo la adicion que
el'Sr. Perpinid propone, podria darse lugar 4 creer, y con fundamen-
to, que el Sr. Perpiiii y el Congreso no tenian confianza en la legalia
dad de lo que se ha hecho.

Qued{ retirada la enmienda & peticion del Sr. Perpind.

Se leyé la siguiente del Sr. Navia Osorio, - .

Pido que despues del art. 56 se afada otro que diga asi: «Si el
pariente mas proximo no entrase desde luego 4 ejercer la Regencia por

do tenga la edad prefijada hasta que el Key menor cumpla los 14
afos.»

El Sr. NAVIA OSORIO: Con la adicion que he tenido el honor de
presentar d la deliberacion del Congreso, se da toda la importancia
que es debida a la augusta Persona.

Dice el Gobierno en su proyecto y la comision en su dictimen:
(leys.) ‘

Si el Gobierno y la comision fandados en razones han creido con-
veniente borrar de la Constitucion y privar & las Cortes de aquella
facultad que tenian de nombrar uia Regencia de una, tres ¢ cinco
personas que hubiese de empufiar las riendas del Estado cuando el
Rey se imposibilitase ¢ vacare la corona, duvante la menor edad del
inmediato sucesor, porque cree que ¢s justo se dé la preferencia 4 los
parientes; cou el deseo vivo de que esto sea una verdad , y los dere-
chos de esta persona permanezcan en loda ocasion, he preseutado mi
enmienda.

Supongamos qne muere un Rey y deja varios hijos, cuatro 6 seis,
Y estos pertenccen al sexo femenino, y solo es varon el mayor, claro
es que la Leredera presunta, hermnana mayor del Rey, serd la Gober-
nadora del reino si tiene la edad. Pues, seiores, si esta heredera pre-
sunta luviera 19 afios solo, en ese caso dice la ley que el pariente mas

nadie mas que 4 mi le habri ocurrido e:ta duda , ¥ debo decirle para |

manifestarle su equivacacion, que el que la ha suscitedo en mi es una

ba de que no soy yo solo.

Puesta o volacion la enwienda el Congreco no la tomé en consi-
deracion,

Se pust a discusion el tit. 72, y se leys lo siguientes

TITULO VIIL

De la sucesion é la corona.

Art. 52, Se redactard en los términos siguientes:

«Si llegaran & extinguirse todas jas ineas que se se sehalan, se ha-
rén por una ley nuevos llamamicntos commo mas convenga & la na-
cion.» A

El Sr. PERPINA : Quisiera que la comision nos dijese quién ha
de sancionar 'la ley para cuaudo llegue el caso de extinguirse tod s las
lineas que sedala la Constitucion, pu-s si esta ley se sancion. ra antes
de extinguirse estas, no ofreceria dificultad ninguna; pero como des-
pues de extinguida ‘la Constitucion no dice quién deba sancionasrls,
yo hago esta observacion & la comision y al Gobierno para que vean
como se puede salir de este paso.

El Sr. BAHAMONDE : El Sr. Perpiiii presenta como argumento
al articulo sometido d la deliberacion del Congreso la duda de cual
podri ser el que haya de sancionar esta ley. El Sr. Perpifd cree que
en el hechode ser llamada nueva dinastia 4 ocupar el trono, este tro-
no estd vacante, desocupado y que de counsiguiente ha de faltar este
poder para que la ley quede sancionada y tenga el caricter de tal,

Para este caso tirne la Constitucion remedio. A la muerte del Rey
ha de quedar un Ministerio, este Ministerio es la Regencia, y esta
Regencia es la que dari la sancion. Creo haber satisfecho 4 S. S,

Los Sres, Perpini y Bshamonde hicieron algunas rectificaciones.

Puesto 4 votacion el articulo quedo aprobado. Lo fueron igual-
mente los que siguen despues de hacer una pequena observacion sobre
ellos el Sr. Perpind.

Articalo. Cualquiera dada de hecho 6 de derecho que ocurra en
érden 4 la sucesion de la corona, se resolverd por una ley.

Art. 54. Las personas que sean incapaces para gobernar, 6 hayan
hecho cosa por que merezcan perder el derecho d la corona, serdn ex-
cluidas por una ley.

’ TITULO VIIL

De la mayor edad del Rey y de la Reina.

Se dié cuenta de una enmicnda del Sr. Puche y Bautista, relativa
4 que se suprima la totalidad de las variaciones introducidas por la co-
mision en los articulos 57, 58 y 59.

EL Sr. PIDAL, Ministro de la Gobernacion: Debo decir dos pala-
bras al Congreso sobre la enmienda del Sr. Puche para que no se in-

troduzea un método vicioso de discusion. La enmienoda de S. S., no en- |

mienda nada, se opone enteramente al dictimen de la comision y el
discurso de S. 8. para apoyarla no serd mas que un discurso en contra
del articulo. Con la circunstancia de que si la enmienda de S. S. nose
towmase en consideracion quedaria ya decidida la cuestion, y lo que-
daria sin nas discusion que lo que 8. S. y la comision dijesen. Asi
pues espero que use de su derecho tomando la palabra en con:ra cuan-
do llegue la discusion del articulo, y maaificste lo que juzgue con-
.veniente.

.El S, PUCHE Y BAUTISTA: Hetenido presente al redactar la en-
mienda que he tenidoel honor de presentar, que la del Sr. Roca Togores
estaba redactada cowo la mia poco mas 6 menos; y como este ejemplo
habia sido tolerado por el Congreso, aun cuando no tengo costumbre de
bacer enmiendas, he ereido oportuno hacer ¢sta supuesto habia consen-
tido el Congreso la que he manifestado. Sin embargo de eso no tengo
dificultad e retiraria si el Congreso entiende que puada interrumpir-
se la discusion; pero desde lucgo pide la palabra en contra delos arti-
culos. :

El Sr. PRESIDENTE: el Sr. Puche puede pedir la palabra en con-
tra; pero tambien debe tener ent:ndido que Ja enmienda de S. S
comprende & varios articulos y la del Sr. Roca no era mas que a uno.
Queda retirada la enmienda.

Se leyé la siguiente del Sr. Perpind. L ‘

Propongo que se anada despues del titulo lo signiente. Art. 56 «El
Rey es de menor edad hasta los 14 afios a no ser que antes le declaren
mayor de edad las Cortes» .

El Sr. PERPINA: ¢n la convocatoria de Cértes se dijo que habia
necesidad de reformar la Constitucion en los puntoes convenientes que
la experienza habia manifestado. . B

Se previene que el Rey serd menor de edad hasta cumplir 14 afios,
de manera que el articulo constitucional contiene unaespecie de prohi-
bicion de que pueda serfo antes porque dice hr-i.s(a lo:Q 14 ados. i dn.;e.-
ra es mayor 4 los 14, se podria declararantessia decirse que se iufrin-
gia la Coostitucion. La experiencia ha demostrado que puede ser conve-
niente declararlo antes, y no se me diga que este articulo no es 6bice
pues el ano pasado no falté quien lo dijese, y si hubo .co.nfonmdad fue

_ porque se acababa de formar la coalicion y todos convinicron enla ne-

N, i fultan di nos inoria, ¢
persona de mucho crédito, y que se ha sentado en estos bancos, prue- ; fultan diez aiios de min ¢

cercano serd Regente y sino las Cértes le nombrardn, y desde luego
lo veriticarian usando de la facultad que se las concede.

Al cumplir 20 anos la heredera, el Rey menor cumple cuatro, y
Es justo, seiores, que la Regencia
nombrada por las Cértes ejerce durante diez aiios la suprema autori-
dad, dejando d un lado y despreciando el derecho del pariente mas
proximo? Yo‘creo que no, y entiendo que al entrar la heredera en
los 20 aiios y reunir las cirounstancias indispenssbles, dcbe tener el
wismo derecho para desempeiiar tan grave encargo.

Ademas, senores, la ilustracion superior del Congreso no podrd
menos de conocer lus inconvenientes de toda Regencia nombrad:. Yo
me pongo en el caso de que las Cirtes, usando de la facultad que les
compete, nombren una Regencia; esta Regencia, seiores, ha de ser
dominada por un partido, y tiene que ser parcial siquiera por gral -
tud; de manera, que el partido vencido no podrd tener imas apayo jue
el de las armas, y de esto ya conoce ei Congreso los inconvenientes. *

Estas son las razones que me han movido & presentar la enmienda,
Sola afadiré que si acaso se me contesta que en la Constitucion unica-
mente deben contenerse las reglas y principios mas importantes, lo
que yo propongo debe tambiea contencrse en esa miswa ley funda-
wental porque es un punio muy cardinol, es un punto que exige la
mas madura atencion, y porque #o debemos legar 4 la posteridad un
medio que pudiera ser otigen de muchas calamidades.

El or. PIDAL, Ministro de la Gobernacion: El Sr. Navia Osorio
propone una enmienda al sistema de regencia adoptado por el Gobier-
no. No es facil coulestar & los argumentos de 5. 5. sin dar antes una
p-queia explicacion de las razoues que el Gubierno ha tenido para pre-

! sentar @ lus Cartes el sistema de regencia del modo con que lo ha he-
i cbo. Kl Gobicrno ha partido en primer Jugar de la base siguiente:

¢Debe baber una ley prévia que de antemauo determine 4 quién ha
de corresponder el ejercicio de la autoridad Real cuando el Rey fue-
re menor de edad?: st 6 nd. Esta cuestion, sefiores, esti ya resuelta
por nuestras leyes desde muy antiguo, estd resuelta por el parecer ca-
si undnime de l2 mayor parte de los publicistas, aunque haya podido
haber algunas excepciones. El Gobieruo creyé que en electo debia exis-
tir una ley prévia , que determnine quién debe egercer la autoridad
Real en el caso de que ¢l Rey sea menor de edad.

Las razones que para esto tiene deben ser bien conocidas de todes

los Sres. Diputados. El determinar en todos los casos el ejercicio de la.

autoridad Real no debe dejarse & las circunstancias del momento
en que pueda verilicarse la meunor edad del Rey, con el fin deevilar
los males que ya en su preimbulo considers la ley de partida cuan-
dodijo: «que en casos semejantes se apela 4 los elementos de discordia
que hay en la nacion, y se mira mas a los provechos particulares que
al Interes de esa misma nacicn si no se ha establecido antes por una
ley quien ha de ejercer la utoridad Real durante la menor cdad del
Rey. Esto lo ha reconocido el Rey fitésofo del siglo xrv.»
Determinada ya la cuestion de que efectivamente debe haber una
ley prévia que establezea d quien‘ha de corresponder el uso de la au-
toridad Real cuando el Rey es menor, estamos ya en el caso de exa-
minar si esta ley debe ser coastitucional. En concepto del Go-
bierno debe serlo, porque todo aquelio que determina el uso de los
grandes poderes del Estado debe estar marcado en la ley politica; y
politico y muy politico es determinar las personas que deban ejer-
cer la autoridad Real y el modo con que deban ejercerla. No se con-
cibe que en este punto pueda haber la menor dada, porque en una
Constitucion no se puede dejat el gran vacio de no decidir quien de-
ba ejercer el poder Real en casos que aunque no sean muy frecuentes,
spueden sin cmbargo suceder algunas veces. o .
En la Constitucion actual se adopta el principio de la eleccion
-para la designacion de Regente, y lo deja d _la casuulic!ad del momen-
to, 4 las influencias de los tiempos y-las circunstancies; de manera
que subsisten todas las dificultades que nuestras antiguas leyes se han
propuesto evitar por punto general, porque eo la misma ley de par-
tida se presentan casos en que debe acudirse & las Cortes. ) -
Establecido por una ley en todos los casos posibles quién d=ba ser

la persona que ha de ejercer el poder Real, se consigue que no haya-

disputas, que no haya disensiones; porque cuando una persona es lla-
mada por la ley los votos de todos los hombres pacificos y bonrados
se fijan en ella, aunque no sea la mas digna, por ls mismae razon que
se fijan en el Principe heredero, aunque sus hermanos sean mas fi'g'
nos que ¢él. Este motive tan -poderoso es el que ha hecho decidir al
Gobierno por el sistema que propone. ) .
Asi pues el Gobierno ha creido que debian ser llamadas prévia-
mente las personas 4 ejercer el p})der Real (l.urante la menor edad c.iel
Rey, porque de este modo se evitaban los riesgos, peligros y conflic-
tos que con tanta frecuencia nos presenta la historia de las naciones
extrangeras y seialadamente la de nuestra patria. L
Teniendo en cuenta esta serie de raciocinios, el Gobierno llama
_ea primer lugar al padre ¢ 4 la madre del Rey menor. Sobre esto no
puede haber ninguna duda. Cuando el padre ¢ la madre ta!la llama &
los parientes mas préximos 4 suceder en la Corona por el érden esta-
blecido , es decir, que llama 4 aqucllas personas que deben tener mas
autoridad, mas interes en el sosten del trono; y aqul es donde entra
la enmicada del Sr. Navia Osorio, 4 la cual voy 4 limitar el resto de
mi discurso. .
Dice el art. 1?2 de este titulo: «Cuando el Rey fugre menor de
edad , el padre 6 la madre del Rey, y en su defecto el pari.e‘nte mas
_ proximo 4 suceder en la Corona, segun €l érden establecido en la

no tener los 21 afos cumplidos, no por esto dvjard de ejercerla cuan~

Constitneion, entrard desde luego 4 egercer la re
rd loda ¢l tiempo de la menor edad del Rey »

A esta perpetuidad que el Gobierno establece es § lo que se refiere
lz_a enmienda del Sr. Navia Osorio. S. S. quiere que el pariente que
ejerza la Regencia no sea durante loda la menor edad del Rey encier-
tos casos, es decir, cuando el pariente mas préximo ha llegado 4 la
edad de 20 aflos: de modo que lo que S.-S. desea es que entonces deje
la Regencia el que la ejercia, y la ejerza el pariente mas proximo, es
d.ecnr, que S. S, esta'blrce un Regente del Regente futaro, Este es el
sistema que el Gobierno rechaza. El Gobhierno cree que la persona
que por la ley sea llamada 4 ser Regente lo sea durante la menor edad
d_el Rey , porque ﬁuiere que la Regencia tenga toda la estabilidad po-
sible, y segun la idea del Sr. Navii Osorio habria un Regente, y pro-
bablemente pasado un corto periodo seria preciso nombrar otro.

Pero aidade 8. S. que lo que el Gobierné propone no es justo. Justo
€s por una razon muysencilla, porque el derecho de Regencia se esta=
blece por la ley politica; si en esta ley se excluye 4 una persona’, esa
persona no tendra ningun derecho y su exclusion no sera injusta. Bue-
no seria si pudiera ser que la persona llam.da 4 egercer la regencia
fuese siempre la mus praxiwa; pero si no lo fuese hay muchos mas
lnconvenientes en variar la Regencia, y en que esta sea una Regencia
de Regencia que no el que el Regente lo sea durante la menor edad
del Rey.

Hay mas: de admitirse la enmienda del Sr. Navia Osorio, tenia
que hacerse extensiva 4 mas casos. Por ejemplo, dice el articulo sie
gui.eutc que para que el pariente mnas préximo ejerza la Regeocia ne-
cesita ser espanol. Todo el mundo sabe que puede haber algun indivi=
duo llamado 4 ser Rey que no sea espaiol. Pues este individuo es-
ta privado de ser Regente y no estd privado de ser Rey. En ese caso
era preciso decir, «que el pariente mas cercano, aunque no fuese es-
paiol, habia de venir 4 ejercer la Regencia.» Esto lampoco podria
adoptarse por muchas razones.

. Sedice tambicn en ua articulo que para que el pariente mas pro-
ximo ejerza la Regencia, necesita no haber sido excluido anteriormen-
te de la sucesion 4 la corona. De adoptar la enmienda del Sr. Navia
Osorio tambicn tendriamos que decir que si se levantase esa exclusion
podria entrar 4 ser Regente, cesando el que lo fuese.

En una palabra, si lo que S. 8. propons se tomara en considera-
cion resultaria una instabilidad que seria muy funesta. Demssiado
instables suelen ser las Regencias, cuyo término se esti viendo llegar,
cuyo poder se estd viendo morir Fara que vayamos 4 aumentar esa
instabilidad.

Por estas razones el Gobierno no puede almitir la enmienda dél se-
fior Navia Osorio. ‘

El Sr. Navia Osorio retir la enmiende qas tenia presentada,

Se leyd la que sigae: -

« Pido al Congreso que el articulo pnesta en primer iugar por
la comision en el tit. 82 que trata de la m-nor edad del Rey yde la
Regencia, se enmiende en los términos siguientes:

Articulo.  « Cuando el Rey fuere menor de edad el padre 6 la ma-
dre del Rey entrardn desde Inego 4 ejevcer fa Regencia, y la ejerce-
rdn todo el tiempo de la menor edad del Rey siempre que permane-
cieren viudos. En los demas casos se nombrars el Legenle por una
ley.» =Monreal.

El Sr. MONREAL: En apoyoe de su enmienda manifests que al
proponerla no habia tenido otro obj-to qu+ ¢vitar los graves inconve~
nientes qae no podrian menos de resultar del sistemn propuesto por
el Gobierna.

No se oponia §. S.- 4 que se dijese que el padre ¢ la madre del Rey
menor hubiesen desde luego de ejercer Ia Regencia, porque no er: po-
sible que esas perscnis tan intimamente vnidas al Koy menor tratasen
de perjudicarle en nada absotatamente. Pero al mismo tiempo pensi-
ba que ro debia irse mas adelants por la ley en la designacion de Jas
personas que en el caso de faltar el padre 6 In madre del menor hu-
biesen de ocupar la Regencia; porque d« esa manera se-hacia un vom-
bramiento ciego y anticipado, sin tener para nada en cuenta ias cire
cunstancias del inm-diato sucesor & I4 corona. Podia en concepto de
S. S. ser enemigo capital del Rey menor este inm disto sucesor & Ia
corona , 4 quien por la ley se designaha como Regenle, y abusar de
este poder precisamente en.contra de aquella misma persona 4 quien
representaba.

Ea comprobacion de esta posibilidad de que el inmediato sucesor
4 la corona, siendo Regente, emplease su antoridad «n_perjuicio del
menor, manifests S. S. que si el Rey D. Cdrlos, que habia sostenido.
una singrienta lucha por espacio de siete aios, hubiese sido Regente
del reino, habria conseguido trastornar el érden de sucesion 4 la co-
rona.

Coneluyé por dltimo S. S. manifestando qus no era posible que
ningun legislador llegise 4 prever, como se pretendia, todos los casos
de sucesion 4 la Regencia; y que por e¢so el nombramiento de las per-
sonss que habiau de ejercerla no debia pisar mas alli del padre 6 la
madre del Rey, porque en otro caso no habria mas que caos § con~
fusion:

El Sr. BAHAMONDE observd, 4 nombre de la comision, que es~
ta no podia admitir la enmienda del Sr. Manreal, perque tenia la
intim+ -persuasion de que era absolutamente indispensable consignar
de una maunera clara y terminante la persona que en caso de faltar el
padre y la madre, hubiese de ser la depositaria de la volintad régia
mientras el Rey fuese menor. Asi creia 8. S, que se evitarian todos
los trastornes, turbulencias y ambiciones que no podrian menos de
tener lugar de seguirse el sistema electivo, y de lo cual ya la histo-
ria habia presentado repetidos ejemplos.

Haciéndose cargo S. S. del peligro que podria haber de que un pa-
riente inmediato nombrado Regente, desde luego tratase de vsurpar
los derechos del Rey menor, manifesté que mayores aun serian los pe~
ligros y la posibilidad de una usurpacion, siendo nombrada por las
Crtes una persona, que habiéndose despues de retirar al humilde ho-
gar dom/stico, no querria dejarel poder, y procuraria usurpar el del
Rey menor. -

Anadis S.-S. que de adoptarse lo que proponia el'Sr. Monrezl, sa-
ria preciso que por las Cértes se designase quien habia de ser Regente.

Juzgaba S. S. que naturalmente seria propuesto como uvo de los
candidatos el inmediato sucesor & ld corona; y de aqui dedujo que si
ese inmediato sucesor 4 la corona, cuyas cualidades habian de exami-
narse no era nombrado Regente, resultaba el gravisimo inconvenien-
te de que una persona que no habia sido designada para ejercer el po-
der durante la menor edad del Rey llegase luego 4 ser Rey, como el
mas inmediato sucesor 4 la corora.

Considerando por ultimo S. S. mucho mayores los males que re-
sultarian de seguir el sistema electivo que de adoptar el que la comi-
sion proponia, creyé que el Congreso estaba en el caso de no tomar en
consideracion la enmienda del Sr. Monreal.

E! Sr. PIDAL, Ministro de la Gobernacion: Voy 4 contestar, aun-
que ligeramente, 4 algunas de lds ohservaciones del Sr. Monreal,
porgue no haria mas qne repetir lo que ha indicado el Sr. Bahamonde.

Ll Sr. Monreal ¢rs de opinion que la ley que regulase el ejercicio
dél poder Real durante la menor edad d-l Rey, y designase la perso-
na que habia de ejercer este poder .no fuese una. ley counstitucional,
fundindose en que no era un poder permanente El Sr. Bahamounde ha
contestado que si bien ese poder se ejerce temporalmente por una per~
sond, es de por si el mas permancnte, y debe ser lo mas estable posi-

le hasta que el Rey llegue 4 su mayor edad. -

Pero la gran razon que el Sr. Monreal a alegado contra el siste-
ma por el que se llama 4 los colaterales ha sido los incouvenientes
que en concepto de S. S. ofrece lo que se propone. Ei Sr. Monreal
tiene razon: ;por qué no confesarlo? Lstos inconvenientes son-en efec-
to la grave razon que hay contra este sistema, asi como hay otras mu-
cho mayores contra los opuestos. Sin embargo yo creo que S S ba
exagerado mucho esos inconvenientes.

En primer lugar ha indicado S. S. queel pariente que ejerza la Re-
gencia, no sicndo_ el padre 6 la madre, puede ser en¢migo d‘?l
Rey menor- y disponer de la persona de este de una manera Per]udn.
cial 4 sus intereses. Aqui hay uma pequeiia equivocacion. Segun el
sistema del Gobierno, el Regente que ejerce la autoridad Real no
puede disponer de la persona del Rey menor, porque la persona del
Rey menor estd encargada al tutor. Hi aqui disminaidos en gran par-
te los psligtos que veia el Sr. Monreal. Unicamente el padre y la

gencia, y la egerce-



madre pueden reunir en f los cargos de Regente y de tutor; los demas

no pueden ejercerlos 4 la vez: podrdn ser Regeates; p ro no podrin |

tener d su disposicion la persona del Rey menor. ’Faln!)‘ie'n' disminu-
yen los peligros que pudiera haber en el sistema que el Gobierne pro-
pone, la indole misma de las institucienes : el poder Real no se ejerce
como en una monarquia absoluta donde se puede obrar libremente.
Los caerpos celegisladores, la imprenta, la opinion piblica verian la
marcha del Regente, observarian si trataba de perjudicar al Rey'y
tratarian de evitarlo.

Si de estos principios apelamos 4 la historia, porque al fin y al ca-
ho la historia no es mas que el campo esperimental de las trorias po-
liticas, no es mas, digimoslo asi, que el gabinete de fisica esperimen-
tal de la fisica politica ; si apelamos pues 4 la historia squé encontra-
remos? Hdyase seguido el sistema téstam-ntario, hdyase seguido el
electivo , siempre han solido ser Hamados los colaterales. Y han exis-
tido muchos colaterales que siendo Regentes hayan usurpado la coro-
na? No los encuentro. Por el contrario veo en nuestra historia el bri-
HNante ejemplo del Infante de. Antequera. Lias Cortes se presentaron &
éldiciéndoler «El Rey es un nifio de dos anos: aqui tienes la coro-
na.» Y si hemos de creer al padre Mariana, se valieron de los prin-
cipios de la soberania nacional para obligarle 4 que aceptase la coro-
na que le proponian. Pero el Infante de Antequera no desconoeid su
deber : contesté que debia mantener los derechos del Rey niiio, ¥ por
ese bello ejemnplo fue premiado despues con otra carona.

Citaré otro ejemplo, porque no se diga que la moralidad y eleva-
das prendas de aquel Principe espaiol evitaron aquella usurpacion;
la Regencia del duque de Orleans. Unicam+nte un niio d¢bil y enfer-
mo sepiraba del trono & este hombre, que no pasa seguramente por
un modelo de virtudes; y este hombre sin embargo supo conservar
la vida y los intereses del-Rey nifo.

Algo, sefiores, dicen esos ejemplos. Pero ¢l Sr. Monreal nos
ha citado ¢l ejemplo de D. Girlos. Yo diré 4 8. S. que si hubiera exis-
tido cuando muri6 el Rey Fernando VII lo que ahora se propone, no
se hubiera verificado el caso de que hubiera entrado 4 ser Regente,
porque debia serlo la madre de la Reina menor.

Pero supongamos que no hubiera existido la madre. En primer
lugar es preciso recanocer que semejante caso es uno de los pocos que
se presentan en la historia. ¢ Qué hubiera pues sucedido en el caso de
estar vigente lo que ahora se propone y de ne existir la madre? Que
D. Cérlos si queria ser Regente hubiera tenido que empezar por reco-
nocer como Reina & su sobrina, hubiera tenide que empezar por de-
clarar que no tenia ningun derecho al trono. No era de suponer que
empuiase las riendas de la Regencia, y que despues dijese que 6l era
el Rey, porque en ese caso era preciso suponer tambien gue procedia
como un hombre pirfido, mnlvado y vil. Lo que probablemente hu-
biera hecho seria decir: «no quiero ser Regente porque el Rey soy yo.»

Pero supongamos por un moimzento que este supuesto no tiene toda
la fuerza que yo le quicro dar. Supongamos gue existe el sistema de
Regencia electiva. ; Ne hubiera sido candidato D. Cirlos? Lo bhubie-
ra sido indudablemente, Pues qué, la guerra qué ha provocado 4no
prueba que tenia en la vacion un gran partido, que solamente pue-
de explicar la sangre que se ha derramado? Y teniendo abierto el cam-
po electoral, ¢ no se hubiera lanzado 4 él ese partido? ;No le hu-
hiéramos tenido acaso de Regente? Pero supongaios en fin que no
fuese elegido por bLaberle faltado un corto nimero de votos, ¢quién
dice que en ese caso se hubicra contentado con la decision de las
Cértes , y no hubiera apelado 4 las arimas?

Véase pues, seiores, como todos los inconvenientes que se cree
encontrar en el sistema del Gobicrno, y mucho mayores los tienen lcs
demas sistemas. En el caso que acabo de citar hubiera sucedido que
viéndose D. Cirlos corn un gran partide hubiera apelado 4 I4 elre-
cion y por los mismos medios de intimidacion que ha indicado el se-
fior Monreal, hubiera subido 4 la Regencia.

El caso de D. Migael no prueba nada para mi, porque D. Miguel
no fue Hawmado por la ley, sino por el padre de la misma menor. No
sé cémo se presntan estos ejemples.

Pero dice et Sr. Monreal: «Yo quiero la Regencia legitima hasta
donde es posible, hasta el padre y la midre, porgue alli comienza el
caos, fa incertidumbre.» Yo no se por qué babrd este caos, esta in-
certidumbre. Yo creo tan claro y fuera de duda e} gue pueda ser Re-
gente el pariente mas préximo como el que pueda ser Rey (si este ca-
so llegase) el pariente mas préximo llamido 4 suceder en la Corona,
No veo pues que haya esa confusion ni los motives de temmor que S. S
supone,

Seilores, el plan del Gobierno ha sido evitar el sisten electivo,
porque le cree el mas funesto, porque esel que abre un vasto camn-
po & la lucha de los partidos, porque puede poner 4 la nacion en uns
conmocion continua. : .

Algnnos senores han creido, y aun se ha dalo 4 entender, que
nos ha arredradeo la Regencia clectiva del general Espartero. Yo con-
sidero que eso es exacto hasta cierto punto. Es verdad que esa Regen-
cia debe alejarnos de ua sistema que trajo tantos moales 4 la nacicn,
porque sin ese sistemna no bubiera habido la revolucion de 1840, Pera
bajo otro especto no padia arredrarnes: porque la eleccion de Espar-
terose hizo tranquilamente en cierta manera. Pero eso que se verili-
fieé entonces, ¢ podrd creerse que se verifigue otras veces? No: enton-
ces se verificd porque no habia otra Regencia posible que la Regencia
de Espartero, porque no habia etras generales igualmente fuertes v
pod erosos que se fe opusieran como eandidatos. i

Ea Regencia de Espartero fue pues un caso tnico, porque no hubo
otra efeccion pos_lble que Regencia tinica 6 trina. Esparlero sole, & Es-
partero acompaiiado; pero siempre Espartero. ; Y se reproducirin
m‘uchas veces esos ca‘sos? Yo creo que no, nies de esperar que por me-

-dio del sistema electivose verifique una eleccion tan tranquila, si bien
en ella hubo una fuerza superior, una intimidacion como ha indicada
el Sr. Monreal.

Hay mas: la eleccic::n de Espartero tenia otros graves inconvenien-
teg.”‘Sl ese general‘hublera venido 4 entregar el mando 4 la Reina
Dofia Tsabel 11 el dia 40 de Octubre, ese hombre , que tenia dos mi-
]lmzes de renta, y que arrastraba coche, que se llamaba Algeza, no
cabia en la moharquia como simple particular ; no habia para él mas
medio que el ostracisimo 6 el trono. . )

Se e dird que lo mismo sucede con un colateral. No, sefiores, no
puede suceder lo mismo: un eolateral siempre serd.un Principe de la
sangre: siempre conservard esa dignidad, y conséreard el tratamiento
d'e‘azleza y los honqresé que haya llegado; pezro no suecede esto con un
particular : un particular necesariamente se ha ‘de condenar al ostra-
cisimo, 6 ha de ser gefe de las turbas. '

[Por estas razones juzgo que el Congreso no debe tomar en conside-
racion la enmienda de que se trata.

Puesta & votacion la enmienda del Sr.
sideracion.

Se leyd y puso 4 discusion el siguiente:

~ TITULO VIIL
De la mayor edad del Rey y de la Regencia.

Monreal no se toms en ccn-

Articulos 57, 58 y 69.  Se reformardn en los términos siguientes :
Articulo. Cuando el Rey fuere menor de edad, el padre 6 Ia ma-
dre del Rey , y en su defecto el pariente mas préximo & suceder en la
corona, segun el 6rden establecido en la Constitueion, entrard desde
luego & ejercer la Regencia, y ta ejercerd todo et tiempe de la menor
edad del Rey.
Apenas empezaba el Sr. Seijas 4 usar de la palabra en contra de
este articulo , cuando siendo pasadas las horas de reglamento, el sefior
Presidente suspendio la discusion. i
Se pregunté si mafiana habria sesion, y el Congreso acordg nega-
e

Anenciindose la eontinuacion de la discusion pendiente para la
sesica proxima, se cerrd la de hoy 4 las cinco y media,

MADRID 1.° E}E'E}E(JEEM%E%E.

Resefia de las dos Gltimas sesiones del Congreso de
Diputados.-

Por fin se vots en lu sesion de anteayer el art. 48 del tit. 6°

4

de la Constitacion reformada, con loque se ha adcl’antzulo un pa-
so mas cn la cuestion que tan precioso ticm!):) estd ahsovbiendo,
tiempo en su mayor parte inatil y hasta [)!‘l"l,l;ll(:lill; porque co-
mo todo ¢l mundo sabe, y como ha dicho el Sr. Arrazola,.anti-
reformista desde que se anuncié esta euestion, y por consiguicn-
te autoridad nada sospechosa, cl pais estd en una angustiosa es-
pectativa , deseando que de una vez se termine esta prolija
discusion. Los Sres. Dipatados deben ser absolutamente lihres en
manifestar su opinion, sea la que quiera, sobre los asuntos que se
discaten, porque en esto consiste la bondad y la exeelencia del
Gobicrno representativo; pero creemos un ln.ul, y un mal grave
y de trascendencia, provorar esas eternas ¢ inlerminables discu-
siones tan poco fecundas en baenos resultados. )
Abierta la sesion & (ue nos referimos, y continnando la dis-
cusion pendicnte , tomd la palabra en contra cl Sr. Pacheco. No-
table fue el discurso que pronuncid este Sr. Dlpntado,_ tanto por
la fluidez y clegancia de su diceion como por los interesautes
puutos que en ¢l tocd. Manifestaciones hizo 5. S. muy graves, y
que interesaban en alto grado al decoro naclon;}l. P:.l Sr. Pacheco
record$ que algunas Potencias extrangeras nos bablan puesio un
veto en la cuestion del casamiento de 5. M. Donalsabel I, y
que esto era en mengua y desdoro de la dignidad denuestra nacion.
Interesado estaba ¢l Gobicrno de S. M. en dar explicaciones

sobre estos hechos, que han sido objeto de nus de un comentirio

tanto en Ia prensa nacional coma en la cxtl‘zmgem.v’T(?nié pues la
palabra el Sr. Ministre de Hacienda, y en un encrgico discurso
pronunciade con calor y vehemencia, manifesto, Cf)l:tl:ild]cl:"{ul(l
al Sr. Pacheco, que el anima del Gobierno no habia sido gqnit v
a las Céries su intervencion en el casamicnto de nuestra Rei a;
antes al contrario, que cuando S. M. peasase en casarse, ¢l Go-
bierno la aconsejaria lo que mas conviniese al Trono y al pais,
y despues lHevarra 4 las Cértes el asunto. .

El Sr. Ministro protesté con fuerza contra lo que se decia
sobre Ia mnfluencia que guerian temer las naciones extrangeras en
el casamicnto de nuestra adorada Reina, declivando terminamte-
mente que ¢l Gobierno obrarvia libre y dcsembaruzm!o sin con-
temporizar con madie, y solo pensando en lo que mejor estuvie-
se al decoro de S. M. y 4 la felicidad de Ia nacion. Algunas de
las expresiones que el Sr. Ministro de Hacienda preficié en sn
brillante improvisacion son muy digmas de tenerse presentes,
porgue cllas solas sirven para desvanecer completamente los car-
gos que se han dirigido contra el Gobierno , suponiéndole, como
se le han supuesto proyectos clandestinos sobre el enlace de S. M.
Ningun Principe de las casas reinantes de Europa, dijo el seiior
Mo, es bastaute poleroso para.intentae conlracr un matrimonio
por sorpresa con nuestra adorada Reina; y st hubiese algun Mi-
nisterio que tal acto autorizase sin tener en cuenta el bien del
pais, yo seria el primero que le acusase. Si el Gobierno actual
abrigase los planes que tan infundadamente se le han supuesto,
el 3r. Ministro de Hacienda, se hubiera abstenido de expresio-
nes, cuyo recuerdo pudiera comprometerle un dia; porque es cla-
ro; cuando wna persona abriga un mal proyecto, se gnarda muy
bien de protestar contra él, y no solo no protesta contra ¢l, sino
que le ensalza, ¢ cuando menos le oculta.

Despues de haber hablado en pro los Sres. Gonzalo Moron y
Brabo Murillo, y en contra los Sres. Arvazola y Fernandez de Ia
Hoz, exponicndo cada cual las razones ¢ue nuestros lectores ha-
bran visto e st Ingar oportuno, tomd la palabra el Sr. Presi-
dente del Conscjo de Ministros.

Notable fue su diseurso , escuchado con cf mas profundo si-
lencio y con las mas vivas muestras de aprobacion. El Gobierno,
dijo el Sr. Ministro, esld dispuesto & dar cuenta 4 las Cértes de
tado euanto haga, porque el Gobierno cuenta con el apoyo y
cooperacton de kas Ghrtes sin las que nada son los. Gobicrnos ve-
presentalivos. Muy importantes son estas explicaciones, y no pue-
den menos de ser fecundas en buenos resultalos; porque la
protesta del Gobierno es bastante para dar 4 conocer cudl es sn
plar y cudl su pensamiento.

Otra manifestacion hizo el Sr. Ministro de la Guerra al ha-
blar de las enmicn:las presentadas el dia antervior por los sefiores
Roca de Togores y Pena Aguayo: el articulo de que se trala,
dijo ¢l Sr. Navvacez, no fue puesto por necesidal sino por sns-
picacia, por descantianza deb trono; de swerte que ahora, enan-
do se tiene una justa confianza en la rectitud de las intenciones
del Monarca, justo serd que desaparezea de la Constitucion una
cliusufa tan depresiva.

No cn valde et Se. Nurvacz apeld a la Tealtad y gencrosidad

def puebio espairol: el pueblo espaiiot venera y ama 4§ su Reina,

y ol pueblo espaiiol, & [uer de honrade y cabullerose no prede
dudar ni un momento de ka vectitud de las intenciones de su au-
gusta Soberana. Las seguridades que ¢} Sv. Presidente del Conse-
jo de Ministros did sobee La indepen leucia con que ¢l Gobierno
de S. M. obraria si Hegase el caso de tratar scriamente sobre
el casamiento de S. M., son mas que sulicientes para desvanccer
cualesquicra esertipulos que sobre el particular existiesen.

Declardndose ¢l punto snficientemente discutido, se aprobd
el articulo en votacion nominal por 120 votos contra 27 en esta
forma:

Seilores que dijeron que s#

Malvar, Rey, Polo, Narvaez, Martinez de la Rosa, Pidal, Mon,
Mayans, Armero, Moron, Rebillagigedo, Villaverde, Tames, Garcia
Hidalge, Carriquirri, Pinofiel, Carrasco, Salamanca, Castro (D J.),
Caslilto, Vallterra, Madramani, Cabrere, Bigiiezal, Seijas, Gonzalez
Brabo, Rosde Olano, Zaragoza, Gonzalez Romero, Bihamonde, Caly:t,
Diaz Cid, Sartorius, B-rtran de Lis, Donoso, Benavides, Maldonado,
Canga Argiielles, Toubes, Suarez de Puga, Robles, Peralta, Burgos,
Campos, Sistago, Ceruti, Rédenas, Ponzoa, Sabater, Escosura, Lopez
Vazquez, Ulloa Pimentel, Brabo Murillo, Rios Rosas, Martinez, Las
Heras, Mufioz San Pedro, Quintanilla, Montevirgen, Zambrano, Gon-
zalez del Pino, Ahumada, Galiano, Linares, Vahey, Montes de Qca,
Baldovi, Ainat, Yaiez (D. Lucas), Cuadra, Gradoli, Cortazar, Caba-
nillas, Lstiriz, Valbuena, Gironella, Armero (D. J.), Navia Osorio.
Flores Calderon, Gisbert, Schely, Cezar, Belmonte , Bardaji ¥ Paraf
da, Sanchez Fano , Piedra, Olivan , Armero (D. L), Vistahermosa
Quinto, Carramoline, Santillan, Govantes, Caballero, Meta, Anloin;
y Zayas, Taranco, La Toja, Ferreira Caamanio, Cerrajeria, Povar
Rodriguez de la Vega, Herrera, Calderon Cotlantes, Davalillo Si:
cars, Manso, Azpiroz, Fagoaga, Inguanzo, Reinoso, Pérro, Vilt,:hes
Churruca, C., de la Rosa, Esteben Collantes, Gutierrez de los Rios,
Lopez Arruego, Yaiez Rivadaneira, Sr. Presidente. : ?

Tetal 120.

Seitores que dijeron que no = :

. Gis;))ert.,'Guer‘rero, Lopez Rillesteros, Aloe, Pratosi, Arrazola,
S‘lerra Pambley, Falces, Qrtega > Calderon (D. Serafin), Nniez Arenas,
Fernanadez de la Hoz, (78)?(:_13 » Labastida, Alew, Romero Ginér, Pu-
%]i‘;,z R(?(():zclile z;i?»?:;lolse”]?;yA“.gua{?" Va“("h”l‘a L gper, Pustor

5 ha, ¢ ! s, Lgana, Marti, Pimentel, Orense, Vega
del Pozo , Sulla, Alés, Llauder, Perpind, Nocedal, Pacheco, Mem-
brado, Lafiguera. ?

Total 37.

Sesion de ayer.
Por fin la reforma constitucional va lleg

) s .
o oo la veforn: - gando & su término,
poder central va a quedar mas desembarazado para  plantear

las grandes reformas que, segun ha manifestado, va 4 hacer eén !
tolos los ramos de la administracion. Esto es una necesidud proe=’
cisa, wegente; necesi-lad que todos los pueblos sicuten y conoeen,
¥ que el Gobierno esti dispuesto & satisfacer cuands quede mas

expedita y mas libre su accion. R

En la sesion de ayer se ha adelantado bastante la cuestion. -
pendiente y se han tocado varios puntos de grande importancia,
Discutiase ¢l parralo cuarto, art. 46, titalo en que se habla so=
bre la salida del Monarea del tervitorio espaiiol, al cuul preseas”
16 of Sr. Egania una adicion 6 enmienda para que ciando el Royk’
tuviese neecesidad & interes desalic de Espaiia no secesitase licen- .
ciade los cuerpos colegisladares. Con facit y elegaate diccion y con -
buena co;)izule razones la upoyé su antor.No huy cjcniplo dijo el
Sr. Egatiade un Monarea aprisionado en sus Estados, como loestd-i
segun la Constitneion el de Espana. Una ébservacion hizo tarabiei’
S. 5. muy oportuna y con la que estamos complétamente acordes:
pu fiera darse el caso, dijo el orador, de que S.M. necesitase to-|
mar baitos en algan pais extrangero, cuya necesi lad estuviese
reconoeiida por los médicos de cimara, y que casnalmente en
aquella época estubiesen disueltas las Cortes, ‘¢ babria que es->
perar cotonces d (ue se reunicran? Hsta cs una observacion que
no tienc réplica, porque pudiera suceder muay bien que en el
tiempa que laltase para que se reavicsen las Cértes, ¢ pasase”
la época de los batios, 6 se acrecentase la dolencia de S. M. has-
ta un gralo que peligrase su preciosa vida.

La comision adopté la adicion del Sr. Egafia, y el Gobierno
tambien la acepté manifestando, que sino la habia propuesto
habia silo puramente por pavsimonia, porque no queria tocar
sino los puntos de ‘Ta Constitneion, cuya relorma era mas ur-
geate y precisa. Puesta a dis:usion la enmienda del Sr. Ega-
fia, habld en contra el Sr. Ros de Olano, y en pro el Sr. Mu-
iz Maldonado, quedando aprobada en votacion ordinaria.

Aprobironse en segui la los art. 83 y 54 del tit. 72 despues
de haberse desestimado dos enmiendas, wna d eada articulo, pre-
sentadas por ok Sr. Perpitd. Leydse despuaes el artienlo de la co-
mision refundiendo fos art. 87, 58 y 59 el tit. 82, al que se
present6 otra enmienda del Sr. Puche. Habidudose opuesto el se-
tior Ministro de Ta Gobernacion & que se admiticse la citada en—
mienda, fa retird el Sr. Puche 4 propucsta el Sr. Presidente, y-
despues de haber mantlestedo at Sr. Puche la diferencia que ha=
bia entre esta enmienda y fa presentadaz el dia anterior por ¢l
Sr. Roca de Togores. ' :

Los Sres. Perpind y Navia Osorio retiraron dos enmicnlas
que tenian presentadas despues de haberlas apoyado, y habién-
doles manilestado la comiston que no podia admitirlas.

El Sr. Moareal prescatd tambien otra enmienda pidienlo que:
se suprimicse ka parte de articulo en que se Hamaba 4 la Regen-
cia & los mas préximos parientes del Rey menor, pucs, que se="
gun este Sr. Dipntado solo debian ser tutores legitimos ¢l padre &
madre del Rey menor. Apoydse el Sr. Monrea} en ko historia y
en varias otras consideraciones en su concepto de mucho peso;
fijindose muy particularmente en la bhipitesis de que D. Fernan—
do VII hubiese sido viudo cuando murid, en enyo caso el Ke—
gente habiera sido D. Cirlos, quien se hubiera valido de su posi-
cion y de sus reeursos para despojar del cetro 4 su régia pupifa.

Combatidronle tambien eon fa historia ¥ can may buenas ra-
zones el Sk, Bubamende por fa comision, y el Sr. Ministro de {a
Gobernacion, quedando desestimada a enmienda. :

Puesto 4 discusion el articulo de la comision principié 4 ha-
blar en contra ek Se. Seijas, pero sicudo pasadas las horas de re-~
glamento se suspendid la discusian. .

AVISOS.

Sociedad de socorros mGtuos de empleados de Hacicnda
publica y Gobernacion de la Peninsula.

Instalada definitivamente esta socicdad, Ta diveccion circuld
en 18 de Octubre dltimo la memoria leida en la junta general
~ S . . - O
de 15 de Setiembre anterior, que da & conocer su lisongere csta=
do, In Lista de los socios qre componen los cuerpos gubernatibs)
y los dilerentes acuerdos tomados hasta entonees , inscrtamlose to-
l[ﬁ) tntegramente para conocimiento def priblico en el peridlico
oficial de esta sociedad le Espaia administrativa, en sa niime=
ro de & de Noviembre, y anuncidndolo asi ademas en la Gaceta
y Diario de avisos de esta eapital. Entre los citados acuerdas lo
es uno haberse snspendido asignar sueklo al secretario general
y al contador general de ta sociedad ; y otre que duraite cuitra
meses, & contar desde el dia 22 deb citadomes de Noviembre has.
ta fin de .I' cbrero <‘le 1845, puedan ser admiti-los én k sociedad,
sin que sirva -de cjemplar, 1o los los enpleadlos ded Gobierno ac-
tivos y pasivos que lo solieiten dentro de este phzo, aunque
tengan mas de 40 afios de edad (término marcado en. log estatu—
tos) stempre que no pasen de fade 59 con cuyo objeto acudivim
con su solicitud, arreglada 4 Tos estatutos ¥ acuerdos postertores
(que juntos se venden & 2 rs. en la libwerfa de Rodriguez, calle
de (Jarret:ls)a al secretario de ta comision de este primer distrito
R / N 17 v H : : ’
D. Juan José Ortiz y Lopez, que vive calle de la Abada, ndr
mero 19, cuarto principal, de nueve 4 once de la magiana ‘todos

los dias no festivos. 4

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

. Ignorindose la habitacion en esta corte de D. Manuel Fran-
cisco Fernandez, eseribano que bha sido def colegio de la'misma
se le cita, Hama y emplaza por el preseale anuncio para que en
el término precisa de quince diag comparezca en esta subdelega=
cion y escribania mayor de rentas, sita en el pisos jo de la
aduana a prestar declaracion ¥ coatestar a los carvos que le re-
sultan en una causa formada contra el mism- por :i:;;lsiticztcion de
wa eseritura de fianza otorgada entre el mismo para- las rentas
de la administracion conferidas 4 D. Damian Bustamante; en
Sautotia provincia de Santander, bajo apercibimiento de que sino
comparecicse se sustanciard en rebeldia parandole el perjuicio &
que baya lugar.

. - . s s, v'
].*:n virtud de’ providencia del S. D Jos¢ Maria Moantemayor,
(Tagla.lrado h‘onarlo de la audiencia territorial de Granada y ¥ Juez
e prunc:lm ll!)stil.IICla de esta vitla, refrendada deb escribano del
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:um(‘ng i] a {l.)lbn\xt D. Agustin Seco, se cita 3 llama y emplaza
por segnudo edicto 4 los que se crean con derecha 4 los bienes
qpcdw.l‘o.s por fallecimienta de D. Domingo Zubia Aguirre y Me-
%xt{iwefu?, veclno que fue de esta corte, que fallecid en” 8 ‘de
lu io ultlmo,.par.a que dentro del término de 20 dias, contados
(1 esde la publicacion de este anuncio, acudan & deducic el que
es lcompcla en ‘dll,fho Juzgado y citada escribania; pues de no ha-

cerlo les parard el perjuicio que haya lugar. L

———

Euiror rEsponsane GErvasio Izaca. ,
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