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S. M. la Reiva y su augusta Hermana la Sereni-
sima Sefiora Infanta Dofia Maria Luisa Fernanda
continfian en esta corte sin novedad en su impor-
tante salud,

" PARTE NO OFICIAL.

CORTES.
SENADO.
ORDEN DEL DIA

para la sesion piiblica del micrcoles 411 de Mayo de 1842.

Votacion definitiva de varios proyectos de ley.

Discusion del dictimen de la mnayoria de la comision y voto par-
ticular sobre el proyecto de ley de organizacion y atribuciones de los
ayuntamientos.

CONGRESO DE LOS DIPUTADOS.
Sesion del dia 10 de Mayo de 1842.
PRESIDENCIA DEL SEXOR ACUNA.

Abierta 4 las doce y media, se leys el acta de la de ayer y fue
aprobada.

Didse cuenta de la siguiente proposicion del Sr. Burriel y otros:
wPedimos al Cangreso que todos los cantratos remitidos por el Gobier-
no, que constan en el expediente instruido para la emision de los 160
millones de reales en billetes, pasen d& una comision 4 fin de que los
examine y dé sobre ellos su dictamen..

El 5r. BURRIEL, como uno de sus autores: Conocerd el Congreso
que siendo la discusion de los presupuestos el campo, por decirlo asi,
donde se ha de ventilar-la conducta adminisirativa que haya observa-
do el Gabinete en el afio anterior, y por consiguiente deducir las ra-
zoues que purde haber para concederle los subsidios que reclama, 6 pa-
ra modificarlos si se creyese oportuno, hay necesidad de que esten d
la vista del Congreso, y por de contado a disposicion de los senores
Diputados todos esos contratos @ que se refiere la proposicion,

No e detendré ahora en recomendar d los Sres. Diputados la lee-
tura y eximen de esos célebres documentos gne en la historia aparece~
rdn algun dia, y que las Cértes espaiolas en su alta sabiduria califica-
rin de la manera que corresponda; pero no puedo menos de llamar la
atencion del Congreso sobre el contrato de 15 de Octubre tltimo, mo-
dificado en 23 de Diciembre siguiente, y de un tratado secreto que
por confesion del Ministerio se ha hecho tambien, y no ba venido 4
la inspeccion de los Sres, Diputados, como parecia justo. Recuerde el
Congreso una interpelacion solemne que hay pendiente sobre la firma
del gefe del Estado en ese mismo coutrato. Por estas levisimas indica-
ciones que hago conocerdn los Sres. Diputados que para dar mas luz
y mas claridad 4 las discusiones que van d seguirse, es necesario que
una comision examine todos esos documentos muy detenidamente y dé
sobre ellos su dictdmen, 4 fin de que los Sres. Diputados formen su con~
cepto en el particular, y pueda servir de base para ulteriores deci-
siones.

Espero pues que los Sres. Diputados tendrdn la bondad de admitir
esta proposicion, y mandar que pase 4 las secciones para los fines que
ella misma indica.

Preguntado si se tomaba en consideracion la proposicion se acordé
por la afirmativa, abriéndose despues sobre ella discusion.

El Sr. DIEZ, en contra: Reconozco en los Sres. Diputados el de-
recho de hacer una proposicion que tenga por objeto acusar 4 un Mi«
nistro 6 4 todo un’ Ministerio: no reconozco por el reglamento el de-
recho que puedan tener los Diputados de hacer una excitacion que dé
por resultado el dictdmen de una comision que sea consccuencia del
exdmen de documentos.

Las Sres.-Diputados que ban firmado eso que llaman proposicion,
que no lo es porque no se sabe sobre qué asunto ha de dar su dictd~
men la comision, podian haber formulado una acusacion contra el
Ministerio evitando estos rodeos que, 4 mas de ser contrarios abierta-
menle al reglainento, nos pondrian en ridiculo, porque el dictdmen
de la comision seria una proposicion; la comision daria el dictimen
sobre una cosa que antes no existia, y le daria en virtud del exdmen
que hiciese de esos documentos.

Repito, seiiores, que conceptiio 4 los Diputados con derecho para
hacer proposiciones que tengan por objeto la acusacion de un Minis-
tro, pero no creo que le tengan para hacer esta llamada proposicion
con el objeto de que se nombre por las secciones uba comision & fin
de que fornule un proyecto de ley sobre tal 6 cual cosa. Esto es mani-
fiestamente contrario al reglamnento, contrario & fas formulas estable-
eidis, & 1n: usos y costumbres y d las prdcticas que siempre se han ob-
servado en este cuerpo conforme 4 la Constitucion de 1837, y al regla-
mento que sirve para dirijic las discusiones y senalar su término,

Esta es la razon porque me opongo 4 esa llamada proposicion, por-
que no es proposicion, porque es una cosa inusitada y del todo desco-
nocida por el reglamento.

El >r. SANCHEZ DE LA FUENTE, en pro: Parece que el sa-
fier Diez se¢ ha olvidado de los precedentes que han tenido lugar en el

Congreso sobre este particular. Debi recordar S. S. que se ban hecho”

"qui varias praposiciones, de las cuales han sido'algunas aprobadas
para que el Gobierno remitiese ciertos y determinados expedientes,
cxpedientes qne han pasado & comisiones que han presentado sus dic-
dmenes, y que discutides han sido aprobados. ‘

El expediente sobre las sales de Cataluiia, el expediente de la con-
trata de Llano, Ors y comnpania, cuyo dictimen fue aprobado en la le-
gislatara anterior, y tantos otros como hay peadientes en sus respec-
tivas comisiones, deberian hiaber retraido al Sr. Diez de pedir la pa-
labra en contra de esta proposicion, al menos para presentar el tinico
argumento de que es contraria al reglamento y a las practicas y cos-
tambres de este cuerpo.

Estoy conforme con S. S. en que no se deben nombtar comisiones
para que formulen preyectos de ley, porque el reglamento cuando ha-
bla de proposicion de ley determina que hayan de ser presentadas por
uno 6 mas Diputados, sin pasar de siete, forinuladas y extendidas co-
mo proyecto; pero no se trata de nombkrar una comision que presente
un proyecto de ley; se trata de que una comision examine esos docu-~
mentos y diga al Congreso la opinion que forme de ellos.

. Elreglamento no determina lo gue han de contener Jas proposi=
clones que no sean de ley, por manera que depende esto solo de la
prudencia de los Diputados que las hagan y del juicio del Congreso
que las admita, porque en ello crea que se reporta aiguna utilidad,

Se quiere saber el resultado de esos contratos que tanto se han cen-
surado por unos y elogiado por otros; el Ggbierno tiene un interes en
que se aclare la verdad, y le tiene tambien, el Congreso para proce-
der con acierto en sus ulteriores resoluciones.'Asi.pues no siendo an-
tireglamentaria esta proposicion, porque no hay ningun articulo que
4 ella se oponga, se estd en el caso de aprobarla para que se nombre
upa comision que nos presente un informe rezonado 4 el juicio que
forme en vista de los contratos, para que en seguida si se cree conve-
niente se haga la otra proposicion de que ha hablado el Sr. Diez, so-
bre la cual entiendo que no debemos tratar abora.

ElSr. DIEZ, rectificando : Ha dicho el Sr. Sanchez de la Fuente en
apoyo de la llamada proposicion que se discute que ha hahido en el
Congreso precedente sobre el particalar. Que haya habido precedentes
sobre el particular no prueba que esta Hamada propoesicion deje de ser
antireglamentaria, y por lo tanto debe aprobarse; porque el que en-
touces no obrase el Congreso tan bien como acostumbra no es razon
que ahora obremos lo mismo; porque el que entonces se procediese
mal no es suficiente molivo para gue ahora se proceda peor.

El Sr. RODRIGUEZ (D. Faustino) en contra : Si no he entendido
mal me parece que la proposicion estd extendida de un moda demasia-
do general, porque se comprenden en ella todos los contraios que se
hzallan sobre la mesa, y han estado someiidos al conocimiento del
Congreso cuando se ha tratado de la gran cuestion de los 160 millones.

Creo que no debe aprobarse, si los seiores que la han firmado na
hacen en ella una esphicita excepeion, separando de esos contratos el
célebre tratado del 15 de Octubre, que en mi conceplo debe unirse al
expediente, que tambien estd sobre la mesa, relativo 4 la capitaliza~
cion de los intereses de la deuda extrangera, porque tiene con él mas
inmediata relacion, y porque cuando se trate de ese punlo, que ya es-
td puesto en la tablilla de la érden del dia, es necesario que se tenga
presente. Por esta razon me opengo a la proposicion en cuanto & su
generalidad.

Ademas ha dicho muy bien el Sr. Diez, que lo mejor seria entrar
en el camino derecho, y si esos coniratos son contrarios & las leyes 6
se han formado fuera de ellas, desd- luego se falmine la debida acu-
sacion; pero seria muy conveniente que S. S., como mas entendido
que yo en las pricticas parlamentarias, se sirviese decirme qué me-
dios tiene un Diputado para sacar de un tratado la copia que crea ne-
cesaria para fundar su acusacion contra un Ministro ¢ contra todo el
Gabinete entera.

Repito que es absolutamente indispensable que quede sobre la me-
sa el tratado de 15 de Octubre para que puedan examinarle los Di-
putados, y hacer sobre ¢l las observaciones que crean opartanas. Ex-
ceptudndale de la regla general establecida en la proposicion, no ten-
dré la menor dificultad en darla mi voto, para que examinados esos
documentas por una comision puedan saber las Coertes y el pucblo es-
panol, & quienes tanto han llamado la atencion, si en efeeto son con-
trarios 4 lo que establecen las leyes.

El Sr. BURRIEL, en pro: il Sr. Diez se ha saboreado en titular
llamada & mi proposicion, no si con qué fundamenio; pero en fin,
S. S. tiene un paladar muy suyo, y esta en su derecho para sahorear-
se de aquellas palabrem que mas le ograden; PrTo pOr s (e Se em-
peie en sostener que lo que yo he presentado 1o es proposicien, no
dejard de serlo. No sé, repito, qué motivo habry tenida .. S, para de-

_cir esto, & no ser que le haya quedado el sonsonete d- la llamada

Constitucion, como se la titulaba en tiempo dei despotismo pira des-
acreditarla, para hacerla odiess, dando a entender que sivndo llamada
Constitucion no lo era verdaderamente.

Sentado pues que es proposicion, voy & probarle d S S. ue estd
dentro de los himites del regiamenio. .

Dos medios de formular proposicioues establece ¢l r-glumento; re-
lativo el uno 4 los proyectos de ley, v el otro a lus e se dirigen &
sefalar el curso de los negocios 6 @ provocarlos de t+1 « ¢+l manpera:
en el segundo estd mi proposicion. Hay una reunion J« contratos de
los que ya se ha ocupado el Congreso ; pero se hiawn conocido solamen-
te bajo un aspecto, en cuanto concernia d la parte eronomica, en cuan-
to podia influir en el 4uimo de los Sres. Diputades para decidir si el
Gobierna debia obtener el snbsidio que salicitaba e Jas Cortes,

No se ha ocupado ¢l Congreso en desentradar los inmensos ante-
cedentes que abrazan esos contratos & que have referencia mi proposi-
cion, y el objeto de ella estd bier: marcado, pues dice que los contra-
tos que han servida en el expediente para conceder al Gobierno la au-
torizacion de emitir 160 millones pasen 4 una cemision que, exami-
nindolos, diga cunuto coneirroe 4 ellos para formar la opinion del
Congreso, y para resolver loggue sea conveniente Por cjemplo, pasan.
do esos contratas d la comisiqgeesta, ¢n visia de su rx1men detenido,
dird si ha babido per.uicio nog@dc en los intereses d | eraria, y po-
drd hacer preseate si hay 6 nofolivo pira exigir la responsabifidad
al Ministerio. Verdad es que esas responsahilidades son aéreas, porque
el Ministerio no tiene afianzada nua cantitad eon ge puedan subsa-
narse las que resulten de menos por los defectos de esos cantratos, pe-
ro buy neeesidad de moralizarnos y ensenar al Gobi-rno i que se con-
tenga dentro de los limites marcadas en la ley de presupaestas,

?Dice el 5n. Diez: §Pay qué les Diputades ny bacen la propesicien

acusando al Gebierno ? El Sr. Diez debe conocer que hacer una proe
posicion es muy ficil, y sostenerla tambien, pero hay izuchas consi=
deraciones que @bran en el f1imo de los Sres. Diputados para no de=
cidirse 4 hacerla tan pronto. Creo que sin qus influyan en nada las
razenes gue han emitido en contra de Ja proposicion los Sres. Diez y
Rodrignez (D. Taustino) debe aprobarse por el Congreso.

El Sr. DIEZ, rectilicando: Cuando los Diputados cteen que hay
razon para acasar & un Ministro 6 4 todo el Ministerio, no dehen des
tenerse en hacerlo por ningun mativo,

El Sr. POSADA,, en contra: Me opango 4 la proposicion porq:e
la considero contratia al reglamento, porque la eomision que exami-
ne esos contratos no debe proporer dictdmen, sino solainente infermear
sobre lo que le parezca conveniente.

El Sr. conde de las NAVAS, en pro: Creo que ni el reglamesio
ni las prdcticas det Congteso se oponen de modo alguno @ la propo-’-
cion que se disoutes su objeto es que se nombre una comision, (e exa=
minande esos contrates, d¢ un dictdimen reducido d decir que estau
cumplidas las forialidades 6 que no lo estan. Si no estan azreglados a
las formas legales, los Sres, Dipulades podrin hacer la preposicion
que crean convenien(e pata acusar st Minisiro ¢ Ministros que sean
responsables; y si lo estan, podrd decir el dictimen que vuervan los
expedientes al Gobierno para los usos convenientes. Esto erea gue pro-

cede, y que no es ni contrario al reglawento ni contrario a tas prac -

cas de este cuerpo.

Leida nuevamente la proposicion, fue aprobada.

El Sr. conde de las NAVAS: Pido la palabra pava anuneisr nna
interpelacion al Sr. Ministro de Graeia y Justicia, que probatdenenie
no tendrd hoy lugar, parque quizis no padrd 8. S0 contestatiue; prro
si pudiese, guisiera que no s¢ me contasen las palabras por iminutos,
como se hizo ayer.

La interpelacion estd reducida & que el Se. Minisiro de Gracia ¥
Justicia, poniindose de acuerdo con el de Haclenda, por la parte que
este pueda tener, me conteste acerca de la designald-d. de 1 notatile
injusticia con que estd desatendida la obligacion gue la macioa hia cop=
traido con el clero parrogaial. En mi mano tengo una exposicion di-
rigida 4 las Cartes, que no he querido entregar al Sr. Presidente porgoe
pienso tewerla de base para hacer esta interpelacion, estd Lrmada por
varios cutras parroces de Jaca, en que se quejan de la falta de cum-
plimiento del art. 45 de la ley de 11 d= Agosto witime.

Acuérdese S, S. de que hace tiempo le hice otra isterpelicion ; en-
tonces le presenté una bandera blanca para demostrarle el desco que te~
nia de gue hubiese paz entre nosotvos, de que no hubiese desavenen-
cia ni discordia ; ¢ dije 4 S. S. que llegaria el dia en gue me presen-
taria con bhandera negra; y ya ha llegado, y este es el momento en
que me presento con ella para sostencr la justicia y a rason, para sos-
tener el honor y el decoro nacional, que s¢ ven maucillados por haber-
se faltado 4 las sagradas obligaciones eontraidas,

El Sr. ALONSO, WMinistro de Gracia y Justiciat El Sr. conde de
las Navas ha manifestado la necesidad de que me ponga de scuerda
con el Ministro de Hacienda: por consiguiente nec-sito hscerlo, y
conforme al reglamnento senalatdé el dia en que deba contestar,

ORDEN DEL DIA.

Continuacion de la discusion pendientc sobre la proposicion incidental del
Sr. Sanchez de ta Fuente relativa d la renuncia del Sr. Olarerria.

El Sr. MENDEZ VIGO, que tenia la palabea en contra, la cedis
al Sr. Collantes (). Antonia).

El Sr. COLLANTES (. Antonio)s Deko dar grseias al Sy, Men-
dez Vigo por ¢l favor que me ha dispensado, y aunque no lo he soli-
citado me conceptio en el deber de usar de la palabra, i pesse de que
lo han hecko ya oradores tan ewmincntes, senaladawente uno @ quicn
me propongo contestar.

Se ocupa el Sr. Olézaga en hablar de la teonia constitecional retas
tivamenic 4 las premgalivas que la ley coneede d tex Dipiitados ¢ se-
naderes, No puedo menos de convenir con S,
Ppresé con tanta claridad, no asi en la aplicacio

Dijo el Sr. Olozagas «Lo que tiere que e caminar el Congreso es i
al pedir que se proeese 4 un Diputade 6 Senador puede babiet 6 no ta-
tencion de separarle de les Lancos: »i ne Ia iiene ef Goblicroo, s eio-
ro que el DIpuludo 6 “enador no deben gozar ningun priviiceio sehre
los otros cindadanos, debe eutregarse @ los tribunales.s 'V dispaes on
la aplicacion dijo: «En el easo presente ¢ ané intencion puaede rnee
el Gobierno, 6 puede proponerse, de arrancar de los hincos 4 un i~
putado que por s1 rentncia y se separa de clivs? El obeto del Golier
no, si tal fuere, ya esti cmmplidacon la simple renuncia; de consi-
guiet te no hay molivo para opouerse.n

Yero 3, S ¢ ha potada la diferencia inmensa que hay entre admitir
la renuncia solamente y permitir que se procese 2l Diputado? Ti se-
ior D. Patricia Olavarria puede hoy mismo ser nowhrada Dipotade
en alguna proviucia, admlilir su encargo ¥ eRirar eu este oucrpo, y

Soen da docteing gue ex-

‘en las segundas cleeciones que se verilijuen en la suya puede ser rees

legido.

De cansiguiente por la scla renuucia el Gohicruo no se ve lib -+
de un enemigo tan podﬂl‘oﬂ() coma es ¢l Sv. Glavarrio, que tanto a
probado su firmeza de cardcter enn mil y mil eseritos. Pero coneet.di
la autorizacian para formatle causa ya no pucde ser Diputadaen s
chisima tiempo, porque causas hay sobre asunios poirticos que ev .t
mas de cuatro aios de durscion y todavia no han Hegado al =stado de
plenario, Se ve pues gue aqui exisle el mismo motive que Ia ley pres
ve de que el Gobierno puede pedir anterisicion para forinav causa i
les Diputados, para separar de estos bancos @ sus mss poderoios ene -
migos, Asi es que el grande argumento del Sy, (Mi2:va , que confieso
que & primera vista me d-jé bastapte salisfeche, se ve clataments que
es mas ingenioso que fundado s el mativo de ia ley esti «qui en toda
su fuerza y vigor; diré mas, hasta en el modo de pisar la renuneiy
aparece el dnimo ¥ el desee del Goabierno que sa ha entrometido en
preiuzgar la ouesilon, previntendo la opinian piblica y la del jues
que en sw casa ko ya de comoeer en la cansa que se forme contra Den
Patricio Olavarma y cavsando an wal terrible, pues aun cuando quie~
ra abora vetroceder vn el camino e ha tomado sabida es la influene
cin que debe tener en la opinior e los jueces cuyanda todavia su in-

amovilidad no se i esta slecido, ¥ crande tieny ¢p su mwooe log aseen-



sos, las gracias y Jos honores que con 1ano prédiga puede dispen-
At

El Gobierno debis hacer solo pasar simplemente esta comnnica-
cicen al juez de primera instancia & quien (~ur1‘(*.<pond':e.\ todo lo dewnas:
porique ¢ pira qui estan los prowolores fiscales y los i{sc;eles de las au-
dieneias territoriales, sico para presentar las acusaciones que crean
touvenientes § fos intereses ue representan? ]

Fn esta acusacion Lien a las claras se wanifiesta qite lo que desea-
ba el Gobierno era librarse de un enewigo terrible que tenia aqui.
Examinando despues el sr. Oivzaga las dos prerogativas que cer-
responden d los Diputados y Senadores, hizo uua difercncia que yo
ao cacuentro fundada; reconocié que la prerogativa de no sev proces
sados sin permiso del cuerpo colegislador , se goza desde el momento
que el Diputado es electo; pero que la inviolabilidad de las opinioues
no se tiene hasta haber prestado ¢l juramento.

Traté de probar que solo el juramento es el que da fa inviolabili-
dad & los Sres. Diputados; pero esta opinion queda dvslruidd. en su
base, porque el ejercicio del cargo de Senedor ¢ Diputado pl:mmpia
antes de prestar juramento. ¢ Y por qui ha de darse d esta formul
una esencia que absolutamente se puede dar? ; No se examinan an-
tes las aclas, que €s el punto mas trascendental que pusde someterse i
1a deliheracien de los cuerpos colegisladores?

Pero el Sr. Olézaga me ha prestado an arma todavia mas podero-
sa para combatir su cpinion. 5 S. con la muestria que le distingue
probé que la renuncia del Dipat.do Olavarria no estaba en sn lugar.
Pues si la venuncis no es vihida, si no estd en su lugar, claro es que
debe consideratse como si no se bubiera heekn ) elaro es yue todav:z
ro hay tal rennncia, elaro es ¢ne ese Diputado purde variar de opi-
nion y venir aqui solicitando su entrada en el Congreso, y por con-
siguiente no debe counsiderrseie como un Diputado que ha rennnc_i:)-
do, sino cemo un Diputado civeto, pues todavia no se le ba admitido
Ia renuncia, Entrando @ examinar cémo ha procedide el Gobierno en
este negocio, no puedo menos de deeir que si algun mal ha podide
causarse con el docamento de rencnela le ha caussdo el inismo Go-
bierno que le ha dado s luz piibiica trayéndole al Congreso.

Pero yo quisiera que se me citara la ley que ha podido infringir
el Diputado Olavarria al sentar las opiniones que se sientan en ese
escrito, que no podia dirsele otio caricter que el de subversivo, ¢y
qué subversion cabe en un eserito de que el piblico no tenia noticia?
Blas, en el fondo el Diputado D. Patricio Olavarria no ha diclio mas
que una verdad que aqui se repite todos los dias. La Censtitucion se
ha infringido, dice, una y mil veces, y el Congreso lo ba folerado;
verdad demasiado triste que ¢l mismo Gobierno tiene conlesada,

Hoabiendo hecho ver qne no hay razon para proerder contra el Di-
putado Olavarria, no pucdo iperos d- oponerme a que se apruebe la
proposicion del Sr. Sanchez de la Fuente

EL 5r. GARNICA ¢ Seré breve, porque poco me gueda que decir
despues de lo mucho que se ha expuesto en esta discusion: sin embar-
go tratard la cuestion de muy diverso modo que lo han hecho los se-
nores Diputados que basta aqui han usado de la palabra.

Seiiores, el Gobierno, bivn sea por el ciinulo de los negocios que
le rodean, bien por otros motivoes, ha padecido & mi ver un gravisi-
mo error al impetrar del Congreso el permiso gne solicita contra Don
Patricio Olavarria, porque este ha dejado de ser Diputado luego que
firmo la renuncia, porque este cargo es graluito y voluntario, y en el
momento que se renuncia, el que la hace deja de ser Diputado.

Reconozeo facultades en el Gobierno para evitar que los delitos no
queden impunes, y para hacer complir con sus deberes & todos y d ca-
d1 uno; pero no para enlromelerse en las atribuciones de los demas
poderes. Por lo misimo la obligacion del Gobicrne era pasat d los tri-
bunales los antecedentes que hubiera contra D. Patricio Olavarria, y
no para otra cosa, que podria producir un conflicto en el duiwo de los
anagistrados, y hasta cierta espreie de coaccion, y no obrarian con la
libertad y la independencia que les da la Constitucion. Asi pues la-
renuncia ba debido pasar al tribunal competente, y este pedir al Con
greso por conducto tfel Gobierno la autorizacion competente, si cono-
cia que hahia motivos para ello.

Hay mas; si nosotros accediésermas & los deseos del Gobierno, pu-
didramos muy bien ser tachados d» poco caulos y previsores, porque
siendo los motivos que tiene el Gobierno pira pedir la autorizacion el
lenguaje poco comedido y decoroso en que se halla redactado el oficio
de renuncia del Sr. Olavarria (quién nos responde @ posotros de que
1o es apéerifo? Supongo que sea positivo, real y verdadere, spuede te-
ner algun valor? Tampoco, paes el Diputado Olavarria puede negar y
decir gue no es suyo ese olicio de renuncia. Pero ¢quidn nos ha diche
bor otra parte que el trikunal supremo ha de juzgar como nosctros?
& si juzgase que no hay mdritos para proceder contra el Diputado
Olavarria, ;qud sucederia?

Otras mil razores podria exponer en apoyo de la fproposicion del
Sr. Sanchez de la Fueate, porque eprobada, no se da iugar d las con-
secuencias y resu'tados que preveo; perg ya he dicho gue iba 4 ser
muy breve,

El Sr. GONZALEZ, Biiistro de Fstado: No pensaba tomar la
palabra en esta euestion; pero los cargos que al Gobierno han dirigi-
do les Sres. Diputados que han tomado la palabra en pro y en contra
me ponen en la necesidad de manifestar los fundamentos y razones
que ha tenido pera pasar ese documento al Congreso.

Lo primero, ine parece, que se ha #legado por los Sres. Diputados
en anoyo de su opinion ha sido la invielabilidad que corresponde d
Jos Sres. Diputados; pero sin duda no se ha tenido presente que esta
inviolabilidad s¢ concede a los Senadores y Diputados, segun el ar-
ticulo 41 de la Coustitucion, por sus opiniones y volos en el ejercicio
de su encargo.

Es necesario que se establezea bien este principio, principio que
no es nuevo, que esti reconocido por todos, y pudiera alegar hechos
que prueban que estd reconocido por Lus Cortes de Espaiia desde muy
antiguo.

Funddindose en la inmunidad que concede al Dipatado el art. 42
de la Constitucion, se ha hecho otro cergo ul Gobierno. Seiores, si
bien la Constitucian ha querido que quede & cubierto de atentados,
quiere al mismo tiempo ¢ne el Gobierno venga & pedir al Congreso
prrmiso para proceder contra uno de sus individuos para que resuelva
lo que tenga por conveniente,

Yo preguntard ahora, cuando la inviolabilidid no es aplicable
mas que d Jos Diputados que estan en el ejercicio de sus funciones,
¢podia hacer el Gobierno otra cosa de lo que ha hecho? Yo creo
que no. )

Pero se dice que el Gobierno ha hecho califieaciones, que el tribu-
n~l no estard en completa libertad de obrar. Si bien ha forinado su
juicio no por eso ha calificado de ninguna manera el Gobierno, no por
eso ha impedide la accion de los tribunales: ha sido muy cauto, y no
se ha anticipado & hacer esa calilicacion.

Se ha acusado al Gobierno de ser intolerante, de ser exclusivo:
s donde estan los fundamentos? ¢ de dénde puede deducirse una acu-
sacion tan vaga?

Ha dicho el Sr. Collantes que el Gobierno procedia con preveacion,
¥ que no queria que el Sr. Olavarria viniera d este lugar. Esta es una
scusacion tan infundada como otras que ha hecho S. S. Fl &1, Olavar-
ria ba dicho que renunciaba el cargo de Diputado, y ¢i Gobierno ni
aqui ni fuera de aqui tiene ningun tesuor, cowma S.S. ha indicado.
Es cierto que en un periidico ha combatido al Golierno; ; pero cree
S. S. que por eso el Gobierno tiene wiedo i las doctrinas del Sr. Ola-
varria? Pues se engafia.

Como he dicho ya en este lugar en diferentes ocasiones el Gobier-
no estd en el caso de sostener su conducta politica, de sostener la
Coustitucion, y hacer que se sujete & la ley el que quiera infiingirla.

Ha dicho tambien S. S. «que no se deja que todos los individuos
puedan emitir libremente sus opiniones.» Esto no es exacto. Las opi-
niones que se quicran manifestar dentro de la Constitucion y las le-
yes el Gobierno las respeta; pero las que se emiten para atacarla, no,
Jorque ese es un delito que el Gobierno tiene obligacion de perseguir,
y faltaria 4 su deber si asi ro lo hiciera.

Asi téngase eatendido, senor-s, qnie esa likertad que aqui se trata
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de proclarnatr en eontradiccion con los buenos pringipios no puede ser
autorizada por el Gobierno, y qde todos debewos guardar lo que re-
ligiosaiente hemos jurada suerdat, )

Fo enanto i fa proposicion incidental del Sv. Sanchez de la Fuente
el Gobivrno manifestavi que si S, 8. pretende (ue se (!vlulz: @ por el
Congreso que no hi lugar 4 deliberar, porque la proposicien le auto-
riza mos ampiioerte al Gobieruo para eses procedihmientos, en cse
sentido L acepta; pero que si el objeto de 8. 8. es el impedir los pro-
cedimirntos, el Cobierno entonces no la sostiene, y st el dlx'l.!l]:(‘li.(ltt
In mayor.a de la comision, por estur conloriue con los buencs prin-
eipios. Espero que % 8. manifestard el juicic gne a formado de fa
parie expositiva y de la resolutiva de su proposicion.

No quiero, seiiores, locar otros puntos incidentales que ‘Im tocado
el “r. Ceilantes, porque creo que no son de la caestion. 5. 8. ll’;l. .lm.-
blado de estados de sitio, de contratos, de fusilamientos, y ba dirigi-
do graves acusaciones al Gobicrno contenidas en esa exposicion & que
S. 5. se b referido. ) Congreso conoce lo infundados que son esos
cargos, que mas que al Gobieruo se dirigen al (fu»ugreso mismo que ha
fallado en favor del Gobierno.

Por estas razanes concluvo, seiiores, esperando que el Sr. Sanchez
de la Fuente teaga d bien manifestar el objeto que 8. S. se propone en
la proposicion incident:

El Sr. SANCHEZ DE LA FUENTE: EL . Ministro de Estado
desea saber cusl ha sido mi objeto al presentar esla proposicion inci-
dental; pero yo creo que ni con mi intencion ni mi objsto pucda
creerse cudl sea la intencion del Congreso al aprobar la proposicion.
Si llegara cste caso entiendo que de nada serviria i intencion. Yo
propongo al Congreso uun resolicion, que es la de que «no hd lugar
a deliberar sobre este asunto.» Las coasideraciones que yo pueda teiter
para que esta resolucion se lome, creo que no serin las mismas que
tengan los demas Sres. Diputados, y desde luego digf) al Sr. Ministro
Gue mi intencion no ba sido nunca autorizar al Gobierno para proce-
der centra un Diputado cuando ¢l tribunal competente no to ha pedi~
do, sino que procede del Gobierno de S. M. que esti destituido de esta
facultad.

El Sr. GONZALTZ, Hlinistro de Estado, rectificando: Todo lo
que acaba de decir el Sr. Sanckez de la Fuente es ent-tamente contra-
rio 4 lo que dice en la preposicion, porque ¢ qué signilica que no se
considere como Diputado al Sr. Olavarra ? Que el Gobierno estaba
autorizado para proceder contra ¢l

A peticion del Sr. Alonso se leyd la proposicion incidental.

A peticion del Sr. Serrano se leyo el art. 72 de la ley de 22 de
Marzo de 37.

El Sr. OLOZAGA, hacierdo una acliracion: Deho, seiiores, ha-
cer una aclaracica sobre lo dicho dliimamente acerca del sentido de la
proposicion que vamos d votar, Yo tomé la palahra el dia pasado por-
que estaba persuadido de que la proposicion tenia qne volarse en los
trminos en que estzha redactada y en todos sus términos. Tenia para
eslo, ademas de la que entonces expuse , una prueba legal que no se
ha presentado aquij’y que era oportuna en este debate, tal cra la de
que esla proposicion no podit afcctar en la parte esencial la autoriza-
cion del Gobierno, y esth prucha la voy @ dar al Congreso en dos pa-
labras. S1 hubiera-debidd darse, si hubiera querido darse un voto de
que no habia lugar 4 déliberar 4 la peticion del Gobierno, lo cual po-
dia hacerse por no ser un proyecto de ley, habia necesidad de haber
presentado la proposicion antes del debate principal, tenia que ser co-
mo una enmienda 4 la totalidad de la peticion del Gobierno y de los
dictdmenes de la comision, es asi que pasé un vole particular en que se
debatio la cuestion en uno y otro sentide, y la proposicion no se ha-
bia presentado, luego es claro que solo podia afectar al voto particu-
lar del Sr. Muiioz Bueno. Este voto descansaba cn la opinion de que
el Sr. Olavarria era Diputado, y que le correspondia como tal cierta
inviolabilidad. Contra este volo se presenta la proposicion incidental:
¢ podri reducirse ahora 4 un «no ha lugar a deliberar sokre este asun-
to.» No, sefor, porque ni el Congreso ni, perinitaseme la expresion
que pudiera creerse antireligiosa, ni Dios puede bacer eso, porque ya
sobre la cuestion se ha deliberado. Este es el hecho positivo, y del
cual de modo alguno puede prescindir el Congreso.

Para no deliberar ahora es menester que haya un fundamento, y
este lo da la proposicion, mediante & que no es Diputado, & pesar de
la manera con que ha hecho la renuncia, se diga: «No hd lugar 4 de-
liberar.s

Pero prescindiendo de este hecho hay una circunstancia mas en
apoyo de lo que yo digo. En los dictimenes de comision se puede po-
ner un considerando mas ¢ menos extenso, y que concluya despues con
un articulo unico 6 con varios articulos. Las razones no se votan por-
que nunca estan sujelas 4 las mayorias movihles, se votan las propo-
siciones, y asies que en todos los proyectos despues de exponer las ra-
zones se dice: propongo tal cosa. 'L'odo lo que sigue d la palabra pro-
pongo 6 proposicion es fo que vota el Congreso. Aqui no hay predmbu-
lo; la proposicion incidental forma un solo cuerpo, que esel que va-
mos & votar, porque lo contrario seria pretender el que este cuerpo no
diera la censura que no puede menos de dar al modo extralegal, anti-
nacional con que el Sr. Olavarria ha presentado su renuncia contraria
d la Counstitucion y 4 la priclica seguida en estos cuerpos.

Por estas razones creo que lo que vamos 4 votar es todo lo que con-
tiene la proposicion.

Bl Sr. MONTANES: Pido que se lea el 1iltimo pirrafo del discar-
so dul Sr. Sanchez de la Fuente apoyando su proposicion , ¢ todo él si
se quiere,

Se leyé.

El Sr. ALONEO (D. Juan Bautista) : Pido que se lea el dictimen
de la comision relativo al Sr. Garnica.

L &r. LLACAYO: Pido que se lea el pirrafo 12 del discurso del
Sr. Olézaga de antes de ayer y el art. 92 del reglamento.

El Sr. Secretario LASERNA: Si S. S. tuviera la bondad de decir
donde empicza...

EL Sr. LLACAYO se acerca & la mesa, y seialado que fue el pdr-
rafo, se leyd asi como el art. 92 del reglamento.

El Sr. SANCHEZ DE LA FUENTE: Cuando anuncié al Congre-
so el 8r. Presidente del Consejo de Ministros que me poria en contra-
diccion conmigo nismo, pedr la palabra para hacer una rectificacion,
porque mi conducta no ha pedido ser mas consecuente. Estimulado
por ¢l Er. Alonso 4 manifestar los motivos de mni proposicion di 4
S. 8 la misma contestacion que he dado al Sr. Ministro. Esto creo que
es copsecuencia ¢ imparcialidad. Manifesté entonces que en el consi-
derando daba la razon que tenia para que se declarase no haber lugar
d deliberar sobre este asunto, pero que la resolucion del Congreso se-
ria resultado de las razones de los demas Diputados. El Sr. Ministro
de Estado me dirigié la misma excitacion, y le he dado una contesta-
cien clara y explicita, y de ella no me separaré. Mi proposicion con-
tiene una razon; yo creo que el Sr. Olavarria desde que renuncié ro
es Diputado, y no siéndolo, no debemos ni conceder ni negar la auto-
rizacion que se pide. Esta es la razon, pero repito que lo que aproba-
ri 6 no aprobari el Congreso seri la parte de la disposicion que dice
qne no hi lugar 4 deliberar, porque las razones por que voten los se-
nores Diputados serdn suyas, distintas de la mia, diga lo que quiera
el Sr. Olizaga ; y voy d deshacer una equivocacion en que entiendo
ha ivcurrido, porque no # por qué clase de logica ha dicho S. S. que
en el caso de que se entendiese esta razon de una manera se podria de-
clarar que no habia lngar 4 deliberar, y en el caso de que se enten-
diese de otra que habia lugar 4 tomar esa resolucion. }

Lla presentado el Sr. Olézaga una razon que es comun & todos los
casos. Dice 8. 8. que despues de haberse discutido un voto particular
es imposible que se declare ne haber lngar 4 deliberar sobre este asun-
to; pero si es asi, ;por qud ha apoyado S. S. la proposicion? Luego sig-
nifica otra cosa, cual es que se declaré que no hi lugar 4 deliberar so-
bre lo que no se ha deliberado, y el Congreso diga lo que quiera en
contra, el Sr. Olézaga siempre estd en cl derecho de declarar que no
hi lugar 4 deliberar sobre los dos dictimenes que restan.

El 5r. COLLANTES (IN Antonio’: El Sr. Oldzaga repite lo que dijo
el otro din; es decir, que la renuncia del Sr. Olavarria no es legal.

¥ " - N . . o) .
Dues entomces ¢4 qué autorizar al Gobieruo d proceder contra un Di-

ptiado por uha renuneia e na es legal, fuei‘udose edmplice of Conn
greso en la infraccion de la ley ? Sino es legal, no pacide prsarse por
la renuncia, y tene que venir i hacerla aqui ¢ adoplurwe otra provie
dencia, Pero mientras que legalmente no se haga ba renveeia, ro lay
tal renuncia , no puede por consiguicnte aproburse la propusicion ineie
dental, paesto goe s» funda en que el Sr. Olavarea no o Diputado.

Elor. OLGAAGA s Supone el Sr. Collantes que yo he dicho que la
renuncia no era legal, yo no he dicho eso, sino que la rennacia se ha-
bia hecho en forma extralegal. Bl Sr. Collantes, tan versado en mate=-
ria de legislacion, sabe que Ia forma mas 6 menos extralegal de uaa
renuncia no la iuvaliday y ast, lr forma extralegal en gne ha hecho la
suya el Sr. Olavarria no impide que produzea sus efectos.

Ye ley6 d peticion de vn Sr. Diputado la parte del acta de la se-
sion del 9 de Agosto de 1837, que comprendia Ja rennuncia Lecha del
cargo de Diputado wor ¢l'Sr. Bertran de Lis y el dictimen de la co-
mision de Poderes sobre dicha renuncia.

Se declurs el punto suficientemente discutido.

EL Sr. ALONSO (D. Juan Bautista): Pide que se lea el dictimen
de la comision que examing el negocio del Sr. Garniea;, para qhe se
tenga presenle lo que entonces se hizo, y se vea si somos -consecuentes.

Se teyd dicho dictdmen.

El Sr. ALONSO (D. Juan Bautista): El Congreso recordard qne
al tratarse de las pulabras «la comision estima que no debe proceder-
se contra el Sr. Garnicas se promovié una discusion y se eniendio
que pertenecian al considerando. Hoy se cree que deben volarse con
el resto del pensamiento ; yo pienso lo contrario.

Se acordo que se votase la proposicion por partes, siendo la pri-
mera la siguiente :

«Mediante & que D. Patricio Olavarria no puede ser considerado
Diputado desde que renuncié, 4 pesar de la manera con que lo ha
heclio.

A peticion de muchos sefiores se verilicé votacion nominal y en
ella fue aprobada dicha primera parte por 74 volos contra 49 en esta
forma.

Senares que dijeron si:

lLiuelves, Laserna, Domenech, Gonzalez (D. Antonio), Alouso
(D. Jos), Surrd, San Miguel , Belinchon (. B.), Ruiz del Arbol,
Proyet, Temprado, Arias Scoaune, Montaiiés, Sanchez de la Fuente,
Benedicto, liigo, Pratosi, Altuna, Gan:boa, Posada, Zaldivar, Goye=
neche, Polo, Sanchez Garrido, Suarez, Lujan, Becerra , Ovejero, Ro-
meral, Gil Tlafoz, Sardd, Luzariaga, Sagasti, Villamil, Secades, Ra-
mirez, Cuetos, Torrente, Cabello, Calze, Bri, Cafiavate, Morata , Al-
faro, Bacza , Cantero, Sanchez Silva,.Martinez Sotomayor , Cevallos,
Garena (D. M), Argiielies, Fernandez de los Rios, Gil (D. Alfonso),
Quinlo, Olézaga, Escalante, Aivarez Sotomayor, Gil {D. Juan), Gon-
zalez (1. Francisco), Bardaji, Valdds, Cortina, Garnica, Arona, Hu-
ioz {D. Laureano), Silva, Moscoso, Pardo, Gareia Jove, Bustos, Fer-
riol, Gareia Suelto, Leiva, Sr. Presidente.

Seilores que dijeron .no:

Navas, G. Uzal, Moya Angeler, Rodrignez Frontin, Mendizabal,
Campaner, Aldecos, Pita, Lanza, Delgado, Hormacche, Llamas, Alva-
ro, Peita, Fortuna, Olano, Llinas, Serrano, G. Cordero, Llanos, Es-
pronceda, Ametller, Alonso (). J. B.), Munoz Bueno, Burriel, Gil
(D. Pedro), Fuente Herrero, Aillon, Garrido, Alvarez, Llacayo, Cas-
tafs, Delgado, Alcorisa, Escorial, Nocedal, Romero, Otero (D. Hipé-
lito), Fuente Andrcs, Basols, Vacas, Arias Urias, Silvela, Ferro Mon-
taos, Fernandez Cano, Collantes (D. Antonio), Alejo, Mendez Vigo,
Verdi.

Se leyé y puso d votacion la segunda parte de la proposicion in-
cidental que era la siguiente :

«Pido al Congreso se sirva declarar que no hd lugar 4 deliberar
sobre este asunto.

Fue asimismo aprobada en votacion nominal por 82 votos contra
57 de este modo: :

Seiiores que dijeron si:

Huclves, Domenech, Laserna, Gonzalez (D. Antonio), Alonso, Sur-
rd, San Miguel, Garcia Suelto, conde de la Navas, Belinchon (D. B.),
Proyet, Sagasti, Leiva, Arias Seoane, Rodriguez (D. Faustino), Ro-
meral, Inigo, Quinto, Pratosi, Altuna, Gamboa, Posada, Goyeneche,
Polo, Sanchez Garrido, Suarez, Lujan, Ovejero, Becerra, Gil Muioz,
Alejo, Mendizabal, Sardi, Luzuriaga, Campaner, Ruiz del Arbel,
Temprado, Secades, Ramirez, Cuetos, Pita, Alforo, Canavate, Baeza,
Bendicho, Gonzalez (D. Francisco), Calza, Villamil, Bru, Morales,
Montafés, Cantero, Sanchez Silva, Martinez Sotomayor, Serrano, Gar-
cia (D. Mauricio), Argiielles, Fernandez de los Rios, Olozaga, Esca-
lante, Alvarez Sotomayor, Gil (D. Junan), Gil (D. Pedro), Bardaji,
Valdes, Romero, Cabello, Cortina, Garnica, Adana, Muioz (D. Lau-
reano), Silva (D. Hipélito), Moscoso, Pardo, Garcia Jove, Bustos, Fer-
ro Montaos, Sanchez de la Fuente, Ferriol, Gil (D. Alfonso), Sr. Pre-
sidente.

Sefiores que dijeron no:

Garcia Uzal, Moya Angeler, Mufoz Bueno, Collantes (). A.),
Alonso (D. J. B.), Aldecoa, Lanza, Lamas, Alvaro, Pena, Fortuna,
Olano, Llinis, Galvez Cafiero, Espronceda, Llanos, Ametller, Cevallos,
Zaldivar, Monedero, Burriel, Aillon, Alvarez, Llacayo, Castaiis, De=
gollada, Aleorisa, Otero (D. Hipslito), Fuente Andres, Basols, Somo-
za, Vacas, F. Cano, Mendez Vigo, Verdua, Delgada.

. Proposicion del Sr. Alonso.

Se leyé la siguiente que suscribia el Sr. Alonso y otros dos seiiores
Diputados:

«Pido al Congreso se sirva declarar que la aprobacion de la pro-
posicion incidental suscrita por el Sr. Sanchez de la Fuente, en el ca-
so de que tenga lugar, no autoriza al Gobierno para entregir la per-
sona del Sr. Olavarria @ los tribunales.»

El Sr. ALONSO: No bubiera bechio la proposicion que acaba de
leerse & no ser por las palabras que he oido al Sr. Presidente del Con-
sejo de Minisiros. S, S. ha dicho que si se aprobaba la proposicion y
el considerando del Sr. Sanchez de la Fuente, se consideraria el Go-
bierno mas dmpliamente autorizado para entregar la persona del sefior
Olavarria 4 los tribunales, que si se aprobase el voto de la mayoria.
Abora hemos de entrar (rancaiaente en el fondo de esa cuestion, aho-
ra hemos de ver si el Gobierno puede considerarse autorizado por fra-
ses equivocas para proceder nada menos que 4 turbar la tranquilidad
de una familia y arruinarla, porque ya se sabe que en Espana la for-
macion de una causa criminal es un decreto de ruina contra una fa=-
wmilia.

Mi proposicion dice (/a leyi). Con efecto, esta es la verdad: ;ni
cémo podria el Gobierno considerarse autorizado para mandar & los
tribunales que procedan criminalmente contra una persona en virtud
de una proposicion, cuando esta proposicion la Lan entendido unos de
una manera y otros de otra, y cuando'su mismo autor ha dicho clara
y terminantemente que por ella ni se antorizaba ni se dejala de an-
torizar al Gobierno para este procedimiento? ;Cémo, seiores, inter-
preta el Gobierno las intenciones del Sr. Sanchez de la Fuente de otro
modo que coino él mismo las ha interpretado? Para pensar como pien-
sa el br. Presidente del Consejo de Ministros en esta materia, permi-
tame S. S. que le diga que ha interpretado la conciencia de los seiores
Diputados, y que ningun Gobierno siquiera se jnzgue tan allo come
la humana vanidad, siquiera alimente pretensiones lan eleoadas co-
mo el orgullo, no tiene facaltad ninguna para interpretar -las inten-
ciones de un Diputado.

Seilores, ahora sabemos claramente las opiniones del Gobierno; sa-
bemos que piensa una cosa y cémo la piensa: antes de haber oido esas
palabras yo no hubiera tenido inconveniente en aprobar la proposi-

cion, he votado contra ella, y lo misino han hecho muchos por haber’

oido esas palabras en boca del Sr. Presidente del Conseo de Ministres
gne debe ser todo moderacion, todo templauza, y no abrigar esos sen-
timientos de venganza que no creo yo que tenga S. S.; pero que se
trasluceu al traves de sus palabras.

Concluyo pues rogando al Congreso que tome en consideracion la
proposicion que he tenido ¢l honor de presentur, porque de olro mo-



do podria deeirse que ol Gongreso y ol Goliierno en vez de ser 2migos
e L discusion eran inquisideres,

Ul St GONZALEZ, diimstro de Estado: El Congreso, seiiores,
en la vetacion que acaha de bacer solre fa proposicion del Sr. Sanchez
de la Fuente ha dicho que no considera como Diputado al Sr. Ola~
varria,

£l Sro ATLONSC : Para hacer una rectificacion. -

Ll Sr. GONZALYZ, dlinistro de fistedo: Quo se len la proposi-
cion aprobada por el Coupreso, (Se feyd) Yo pregunto ahora: ;licne
necesidad «1 Gobierno de p=dn permiso o autorizicion a Lis Cortes pis
ra proceder contra nao ue no es Dipatado? No, seieres, vo hay esa

necesidad: el

Jongreso aeaba de deelarar que el inconventente que po-
dia senlarse pava proeeder centra ef Sr. Olavarr.a ba desapirecido: oste
es el hecho. Poro ha dicho el Sr. Alonso que el Gobierno tenieado sens
timientos de humanidad no debia baberse explicado dv la manera que
yo me expliqu’ caando tuee el honor de dirigir la p:labra al Congre-
so; el Gobierno debe ser franco y decir la verdad: yo no debia hablar
aqui con hipocresia, yo explicaba el pensamiento del Gobierno, que-
ria que el Congreso supiese en qud sentido townaba la palabra, y que to-
dos los Diputados votasen con la concivacia segura.

Ha dicho tambien el Sr. Alonso que ¢l Gobierno ha calificado la
conducta del Sr. Olavarria ; csto es incxaclo: el Gobierno no ha anti-
cipado su opinion sobre la materia, no ha querido entrar en ella 4 pe-
sar de haber sido provocado de una manera dura y terrible.

Se procedio 4 la votacion, y resnlté no tomarse en consideracion
por 73 votos contra 45 del total 116,

Seiiores que dijeron no:

Huelves, Roda, Domenech, Laserna, Gonzalez (D. Antonio), Alon-
so (D. José), Surrd, San Miguel, Belinchon (D. B.), Cuetos, Tempra=-
do, J. Baeza, Cantero, Ifiigo, Silva (D. Hipélito), Prato, Gamboa, Po-
sada, Goyeneche , Canabate, Polo, Cuenca, Ramirez, Lujan, Suarez
Morales, Becerra, Gil Muioz, Luzuriaga, Campaner, Ruiz del Arbol,
Secades, Leiba, Arias Seoane, Torrente, Villamil, Calza, Bri, Mora-
les, Alfaro, Pareja (D. Jos*), Sanchez Silva, Gutierrez Cevallos, Mu-
noz Sotomayor , Bardaji, Garera (I). Manuel), Argiielles, F. de los
Rios, G. Bravo, Olozaga, Escalante, A. Zamora, Gil (D. Juanj, Cor-
tina, Quinto, Munoz (1. Laureanao), Adana, Espronceda, Serrano, Tis-
corial, Moscoso, Garera (D. Jos?), Gonzalez (. Francisco}, Ferro
Montaos, Viilalobos, Benedicto, Garewa suelto, Masearss, Git (D. Al-
fonso), Villaralbo, Valdés, Diez, Belinchon (D. 3.), Sr. Vicepresi-
dente Calello.

Seflores que dijeron si:

Conde de las Navis, Uzal, Delgado, Rodriguez (D. T.), Moya,
Ovejero, Sardd, Aldecoa, Pits, Hormaeche, Altuna, Vertnunz, Olaao,
G. Camino, Ameller, Ilanos, Cevillos, Zaldivar, Mencdero, Alouso
(D. J. By, M. Busto, Barriel, Paenie ler
Degollada, Viadera, Aleorisa, Nocedal, Reinero, F. 1, Ctoro,
Llinds, Somoza, Basols, Uria, I Cano, Collantes (1. Autenio’, Vigo,
Otero (D. Manuel).

Habiéndose hecho la preguntt de si se Hamaria ol sup'ente por
haberse declarado que no os iipatado ¢l sr. Glivarrra, pidieron la
palabra wmuchos Sres. Dipntados solice esta pregunta, v dio

EL Sr. Vieepresidente CABELLO: No estando las actas del nom-
bramiento del Sr. Olavarrin sobre ia mesy, es hmposible entrar en csia
discusion por aliora, y sc sucpende para otra dia. Ayer se emprezd la
dis-usion del presupuerto de Lstado, y boy se debs continuar la dis-
cusion sobre las emmmicndas i este articulo.

Se leyd el voto particuiar de los Sres. Pita Pizarro, Collantes (fyon
Antonio), Fontan, Rodrizaez {1 Faustino) y Mendez Vizo, por el
eual proponen las rebijas siznientesen el ministerio de Zstado ¢

En | partida de gastos cventnates 200,000 rs.

Fn la de imprevistos 1.040,0060 vs.

in la de establecimiento de nuevas legaciones 500,009 rs.

Por quebranto de giro 284,000 rs.

El Sr. LUJAN: Voy d manifestar las razones en que apoyo mi
oposicion i esta enmienda.

Dicen los seriores del voto particular en primer lugar que se su-
prima la partida de gastos eventuales. Esta partida tiene por objeto
el ateader 4 los diplomiiticos para que puedan sostener el decoro de la
nacion , y es preciso conocer gne no corresponle al individuo A 6 B,
sino que carresponde al decoro de la nacion: akora bien si cstos gastos
scn indispensaliles, camo los individuos que lirman ¢l voto particular
proponen esta tchaia, gsaben cuiles pueden ser los gastas que d esos
mismos diplomiticos se les pueden ocurrir para sostener el decoro
nacional 2 tloy mowmentos en que cl interes publico exige que por
nuestro prepio decoro se pase por todo para quedar con Lt dignidad y
decoro que ccreesponde @ la nacion, y no insisto mas en este punto,
porque crea que el Cougreso estari bien convencido de esta verdad.

Vainos @ la segunda. Lin la parte de finprevistos suprimen los se-
fiores firmantes un mitlon, la comision propone un miilon, por ma-
nera que lo suprimen todo; es deeir , que no ereen haya neeesidad de
esta cantidad. ;Y eomo puede prreeguir el Gobierno los delitos sino
por este medio? ;Como atendery i fos establecimientos de polic:a? Pues
no habrd nadie que diga que en los paises extrangeros no se maquina
pira derribar nuestras instituciones; no habrd quien lo pueda negar,
Y de consiguiente es precisa esta partida; y si al Gobierno se le qnitan
los medios y la accion para estos casos que paeden veurrir, resultara
que al Gobierno no se e pedrdn Lacer cargos sobre esto: estas razones
me parecen mas que sulicientes para que el Congreso, en su sabiduria,
no admita este voto.

Tercera partida para el establerimiento de nuevas legaciones, que
timbien proponen se suprima: HUG) rs. importa esta partida, que no
es una cautidad para el dia , sino que resultard despues; esun crédito
condicional, y por eso tomado hajo este aspecto, creo que tampoco el
Congreso debe acceder § Jo propuesto en este voto.

Vengo por fin 4 la nltima partida, que se reliere & los 2009 rs. que
vropone la comision por el quekranto del giro; y ruego i los Sres. fir-
mantes de la proposicion que, puesto que hay un voto particular so-
bre este asunto, aplacemos la discusion pira cuundo se discuta, y en-
tonees podreinos entrar de lleno en esta cuestion.

EL Sr. PITA PIZARRO: Ha estido tan ageno de los que han fir-
madg esta proposicion el bacer en ninguna parte economias mezqui-
nas, que solo han querido establecer érden y regularidad en los pre-
supuestos. ’

EL Sr. Lujan, hablando de la primera partida, en la que propone-
mos la diminucion de 5009 rs. en los gastos eventuales, ha dicho que
necesita el Gobierno estar autorizado para aquellos gastos para que
nuesiros diplondticos puedan presentarse con el decoro y dignidad que
corresponde: conformes en esto los que henos fGrimado el voto parti-
culur, creemos que para ello basta un millon, y por eso hemos pro-
puesto la rebajo: todos entivnden tener razon, y para probarlo no ha-
bri mas que pedir las cuentas del ministerio de Estado, y se verd que
en ninguno de los anos anteriozes han ascendido estos gastos & mayor
cantidad. )

Paso § 1a segnnda partida de gastos imprevistos : con dos palabras
contesto al >r. Lujan. Los individuos del voto particalar han acorda-
do que en el ministerio de Hacienda sea donde en una sola partida se
decreten los gastos imprevistos para todos los ministerios.

La tercera partida es nna irregularidad por la que no se debe pa-
sar, ¢ d qué se reduce la. partida de 50093 rs. e propone el ministe-
rio de Estado ? Una partida que esta para si Tlegan 4 establecerse es-
tas legaciones; la tinica defensa que esto tiene s la de ser un gasto
Jtaprevisto; pero si para esto hay acordada ya una cantidad esta par-
tda no es necesaria.

Bl Sr. Lujan ba aplazado para cuandg se trate esto extensamente
laotra partida, en lo que no tengo inconveniente; pero entre tanto solo
dirs que ¢) Gobierno pedia 5000 rs. por este conceplo, que no dude en
rebajir de un golp= 4 2009, y queen el ano pasado ni” aun con mu-
cho liego d esta cantidad.

Despues de hacer varias rectificaciones los Sres. Lujan y Pita se
‘suependii esta discusion.

I Congreso coneedid licencia al Sr. Martinez Montaos.

Se leyeron varies dictimencs de comision.

#ro, Dlacayo Las Calus,

l::l (1
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El $r. PREIIDENTE anuncié 1a érden del dia para mafana,
y levants da sesion d las cnatro y suedia,

T =

NOTICIAS EXTRANGERAS.
TURQUIA.

Constantinopla 13 de Abril.

Dos enviados del Sultan, que hice muchos ailos vivizn re-
tirados de los negocios en los coufines de su pats, acabin de
ser nombrados miembros del gran conscjo de justicia. Este
acontecimiento ha causado una viva sensacion , y se considera
como el anuncio de un cambio que deberd verificarse en la po-
litica del divan, Estos dos personajes son progresistas, y hablun
bien frances.

La Rusia, que hasta aqui habia rehusado 4 la Puerta el de-
recho de nombrar un consejo en Gdesa, al fin ha consentido.

La cuestion de la Siria sigue en ¢l mismo estado. Los re-
prescutantes nada han ganudo con su famosa protesta , la que
se guardardn bien de reproducir. La Siria estd tranquila.
Omer-bajd no ha sido destinado, y Selim-Bey retarda su mar-
cha ; todo sigue como si no se hubiera dado paso alguno.

(Constitucional.)

Los ingleses absolutamente quicren que sus tropas que van
para la India pasen por Egipto; Mehemet-Ali lo ha rehusado,
¥ parece que la mision d» Saim-Bajd ha sido priacipalmente 4
tratar de esta cuestion. (Id.)

FRANCIA.
Paris o de Abril.

El Rey y 1a Reina de los belgas han salido de las Tellorias
esta manana d Lis dive pava volver d Bilgica, (Constitucivnal )

Muchos oficialss d= la Belle~Ponle que astualmen's se ha-
Han en Parts nurcheda denteo de alzanos dias @ Tolon con el
Prineipe de Jommelie.

Sudice que la Balle=Ponle va 4 verificar un vije de cir-
cunnavesacion, en ¢l que le serd permitilo visitar los mares
de la Chuna, pero sio dar na cardeter oficial 4 su aparicion en
las costas del celeste imperio. (id)

Tdem 3.

Escriben de Malta con {echa 26 de Abril:

Lus noticias de la China recibidas esta tarde por ¢l Great
Liverpool alcanzan hasta el 18 de Febrero, las de Jellalabad
hasta el 21, y las de Cundahar hasta el 8.

Los ingleses se han apo:leraio en la Caina de las ciudades
de Yupuo, Tsikes y de Fungheva, situadas en un radio de 20
i 40 millas de Ning-Po.

Sir Eorique Pottinger, que llegé 4 Hong-Kong el 12 de
Febrero, ha deshtido de su tutento de atacara Canton, y tra-
taba de concentrar sus fuerzas para divigirlas sobre Pekin, No
ha querido entrar en negociaciones con los comisarios enviados
por el Emperador, pues no quiere tratar sino dircclamente con
este Soberao,

Parece que el mayor general Pollock no quierc pasar el
Khyber, en el Afghanistan, antes de recibir los refuerzos que es-
pera, y solo lo etectuard en 2l caso que el mayor general Sa-
He, cuya situacion en el Jetlulabad no ha cambiado , reclame
con argencia su cooperacion.

Los ingleses conservan las mismas posiciones en Ghuzniyen,
Kelat-J-Ghlalsi. Lord Ellenborough, que Hegd a Calcuata
el 26 de Febrero, ha sido dado & reconocer inmediatamente
como gobernador general.

Los Alzhans tienen circunvalada 4 Candahar con fuerzas nu-
merosas, v el mayor general Nolt se preparaba a rechazarlos,

Los gastos hechos porlos ingleses en las tristes ocurrencias
del Afghanistae ascienden 4 unos 15 millones, y desde 1838
hasta el dix han perdido 159 soldatos y 502 camellss.

Los chinos constrayen en algunos punlos cowo por encan—
to fortificaciones 4 la europea, de donde se infiere que se pre-
paran d hacer una granresistencia.

Sc sabe que los ingenieros holandeses de Java han enirado
al servicio de la China.

Lus chinos, que no ha mucho se consideraban como el pri-
mer pueblo de la tierra, piensan hoy con mas modestia. Pro-
curan con el mayor Interes adquirie oficiales europeos, y se
dice haberse hecho grandes tentativas para atracr d su servicio
oficiales Irancescs,

mabridb 10 DE mMAYO.

Despues de una proposicion del Sr. Burriel para
que pasasen al examen de una comision del Congre-
50 los contratos celehrados por el Gobierno de al-
gunos meses a esta parte para hacer frente 4 las ne-
cesidades 'del Estado, la cual ha ocupado por bas-
tante rato la atencion de la asamblea, siendo aproba-
da 2l fin cuasi por unanimidad, se ha vuelto 4 la
proposicion incidental del Sr. Sanchez de la Fuente
en el asunto dei sr. Olavarria.

Jl sr. Coilantes (D. Antonio) y el Sr. Garnica
han insistido en las ideas vertidas anteriormente en
uno y otro sentido; tras de ellos usé de la palabra
el Sr. Presidente del Consejo de Ministros adoptan—
do én nombre del Gobierno la proposicion, siempre
que se entendiese en su totalidad, y como no coer-
citiva de ninguno de los procedimientos judiciales a
que pudiese dar ocasion la extrafia manera de fun-
dar su renuncia el Diputado electo.

Dié esta manifestacion motivo 4 que se entablase
un nuevo debate, en el que han tomado parte cuasi
todos los oradores que hasta alli habian tratado esta
materia. La oposicion se encaminaba principalmente
a embarazar la accion ulterior de los tribunales; mas

la resolucion del Conzresn, no en una votacion sola,’
Sino en tres consceutivas, it que con esfuerzo nota-
ble se ha apelado, ha dejado el desembarazo necesa-
rio & la justicia, cualesquicra que sean los fundamen-
tos que promitevan su aceion.

Acordd el Gongreso que se dividiese en dos par-
tes la proposicion incidental: la primera en que se
declaraba que el Sr. Olavarria no podia ser conside-
rado como Diputado desde el momento en que re—
maneid, fue aprobada por 74 votos contra 49. De-
duciase de esta premisa en la segunda parte que no
habia logar d deliberar en aquel negocio, puesto que
faltaba la condicion por la (ue podia Ginicamente ser
precisa la autorizacion del cuerpo legislativo para
proceder; y esta nueva declaracion se {zdopté asimis-
mo cn votacion nominal por 82 Sres. Diputados con-
tra 37.

Todavia aparecié de frente la oposicion en una
proposicion incidente, por la cual se pretendia que
los anteriores acuerdos del Congreso no concedian,
0 por mz;or decir, que & pesar de ellos la autoriza-
cion solicitada pov el Gobierno se cntendia de~
negada por la asamblea. Tan forzada intcligencia no
podia con efecto prevajceer, fucran los que se quie -
ran los esfuerzos del Sr. Alonso (B, Juan Bautista’,
su autor. Asi fue que el Conzreso no tuvo 4 bien to-
mar en consideracion semejante propisito, habién-
dese apelado tambien & la votacion nominal, que dio
por resatiado 73 votos negativos contra 45,

Terminado de esta manera aquel negocio, se pa-
$9 4 la discusion del presupuesto de fstado, retar-
dado por algnn tiempo en esta sesion a causa de ha-
herse decidido saliv de una vez del promovido por el
sciior Olavarria,

Ll Sr. Pita y otros individuos de Ia esmision de
Presupuestos habian Lecho un voro particular ne-
gando todo erédito para gastos secretos ¢ imprevis—
tos del expresado ministerio. Combatidlo eon ahun-
dancia de razones el br. Lujan | estrechanlo hasta
tal punto al autor del voto, que con dolor e vimos
apeiar 4 una teoria poco coniorme con las pricticas
constitucionales, y aun con las apiniones que este se -
fior Diputado tiene manifestadas con diferentes pro-
positos. Funddse el Sr. Pita en la dostrina de (ue
cuando los zastos no se hahian previsto y la necesi—
dad los hacia indispensables, el Gobicrnn, sin tener
ningun crédito abierto al efecto en la ley de presu—
puestos, podia decretar la inversion de los foundos
generales del tesoro, sin mas restriccion que la de
proponer su regularidad posterior & los cuerpns le-
gislativos. Lejos de esto nosotres creemos que Ia ley
de los recursos debe prever todos los zastos posibles,
hasta el punto de que para aquellos que no es ficil
especificar de antemano sea preciso votar en ella un
crédito supletorio capaz de hacer frente 4 las necesi-
dades eventuales én un érden regular de cosas.

Ksta doctrina no solo tiene la ventaja de abar-
carlo todo dentro del circulo legal, sino que no por
ella se grava mas a los pueblos contribuyentes, pues-
to que si no hay necesidad no se gastan aquellos {on-
dos, y cuando existe se justifica su inversion en la
rendicion ordinaria de cuentas.

Ista doetrina ademas es sezunda en todos los pai—-
ses gobernados por sistemas representativos, aun en
aquellos donde con mayor severidad y exactitud se
procede en estos negocios de fondos pithlicos.

De esperar es que el Congreso, suiado por las
numerosas razones de huen érden y de gohierno que
en esta materia prevalecen, desestime el voto parti-
cular.

Ll Sr. Presidente ha levantada la sesion cuando
los debates sobre el presupucsto s encontraban en
el punto que dejamos indicado.

Dictdmen de la mayoria de la comision sohre el proyecto de
ley relativo d la organizacion y atribuciones de los ayun-
tamienlos.

( Continuacion. )

Art. 58. Coriesponde igualmente 4 los ayuntamientos :

17 La furinacion de presupuestos municipales.

20 Ac9nlar o que estimen mas util 4 sus respectivos poueblos sobre
arrendamxenluﬁ d?‘ las fincas de propios, pésitus, abastos, rentas, iine
puestos y -arbitrios y cualquier otro derecho que perteneciere al
comun,

Todo arriendo deberd anunciarse con la anticipacion conveniente,’
y rematarse en pibiica subasta,

o o Lo .

32 Sobre descuajes, roturaciones, corta, roza, entresaca , descar=
ga, poda y ramoneo de los ‘moutes, debesas, bosques, prados, sotos
y demas arbolados pertenecientes & los propios 6 al comun.

42 Sobre enagenaciones y adquisiciones de bienes inmuebles, re=
deacion de censos, préslamos y transacciones que taviere que hacer'
el comun por necesidad ¢ conveniencia.

5 Sobre creacion, supresion, reforma 6 sustitucion de arbitrios
municipales.

62 Sobre repartimientos vecinales de toda clase, inclusos los de
las contribuciones generales.

7% Sebre obras nuevas, y continuacion de las antiguas.

8.‘.’ Sobre creacion 6 supresinp de establecimientos wmunicipales de
caridad, correccion, beneficencia é instraccion , y sobre la recauda~
cion é iuversion de los fondos de los existentes.

9?0 égbre empezar 6 continuar algun litigio que interese al comun,

10. Sobre la formacion de las ordenanzas mnunicipales y reglae
mentos de policia urbana 6 rural.

14.  Sobre aceptar 6 no las donaciones 6 legades que se hicieren al
comun, 6 4 los establecimientos municipales, si Ilcvaren consigo al-
gun gravdmen. '

Los acuerdos de los aynntamientos sobre los objetos compren=
didos en este articulo, no serdn ejecutivos sin que preceda la autorie
zacion de la diputacion provincial.

Art. 59. Corresponde tambien 4 los ayuntamientos:

1‘.1 Llevar el registro civil de nacidos, casados y muertos confor=
me d las leyes y reglamentos.

2?0 Tonwmar la estadustica y censc de poblacicn de su distrito.



32 Dictar las providencias que estimen oportunas cuando #n sus
Tespectivos puebles se manifiesten epidemias, cpizvotias u otras en-
ferinedades extraordinerias,

4? TFormar las ordesanzas municipales en la parte relativa al
¢rdea puiblico, y 4 la seguridad de las personas y propiedades.

5% Acoardar lo que creyeren util sobre ferias y mcrcados.

Para que sean ejecutivos Ins acuerdos sobre los objetos de que tra=
ta este artioulo es necesacia la aprobacion del gefe politico.

Art. 60. Los ayuntawmientos ejscutardn cuanto les esté mandado
por las leyes y reglamentos sobre Milicia nacional, reemplaza del
ejército y Milicia provincial, formacion de listas electorales y demas
asuntos en que por leyes, reglementos (i érdenes del Rey se requiera
su inlervencion. Deberdn lus ayuntamientos evacaar los informes
que les pidan los alealdes, la diputacion provincial , el gefe politico
y demas autoridades. :

Deberdn igualmente prestar 4 los alcaldes el auxilio y coopera-
cion que necesiten y requieran de los mismos para la mas pronta y
entera ejecucion de cuanto les esté encargado.

Art. 61. Los individuos de ayuntamiento no podrdn mientras lo
fueren, arrendar ni subarrendar las rentas y arbitrios pertenecientes
@ la Hacisnda pablica ¢ 4 los pueblos, ni tampoeo ser fiadores de los
que los arrienden ¢ subarrienden.

Art, 62. Cuando el mejor servicio exija que el ayuntamiento se
divida en secciones, y no fuere suficiente para ello el numero de sus
individuos, se completardn ajuetlas con el necesaria de los respectie
vos supicutes, llamando con preferencia & los que obtuvieron mas
votos ea la eleccion.

Los suplentes en tales casos no entenderdn en otros asuntos que
en el especial 6 espeeiales que hubieren motivada su llamawmiento.

Art. 63.  El que so considerase agraviada por los acuerdos y de-
terminaciones del ayuntamiento, podra recurrir 4 la diputacion pro-
vincial 6 al gefe politico, segun la naturaleza de los asuntos sobre
que hubieren reeaido.

Art. 64. Los ayuntamientos podrdn recurrir al Gobierno en de-
fensa de los acuerdos comprendidos en los articulos 57 , 58 y 59 de
esta ley.

Podrdn tambien dirigir peticiones 4 la diputacion provincial , al
gefe politico s @ las Cértes y al Rey sobre cuanto estimen 1til 4 los
intereses de sus pueblos respectivos.

Art. 63, Para que los concejales puedan ser conccidos y respeta-
dos usaran del distiativo que el Gobierno les senale,

TITULO IX.
De ias Sesiones y responsabilidad de los dyuntamientos.

Art, 68, Losayuntamientos celebrarin las sesiones ordinarias y
extraordinarias que sean precisas para el desempeiic de los negocios
propios de sus attibuciones. Para las primeras fijardn préviamente el
dia y la hora en que hayan de celebrarse; y para las segundas convo-
card el alcalde 6 el individuo del ayuntamniento d quien corresponda
accidentalmente la presidencia si lo considerase absolutameate nece-
sario, 6 4 peticion de alguno de los capitulares, cuando haya de tra-
terse con urgencia de algun asunto de importancia.

El ayuntamiento del pueblo en que se halle el gefe politico pon-
drd oportunamente en su noticia el dia y hora prelijadus para la ce-
lebracion de las sesiones ordinarias; y cuando hubiere de haber sesion
extraordinaria le dard previo aviso para su conocimiento.

Art. 87. El alcalde, y si hubiere mas de uno, el primero serd
presidente del ayuntamiento.

El gefe politico podrd asistir 4 las sesiones del ayuntamiento del
puetio en que se halle; y cuanda lo verificare le presidird, pero sin
voto.

Art. 68. Ningun individuo de ayuntamiento dejard de asistir 4
Jas sesiones sino por enfermedad u otro motivo justo, de que dard
aviso al alcalde. )

Tampoco podrd ausentarse del pueblo sin previo conocimiento
del alcaide, ni por mas de quince dias sin el del ayuatamiento.

Art. 69, No se considerard legitimamente reunido el ayunta-
mirnto, ni serdn validos sus acuerdos si no esta presente la mayoria
de los individuos que le componen. El alcalde podra estrecbar a los
gue falten volantariamente hasta conminarles y exigirles multas,
pero con sujecion 3 lo que se dispone en el pirrafo 13 del art. 77 de
esta lev.

Art, 70. Serdn 4 puerta abierta las sesiones de los ayuntamientos
en que se trate de los alistamientos y sorteos para el servicio militar,
de los presupuestos wunicipales, de las cuentas de caudales del eo-
mun, y decualquier otro asunto que exija publicidad, 4 juicio de los
misimos.

Los gue concurran 4 lag sesiones piblicas que celebre el ayunta-
wiento deberdn guardar la compostura y silencio correspondientes:
eu ningun caso podrdn pedir la palabra para tomar parte en la dis-
cusivu, y el presidente procederd desde luego countra los que de cual-
quier wodo dieren 4 ellv lugar,

Art. T, Los acuerdos se hardo & pluralidad absoluta de wotos; y
en caso de empate se volverd d tratar del mismo asunto en la se-

sion siguiente, con precisa asistencia de todos los no impedidos: se

repetird la votacion, y si todavia resultare empate decidird el presi-
deate. Cuando lo fuere el gefe politico decidird el alcalde, presidea-
te ordinario.

Los que hubieren discntido de la mayoria podrdn pedir que conse
te en €l acta su voto contrario,

Art. T2 Se expresardn en ella los nombres de los concejales que
bubicsen asistido 4 la sesion, y la firmardn todos y el secretario si no
pasare su numero de seis ; pero si excediere, solo deberdn firmarla el
que hub:ere presidido, el regidor y sindico primeros y el secretario.

Los of'cios que se pasen @ consecuencia de los acuerdos de los
ayuutamientos serdn firinados por el presidente y el secretario.

Art. 73. . Los concejales son responsables de sus actos y acuerdos,
pero ne lbs que salven formalmente su voto.

_Art. 74 Cuando los ayuntamientos faltaren al cumplimiento de
alguua 6 algunas de sus obligaciones ; cuando se propasaren 4 resol-
ver sobre asuutos que la ley no somnete 4 su resolucion, 6 cuando de-
jaren de ejecular las Grdenes de las autoridades superiores, podrdn
respeeiivamente las diputaciones provinciales y los gefes paliticos
amonestarles, conminarles, despachar comisiones d su costa, é ime
ponerles y exigirles las multas que estimen proporcionadas 4 la ma-
yur 6 wenor gravedad de la falta con sujecion 4 la siguiente escala:

En los pueblos que no pasen de cien vecinos serd el miximum de
la malta que se imponga 4 cada individuo de ayuntamiento la can-
50 reales,
Enlosde 10034500 . 0.0eiiiaircrenncvnncans 100
En los de 500 4 2,000, .. 0c0vneeeensccannsanns 200
Eo los de 2,000 4 5,000. . .00eveeeineananannns 400
En Josde 5,000 4 10,000, 0 .0cieeearnnennnnnse 600
En los de 10,0004 16,000, ... 000evineeeinnens 800
En los de 16,000 en adelante. cavvenananeeeeae 1,000

1idad deieeeiieinneiieransacesetonsssacnoncnns

Las multas se aplicardn integramente § penas de Cimara,
(8¢ continuard.) .

E————
BOLSA DE MADRID.

Cotizacion del dia 10 de Mayo 4 las dos de la tarde.
EFECTOS PUBLICOS,

Tnscripciones en el gran libra 4 5 por 100, 0O.

Titulos al portador del 5 por 100, 26 cinca dieziseisavas
con cupones: 19 con 2 id. al contado: 263, 7, trece diezi-
seisavos, #, 26§ 4 v. f. vol. v firme con cupones.

4

Tdem del 5 por 100 procedentes de la conversion de la
deuda exterior , 00.

Tnscripciones en el gran libro 4 4 por 100, 00.

Titulos al portader del 4 por 100, 0O. .

Idem id. del 3 por 100, 22 al contado: 22}, tres tremn-
taidosavos, 22 4 v.l. vol.: 228, 224 4 id, 4 prima de §, 4

Cupones llamados 4 capitahizar, oo.

Vales. Reales no consolidados , oo. :

Deuda negociable de 5 por 100 4 papel, oo.

Idem sin 1nteres, 68 al contado.

Acciones del banco espanol de San Fernando, 00.

CANMBIOS.

{ Granada, 14 d.
Milaga, £ id.
Santander, # b.
Santiago, 1 4 14 d.
Sevilla, 4 1d.
Valéncia, 4 id.
Zaragoza , 1 id.

Léndres, 4 go dias, 37§ 4 4.
Paris, 1’6‘—3 d 4. ’

Alicante, 1 d.
Barcelona & ps. fs., par.
Bilbao, 4 b. ’
Cadiz, 4 din. d,
Corana, 14 id.

Descuento de letras 4 6 por 100 al afio.

=

PROVIDENCIAS JUDICIALES.

D. Antonio Torres, juez letrado de primera instancia de esta villa
y partido de Quintanar de la Orden, que de ser asi y de estar en ac-
tual uso y ejercicio de su empleo, el intrascrito escribano da fe.

Habiéndose extraviado el primer edicto dirigido 4 la redaccion de
la Gaceta, cito, llamo y emplazo por primera y ultima vez d cuales-
quicra personas que se crean con derecho 4 la capellania fundada en 22
de Noviembre de 1564 por Francisco Nuiiez en Villanueva de Alcar-
dete, vacante en la actualidad por fallecimiento del presbitero D. An-
tonio Martinez Marata, su ultimo poseedor, y 4 la que se ha opuesto
alegando mayor derecho, ¥ solicitando adjudicacion en propiedad Ma-
ria Blasa Martinez Morata, y en su representacion José de la Torre,
su marido, para que dentro del término de 30 dias, contados desde su
insercion, acudan 4 este juzgado por si 6 por medio de procurador con
poder bastante 4 deducir las acciones que en el asunto les competan,
seguros de que serdn oidas, y que se les gnardard entera iustic‘la‘; bajo
apercibimiento de que pasado dicho término parard el perjuicio que
haya lugar al interesado que no se presente 4 utilizar su derecho.

Dado en Quintanar de la Orden 4 21 de Abril de 1842. =Antonio
Torres.=De su mandado, Diego Lopez Guerrero.

Juzgado de primera instancia de Segovia.

Por providencia del Sr. juez de primera instancia de Segovia y
escribania de Garcia Barragan, que lo es de su nimero, se cita en
toda forma 4 las personas que se crean con derecho en concepto de li-
bres & los bienes de las dos capellanias vacantes, fundadas una en la
iglesia de Escalona por Miguel Sanz y Luisa Herranz, y la otra por
Maria Vela, eu la de Mozoncillo, ambos pueblos de su partido, 4 fin
de que al tirmino de 30 dias siguientes comparezcan & deducir su
accion en dicho tribunal y escribania, que se les administrard jusiicia,
prevenidos que dicho término pasada sin haberla verificado, les para-
rd todo el perjuicio que ha lugar.

: )

En virtud de providencia del Sr. D. Manuel Maria de Basualdo,
juez de primera instancia en esta capital, dada por la escribama de
nimero de D. José Maria de Garamendi, se cita, llama y emplaza 4
todos los que se crean con derecho d los bienes quedados per falleci-
miento intestado de D. Miguel de los Santos Madrid, para que dentro
del término de 20 dias, contados desde la publicacion de este anuncio
en la Gaceta del Gohierno, se presenten por s1 G por medio de repre-
sentante legitimo 4 ‘deducirle ante dicho Sr. juez y citada escribamia,
prevenidos que de no hacerlo les parard el perjuicio que haya lugar,
y dard 4 los autos el curso que corresponda.

Juzgado de primera instancia de Almazan.

Por el presente anuncio se cita, llama y emplaza 4 todas las per-
sonas que se crean con derecho @ los bienes correspondientes d la ca-
pellania fundada por Juan Martinez Borracho en la iglesia parroquial
del lugar de Arenillas, en cuyo tirmino radican, para que comparez-
can d deducirlo en forma per medio de procurador con poder last nte
en este juzgado dentro del preeiso é improrogable término de 30 dias,
contados desde el de la fecha de su insercion en el Boletin oficial de
esta provincia y Gaceta de Madrid, y por la escribania del actuario,
en inteligencia de que pasado dicho término sin verificarlo se proce-
derd 4 la adjudicacion de los eitados bienes, y les parard el perjuicio
que haya lugar ; pues con vista de escrito & direccion de letrado pre-
sentado por D. Pedro Regalado Chacavo, cura propio del pueblo de
Velilla los Ajos, asi lo he determinado en providencia de este dia,
Dado en Almazan 4 5.de Abril de 4842. =Francisca de Ripa.=Por
mandado de S, S., Hilario Gareés.

Subdelegacion de rentas de la provincia de Madrid.

En virtud de providencia del Sr. intendente subdelegada de Ren-
tas de esta provincia se cita, llama y emplaza 4 la Sra. Doiia Maria
Eusebia Quevo Fernandez de Madrid, marquesa viuda de Villanueva
de la Sagra, cuyo paradero se ignara, ¢ sus herederos, caso de haber
fallecido, para que en el término de 20 dias, contados desde su
publicacion en la Gaceta, comparezcan en la escribania de alcabalas
sita en la calle del Principe, num. 8, cuarto principal, para hacerles
saber el estalo de unos autos que se hallan pendientes contra la mis-
ma en dicha subdelegaéion sobre paga de maravedss; bajo apercibi-
miento de que trascurrido el término sin comparecer, les parara el
perjuicio que haya lugar.

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 Doila Donata Gonzalez,
viuda de D, Antonio Adeba, vecina que fue de esta corte, 6 sus herea
deros, caso de haber fallecido, para queen el térmiso de 20 dias, con-
tados desde su publicacion en la Gaceta, comparezcan en la escribania
de alcabalas, sita en la calle del Principe, num. 8, cuarto principal,
para hacerles saber cierta providencia dictada por el Sr. intendente
subdelegudo de Rentas de esta provincia en autos que en la misma se
siguen contra aquella sobre (fago de maravedss, bajo apercibimiento
de que trascurrido el referido término sin comparecer, les parari el
perjuicio que haya lugar.

Por el presente se cita, llama y emplaza § Doiia Maria de Dios,
viuda y heredera de D. Juan de las Landeras, vecina que fue de esta
corte, cuyu paradero se'ignora, 6 los suyos, caso de haber fallecido,
para que en ¢l término de 20 dias, contados desde su publicacian en la
Graceta, comparezcan en la escribamia de alcabalas, sita en la calle dsl
Principe, nawm. 8, cuarto ptincip;l, para hacerles saber cierta provi-
dencia dictada por el Sr. intendente subdelegado de Rentas de esta
provincia en autos que en la misina se siguen contra aquella sobre
page de maravedis; bajo apercibimmiento de que trascurride el referi-
do tirmino sin compareeer, les purard-el perjuicio que haya lugar.

Por el presente se cita, llama y emplaza al Sr. 1. Raimundo de
Estenhar , veciro que fue de esta corte, cuyo paradero se ignors, o
sus herederos, caso de haber fallecido, para que en ¢l término de 20
dias, contacos desde su publicacion en la Gacela, compurezcan eu la
escribania de alcabalas, sita en la calle del Principe, num. 8, cuarto
principal , para hacerles saber cierta providencia r_li(-tada por el seior
intendente subdelegado de Rentas de esta provincia ¢n autos quc en
la misma se siguen contra el primero sobre pago de m.aravedls; bajo
apercibimiento de que trascurrido el referido terinino sin comparecer,
les parara el perjuicio que haya lugar.

Por el presente se cita, llama y emplaza 4 Dofa Beatriz de AlF?-
ro y Moral, casada con D. Pedro Monsagrati, y dueiia que ¢n el ano
1763 fue de unas casas en esta corte, sitas en la ealle del Clavel ¥
vuelven 4 la de San Miguel, 6 sus herederos, caso de hahvr‘fal!‘ecido,
para que en el término de 20 dias, centados desde su publicacion ru
la Gaceta, comparezean en la escribamia de alcabalas, sita en la calle
del Principe,, niim. 8, cuarto principal , 4 efeclo de enterarles de una
providencia dictada por el Sr. intendente subdelegado de Rentas de
esta provincia, en autos que contra la misma estan pen(!m.nt?s en di-
cha subdelegacion sobre pago de maravedis; ba,o i.]pPT(‘lb]mlP'nlO de
que trascurrido sin comparecer, les parard el perjuicio que haya lugar.

En virtud de providencia del St. intendente subdelegado de Ren-
tas de esta provincia se cita, llama y emplaza 4 los herederos de pon
Ramon de Milla Cuellar y D. Ililarion Gonaalez, difintos, vecinos
gqne fueron de esta corte, para que en el tarmino de 20 dias. contados
desde su publicacion en la Gacets, comparezean en la es'rn!vanla Jde
alcabalas, sita en la calle del Principe, num. 8, cuarto principal, pi-
ra enterarles del estado de unos autos pendientes contra uqn'ellos en di-
cha subdelegacion sobre pago de maravedis; baje apercibimiento de
pararles entero perjuicio, si trascurrido el referido término no compa-
reciesen.

Por el presente se cita, lama y emplaza al Sr. D. Tomas Chacon,
marques de Salinas, en concepto de poscedor del mayorazgo fundade
por Juan Negrete, cuyo paradero se ignora, 6 les sucesores en él, ca-
so de haber fallecido, para que en el trmino de 20 dias, contados des«
de su publicacion en la Gaceta, comparezcan en la escribama de alca-
halas, sita en la calle del Principe , nim. 8, cuarto principal, para
hacerles saber cierta providencia dictada por el Sr. intendente subde-
legado de Rentas de esta provincia en autos seguidos en dicha subde-
legacion contra el referido Sr. marques sobre paga de maravedis, ba-
jo apercibimiento de pararles entero perjuicio, si trascurrido el térmi-
10 no s¢ presentan.

En virtud de providencia del Sr. intendente subdelegado de Ren-
las de esta provincia se cita, llama ¥ emplaza @ D. Juan Tizon, ve-
cino que fue de esta corte, cuyo paradero se ignora, ¢ sus herederos,
caso de haler frllecido, para que en el término de 20 dias, con-
tados desde su publicacion en la Gaceta, comparezcan en la escribama
de alcabalas sita en la calle del Principe, num. 8, cuarto principal,
para enterarles del estado de unos autos pendientes contra aquel en
dicha subdelegacion sobre pago de maravedis; bajo apercibimiento de
pararles entero perjuicio, si trascurrido el repetido término uo se¢ pre
senlasen.

Por el presente se cita, llama y emplaza & D. José Moreda, veci-
no gie fue de esta corte, cuyo paradero se ignora, 6 sus herederos, ca=
so de haber fallecido, para que en el término de 20 dias. contados des-
de su publicacion en la Gaceta, comparezean en la escribania de alea-
balas, sita en la calle del Principe, niim. 8, cuarto principal, para
e#nterarles d-l estado de unos autos pendientes contra el primero en
dizha subdelegacion sobre pago de maravedis; bajo apercibimiento
que de no bacerlo les parari el perjuicio que haya logar.

En virtud de previdencia del trilunal supremo de Guerra y Ma-
rina en sala de justicia de 30 de Abril nltimo se cita, llama y empla-
za al préfugo Antonio Perandres, vecino que fue de Santa Fe | para
que dentro del tirmino de 30 dias siguientes al de este anuncio com-
parezea en dicho supremo tribunal legalinente representado 4 usar de
su derecho en la causa que contra ¢l se sigue por las heridas que cau-
s6 & Rafael Perez, vecino de la ciudad de Loja; bajo apercibimiento
de que en otro casa se sustanciard en rebeldia, y le parari el perjuicio

que haya lugar.
ke '\
REMATES.
Direccion general de Caminos, Canales y Puertos.

La direccion general ha sefialado para el segundo y 1iltimo rema-
te del arrendamiento por dos afios del portazgo de Santa Elena, que
s¢ halla en la cantidad de 809 rs. vn. anuales, el dia 19 del corriente
d las dore de su maiana en lo sala de la misma. Las personas que
quicran enterarse de las condiciones y arancel acudirin 4 la eseriba-
ma prineipal del ramo, sita en el piso bajo de la casa de Correos.

_ . .}

TEATROS.
PRINCIPE. Hoy miércoles no kay funcion.

CRUZ. A las ocho y media de la noche.

Se verificard la primera representacion en que tomardn par-
te Mlle. Adela Burtholomin y Mr. Hipéhto Monplaisir, pri-
meros bailarines absolutos de la compaiia francesa del teatro
principal de Barcelona, bajo la direceion de Mr. Bartholomin.

Orden del esp:cta’cu]o.-—_-Bri“zmla sinfonia.

EL TESTAMENTO,

comedia muy acreditada en un aclo.

E/ pasn de Moisés , desempenado por Mlle., Bartholomin y
Mr. Monplaisir, tal como se ha ejecntado en el teatro de la
Academia Real de musica en Paris.

LA MASCARA RECONCILIADORA,

comedia muy aplaudida en un acto.

El gran paso de Azelia, por DMlle. Bartholomin y Mr.
Monplaisir, que lo han desempenado en Barcelona , en A zelia,
6 la Esclava siriaca , baile de Mr. Bartholomin, musica de
Mr. Gondois. :

El divertido sainete titulado
LA CURA DE LOS DESEOS,

Mr, Gondois , compositor de musica de la ecampaiia fran<
cesa, dirigird la orquesta, y hard ¢jecutar, antes de el Paso
de Maisés, y & telon ievantado, la briiliute sinfonia de Una
fiesta de caballeros, compusicion del mismo seiior 5 y antes de
el Paso de Azelia , la sinfonia propia de este baile.

T v ——— o —— e S S ———
Eprror nruspoNsaBie M. CHamnI.

EN LA IMPRENTA NACIONAL.




