 SUPLEMENTO

CORTES.
RSTANENTO DE SENORES PROGURADORES
| Sesion del dis 14 de Mayo. .
Se abri6 & las doce y cuarto; y leida el acta de la anterior, quedd apro-~

Se ley6 el proyecto de ley sobre el impuesto en los documentos de giro'
segun habia sido aprobado, y el Estamento lo hallo conforme.

El Sr. Presidente anunci6 que se iba & proceder & la discusion del dicti-
thien da la comision de arreglo de 1a deuda interior, sobre los articules del pro-
yecto de ley relativo 4 este ramo que se le habian devuelto y presentaba de
fiuevo, y sobre las adiciones hechas al mismo que se le habian pasado.

Se ley6 el articulo que la comision proponia en lugar de los anteriores 15

. y°16, concebido en 165 términos siguientes: .

» Los terrenos baldios que resultaren sobrantes se ‘repartirin segun las ba-
ses de utilidad y conveniencia ptblica que adoptare ¢l Gobicrno por medio de
un reglamento particular , sin que en pingun caso pueda exceder el cinon de
1 por 100 del valor de la finca, aplicado 4 la deuda del Estado.” )

A peticion del Sr. marques de Falces se leyeron los articulos primitivos
del Gobierno 15, 16 y 173y 4 propuesta del Sr. Perpifid fue lcido scgunda
wezel nuevamente pressntade. oo .

. El Sr. Perpiitd: »Me parece que son d:masiade dmplizs las facultades
que se conceden al Gobicrno por esc articulo, pues en él no se hace otra limi-
- tacion mas que la base del 1 por 100 del cinon. Se dice que el reparto de bal-
dios sobrantes s ha de hacer, no segun la utilidad y conveniencia piblica, ni
segun las circunstancias particulares ds Jos pueblos, sino segun las reglas de uti-
lidad que adopte el Gobicrno, y no se le debe dejar esto tan 4 su arbitrio.

» Ya creo haber indicado en otra sesion que esto deberia, en mi concepto,
ser objeto de la ley que se adopte para elarreglo de baldios; i y deberemos abo-
ra atarnos las manos para cuando se forme esta ley, que al fin habré que hacer?
Pero ya que en la presente se diese una regla sobre este punto, no quiero que
sea absolutamente & voluntad del Gobierno, porque en este articulo se dice:
»las reglas que adopte el Gobierno,” y puede hacerlo de las que le dé la ga-
pa, y seria mejor decir én su lugar scgun las bases de mayor utilidad y conve-
niencia de los pueblos, segun las circunstancias particulares de cada uno de
ellos; y entonces tendriamos derecho de hacer reconvenciones al Gobierno si
no adoptase las reglas mas fitiles, porque diciendo solo que se haga el reparto
segun las bases de utilidad y conveniencia piblica que adopte el Gobierno, es
claro que con tal que sean algo Gtiles no tendremos derecho de reconvenirle,
POT mas que No sean muy ventajosas, pues podré contestarnos que se lo dejo 4
su arbitrio el mayor 6 menor grado de utilidad. L

» Por otra parte no veo pecesidad slguna de dar esta autorizacion, puesto
que no podri bacerse uso de clia antes de volver 4 reunirse las Cortes, i las que
deberia proponerse este asunto, propio de una.ley, y no de un reglamento. }’or
tsnto me opongo por mi parte 4 que se le ¢é al Gobicrno con tanta latitud
esta facultad.” . .

E! Sr. Ochoa: »Yo creo que el Sr, Perpifid se ha olvidado da los antece-
dentes que hubo para que estos articuios pasasen segunda vez d la comision: de
otro modo no hubiera contrariado el dictimen de Ja misma. Si no me engafo,
ereo que el Sr. Perpifid fue uno de los que dijeron, desaprobando el dictamen
de s comision y el del Gobierno, que seria preciso adoptar distintas medidas
para unas provincias que para otras em ¢l repartimiento de baldics, pues las que
podrian ser buenas en su provincia, serian injustas en Andalucia y otras pro-
wvincias ; y de aqui resultd sl acordar que pasasen estos articulos 4 la comision
para que los redactase de nuevo, y el Sr. Ministro de Hacienda se conformé
con la adicion del Sr. Perpiiid, que & la letra decia asi: »Los terrenos baldios
que resuitasen sobrantes s repartirdn segun las bases de utilidad y convenien-
cia pfiblica que adoptase el Gobierno por medio de un reglamento particular.”’
Esta s¢ halla copiada textueimente en ¢l dictimen de la comision; pero pare-
ciendo 4 esta que no debia dejar tan dmplias las facultades del Gobl_erno, ka
puesto dos correctivos: 1.° que el cinon que pueda imponer ¢l Gobierno no
exceda de 1 por 1003 y 2.° que se aplique 4 la deuda del Estado; resuitando
de aqui que el St. Perpiiid se opone @ lo mismo que aprobd entonices,

» Antes las bases de estos articulos eran muy vagass mas ahora el Gobier-
no por la nueva redaccion no puede hacer lo que podia por la antigua. De con-
siguiente el Sr. Perpifid se ha contradicho, pues me acuerdo muy bien que se
seprobaron los articulos del Gobierno y de la comision por las dificultades
que opuso, igualmente que otros Sres. Procuradores de diversas provincias, que
hicieron reflexiones muy opostunis; y por esto la comision los ha redactado
de nuevo en 1a forma en que lo ha hecho.”

El Sr. Perpisid: »No hice adicion alguna sobre este punto, como ha di-
cho el sefior de 1a comision que acaba de hablar; ?r si bien el Sr. Ministro ds
Hacienda presenté las redaccion que ha adoptado la comision con sola ia limi-
tacion dsl cinon; pero cabalmente no fue con este dltimo objeto que s¢ mandé
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pasar £ la comision el articulo pucvamente redactado por dicho sefor, sino
porque al Estamento no le parecian bastante exactos los 1érminos en que Jo es-
taban, como que hubo algunos sefiores que indicaron s corrigiese la generali-
dad del articulo, aiiadiendo con arreglo d las leyes, y por lo mismo mal pue-
de decir la comision que ha szguido el espiritu de lz discusiofi™ -

Declarado el punto suficicntemente discutido, se pusod votacion el articu-
lo, y fue aprobado.

Art. 21, » A los 9 dias siguientes 8l primer remate se verifcard el se-
gundo, en el cual quedard adjudicada la finca al rematanie, 4 1o scr que en el
término de los 30 dias siguientes se presente mejora ce la sexia varte; en cuyo
finico caso, & los 9 dias tendrd lugsr cl tercer temete 4 tods puj:, y seri'el
dltimo.”

E! Sr. Mantilla: »En este articulo noto un vacio, pues dice que § los
9 dias se abra el segundo remate, sin que se esprese qué mejoras te han de pre-
sentar al efecto. Para el tercer remate se dice que se ha de hacer la mejora de
la sexta parte, y tocante al segundo se exprena solo que se abrird 4 los 9 dias
del primero: me parece pues que se deberia especificer, si este remate se ha de
abrir de oficio, qué mejoras ha de haber al efecio, asi como sc huce respecio
del 1ercero.”

E! Sr. Ockon: »Es muy sencillo el resofver la difi-ultad que ka opuesto
el sefior preopinante. Segun la prictici Duestros remates eran tres, aunque no
hubiese pujas: celebrado ¢l primero, sin embargo de quz no se pie.entase me—
jor postor, se anunciaba por carteles el segundo, y lo mismo se venificaba res—
pecto del tercero.

»La comision en parte ha seguido esta costumbre, pero ahorrando los gas-
tos & los postores. Se verifica el primer remate de la ficca, ¥ 5 los 9 dias se ce
Iebra otro. O kay puja & no: si la bay, queda la firca en el mejor postor; y si
no, es claro que debe quedar en el que la pujd mas en el primer 1emate; des-
pues sc dejan pasar 30 dias: no ¢s nrceserio auto de cficio ni pinguna de las
formalidades que taoto molestan & los que pujan, y que tanta uritidad trae 4
los curiales. Antes se daban 96 dias, y a~ora se dan 30, en cuyo término cual-
quicra que se presente & mejorar lo ha de lacer en la rexta purte, y 4 los 9 dias
s¢ celebra el dltimo remats. Si hay quien puje poco & mucho sobre la sexta
parte que se pujd antes, sc admite 13 prurs; y sino, queda {a fisca en el que
hizo la mejora de la sexta parte. No habiendo quien haga esta mejora en los 30
dias, no hay que celebrar otro remaie®

Hibiendo preguntado si estaba el punto cwficientemente discutido, se de-
clarb que si, y puesio & votacion el a1tivuiv quead aprobsdo.

Art. 34, »Tanto los empiéstitos hzchos por los consulados, como los de-
mas créditos reconocidos por el Estado, de los que no se haya hecho mérito
en la presente ley, se liquidarin ¥ clasificardn per ¢l Gobierno s y conecido 1
imposte por las Cortes, procederdn estas & colocarlos en el goce qu: les cor=
responda.” .

FEl Sy, Istdriz: »Me ha sorprendido ciertamente Sir el renor de este ar=
ticulo. Rucgo al Sr. Secretario que se sirva leer ¢l art. 34 del Gabierno (el
Sr. Secretario Gonzalez lo leyG). Ve el Estamento que este es un articulo por
el que el Gobierno reconocia este crédito y le aplicd de una manera i cira un
pago determinado: sabe el Estamento que la contfhion lo dejid enteramente fue-
ra en su dictimen, cuando halld lugar para consagrar un articula 4 un cbjcto,
para el que el Gobicrro no bsbia knido & bicn posner ninguno separado, cual
fue el empréstito nacional. Al Estamento consta que esto misteo fue el meti-
vo de una discusion bastante extensa, en que los bres. Domecq, Agreda, Al-
cald Galiano y yo expusimos razonss tales, que inclinaron al Estamento 4 co-
nocer: 1.° que la comision habia hecho una omision extraiia, que no califizaré:
2.° que el Gobierno no decia lo bastanie cegun los antecedentes de este crédi=
to, antecedentes tan respstablss para el Estamento como han dibido serlo para
los individuos de la comision , pues gue werzcieron un decreto especial de las
Cortes en el ajio de 23. :Cuél serd mi exirofieza, repito, sl ver que la comi-
sion no solamsete insivte en dejarlo 2 un lado por este afio, 4 fin de no repar-
tir entre muchos lo poco que hay, cusndo si hay algun ciédito que pueda de-
cirse liquidaco, minguno lo est? mas que este?

» He venido desprevenido para esta discusion; no he traido los anteceden-
tes, porque no sabia cuil era el tenor del dictimen de la comision, ¥ no coa-
tando con que hoy se discutirian las adiciones que habian pasado 4 ella. Yo ro-
garia, pues, al Estamento, que si no tiens inconveniente quedase este articulo
sobre la mesa hasta mafiana; y si ¢l Estamento no lo acuerda asi, me reservo el
uso ds la palabra para de memotia repatir lo que tengo que hacer presente en
este negocio , reprobando el dictimien d¢ la comision.”

E1 Sr. Frrrer: »Seria ficil probar al Sr. Liiriz dos cosas: 1.2 que el Go-
bierno presenta estos empréstitos como no lquidades; y 2.2 que el dictdmen
de la comision farorece mas que el proyecio del Gobierno 4 estos créditos que
S. S. protege. Respecto 4 lo primero no hay mas gue leer (lo que haria yo si no
fuera por no molestar al Estam:nto) lo que dice ¢l Gobierno en su proyecto
desde el pirrafo 13 en adelante, y se vera si s verdad que estan & no liguwida-
dos dichos créditos; pero vamos & ver qué dierencia hay entre el dictimen de
la comision y ¢l proyecte del Gobicrno, Et Gobierno quicre clasibcar ahora
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_extoxmrpeistitos como tréditos con ioteres 4 papel, y la comision por el con

tratio cree que son dé Ia misma natursleza que los demas reconocidos enla ley -

de que se trata, y quiere q-¢ liquidados y presentados poriel (Gobierno, se cia
sifiquen lo mismo que los otres. SR e T -

“n Debo hacer aqui una pausa para contestar al liecho de si éstan 6 no li=

quidados. Si el Gobicrno se halla conforme en que estan liquidados, entran
desde lucgo en el goce de tales: véase puss cudn injusto es lo qus dice el Sciior
- Intdniz, y cuin en contra®habla de sus™interescs.:Si estan liquididos, la comi-
sion habla en su favor, pucs dice (lo ley @ ). Esto se entiende en:el setitido de
los teconocimicntos que ha hecho'el ‘Estamento; véase pues como ‘el dictimen
de la comision no es contrario 4 estos créditos segun dice ¢l Sr. I.idiriz, sino
muy favorable. Lo que guiere el Sr, Istliriz es una cosa 4 que la comision no
puede acceder, y es que esta reconoca lo que no_esti liqu-dido. El empréstito
nacional de 102 millones de rs. por un decreto de 1as Cortes 32 amalgauid con
¢l de Ardoin, y 12 eché fuera de Espafia, menos 24 millones; si se quiere que
estos sean de peor condicion que el de Guebhard, podia haterlo hecho presen-
te S. S, ¥y no qus hablé en sentido contrario. Asi pues, no hay arbitrio: & es~
tan estos créditos liquidadas, & no lo estan; si lo.estan, seles declarard su dere-
cho. Eso el Gobierno debe decirlo; la comizion es abvolutamsente de-interesada.”
~El Sr. Istiiriz iusistid en que descaria quedase sobre la mesa el articulo de
que sc trat2. ) - .

El Sr. Presidenge: »Quedard despues que se concluya la discusion.”

E! Sr. Domecq: » Desearia que quedase robre la mesa, y disé claramen=
te en qué me fundo: no hay ejemplar de que un dictimen de la comision da
Poderas , que son los que menos complicacion ofrecen , no haya quedsdo sobre
}a mesa sicmpie que lo ha pedido aigun Diputade: ;Qué interes ticac la comi=
sion, ni ¢l Estamento, ni el Gobicrno, en que este asunto se decida sin la me-
ditacion debida ? Si los Procuradores de Cddiz que hemes tonido la proper—
cien de enterzrnos de este asunto nos hallamos tun confusos que parese que se
ha equivocido el Sr. Istiiriz segun la opinion del Sr. Ferrer, y scgun la mia el
Sr. Ferrzr ¢s el que se ha equivocado, ; por qué no ha de suspenderse hasta la

scaba d¢ lcer y no estamos bien enterados de & para poder eatnir en wm dis=

“eusion.™® i

,S¢’ preguntd i iquedaria todo el dictimen scbre la mesa, y se decidié

“'que si.

Para que se enterasen los Sres. Procurudorss de este asunto sin necesidad’
de llegarse 4 la mesa los que no quisiesen, & peticion del Sr. Perpifif se leyew
ron -los siticuios:tuevamenie 1edactados y <l dictimen:de la comision sobre las

+ adiciones que se le habian pasado.

.. 3

7 La comivion de lo luterior, én vista''ds.la adicion ds los Sres. Ayala,
Arango, 8. Just, Montalvo y Gonzalez, para que ¢l Gobierno proceda &
-plantear provisionslmente los avuntamicatos y diputaciones provinciales de las

" sslas de Cuba , Puerto Rico y Filipinas bajo una forma uniloga 4 las actuales

imstituciones, opinaba que debia seguirse, respecto de dichas islas, la regla ge-
neral adoptada ya por et Estamento scbre el particular, :

Se aprobd sin discusion este dictimen.

La msa, en uwo de sus facultad:s, nombrd para componer la comision
que ha de examinar la proposizion hzcha por &l Sr. Caballero en la se.ion
ds UL del actual 4 los S:es. Cano Manuel (D. Vicente), O:hor, Arglizlles,
Carril'o de A'boraoz, Redondo, Ficix, Polo y Monge, Cuesta y Morales.

Varios Sres. Procuradores quisicron reclamar y tomir la palabra; pero el
Sr. Pcesidente manife-td que mediante habzrse aprabado sin geclamicion el
acta dz la seion’ en que 2 tratd d: dicha proposicion, era cosa conclui fa y no
concedia la palabra 3 ninguro, ‘ .

En seguida d'j» que mafiana no se reun’ria el E.tamsnto por no haber
ningun a:wnto urgente, y que pasado maiiana lo verificari4 para discutir el dic-
timen que quedaba sobrs la miesa, y si habia lugar la peri.ion sobre extiucion:
de los derechos que di fruta el Real patrimoniov en lav provincias dzl amigud
reino de Aragon. Anuncity por primera vez la discusion de otras seis peiic.o=
nss: 1.2 sobre suspensicn d:l benefizio de bandera concedido 4 Lis buqurs ex=
trangeros €n ciertos articulos: 2.2 sobre cultivo del tabaco: 3.2 sobre exiine on
del derecho que piga el plomo 4 su exportacion: 4.3 sobre suspensicn. del im-

sesion inmediata esta discusion? Esto esta en-las facultades del Sr. Presidente.”
Habiéadoss preguntado si este articulo quedaria sobre 1a mesa, s¢ acordd:
que si. .
Bt Sv. marques de Mowtevirgen: »Ssgun la prictica observads en el Es=
tamento , pido Que queds sobes 1a mess todo ¢l dictimen presentado, pues so

puesto que se exige en Viecaya al mineral ds hierro: 5.2 sobre yus rea igual la
limosna de la bula en toduas §:s prov.ncias; y 6. sobre que se pida 4 S. M. acoja
favorablem:ate la petivion ya clevada & su trono relativa & derechos politicos.
Cerr6 la sesion 4 1a una y media.
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