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" Estamento en el art. 30, y en las l:eglas 6.2 y 7.2 del 33 del dictimen de la

SUPLEMENTO A LA GACETA DE MADRID
DEL MARTES 7 DE ABRIL DE 1835.

CORTES.
BITANENTO DR 5ERORES PROCURADOREY
Seston del dia 6 de Abril,

Se abrib 4 las 12, y leida el acta de la anter'ic»r5 queddé aprobada ‘, fnin=
.dindose insertar en ella el voto del Sr. Perpifid, contrario 4 lo reucito por el

comision central, o o

El.Estamento concedié al Sr..D. Julian Anaya, Procurador por la pro=-
vincia de Toledo, un mes de prdroga de la licencia que estd disfrutando.

El Sr. Vicepresidente anuncid que continuaba la discusion del dictimen
de la comision central sobre las clases pasivas.

Se¢ leyé el art. 34. _

El Sr. Lstiiviz: »La comision cree que teniendo este articulo un enlacé
fntimo con el 23, estd en el caso de retirarlo ignalmente.” .

E! Sr. Cuesta: »Yo estoy de acuerdo con la comision en cuanto & que
por ahora las circunstancias de la Nacion y. su estado de apuros no permiten
mejorar la suerte de los retirados, y en que por consiguiente ¢l reglamento del
afio 28 debe continuar rigiendo mientras la Nacion no se halle en disposicion
de verificarlo; pero llamo la atencion del Estamento sobre la injusticia que su-
fren, y que es bien escandalosa, los que tomaron las armas desde 1808 4 1810,
en cuya épaca la juventud espaiiola corrio 3 las armas para sostener la md‘epen:
dencia de su patria. El Gobierno la' animo ofr.cc:endo cierta clase de retiro &
los que tomasen las armas en dicha época; y asi lo espccﬂ’ico en los Reales des-
pachos de las clases de retirados, en los que se marcaba & estos su haber con
arreglo al mismo. ; .

En el afio 28 ¢l Gobierno dijo: »»aunque yo he contratado contigo que
te daré un retiro de tanto, ahora lo perderis;” y esto es una contradiccion
grandisima, El Gobierno llamé § las armas bajo de una condicion que es pre=
ciso cumplir 4 los que las tomaron con ella: Que los retirados desde el afio 28
en adelante sufran los efectos de esta ley, porque ya marcharon bajo una base
nueva, no digo que por ahora deje de ser justo; pero & los que contrataron
antes con aquella condicion, y en el dia pertenccen 4 las clases pasivas, es in=
justo el sujetarles al reglamento del afio 28. (Y por una pequeiia cantidad el
Estamento de Procuradores dejard de hacer la justicia debida 4 este corto’ nii-
mero de hombres de mérito que han derramado su sangre por la patria El que
se les cumpla un contrato corroborado por sus Reales despachos, es una justi=
«cia demasiado notoria; ¥ ya que la comiion retire el articulo, pediria yo al
Estamento, que aunque por aliora no permita el estado de la Nacion mejorar
la suerte de todos los individuos de esta clase, al menos no queden sujetos al
reglamerito citado los retirados desde el afio-1810 al 1828, S

»Creo que el Estamento estara persna_dxdo de la justicia de los mismos,
y de que no obro como parte interesada, sino como micmbro del cuerpo re~
presentativo; y la prucba de ello s que pedi la palabra en pro el otro dia
cuando se trotd de qus se exigiesen los 25- afios de servicio para concederse las

. .dos quintas partes del retiro; por lotanto estimaré muchisimo quese tomen en

" consideracion las obsetvaciones que dejo hechas.”

E!l Sr. Carrillo de Albornoz: »La comision abunda en los mismos prin-

cipios que <l sefior preopinante, y por este mativo acordd que se retirasen los
articulos relativos 4 la parte militar, para que el Gobicrno hiciese un regla~
mento, poniendo esta clase en armonia con las clases pasivas det F:srado. Te-
niendo, pues, en consideracion estas razones insi:le en retirar el am::ulo, pues
al Gobicrno ¢s 4 quien toca formar ¢l reglamento referido, y no 4 la comi-
sion.” ] -
EI Sr. Cursta: » Yo hablaba en el coricepto de que el articulo hasta cier=
'to punto tenia algo de reglamentzrio, pues pudiéndolo ser en una parte, es cla-
ro que podria serlo en todas. Sies cierto que e_l Gobierno ha de hicer un nue-
vo reglamento, yo no me opondté; pero quiero que se tengan presentes mis
reflexiones.” . .

. .El Sr. Cosio: »Fstando conforme con las ideas emitidas por mi digno
amigo el Sr. Cuesta, no tengo inconveniente ¢n que el articulo de que se trata
vuelva 4 la comision. Esta tiene razon, pues dicho articulo es aislado, y no
;puedc ser otra cosa, porque ka comision no ticne los datos precisos para regla-
‘mentar el punto & que se refiere, pues se necesitan documentos, sin los que no
es posible emprender esta obra. Es indispensable oir 4 la inspeccion, al Conse-
jo &c., y adquirir todos los datos necesarios; y la comision no habré tenido
otros que la noticia de que hay retirados. En razon de esto, pues, es claro que
mas bien pertencce la formacion de este reglamento al Gobierno, por lo cual
no debemos hacer otra cosa que retirar el articulo en cuestion, pues 'mcf:hand?
‘la palabra de la Remva Gobernadora no podemos temer que s¢ perjudique 4
los militares.”

El Sr. Serrano (D. Fracisco): » Estoy conforme en que el articulo se
tetire como la comision propone, y en que el Gobierno forme un nuevo re-
glamentos; pero este debe hacerse equilibrando en él 4 los militares con las de-
mas clases del Estado.” . .

El Sr. Hubert : »La comision cuando se tratd del art. 23, viendo la, im-
pugnacion fuerte que yo hice contra él por no ofrecer ventaja ninguna & ,!?s
militares, tuvo 4 bien retirarlo , y ahora propone lo mismo con respecto al 34,

que les ofrece una pequefia ventaja, cual es la de que & los 40 afios de servicio
tengan las cuatro quintas partes del sucldo; y aunque esta no sea una gran
ventaja, 0o encuentro conveniente que s¢ retire este articulo, pucs al cabo mas
val¢ algo que nada. . . o

» Ademas yo opino que la comision no tiene facultad para retirar el ar-
ticulo 4 no estar desaprobado par el Estamento en todas sus partes, pues este
puede ser ds parecer de aprobarlo. Ahora dejar al Gobx:mr'xrl.l facultad de for-
mar otro reglamento, 6 enmendar el actual, ya es cosa dilerente; pero ereo,

repito, que este articulo debe correr, porque hace ¢sa pequeia mejora & los 40
aftos de servicio.”

El Sr. Istdriz: »El sefior preopinante tal vez sin quererlo ha hecho la
apologia de la medida de 12 comision. Ha dicho S. . que el articulo 23 cayé
por la impugnacion 6 el ataque qus S. 8. hizo contra él; y siendo esto asi,si
los sefiores militares creen que dicho articulo 23 no estaba en armonia con los
demas, el quedar ahora el que se discute seria dejarle aislado y sin ninguna re=
lacion y concordincia con ellos; y por eso la comision o ha retirado. Es me-
nester observar que no puede servir para dar ventajas ningun articulo del dics
timen, pues este no € mMas que un proyecto econdmico; Por consectencia me
parece que en esta parte no dsjard de conocer S. S, la justicia y razon en qué
Ia comision se ha fundado para retirar el articulo.

»5i la comision tiene 6 no facultad de hacerlo asi, no me detendré en dis:
putarlo, porque no estoy muy enterado en el reglamento; pero si s¢ duda pos
dria leerse. La comision no tiene inconveniente en qus sea discutide el articu-
lo, y le serviria de un placer el verle desechados pero mientras no se demuess
tre que la comision no tiene facultad de retiratlo, insistiré en ello.

L{ Sr. Secretario Caballero: » Habiendo retirado la comision el art. 34,
se pasa 4 la discusion del 35.”

Leido este articulo dijo } o _

E! Sr. Belda: »Eite articalo, para guardar consecuencia ‘con lo hecho
tespecto del 10 y del 19 de este mismo proyecto, debe ser retirado por la co=
mision , & desechado por el Estamento. ]

»Los principios en que el Estameznto s¢ fundé cuando se traté de dizhes
articulos respecto 4 viudedades y pensiones, tienen la misma fuerza relativa—
mente 4 los individuos que sc refiere el que se discute, pues son personas 4 quie~
nes finicamente se conceden el sueldo y demas ventajas de su clase en cambio
de servicios -sobresalientes. Por tanto particularmente los militares estan en el
caso de dedicarse 4 todas las carreras donde les convenga; anteriormente se mas
nifestd ya que seria una injusticia el privar 4 un militar el valerse ds sus recur-
sos pecuniarios para entablar cualquicra industria dentro 6 fuera del reinc.

) »Creo, pues, que este ariiculo d:be ser desechado, porque el impedir 4
los individuos de que se trata que puedan residir en pais extrangero con licen-
cia del Gobierno, que yo bien € que no la negard & concederd sin motivos
justos, es una injusticia que no se debe conseatir; pues si los cesantes no estan
en aptitud de ser empleados, deben tener toda la libertad que quisran pera vi-
vir y residir donde gusten, y estando sujectos 4 una licencia, el dia que al Go-
bierno le acomoda echar mano de ellos, no tiene mas que dar una &Grden: o
mismo que podré suseder cuando esten residiendo en las provincias dzl reino;
sin que por tanto haya necesidad de atacar la libertad individual de los mismos.
Por lo tanto repito que este articulo debz ser desechado como los articu—
los 10 y 192 . . .

.. El Sr. Istdriz: »En este articulo no median las mismas razones qus en
los que ha citado el Sr. Bzlda; pues del art. 10 se aprobd la primerz parte, v
en este articulo el principio general que la comision sigue es el czondinica, de
que el que cobre un sueldo por el Estado, y mucho mss un sualdo tmpradus—
tivo, no vaya £ gastarle en un pais extrangero, sino qut lo haga en el suyo. No
se dice que quede privado de su sucldo, sino que no io disfrute fuera del reincg
pero sin perjuicio ds que cuando regrese & su pais vuelva & disfrutarle. Mas en
las circunstancias en que se presenta este articulo al Estamento, :iene otro oh-
jeto, del cual 8. S. no puede desentenderse. A nadie se le oculta gue en los pzi-
ses extrangeros hay muchas personas que esian 4 la mira de lo que ocurra en
Espaiia, para dectdirse por el partido que venza; semsjante esprculacion poli-
tica, ¢s lo que intenta atacar la comision. Ista no quszria decirlo; pero se ha
quitado la miscara, y lo ha dicho: en su vista el Estamento determinara lo
que tenga por conveniente.”

Habiéndose pregantado si estaba el punto suficientemente discutido, s
acordd que si, y pucsto & votacion el art. 35, quedd aprobado.

Se ley6 el art. 56.

E! Sr. Galwey: » Aqui se considera como ley esta parte dél presupuesto;
¥ me parece que estaria mejor dicho »despuss de la publicacion de la ley dé
presupuestos.”

Ei Sr. Perpifii apoyé la idea, para la cual habia padido 1a pzlabra,

Habiendo admitido esta modifcacion la comision, quedé redectado ¢
aprobado el artizulo en estos términos.

» Las anteriores reglas serdn aplicadss & todas las clases de peasionistas, viv:
das, cesantes y jubilados, desde la publicacion de la ley d: presupuestos, sein
cuales fueren los términos de la concesion.”

Se leyd el articulo daico. ) ]

El Sv. Secretario del Despacho de Hiciendaa: »Yo desearia una expli-
cacion sobre este articulo: si es que se presentard un presupussto con arregio &
estas bases para la proxima legislatura, 6 para la presente. Si es para esta legis-
latura es imposible, puss no hay tiempo para hacerse cargo de las pensiones ‘yvo
entizndo qus los sefiores de la comision quieren decir que sea para la legisjaru-
ra inmediata.”

El Sr. Istariz: »El espiritu de la comision naturalmente habia de ser
que se presentase ése presupuesto en esta legislatura por un1 razon sencilla ¢EL
Se. Perpifii pidi la palabra). Tal vez antes de acabar estaremos acordes, y ex<
cusare 4 S. S. ¢! irabajo de responder.

wLa comision ha sido llamada 4 dar su dictdmen sobre los presupuestos
de esta legistatura, y por consiguiente todis sus disposiciones deben referiree
los mismos presupusstos. La comision no pueds decir si habri ticmpo de qus
se verifique en la acteal legistatura la preseatacion de que se rats, porgue 13-
nora la facilidid que el Gobierno se pueda prometer en sus aficisles parn ea
trabajo, como asimismo cuil ¢s ¢l términe que existe en la alty mente de! Go-
bierno para la durscien de las sesiones de oy Evamentos. Al Gobieino es &
quien toca decidirio, segun la facilidad que tenga para llevar 4 cabo dicho tro-
bajo: si cree que en esta legislature es imposible presentarlo, pueds quedar
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para otra. Sin embargo hay una reflexion que se ofrece, no 4 la comision , sino
4 mi: :como entre tanta multitud de empleados cesantes no pucde el Gobierno
reunir el suficiente niimero de manos para hacer este trabjo, que no cs mas
que material? Pero, repito, si el Gobierno no puede presentarlo para. esta le-
gislatura, 4 la comision le es indiferente que sea para la inmediata” .

El Sv. Perpirid: »Lejos de que- las- explicaciones del Sr. Istariz me dis~
pensen de hacer uso de la palabra que pedi, me precisan & hablar mas de lo
que hubiera hecho sin ellas. La comision 1o dice redondamente si rciira 6 no
el articulo.®

El Syr. Istiriz: »No sefior, no.”

El Sr, Perpid: »Pues bien, la comision no 6ja si ha de ser en esta le-
gislatura 6 en la proxima cl que se presente al voto de las Cértes la-cantidad
necesaria para el presupuesto de las clases pasivas de que trata este dictdmen; y
si bien dice el Sr. Litdriz que si ¢l Gobicrno no puede presentarlo en esta le-
gislatura, naturaleaente se dejard para la que viens; pero esto no baua, sino
que es preciso que la ley misma marque bien si ha de ser ahora 6 entonces, y
yo creo que no e; posible lo primero, pues aun cuando no lo hubiese manifes-
tado asi el Gobierno, era clara la imposibilidad de peder presentarse ahora el
presupuesto, tratindose de un niimero tan cretido de pensiones que deben ar~
reglarse 4-las nuevas bases y de una operacion tan complicada como ¢s Ia do
clasificar segun ellas los infinitos cesantes y jubilados que tenemos, y hallindo-
nos tan adelantados del afio, y d=l eximen de presupuestos d=l mismo. Creo,
pues, que estamos en el caso de poner este articulo, dando al Gobierno un vo-
to supleiorio por el estilo del que se di6 para pago de empleadps del tiempo
de la Constitucion, y se podria decir ahora: wse concede al Gobierno el crédito
extraordinario ¢ ilimitado que sea necesario para pagar las pensioces, cesantias
y jubilaciones, con arreglo 4 las antecedentes bases, dando cuenta § las préxi-
mas Cortes.”

» Asi me parece debiera estar este articulo, al cual en verdad no sé por qué
ha dado la comision el titulo de snico, que parece chocante despues de 36 que
le preceden; por lo que en todo caso debiera haberse llamado articulo siltimo
é articulo final, si se le queria separar del resto del “ictimen, por ser de di~
tinta naturaleza que los demas, 4 bien que en mi concepto este y el anterior
debieran sin variar !a numeracion haber sido comprendidos bajo el titulo de re-
glas 6 disposiciones generales, pues ambos son de esta clase (los lesé ). Este
es mi modo de pensar, no conociendo los motivos'que ha podido tener la co-
mision.”

El Sr. Istiriz: »La comision empicza por complacerse y congratularse de
que la superioridad de talento del sciior preopinante haya querido ensefiar 4 la
comision el modo de redactar el articulo. El Sr. Perpifii es un Procurador de
la Nacion como yo, y no tengo noticias de que pertenezca al Gobierno: ds
consiguiente tanto uno como otro deberemos votar una cantidad, {y como sabe-
mos cudl es la que se necesita para este objeto? Asi que, tendremos que dar un
voto de confianza. Y- nosotros no debemos proponerlo, pues al Gobierno es 4
quien toca hacerlo. S. S, se ha anticipado 4 causa del celo y deseo que tienc de
ir por delante de las necesidades del Gobierno, y por €50 ha propuesto esa nue=
va redaccion. '

»En cuanto 4 la leccion que S. S. ha querido dar 4 la comision, le diré
que antes de ensefiar es necesario aprender. S. 8. podia hater leido con mas
detencion los Gltimos renglones del preimbulo del dictimen (lo ley6). Luego
estas que hemos estado discutiendo, estas que la comision ha presentado 4 la
deliberacion del Estamento, no han sido articulos; han sido bases, segun las
cuales se habian de conceder las cesantias y demas; y por eso te ha llamado ar-
11 :ulo finico al que era comprensivo de una disposicion complementaria de los
presupuestos. Yo desearia que S. S, sin perjuicio de su talento y demas circuss—
tancias, tuviese un poco de detencion, y sc instruyese antes de tratar de ense=
fiar 4 los demas”

El Sw. Perpiitd: »No he tratado de ensefiar 4 la comision, y s7 finicamen-
te de usar del derecho que compete 4 todo Procuraidor, y es muy exirafio que
habiendo estado los Stes. Secretarios en toda la discusion diciendo art. 20, ar-
ticulo 30, y constando asi en las actas, no hayan reclamado los sefiores de la
comision diciendo no son articulos; son bases; bien que 4 la verdad el que sean
bases no quita que sean articulos.” )

E!l Sr. Cuesta: »La comision presentd su dictdmen como debia, pues era
necesario establecer una base; pero el Sr. Secretario de Hacienda ha hecho una
observacion que es justa y exactisima, porque el presentar ese presupuesto en
esta legislatura es casi imposible. El Gobierro tendrd buen cuidado de ro pa-
gar pensiones , que cuando venga en el afio préximo 4 rendir sus cuentas no se
pasen; y por este afio, aun cuando no presente el presupuesto, se arreglard al
espiritu de lo prevenido en el dictimen: los efectos seran los mismos. i El Go-
bicrno pagara las pensiones que no se hayan votado? Creo que no, y que el
presupuesto del afio proximo vendri arreglado 4 estas bases.”

E! Sr. Alzald Galiano: » Me parece que nos estamos cansando casi en
balde. Que la comision debid proceder como ha procedido, es muy claro. ; Por
qué se nombrd esa comision? Porque se hubian descartado de los presupuestos
varias cautidades, y se pasaron 4 la misma para que informara: de comsizuiente
tenia que proponer algo relativamente al presupuesto de las clases pasivas, puss
de las partes de todos, relativamente 4 estas clases, hay que formar uno, que
debe ser votado como los demas. El Gobierno ha indicado que no es posible
hacerla para csta legislatura. Pues si vemos que es asi, la comision dard un vo-
to de confianza, y quedard para la legislatura préxima la formacion de dichos
presupuestos, segun ha indicado muy bien el Sr. Cuesta. Por lo demas, creo
que nos cansamos en balde. Yo, como estamos en un tiempo en que todos se
toman prerogativas, me tomo la libertad de decir 4 los Sres. Ministros que no
dejen quitarse las suyas, y que un Procurador los defienda; pues conviens que
¢! piloto tome el timon en la mano.”?

El Sr. Secretavio del Despacko de Hacienda: »Me parzce que no esta-
ba tan sin timon el barco, puesto que ¢l primero que se ha ievantado ha sido
el Ministro de Hacienda; pero aunque tenga su timon ¢, menester es tenga sus
marineros para la maniobra, y celebra contar entre ellos 4 uno tan hibil y tan
diestro como el Sr. Perpifid: de consiguiente el Gobierno, drseando dirigir esa
nave 4 buen puerto, rogaria 4 la comision modificase este aticulo. i Qué es lo
que se pretende? Que ¢! Gobierno, con ar’rcglc 4 las bases establecidas en el dic-
timen , pague el presupussto de este afio & las clases comprendidas en él: esto
se conseguiria redactando el articulo de la manera que voy 4 indicar, porque

repito que es imposible quc el Gobierno presentase este presupuesto, segun se
dice: asciende 4 la cantidad de 75 millones el de las'clases'pasivas, sin incluir 13
millones, si no me engafio, del monte pio de la parte militar: solo por el mi-
nisterio de¢ la Guerra hay mas de 69 pensiones: yo desafio al mundo entero 4
ver si se puede “clasificar esto en un mes con justicia y con 6rden: me parece
que quedaria mejor el articulo si se dijera: »nel Gobierno queda autorizado pa-
ra el pago del presupuesto de estas clases, con sujecion 4 las reglas aprobadas.”

» De este modo, si la comision no tiene inconveniente, nos pondriamos de
acuerdo.”

E! Sr. Istiriz: »La comision adopta cl articulo en los térmiros en que
lo ha propuesto cl Sr. Secretario de Hacienda, y lo da por presentado en los
mismos.” ' .

Se volvid 4 leer el articulo conforme lo habia sedactado el Sr. Secretario
del Despacho de Hacienda, y puesto 4 votacion fus aprobado. i

Se diG cuenta de las siguientes adiciones al dictimen que se scaba de dis-

cutir. : .
1.3 D¢l Sr. Mantilla al art. 25, pidiendo »que fuesen incluidos en su Gltima
parte los empleados que habisndo quedado privados de s« destinos por el de-
creto de 1.° de Octubre de 1823, y fueron rehabilitados por disposiciones an—
teriores al decreto de 30-de Diciembre de 1834.” )

El Sr. Mantilla apoy6 brevemente su adicion; y habiéndose preguntado
si se tomaba en consideracion , s¢ acordd que no.

22 De los Sres. Subercase y Cavanillas, reducida 4 »nque en la re-,
gla 6.2 del art. 33 se hiciese igual abono 4 los que se dedicaban & las ciencias
fzcultativas por lo que hubiesen tardado en su estudio.”

El Sr. Subercase: »Dice la regla 6.3 (la ley6). Las ciencias naturales
tambien exigen estudios, y en esto me fundo para hacer la adicion. Los que
siguen las carreras facultativas del Estado, quedan muy perjudicados con respec-
to 4 los demas. Un empleado civil empicza & ganar 4 los 16 afios, de modo
que 4 los veinte y tantos puede ya tener un buen destino. ; Sucede esto con los
que se dedican 4 una carrera facultativa? No: un empleado civil sin haber he=
cho sacrificios para adquirir los conocimientos necesarios en su carrera, empie-
2a 4 ganar 4 los 16 afios: en las carreras militares, inclusas Jas de artilleros é
ingen:eros, empiezan 4 ganar sus individuos algo desde que se dedican 4 etlas:
los magistrados, por sus estudios, entran con la ventsja de 8 afios. ;'Y esta car-
rera ha de ser menos privilegiada que las demas? No es posible entender ni co-
nocer 4 fondo en qué razones pueda fundarse esta diferencia: por tanto suplico
al Estamento se sirva tomar en consideracion la adizion que he tenido el ho-
nor de presentar.”

No se tomé en consideracion. . .

3.2 Del Sr. Cuesta al art. 33. »Pido al Estamento se sirva determinar
que despues de las palabras clases civiles, se afiada, y la de empleados en la
Hacienda militar?

. El Sr. Cuesta: »Seré breve; diré dos palabras nada mas. Cuando en la
sesion anterior pregunté si cstaba comprendida en las classs civiles la de Ha-
cienda militar, se me dijo que 5i; pero la experiencia me ha ensefiado que no
se entiznde asi3 y para quitar toda duda quisiera que los sefiores de la comision
tuviesen 4 bien admitir Ia adicion que he presentado.”

52 tomd en consideracion, y se mandé pasar 4 la comision.

4.*  Del Sr. Mantiila al art, 25. »Los que habiendo sido separados de sus
destinos por el Gobierno, fucron despues empleados por el mismo en comision
desde 1.° de Octubre de 1823, 6 fueron nombrados Diputados 4 Cértes, y por
esta razon no fucron repuestos, estarin comprendidos en este articulo.”

No se tomO en consideracion.

5.2 Del Sr. Samponts 4 dicho art. 25. »Que despues de mombramiento
Real, se diga, los de nombramientos de las Cortes.” .

Se tomé en consideracion, y pasé 4 la comision.

6.> Del Sr. Perpirid al pirrafo 2.°del art. 12. Que se afada, »6 bajo pre-
texto de conspiraciones 4 favor de los mismos.”

El Sr. Perpiid: »Me parece que el Estamento convendri en que debe
tomarse este punto en consideracion, pues hay muchos que han sido victimas,
no de defender 6 intentar defender los derechos de la Nacion, sino de ser en—
vucltos en conspiraciones inventadas por sus enemigos: en Catalufia por lo me-
nos, el gencral Espafia ha sacrificado 4 muchos que estaban quietos en su casa,
u:ic_h_:yéx:,dolos en sofiadas conspiraciones. Por lo tanto creo debe admitirse esta
adicion,

" No se tomé en consideracion. .
. 72 De los Sres. Somoza y Lopes del Bato. Que al art. 27, despues de
jubilaciones se afiada, »como igualmente gara optar 4 la mitad del sueldo que
deben gozar 4 los veinte afios con arreglo al art, 25.” '

L1 Sr. Lopez del Basio:»La justicia de esta adicion es bien conocida, pues
los que incluye no tienen la culpa de ser separados de sus destinos, putsto quo
nace la separacion de reforma ¢ mejora en su ramo: por lo tanto si no se hicie-
se lo que e_lla propone, se cometeria una injusticia , y ademas se daria un efec-
to retroactivo 4 la ley, pues en el dia cobran una tercera pirte de sueldo, y
sin la aciaracion se les reduciria ahora 4 1a cuarta parte de un solo golpe.”

No se temd en consideracion, :

'8.' De los Sres. Cosio, Espinardo, Carrillo Alvarez, Montes de Oca,
Villacampa, Domingucz, Vera, Serrans (D. Franciscv) 3 Hubert, »Que
al final del art. 33 se afizda como nucva regla la siguiente: » A los militares
que hubieren pasado & pasen 4 carreras civiles, se les harin en ellas los abonos
de campafia G otros cualesquicra.”

Se tomd en consideracion, v pasé 4 la comision.

92  Dc los Sres. Cosio, Carrillo Atbornoz, Hubere v Vera. »Pedimos que
al final del art. 33, se afiada como nueva regla lo siguiente: » Los que tengan
retiro como imposibilitados en campafia y pasen 4 carreras civiles, optardn en-
tre aquel y la jubilacion segun les scomode.”

471 Sr. Hubere: » Lo que se propone al Estamento no es un aumento do
sucldos ni de pensiones, ni mas que lo que se ha conocido hasta aqui en mate-
ria de compensaciones. Nuestros cédigos tienen una ley, que es.la 2.3, tit. 25,
partida 2%, en que se trata completamente esta materia con el nombre de e~
ehas. Cuando nuestio ejlrcito no tenia la organizacion actual, y solo peleaba
por ¢l botin que le ofrecian las conquistas sobre los morcs, se rcunia este bo~
tin, y ante. todus cosas se trataba de las enzhas, que eran las compensaciones
de las pérdidas sufridas, ya corporales & de sangre, ya de inlereses; y era tan




actupulosa 1a ley, que swehalaba tal recompenia 4 una herida en la cabeza, que
10 se podia tapar despues de curada con el pelo, y tal otra & la que podia cu-
brirse, para subsanar al hombre hasta la deformidad con que quedaba. Déspues
de las ‘heridas se.abonaban los caballos perdidos, los equipages &c., y del fon-
do remanente satisfechas todas estas compensaciones, y sacado cl quinto, que
#ra para el Rey, se hacia el reparto incluyendo los mismos heridos y ya com~
pensados. Organizado ahora de otro modo el ejército, cl objeto de los que he-~
mos firmado la adicion es: que no se desvirtie el sistema de compensaciones
en perjuicio de los interesados, y por lo tanto creemos se admitird.”

. Se tomb en comsideracion, y pas6 4 la comision. .

10. Del Sr. Serrano ( D. Ginés ) al art. 25. »Que despues de las palabras
80 de Diciembre de 1834, s¢ afiada, y por la amnistia concediaa en 1832,y
s declaraciones.” :

El Sr. Serreno ( D. Ginés): »Ya se indico el objeto de esta adicion
en el curso de los debates, y la comision no sc opwso 4 clla. Hay efectivamen-
te muchos que fueron habilitados antes de ese decreto por efecro de la amnis-
tia; y como conviene se exprese con claridad toda ley para evitar dudas y ca-
vilosidades, no es inoportuno se diga en la presente lo que propongo: ademas
que de no hicerlo podria tal vez originarss de las dudas una division enire las
mismas personas & quicnes comprende el articulo. Por tanto creo debe admi-
tirse la adicion.”

Se tomd en consideracion’, y pasd & la comision.

11. Del Sr. Calderon ds la Barca. »Nadie podré disfrutar sino una sola
pension,” .

E! Sr. Calderon: »Es bien sencillo el objeto de esta adicion. En el pre-
supucsto de lo Inzerior he visto pensiones concedidas por diferentes titulos 4 un
mismo sugeto , y este abuso €5 el que se propoue hacer cesar.”

Se tomo6 en comideracion, y pasd d la comision.

12.  Del Sr. Serrano ( D. Ginés). »Que al pircafo 6.° del art, 33 se afia~
da despues de primer grado de juvilacien, lo siguiente: y sucesivos.”

- El Sr. Serrano (D. Ginés): »Creo que si es nece:ario los 8 afios para el
primer grado, ta misma razon hay para los demas, pues si no perjucicariamos
& los individuos que se hallascn en ellos: por eso propongo sca extensivaa todos
los grados esa condicion ,y por este medio se establecerd una perfccta igualdad.”.

Se tomd en consideracion, y pad & la comision.

I3ual resolucion recayb scbre la siguiente. .

13.  De los Sres. Sanz , De Pedro, Samponts y Caballero. »Siendo muy
grande el espacio que media entre 12 y 20 afios de la regla 25 para con:eder
mas de una cuarta pate 4 los jubilados, pudiendo llegar aiguno hasta 19 afios
y ‘11 meses; pedimos se tome un término medio, dando a los doce aiios la
cuarta parte; 3 los 16 la terceras y i lo,'.‘Z_(] la mitad.” . .

14. Del Sr. Palavea. » Anticulo adicional: las reglas anteriores se aplican
& los émpleados existentes en el dia. Los que lo fueren ¢n adelants no tendrin
derecho a sueldos de cesantes ni & jubilacion hasta bhaber ervido al Estado 25
afios cumplidos.” .

E! Sr. Palarea: »Por las disposiciones tomadas en ¢sta materia, hemos
gravado & la Nacion con algunos mitlones, y es menester que para lo sucesivo
miremos por el interes de- los pucblos. Ya se ha dicho varias veces que esta
Nacion es d= empleados, y por desgricia lo serd mientras subsistan muchas
zausas que hay para cllo, entre otras, la enorme amortizacion civil y 13 ecle-
sidstica, aun mas enorme y perjudicial todaviz. De consiguiente es precis:o que
para en adelante, si hemos de cortar la mania por empleos, sepan todos que
ningun derecho tienen 4 sueldo; y como_por necesidad, siendo el Guobierno
zesporisable de sus operaciones, tiene que cjercer el derecho de remover a los que
no merezcsn su conbanza, tengan todos entendido que la Nacion no debe que-
dar gravada con mas sucidos ni pensiones.” .

. Se tomb en consideracion, y pas6 & la comiion.

15. De los Sres. Samponts y Palaudarias. »1.* Ningun empleado piibli-
¢o civil 6 militar gozara mayor sueldo que el que le corresponda por su desti-
no 6 clase. Lo demas que ahora tengan con titulo de sobresueldo, gasios da
secretaria G otro semejunte, se mirard como pension, y sujetard a las reglas
2doptadas para las mismas. 2.2 Que dejen de percibirse desde abora los dere-
chos y adealas que & mas del sucldo y de la verdadera refaccion, estan cobran-
do algunos gefes y empleados civiles y militares sobre asticuios de consurmo y
otros objetos partizulares de las poblaciones 6 plazas fortificadas, 6 por reparto
4 los pueblos de su gobierno. 3.* A los destinos que por las anteriores disposi=
ciones resulten sin dotacion competente, se les aumentard esta 4 cargo del era=
rio, satisfaciéndose por tesoreria”

El Sr. Samponss : »Supuesto que hemos tratado de arreglar los goces de
Ias clases pasivas, reduciéndolos todo lo posible & las viudas, huérfanos y desva-
lidos, ¢s justo que tambien se pare la atencion sobre los de las demas clases ac-
tivas. Desaparezcan tantos arbitrios y adealas que sefialadamentc en las capitales
de provincia y plazas fuertes tiencn diferentes funcionarios ptiblicos de todas
clases , y aun sus familias, gravitando ya sobre los consumos del pucblo 6 dql
soldado, ya sobre los vecings & sobre otros objetos. Este €5 ¢l finu de. las adi-
ciones que presentamos. El arreglo completo de ese ramo serd un beneficio 4
los pueblos, y aun al mismo erario para simplificar la contabilidad, y hacer
que todo lo que se cobra aparezca 4 la faz de la Nacion. No inculparé  la co-
mision de clases pasivas por no haberse ocupado de ello; pues sin duda cird
que no le pertenecia. Mas el Estamento pucde confiarle atora este especial en-
cargo; y aun cuando debiese hacerse alguna modificacion 4 estas adiciones, es~
pero que se atenderd 4 las justas bases que encicrran, al paso que no faltard celo
y saber & la comision para rectificarlas en lo que convenga” )

Se t6mé en consideracion, y pas6 4 la comision. La misma re-oluzion re-
cay6 sobre la siguiente del Sr. Perpifid, »Pido que en el pirrafo 3.9 el anii-
ciilo 12, donde dice visdas § hijos , se afiada, y los podres del murrta & hers
manas solteras”’

Concluidas estas adiciones, se ler6 por el Sr. Ferrer el dictémen de la co=
misfon de consofidacion sobre los articulos devueites 4 elia, y par el &r. Mon-
tevirgen el de las de Hacienda sobre torres y vigias dela cosia de Miiaga. Am-
bos quedaron sobre la mesa para discutirse en la sevion de wafana.

La comision de Podcres, en vista de una reclamacion hecha en Ja ciudad de
S. Schastian contra 13s filtimas elecciones de Procurador per (uipdizins, opina.
ba no habia motivo para variar Ia resolucion tomada en estz asunto por el
Lstamento.

- creto de 3 de Ago.to filtim

Quicd6 aprobado su dictimen. “

. Sepnbala 'discifsion del de la comision de renrss estancadas sobre vae
rias adlcxoqcs. pasadas d ella, y se decidid fuese por partes. 1.8 Acerca de la
primera adicion de los Sres. Navas y Galiano para que fuese reconocido el de-

mo sobre sal , opinaba ser indtil mediante haberse

declarado que por ahora siguiesé este purnito como éstaba. El Sr. Miranda Ol-

g:idi:a“a formaba voto particular diciendo dcbia hacerse la declaracion que se

" d'E:l Sr. Aicalé Galiano: »Habiendo conseguido ya el objeto con que hice

adicion, que era el de que recayese resolucion sobre ese decreto s CICO puUCs=
to en razon el dictimen de la romisions, y me conformo con &L.»

E{ Sr. Blanco: » La comision no podia dar otx
ya cosa resuelta, y por ¢s0 lo ha propuesto asi.?

. EilSr. Miranda Oimedilia : »Como el Estamento ro ha aprobado ter-
minantemente el decreto, sino solo resueito que siga este ramo como se halla
acn'aalmcntc segun .ei » POr €56 he propucsio se hiciese terminantemente la decla-
1acion que se solicitaba por lz adicion.”

., Se declaré suficientemente ditcutido el gusto, y se aprobé esta parte ds
dictimen.

Segunds parte sobre la adicion de los Sres. Manricue, conde de las Navas
¥ Garcia Carras'co, que decia: » Pedinios 4l Estamento ‘que 4 los ganaderos que
consuman mas ds lZ_far}egas de sil, se les suministre en las mismas fabricas
sin nece:idad de acudix 4 los alfolies y demas lugares de expendicion Opina-
ba la comision, que habi¢ndose aprobado por este afio el sistema sobre lx sal,
no debis admitirse, y tanto mas cuanto gue no hebis motivo fundado paraeilo,

, Eisr. Carrill_o.Mamiqu:: »Yo no veo bastante fundamento en ¢! dic-
timen de la_comision, pues ninguno de sus argumentos es suficiente para
€esechar la adicion. El que est¢ ya admitido un sistema para !z szl no chata,
pues no pedimos se altese este en lo mas minime. En cuarto al obieto de ia
adicion,es muy fundado, pues la motiva el deseo &= que 4 ios ganaderos, cu.a
ramo de industria y riqueza es de los principales, no se lzs obligue & pagar por-
tes cuando pucden ahorrirselos sin perjudicar 4 la renta. En mi provincia , st
tienen que ir 4 los alfolies, pasan por las salinss, y se ven precisados 4 andar 16
o l2lleguas 4 efecto de tomar la sal, pagar estos portes, y tardar infitiimente
tres O cuatro dias en una cosa para que les bastaba uno. De comsiguienis no
ballo ninguna razon por la cual se deba aprobar este dictimen.”

El Sr. Blanco: »La comision ha querido evitar este motivo de fraude,
qus pudiera perjudicar 4 la Hacienda, pucsto que se puede pedis no por los ga-
naderos , sino 4 su nombre, sal que ellos no consuman. Por esto no ha admi~
tido la adicion, como hubiera deseado.” .

E!l Sr. Carrillo Manrigue, para dsshacer una equivocacion: »Diré cue
no comprendo codmo pueda haber fraude pagando 2 la Hacienda la sal qus se
tome en las fibricas al precio que ha fijado ya el Gobicrno.”

.. El Sr. Caballero: »Yo creo muy sencillo el que la comision hubiese po-
dido admitir la adicion , pues los ganaderos podian sacar del encargado del al-
foli una guia 6 resguardo para tomar la sal al pie de fabrica, y cargarla en sus
caballerias, ahorrindose asi el porte que habia de satisfacer la Hacienda para
conducirla de la fibrica al alfoli, y el que ellos habiun de pagar desd= el aifli
& sus rebafios. La Hacienda no perderia tampoco naca, puesio gue los ganaderos
le pagaban lasal al precio fijado , ni tampoco st daria ocasion & fraudes & con-
trabandos por esta misma razon. Por lo tanio yo opino que debe admivirss la
adicion, y no el dictimen que sobre ella se presenta”

El Sr. Blanco: »La comision ya ha dicho que se atiene 4 lo establecido; y
¢l conceder ahora £ los ganaderos ese arbitrio de ir 4 lzs fubrices por iasal, y
no 4 los alfolies, cuando no s= ha concedido 4 los demas, es hicer una excepcion
que no hay razon alguna para admitir, supuesto que la razon que sz alegd pura
que nadie fuese por la sal 4 las fibricas, fue la de eviter fraudes”

El Sr. Serrano (D. Ginés): nSeguramente que o esperaba yo se diese
un dictimen como el de que se trata sobre la justa adicion que s¢ hizo 4 favor
de los ganaderos. La ventaja & bencficio para estos es conecido; el perjuicio
para la Hacienda no le hay; luego :por qué no sc ha ce admitir? Yo no
vco ningun inconveniente en que los ganaderos vayan 4 las fibricas con el
encargado del alfoli, y cuando este saque lasal, la s2aquea tambien cilos, ¥
se la paguen al mismo al precio estipulado va por ¢l Gobisrno: en vez de
perder, todos ganan en esto: la Hacienda se ahorra portss, los ganaderos tarme
bien, y se encuentran sin este mayor coste de la sal que tan de primera ne-
cesidad es para los ganados, al peso gue la Hacienda no ha dejado de per~
cibir sus intereses al precio convenido. Esita disposicien hasta redundiri ea
aumento del consumo dal género, sobre el cual, si he aprobado las dispo=
siciones vigentes , solo ha sido por pura precision mediante lo adeianiado del
afioy pero convencido intimamente ds que mas bien son perjudiciales qus ven—
tajosas, asi 4 los pueblos comio & la Haicienda. En mi sentir, los produstos del
ramo bajarin mucho, como probablemente se verd cusndo se prasznten lan
cuentas del afio; y casi hubiera preferido siguiesen los acopios hasta en benefi=
cio de los pueblos, pues los encabezamientos estsban muy bajos, de lo que re=
sultzba que les salia la szl & menes costa que ahora. Bl Gobierno, con e nus-
vo sistema, se propuso el alivio de les puebles, y podrd ser ¢e haya conseguido
en zlzuna provincia; pero en las demas, y sefialadamente en la de Cuenca, so
han seguido graves perjuicios, puss teniendo la fusega de sal de 6 arrobas 4 42
rrales, ahora con los portes I= cussta & mas de 8¢, y maleada en los alfolies, y
sral prsada, de modo que la veataja es para los encargados. For 1o tanto yo de-
searia no que se admitiese el dictdmen de la comicn, sino que se volviese 4 ella
para que rectificase en este punto su resolucion, proponiendo admitirse la
adicien”

5z declard el punto suSicientemente discutidos ¥ puesto 4 votacion esta pare
te ¢+l dictdmen, fue desaprobada. En su jugar se 1ey6é v 2prob6 la adicicn sobra
qut reeaia.

Tercera parte relativa & Iz adicion d2 los Sres. Villagarcia v Cuesta pi=
dienco sl Fstamento se sirviera acordar que el premio da 3u por 106 concedie
oo por el Real decreto de 3 de Agosto por la expartscion de los pescados sa-
lados al extrangera, s¢ extendiesz por ahera al conswmo interior. La marvoria
¢z la comision opinaba que no dzbiz admitirse es1a adicion por lus razonas ex=
Fusitas en sus anteriores dictimenes, ¥ por estar va apretado por el Estamen~
to e sistema de administracion de esta renta; pero los Sres. marques de Vilaw
gireiz ¥ Miranda de Olmedilla formaban veto porti-ubar,

|

o dictimen, puesto que era




61 . .
=12 UKl Sr. Cuesta: »No es mi fmimo, sefiores, cansar al Esamento,con nin~
gup discurso sobre un asunto acerca del cual ‘cada Sr. Procurador habri forma-
~ do ya su opinion para dar su voto.

»Por esta razon, y comsiderando que de la buena_ decision del Eé'ta_r'n,e:i;j

to’en este particular , depende el que queden & no reducidos 4 la miseria mi=

llares de brazos que se ocupan en la industeia de que se trata, y esto pre=

cisamente cuando S. M. la augusta Rerva Gobernadora acaba de hacer pu-~

blicar un decreto mandando que los gobernadores civiles adopten todos los
medios’ que esten 4 su alcance para ocupar el mayor nimero de brazos posibles;

POF esta razon, digo, RO quiero mas sino suplicar al Estamento que declare dis-

cutido el punto en cuestion, y que lo vote desde luego 4 fin de que salgamos

cuanto antes de esta incertidumbre® _

El Sr. marques de Villagarcia : »Convengo con el Sr. Cuesta en que el
Estamento estar4 ya cansado de oir hablar de sales, y de saladores; mas sin em-
bargo, no puedo prescindir como Procurador del reino y Procurador de una de

~ las provincias mas interesadas en la industria de salazon de pescados, de llamar
un momento la atencion de los Sres. Procuradores , rogindoles se sirvan pree~

tirmela benévola por algunos instantes. g

»Se dijo el otro dia por un Sr. Procurador tratindose de la_actual cues-
tion, y cseo que muchos estan en la misma creencia, que el beneficio’ concedi«
do 3 los fomentadores en el precio de la sal debib su origen al Real decreto de
2§ de Agosto de 1828. Esta es una equivecacion de alguna importamcia que
pudiera infiuir en la resoiucion que pensae tomar el Estamento en e:te parti-
cular; y creo de mi deber rectificarla haciendo una ligera historia del origen de
sta industria 'y de los beneficios que se la concedieron.

" nPor los.afios de 1771 y 72 varios industriosos catalanes, hallindose en
las costas de Galicia, y obstrvando la excesiva abundancia de pescados, y
particularmente de sardina que hay en sus nunca bien ponderadas nias, forma-
yon ei proyecto de ‘establecerse alli y beneficiar este ramo de industria- Para
sllo impetraron del Sr. D. Cirlos 1 se les concediase la sal & coste y costaa, y
este inmortal Monarca, decidido protector de las artes, de las Cicncias y de
la industria, desde luego acogid esta peticion mandando 'en 23 de Diciembre
de 1772 que se les diese la sal para la salazon de pescados 4 14 15. fanega con
¢l plazo de medio afio para poderla pagar. Continuaron go'zando de ste bono-.
ficio por largos afios, porque el Sr. Cirios 1v s¢ los otorgé tambien. De aqui
sasulié llegar. esta industria 4 su apageo : sc dedicaron 4 ella inmensos capitales,
¥ se establecieron multitud de fibricas en todas las costas de Galicia que pro~
porcionaron ocupacion y bienesiar 4 millares de fumilias. En este estado so_br?-:
vino la guerra de la independencia, con motivo de la cual, como era consi=
guiente, crecieron extraordinariamente Jos gastos del Estaco, y el precio de la
sal se recargb 4 los fomentadores desde 14 hasta 20 1. A este precio_continud
hasta que posteriormente subi6 4°26 rs., y Gitimamente 4 80 rs., que fue el ma:
yor precio 4 que llegaron & pagarla, . . o

» Las Coutes del afio de 20 tomaron en consideracion tan importants in-
dustria, y despues de detenidas discusiones, decidieron que el precio do la sal
para los fomentadores fuese ¢l de 16 rs. fanega, con igual plazo de medio afio.
para pagarla. Este beneficio lo disfrutaron hasta el afio de 1822, en que sc des-
estancé la sal. Despues en 1824 se did un decreto mandando qua los fomenta-
dores 1a pagasen como todos los demas 4 42 rs. fanega. Este decreto redujo &

" una infinidad de familias de las costas de Fspafia 4 la miseria y 4 1a horfandad -

mas deplorable; pero tales fueron los clamores y representaciones fundadas y
enérgicas que se hicieron, que al fin en 1828 el Gobicino concedid la sal 4 los
fomentadores al precio de 10 rs. fanega, déndoles el plazo de un afio para pa-
* garla. Este beneficio produjo tanto efecto, que todos se¢ dedicaron inmediata-
mente 4 este ramo de industria , abriéndose otra vez todas las fibricas, 'y en
1831 habia llegado esta industria 4 tal grado de prosperidad, que segun da-
tos, no arbitrarios, sino oficiales, recogidos por los comandantes de Marina
de los respectivos puertos, y presentados d la direccion general de la Real Ar-
mada, resulta haber ascendido el valor de la pesca que se hizo, solo en las cos-
tas de Galicia, § 27.588,945 13 ; y se advierte que muchos de los fomentadores
omitieron en sus relaciones mas de la tercera parte de lo que habian pescado y
salado; solo en esta pesca se emplaron aquel afio 5,949 embarcacicnes menores
y 35,847 marineros. Véase si este ramo de industria es despreciable como han
querido suponer algunos. Pues aun no ¢s esto solo Jo que la constituye impor—
tantisima. Se ocupan en ella infinidad de serradores para serrar las maderas, to-
neleros para hacer los toneles, muchas mugeres y chicos en desembarcar la sar-
dina que ha de salarse, y en prepararla para la prensa: en fin, la mayor parte
de las infinitas fibricas destinadas 4 esta industria, ocupan sobre $00 jornale-

103 vea ¢l Estamente cuintas familias quedarin reducidas 4 la miseria si no se.

toncede ¢l bencficio pedido en la adicion ; beneficio que por otra parte e pe-
queiiisimo, y que en lo sucesivo serd preciso aumentarlo, pues siempre viene 4.

salir la sal § 30 1s. lo menos fanega. _
»Pero se dice que este beneficio que se conceds 4 las pesquerias, redunda

en perjuicio de la Nacion, puesto que en lay rentss del Estado resultaria ua

deficit que seria preciso cubrir con otros arbitrios. Fsta es una_cquivocacion, y,
voy & demostrar que no solo no se disminuirin las rentas del Estado, sino que

al comtrario con el heneficio indicado, sc aumentarin 2 millones de reales so-

lo en las provincias de Gualicia. .
»La demostracion es muy sencilla: en un afio de buena cosecha de sardi-

na se consumen de 120 4 1309 fanegas de sal en solo las salazones; si se ven-

de 4 52 rs. fanega no la pagard nadic, dejarin perder toda la pesca, y si so
sala algo, serd con sal de contrabandc, cn cuyo caso la Real Hacienda nada
percibe; pues si se da la sal 4 30 3. fanega, tendrd aquella 4 su favor todo el
beneficio que va desde 10 rs., 4 que sale la sal puesta en las costas de Galicia,
hasta 30 rs., que es una ganancia de 20 rs. en fanega: y por comsiguients, cn
10063 fanegas, que cuando menos, se consumirin en Galicia en ia salazon de
“pescado en una cosecha abundante, viene & resultar que no solo no pierdé la
Real Hacienda, sino que ganari solo en Galicia 2 millones de reales al afio;

'y si no se concede la prima indicada, no solo tendri de déficit dicha suma, si-

no que tendrd ademas el desfalco consiguiente 4 haber destruido una industria
de las mas importantes del reino; y una porcion de brazos laboriosos, no te-
nieado en qué ccuparse, se verin reducidos 2 la indigencia, y d terer que men-
digar su sustento, 6 quizd 4 ganarlo de un modo bien desagradabie y perjudi-

cial por cierto para la sociedad.
»Pere se dice que se han hecko grandes fraudes: sefiores, ; fueron los fo~

mentadores los que los hicieron? No, sefior; algune habrd tenido parte en
ellos, no diré que no, pero. los administradores fueron los principales actore:,
<omo me consta; y siendo esto asi, no sé por qué sc ha de cargar sobre aque-
Nos y no sobre estos. : No hay medios de évitar estos fraudes? Si, ‘yoilos in-
diqué en mi anterior voto particular. Por consiguiente, en esta parté al Go-
bierno es & quien toca emplear todos los medios que estan '§ su alcance para
evitar aquellos, sin que sea necesario destruir un ramo de rigueza piiblica tan
considerable. ' - ‘ :

©  »Aqui debo deshacer una equivocacion que radlcié la mayoria de la co-
mision en su anterior dictimen. Dijo que uo solo se concedia § los salado-
res por el decreto de 3 de Agosto iltimo, el tiempo de un afio para pagar la
sal, sino :ambien que las salazones estaban exentas de derechos Reales y muni-
cipales. Esto no es cierto, pues el decreto de 3 de Agosto solo concede medic
afio de plazo para pagar !a sal; y las salazones pagan todos los derechos Rea-
Jes y municipales, como son los de puertas y todos los demas que se co-
bran en puertos adonde llegan; habiendo pagado hista los arbitrios para los
resiistas, y pagando ademas los saladores ¢l subsidio de comercio y otras ga-

as. - )

»No concluité mi. discurso sin hacer antes una observacion al Estamento
de mucha importsncia, que es la siguiente: Todos los habitantes de las costas
de Espafia, y principzlmente los de Gulicia, son sumamente afsctos 4 las ac-
tuales instituciones politicas, en términos que habiendo. hoy 8 ¢ 102 Urbanes,
sin la menor dificultad podrian aumentarse hasta 309. Todos estos hombres de-
cididos por la justa causa, si viesen que el Gobierno les privabs de un benefi-
cio del que han estado disfrutando en todos tiempos, y bajo tan opuestos go~'
bizrnos; si viesen que cuando hemos respetado por este afio tantos abusos, que
hasta dejamos por ahora 1a policia como estaba; si viewn, repito, que so-
lo se trataba de quitarse, no un abuso, sino una cosa tan necesaria y tan justa,
4 la vez que veian que este mismo Gobierno tiene tantas consideraciones con
otra; provingias que, nosolo no tieaen ¢l mismo grado de adhesion 4 nuestras ac-
tuales institucionzs, sioo que estan en estado de sublevacion, gcuél seria, sefio-
xes, pregunto yo, la consecuencia que sscarian de tan estrafia conducta? ; De
am:igos decididos que son, no'se tornarian en enemigos temibles? Yo bien sé.
que en Galicia no hay hasta ahora elementos de guerra civil; sus habitantes
son laboricsos, y no quieren por comsocuencia el desérden ni la revolucion;
Ppero téogase presente que se trabaja mucho para encenderla, y que en las ac-
tuales oircunstasciss dar un paso tan inconsiderido como este, no traeria sino

‘1as mas fatales consecuencian

., »Envirtud, pues, de todo lo expuesto, concluyo por oponerme al dic-
timen de la mayoria de la comiision, rogando al Estamento se sitva aprobar
el voto particular, que tuve el honor de presentar con el Sr. Miranda y Ol-
medilla.” : i ‘

Se declarb el punto suficientemente discutido ; y puesto § votacion el dic-
timen de Ja mayoria de la comision en esta parte, resultd desaprobado.

En seguida se ley6 el voto particular de los Sres. marques de Villagarcia,
¥ Miranda y Olmedilla, reducido 4 que debia aprobarse la adicion de los se-
fiores Villagarcia y Cuesta, por cuanto tendia 4 favorecer una de las industrias
mas importantes,, proporcionando ademas al Real erario un aumento de mas
de 2 millones de reales. » ‘

Al preguntarse si se aprobaba este voto particular, se suscit6. un debate
acalorado sceica de si podia ponerse 4 votacion 6 1o, y sobre si debia consi-

. derarse discutida la adicion & que se referia, y declarada como tal, al misma

tiempo que se declard estarlo el dictimen de 1a mayoria de la comision, 6 si
polr el contrario seria preciso entrar de puevo en la discusion del voto parti-
<ular. o
Pidi6 la palabra para pressntar algunos datos el Sr. comisionado’ 1égio
Torres; y babiendo empezado 4 usar de clla, se reclamé contra el Sr. Vice-"
presidents por habérsela coneedido, en atencion & que siendo la préctica en ta-
les casos no pedir la palabra sino pars votar, y no pudiendo verificar esto di-
cho sedier eomisionado, por no ser Procurador, no debia tampoco habérele
permitido hablar. = ) ’

. Se pidié que 88 leyess el art, 68 del reglamento; y habiéndoss leido, y de-
clarado el Sr. Secretario del Despacho de Hacienda que ¢ Gobierno cedia Is
palabra, vists 1a oposicion que mostraban los Sres. Procuradores 4 que usase do
clia, por creer que esto era contra el icglamento, se decidié que se sometiesa
i laltlibeudo'n del E.tamento-si es discutiria 6 no por separado ¢l voto par-
ticular. ) ’ ’ o

Abicrta la discusion sobre este punto, dijo

El Sr. Domeeg: » La prictica en casos como este ha sido varis. Dos veces
he formado yo voto particular; y en ambas, despues de reprobado el dictimen
de s mayeria de la vomivon, el Eitamento no solo no ha discutido el voto

- particular, sino que ni lo b puesto & votacion.

»Nada dice ¢l reglamento que pucda servirnos de guia ‘en estos casos. Ge-
neralmente, cuando no se aprucba un dictimen de comision, y hay voto par=’
ticular en entera oposi-ion con éi; lo que s¢ ha hecho es apiobar este; pero
scmcejante prictica tampoco es constante. Puede suceder que gire 1a discusion so-=
bre el dictimen de la maycria de una comision, y no sobre el voto particular;
reprobado aquel puede recacr la discusion sobre este.

»En la ocasion presente he sido uno de los que se hen levantado 4 votar’

" contra el dictimen de la comision, y seré por consiguiente de los ‘que votén’

£-favor del voto particular, porqus no veo ninguna razon que me obligue &
mirar la cosa de otro modo; mas como Procurador creo convenienté que se
ilustre ]a materia con nueva discusion, siempre que la gravedad del asunto &
que se reficra el voto particular, lo exija. Y opino que estamos en este caso.® -

E? Sr. Garcia Carrasco: Loy dictimences de comision, en que ha for~
mado voto particular el Sr. Domecq, han versado sobre poderes, que son los
casos mas sencillos, y en que la cuestion estd reducida 4 si debe ser admitido &
no un individuo; siendo claro que en ellos por su naturaleza el voto particular’
debe ser, como sucedi6 con los del Sr. Domecq, enteramente contrario al de la
mayoria de la comision.

»Por consiguiente,, desaprobado en tales casos el dictimen de esta, por el
mismo hecho queds aprobado el voto particular; pero aqui no sucede eso. El’
voio particular es distinto, si, del de 12 mayoria; mas no es de tal naturalera
que desechado 24te, pueda decirse que queda zprobado aquel.

»Pero 70 creo que la cusstion actual no e sats. Cuando w ha discutido el




dictimen d¢ la comision , se ha discutido asimismo el voto particular, y en su
consecuencia ¢l Estamento decfard que el dictimen estaba suficientemente dis~
catido. Por lo tanto , yo creo que ahora lo que debe decidir ¢l Estamento es si
se aprueba 6 no el voto particular.” :

. E! Sr. Alcali Galiano: »Este es un asunto raro; ¥y aungue en cierto mo-
do parece frivolo, no lo es, pues puede dar lugar 4 establecer un precedente
muy importante, y esto es lo que me ha obligado 4 tomar la palabra.

»Veo que hay dos 6 tres opiniones sobre este punto: una es la del sefor
Domecq, segun la cual quedaria en el hecho mismo de desecharse un dictimen
de comision, habiendo vdto particular, aprobado este. Acerca de eso ha dicho
muy bien el Sr. Garcia Carrasco, que esto solo puede suceder en aquellas cues-
tiones en que por su naturalcza se halla el voto particular en abierta oposicion
con el de la mayoria, y en quec se reduce 4 decir s{ & no. Esto sucedidr cabal-
mente cuando mis poderes fueron objeto de una discusion. Entonces se des=

aprobé el dictimen de la comision, y habiendo el voto particular del Sr. Do--

mecq , acto continuo se puso 4 votacion y se aprobd, teniendo yo por conse-
cuencia el honor de entrar 4 ocupar un asiento en el Estamento. Tgual cosz su-
cedi6 respecto los poderes del Sr. Argiielles.

» Hay otros casos en que el voto particular no estd tan en entera oposicion
con el dictimen de la mayorfa. En estos casos la prictics comun del Estamen~
to ha sido que la discusion ha abrazado, no solo el dictdmen de la mayoria, sino
tambien el voto particular, en cuyo caso los autores de este han usado la pa-
labra como teniéndola en contra, al paso que los demas individuos de la comi-
sion la han usado como si la tuviesen en pro. Despuss de la discusion se ha
votado el dictimen de la mayoria; y si este no ba sido aprobado, entonces se
ha puesto 4 votacion ¢l voto particular. Esta fue tambien 12 prictica de nues=
tras Cortes ordinarias y extraordinarias, tanto de los afios del 10 al 14 coma
de los del 20 al 23. ‘

» Ahora se reclama la discusion del voto particular; y esta reclamacion
tiende en realidad & establecer un precedente nuevo; por lo que estamos en el
caso de ver si conviene 6 no sentar este precedente.

» Yo, seftores, hago oposicion al Gobierno, y por eso mismo desearia en
todas las cuestiones importantes oir su voz; mas desearia que hablase sin recla-
mar una especic de prerogativa que cede en mengua del Estamento. Desearia;
digo, que hubiess hablado en esta cuestion importante para que nos hubiera he-
cho ver si los datos que se han presentado son 6 no falsos, porque es del inte=
rés mismo del que hace oposicion al Gobierno que este hable en las cuestiones
graves, para que resulte mas clara la razon de parte de quien la tenga. Peroen
el hecho mismo de reclamarse la palabra por un individuo del Gobierso, hay
que tener en consideracion dos cosas de gran pezo. La una es querer negar al
Gobierno que hable sobre un punto importante y grave; y la otra es que el re~
glamento que tenemos, en vez de favorecernos & los Procuradores, da por et
contrario toda la ventaja al Gobierno; mal seguramente importantisimo, y que
puede dar lugar 4 otros.

»Yo sin embargo, y 4 pesar de todo esto, desearia que si el Gobierno tu-
viera alguna cosa importante que exponer sobre el voto particular, fuese oido;
mas con la protesta explicita de que lo hacia en este caso solo por ser impor-
tante y grave, y sin que esto sirviese de precedente para lo sucesivo, manifes-
tando ademas que quedaba infringido el reglamento, y que las disposiciones de
estc relativas 4 las facultades del Gobierno eran desmedidas, porque realmen-
te, scfiores, yo no tengo noticia de que exista en ningun cuerpo representativo
ni de Francia ni de Inglaterra, ni de otro pais, un reglamento que dé faculta-
des tan latas al Gobierno como las que le da el nuestro.”

E! Sr. Secretavio del Despacha de idacienda: »El Gobierno no mani-
festd su dictimen en la primera cuestion s porque el Estam:nto tuvo & bien,
despues de oir 4 los dos finicos sefiores que hablaron en contra, Cuesta y mar-
ques de Villagarcia, declarar el punto suficientemente discutido; pero los Mi-
nistros no se levantaron para decir que lo estaba. El Gobierno por el regla-
"mento no estd autorizado para hablar despues que un dictimen estd discutide,
como lo estan los sefiores de la comision; por consiguiente si hubiera habido
discusion, el Gobierno hubicera explicado su parecer; mas como puede decirse
que no ha habido debate, porque solo dos sefiores han habiado, y ios dos en un
mismo sentido, esto es, en contra de la comision, no seri dzdo hacer cargo al
Gobierno de su silencio.

»Cuando el Sr. comisionado régio quiso hablar, era porque creia que estaba
autorizado 6 que podia hacerlo ; mas entendiendo algunos sefiores que es contra
el reglamento, lo ha dejado, y el Gobierno no tiene empefio en que s¢ le oi-
ga sobre este punto, y cede la palabra, mayormente si el obtenerla ba d= cer

por una protesta, pues no quiere que se le conceda como especie de gracia ‘lo-

que pensaba cuando la pidié que era un derecho.”

E! Sr. Alcald Galiano: »Cuando yo usé¢ la expresion de protesta, se en-
tendi6 perfectamente que 1o hacia con el deseo de que i Estamento en este ca-
so derogase la férmula del reglamento por la utilidad misna del Gobicrno. En
cuanto al hecho que ha motivado la discusion, sirva de aviso al Estamento pa=~
za no declarar los asuntos discutidos con tanta precipitacion.”

ElSr. Domecg: »Tanto cuando se aprobaron los poderes del Sr, Galia-
no como los del Sr. Argiiclles, se verific esto sin que recayese votacion sobre
mi voto particular; y lo sé tan de cierto como que en mi voio parricular, res-
pecto 4 los poderes del Sr. Argiielles, se hacia una indicacion que no se vo16.”

A peticion de un Sr. Procurador se leyeron los articulos 106 y 111 det
reglamento.

El Sr. Galwey dijo que no kabiendo una prictica constante hasta ahora en
el Estamento que pudiese servir de guia para el caso actuul, se estaba en la oca-
sion de establecer un precedente para lo sucesivo; y que en su opinion, asi en
este caso como en los demas en que un voto particular no estuvisse ¢nteramen-
te en contradiccion con el dictdmen de la mayoria, debia haber discusion si el
Estamento desechase dicho dictimen.

El Sr. marques de Montevirgen manifestd que en el caso de que se trata~
ba no habia habido realmente discusion, pues solo habian hablado, infringiendo
¢l reglamento, dos sefiores ¢n contra del dictimen de la mayoria, sin dar lugar 4
esta para contestar: que cuando se traté de la deuds extrangera hubo ura cons-
tante disidencia entre los individuos de la comision, habiendo sucedido mas de
una vez que desechado el voto de la mayoria se procediese 4 discutir el de la
minoria; y finalmente, que habiéndose declarado discutido ¢l dictimen sin ha-
ber habido realmente discusion, era de parecer que no podia procederse a vo-
tar el dictdmen particular sin que precedicse la discusion.
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Dada el punto por suficientemsnte discutido , se declard haber lugar 4 pni
ceder 4 la discusion del voto particular.

E! Sv. Vazquez Queigo: »No pensaba tomar la palabra si el Sr. marques
de Viilager.ia, aludiendo, creo, 4 mi discursa, no dijese que con el premio qua
shora sc propone, tan lejus de perder la Hacienda como se demostrs el dia pa=
sado, iba & gamar 2 millones; y en verd:d no concibo cdmo esto pueds sers
porque si antes pagando los fomentadores la sal 4 19 rs,, vimos que 1a Real
Hacienda perdia 4 millones y medio sclo en Galicia, jcuinto meas no perderd
ahora, que no solo se les da fa sal de balde, sino § rs. encima? Pues rezuldndose
media tanega de sal al quinial d2 sardina, lo mismo da concederies 30 rs. de
premio en quintal, que darles 64 por cada fancga de sal que consuman, y de
consiguiente 8 rs. sobre los 32 que esta vale,

, »Por otra parte, sefiores, id qué esta prima para el interior adonde na
tienen que competir con las industrias extrangeras? Si la sal akora les cuesta
mas 4 los fomentadores {quiénss les priva de subir el precio del quintal de sar=
dina? ;Pues qué, en las demas industrias se les conceden por eso semejantes prie
mas ? ; No suben 6 bajan sus productas 4 proporcion que iss primeras materias
6 los gastos de produccion? Pues hagan ellos otro 1anto, y con eso mo pare
derén. .

»Qtro error es decir qus de este modo se evitaria el fraude; porgue ya
quisiera saber :qué razon hibré para qus los hombres que antzs se proporcio-
naron: cert.ficades para acreditar que habian exportedo el pascado corrzspond ens
te 41629 funegas de sal, cuando en reslidad solo exportaron +l correspondien=
te 4 439, como vamos i ver, no hagin ahora otro tanto? ; Y cdmo es posible
que los que autes sz excitaron al fraude por el interes que va de 5 15, § qus les
costzba la mzdia faneza, & 15 en que la revendian, no se musvan ahora 4 o
mismo por la ganancia de 30 rs. ¢n igual medida? Y no se diga que esto se
evita con que sean diferentes las personas que intervergan en esto, O con qus
s¢ haza tambien intervenir al sdministredor de aduanas dei pusrio adonde va
el pescado, porqus este es un hombre como todos las demas, y expuesto 4 de-
jarse arrastrar del interes como ellos

»»Que se cometia el fraude que llevo mencionado, no hay la2 menor duda;
y va que S. 8. citd los estados de la direccion general de ia Real armada,
tambicn yo echaré mano de ¢cllos para probarlo. Segun los estados de la direc-
cion general d= Renias en el afio d2 1831, s2caron los fomentadures de Gali-
cia de los alfolies y dieron por invertidas en salazon, y como tal solo las paga-
ron 4 10 rs., 162,467 fancgas de sal; y segun los estados de la direccion de la
Real armada, 6 cuenta que llevaron los comandantes de puerto, solo invirtie -
ron 43,2474, De consiguiente extrajeron de mas de la que invirtieron 119,21%
En el siguiente afio de 1832 dieron por consumidas 133,944 y segun la mis-
ma cuenta ds los comandantes de puerto, solo consumieron en realidad 43,8283,
¥ bay una diferencia de 90,115%; cuyas dos partidas componen 209,335 fa-
negas. ; Qué hicieron, pues, de ¢ste sobrante: ;lo devolvieron: no: ;o consu~
mieron? tampoco : luego lo vendieron,

»En fin, seiores, sea de esto lo qu# quiera, ya dije sinceramente en mi
diszurso anterior, y lo repito, que yo no me opongo 4 que s conceda 4§ esta
industria cualquier género de gracia, como no sea en perjuicio def interes ge-
neral: lo que si reclamo es otra igual 6 equivalente para la industiia d-l lino,
de la salazon de carnes y de la cria de ganados de Galicia; pues si los fomen~
tadores dicen que con la suya s¢ sosticaen de 40 4 502 almas, con las otras
se sostienen cerca de dos millones de ellas, y en su exportacion consiste , coma
todos saben, la principal riqueza de Galicia. Asi verin mis comitentes y pai~
sanos que yo no me opongo & que aquella industria prospere y se fomente, an-
tes lo deseo cual el primero; sino 4 que esto sea d expensas de las restanies del
pais; pues que dirian las otras provincias del reino, y con razon: »ya que
Galicia es la que reporta tantas ventsjas, que ella sola tambien pague los cua-
tro millones y medio que por esta causa resultan de déficit 4 13 Hacienda ;Y
querriap esto mis comitentes? A buen seguro que no. De consiguiente conoce-
rin que yo no abogo menos por los intereses generales de aquel pais que los
compafieros que votan en contra mia:y antes de que me juzguen, les ruezo
que examinen bien mis discursos, y verin la imparcialidad, buena fe y descos
d:l bien general que en esta cuestion me han guiado: y sobre esto apelo, no §
13 sana razon del Estamento, que me parece estar bien convencido, sino al sin-
cero testimonio de Ia conciencia de los mismos sefiores que opinan en con-
trario.” )

. El15r. marques de Montevirgen: »Voy 4§ deshacer algunas eguivocacio-
nes en que ha incurrido el sefior preopinante. Ha dicho 8. S. que si s¢ aproba-
ba el voto particular que se discuts, la Real Hacienda perderia los cuatro millo-
nes do rs, de que hizo mencion en la discusion anierior de este asunto. En prie
mer lugar debe tener presents 5.8. que agucila suma que, segun sus detos exac~
tos 6 inexactos, perdio la Real Hacisnda en la venta de la sal cada afio de
los del hitimo quingquenio, no fue solo en las costas en dande hay salazones,
sino en 1odo ¢l reino, y quiza en ninguna parte perdié menos que en Gralicia,
en donde hav mas safazones: en segundo lugar creo haber demosteade hasta la
evidencia que si se aprucha ¢l citado voto, gznard el Real Tesoro, en vez da
perder, dus millones de reales en Gulicia solo si la cosecha de pescados es
abundante.

»Qra equivocacion de mucha importancia ha padecido S. S. en suponer
que en la adicion, § sea en el voto particular, se pedia un premio de 34 1s. por
cada millar de sardina, sacando como es ficil de un supucsto filso consecuzi-
cias las mas absurdas, como por ejemplo, la de que 1o soio se les daria iz sal
de balde & los fomentadores, sino que se les daria ademas un precio de U s
por cada millar de sardina. Yo no extrafio que si S. 8. ha entendido =i e} vo-
to particular haya pedido la palabra en conira de €:, porgque yo tambien lo
haria si alguno propusiese tal desacierto. En la adicion & que 2 refers el voto
particular se pide una prima ds 30.pm' 100, es decir, 30 rs, 42 prem?
cada 100 que tenga de valor la sardina salady que s¢ extraiga para el comsum
del reino: ahora bien, un milisr de sardina salala pocas veces vaiz niis de 54
reales; por consiguiente, para componer el valor d= 100 rs. se necaritan das
millares y medio, y estos para ser bien salados necesitan, segun ha reconosido
S. 5., 14 funega de sal que & precio de 52 s, importard §5 v si ret ta

esta cantidad la prima de 30 rs., quedard reducida 4 3§ s, que distribuidos ea-

tre 1} fanega de sal, vendrd 4 salir cada una & 29 £, como be dicho, v 5o e
balde y con 8 rs. mas de beneficio en cada muliar, como equivecadamenie ha
supucuo S. S.

»Con esto verd el Estamento demostrado hasta 14 evidensia que aun apro
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bando ¢} voto particular pagarin los fomentadores 20 rs. mas cara cada Fanega

de sal, que la pagaron hasta 1.° de Enero de este :n_lr'za, que era':i 10 15., y que
por consiguicnte mi asercion de que la Real Hecicnda ganard 1009 duros si
Ia cosecha ¢s abundante, es indudable porque solo en Galicia se consumirin
1009 fanegas de sal. .

»En cuanto 4 la pregunta que ha hecho el sefior preopinante sobre las
fanegas de sal vendidas y 1as gastadas, €s muy senciila la contestacion: esas fa=
negas sobrantes las tendrdn los fomentadores en los almacenes, con la corres-
pondiente intervencion de la Real Hacienda, de un afio para otro, porque ha-
¢iendo el acopio y prevencion de sal con anticipacion, como es preciso, siems-
Pre procuran que sobre mas bien que falte; y como ademas muchas veces la

cosecha burla las esperanzas de los fomentadoses, de aqui es que en algunos -

afios les sobran gran niimero de fanegas de sal, sin que en esto pueda haber
fraude , 4 no tener en cllo la principal parte los administradores de sales, que
Jo son tambien de aduanas, suponiendo extraido mas pescado salado que el
que realmente se extrajo; pero este fraude posible ya indiqué yo el medio de
evitarlo. : :
" »En punto 4 si son 6 no exactos los datos que ha citado del estado gene-~
ral de a2 armada que el Sr. comisionado regio ha contradicko, mafiana pon=
dré aquel sobre la mesa, pues hoy no lo he traido, para que vean los Sres. Pro=
curadorzs la verdad y precision de cuanto he dicho.” :

El Sr. Torres , comisionado régio: »Los datos que el Gobierno presenta
son los siguientes: invertido segun ¢l estado de la- Direccion de la Armada en

la salazon en el afio de 1831

. 1,314+ fanegas.
. 19,0324

. 15,910

. 6,083

. 907

Enel Ferrol. . . v v i v v v v evvs snn e
Enla Corufia.s ¢ o ¢ e.v s 0 a0 eiemesson
EnVigo..................-..
En Villagarcfa, v « v o ve ¢t o e nnonns
En Vivero. v o c s v o 2 0 v e oo s ot an ot

—

Totaleeeoinentoasnnnsne 4:‘5"247

»Esta fue la sal invertida en ia salazon segun dicho estado, que es el
mismo en que se apoya el Sr. marques de Villagarcia.
Sa} rzcibidz en el mismo afio 1831 por los fomentadores de )
los almacenes de 1a Real Hacienda. + v . v s s+« o . . 162,467 fanegas.
Difcrencia que resulta.éntre 1a sal empleadz y la que nalié -
delos almacenes. . « v« v v v v vt e ananoass e .. 119219

»Ha dicho el Sr. marques que esta sal quedaria en almacenes para el afio
siguiente ; pero por desgracia los estados de la Real Armada del afio 32 pre-
sentan igual consumo con. corta diferencia, pues el total gastado en los puertos
citados asciende 4 43,324 fanegas, y lo extraido de almacenes 4 133,944 fa-
negas; resultando que en este segunde afio debicron quedar en los almacenes de
los fomentadores 90,118 fanegas, y que las extraidas de mas en ambos afios fue-
ron 209,335 fanegas; las cuales 4 razon de 42 rs. que cra su precio, forman la
cantidad de 8.992,080 rs.

»Ha dicho tambien el Sr. marques d¢ Villagarcia que esta cantidad 1a de-
fraudan los administradores; pero esto no estd demostrado, y el Estamento co-
noce bien que no puede ser, y que ¢s preciso que en todo 6 en paric entren en
ello los fomentadores, que son los que dan el recibo de la sal que extraen, y
no han de ser tan poco zvisados que entreguen su recibo, y se dejen formar un
cargo por cantidades de que otros han de aprovecharse.

» Hay algo mas: el Sr. marques ha entrado en el detalle de la sal que se
invierte en la selazon, 4 fin de dediicir el gravimen que resulta 4 los fomen=
tadores con el cecargo que se pretende, y las ventajas que reportard la Real
Hacienda de concederse la prima que ahora- se solicita por el voto particular
para el consumo interior; lo cual presenta 4 mi entender una idea ciertamento
peregrina. En cuanto 4 los datos en que sc¢ apoya tampoco estamos de acuer-
do, como voy 4 demostrar. .

»La fanega de sal de 112 libras de peso que se gradiia por el sistema ac~
tual, cuesta §2 1s.; y necesitando cada millar de sardinas prensadas 50 libras
para su salazon, importa 23 rs, 7% mrs.

» Es de advertir que todavia hay otro beneficio de que el Sr. marques no
ha hecho mérito, y el cual es preciso rebajar; tal es el aprovechamiento del
sain 6 grasa, que vale de 6 4 8 rs. por miliar. Esto es en cuanto 4 la caatidad
de sal, y al precio 4 que le costard al fomentador.

»En 6rden 4 los resultados del voto particular, diré que si ¢l Estamento
lo aprueba, va 4 disminuirse tal vez en una tercera parte el consumo de la sal.
Tal es mi opinion, que debo manifestar del modo mas explicito, para que no
haya sobre etlo duda alguna. Ademas, la prima que se reclama 4 favor de los
fomentadores para el consumc interior es exorbitantisima, y tal que acaso ex~
cede 4 cuantas se han podido conceder hasta ahora 4 ninguna industria del mun~
do ; pues ademas del premio scfialado ya 4 la exportacion para el extrangero,
y de otro sumamente considerable procedente del camercio con una parie de
Espafia que se llama ultramarina, se propone que se conceda igual bencficio
respecto del consumo interior; es decir, que los consumidores qus no pertenez-
can & la parte del pequefio litoral donde se ejerce esta industria, sufririan el
recargo particular que deberia resultar del exorbitante beneficio que se trata de
conceder 4 los fomentadores. ’

» Respecto, pues, que la concesion de esta nueva prima que se solicita
para el consumo interior, equivaldria, como ya he dicho, & destruir los pro~
ductos de esta renta, ademas de la injusticia que envuelve con respecto a las
‘otras industrias que ejercen los espafioles, el Estamento resolverd lo que sca
mas conveniente.”

E! Sr. marques de Villagarcia: »Si en efecto hay la diferencia que ha
indicado el sefior comisionado régio entre la sal gastada y la sacada de los
Reales almacenes, la direccion deberd hacer responsables de ella & los adminis-
tradores subalternos, que buen cuidado t=ndrin de reclamar su pago de los fo=

mentadores, si realmente la extrajeron, y no acreditan su legitima inversion 6
su existencia; pero esta no ¢s una razon para que no se admita la medida que
s& propone. o : :

» Yo créo que hubo fraudes, y soy el primero que deseo que se corrijan,
para lo que entiendo que bastard adoptar los medios sencillos que ya indiqué, y
en cuye eximen no me es dado entrar ahora. .

» El sefior preopinante dice que la renta de la sal quedard reducida § la
nada si se concede la prima de la adicion que se discute, y yo digo que la ci~
tada renta bajard este afio bastante por ¢l gran beneficio concedido 4 los pue~
blos en la suprzsion de los acopios; pero he dicho y repito que la referida pri=
ma aumen’ari fa renta, 6 lo que es lo mismo, hard que la pirdida sea menor
en dos millones de reales, si la cosecha de pescados era abundante. La expe-
ziencia acreditazd qu:én se equivoca.” -

Habiéndose declarado suficientemente discutido el voto. particular, y pre~
guntado si se aprobaba , resulté. que si por 45 contra 42.

Se leyé el ditimen de la comision de Grracia y Justicia sobre varias adi=
ciones y articulos devueltos 4 ella del presupuesto adicional del ministerio del
mismo ramo; y abierta la discusion sobre la primera parte, reducida 4 propo-
ner qus debia accederse al aumento pedido por el Gobierno, de dos ministres
mas para la audiencia de Madrid, siempre que fuesen necesarios, y la eleccion
recayese en magistrados de la clase de cesantes, afiadiendo la mayoria de-la
comision que este nombramiento deberia tener ademas el cardcter de interino,
tomd la palabra en contra Co

El Sr. Palaudarias: »Presumo que no serd tachada de inconsecuente la
comision si habiéndose conformado en su anterior dictimen con el aumento
que proponia el Grobierno de una cuarta sala en la audiencia de Madrid, opi=~
na que se le autorice para afadirle dos ministros en caso urgente y necesarios
Sin embargo confia la comision que el Gobierno estimulando Ja laboriosidad y
constante aplicacion de los magistrados, y evitando ¢l distracrles con otras co~
misiones , 6 no tendrd que hacer uso de semejante autorizacion, 6 & lo menos
usatd de ella con parsimonia, y siempre cuidard que quede la audiencia de Ma-
drid reducida al niimero de ministros sefialado en la planta de su dotacioa tan
pronto como cesen las actuales circunstancias, que son la (inica causal de la mul-
titud extraordinaria de causas, cuyo curso se halla paralizado, cosa siempre
sensible, y mas si recac en las causas criminales. Tampoco podia la comision
dejar de consultar 1a economia, y 4 este fin propone que deban elegirse los des
ministros que tal vez se nombren, de la clase de cesantes, y llevando mas allf
la misma idea opinamos algunos individuos de la comision que sean nombra-
dos en calidad de interinos, requisito que la comision por otra parte no pro-
pondria por punto general por que se halla bien convencida de los gravi:imos
inconvenientes que trae consigo la interinidad en empleados de funciones tan
elevadas. Sobre este articulo es lo finico que la comision tiene que informar al
Estamento.” ) )

El Sr. Redondo empezd & impugnar el dictimen de la comision ¢n la
parte relativa 4 lo que se proponia para la audiencia de Astarias; pero habien~
do manifestado los Sres. de la comision que ahora se discutia sclo la parte res-
pectiva 4 la audiencia de Madrid, se reservé la palabra para cuando se discuties
s¢ 1a otra parte referida, aprobando la de que actualmente se-trataba.

£ Sr. Parejo: »Muchas veces se me figura que no estoy en cl Estamen~
to de Espaila, sino que estoy en Paris & en Léndres, segun veo los miliones.
que vamos decretando, y que todas las comisiones 6 la mayor parte, en lugar
de las economias que podrian presentarse, recetan alguna nueva suma. En el dic-
timen que ahora se discute se dice que se den facultades al Gobierno para que
ponga dos jusces mas en la audienci- de Madrid, y hace dos dias que he visto
en el Diario de esta capital que los sefiorés jueces entran 4 las diez y salen 4 la
una. A mi me parece que en lugar de proponerse un gasto de 1009 rs., deberia
proponerse que en vez de tres horas trabsjusen cinco los actuales miinistros de
la audiencia. Nosotros no tenemoas sueldo, y salimos 4 las cuatro y media 6 las
€inco; y me parece que ellos que toman una cantidad de esta naturaleza debian
trabajar mas. Los pueblos no pueden sobrellevar cargas tan enormes, y solo
con cconomias consolidaremos el actual Gobierno, y le haremos amable 4 los
pueblos.”

E! Sr. Serrano ( D. Gines): »La comision no ha desconocido la necesi=
dad de hacer economias; y aunque dice el Sr. Parejo que o hace mas que rece-
tar cantidades, es preciso que respecto el punto en cuestion se haga 4 aquells
mas justicia, Se han propuesto todas las economias posibles, pero hay algunas
que son avaras, y lejos de producir ventajas, producen inconvenientes, y de es-
ta clase s 1a que exije el Sr. Parejo. El Gobierno ha visto que habia necesidad
de aumentar otra sala 4 la audiencia de Madrid; pero no habiéndose acordado
esto, hizo una indicacion para aumentar dos jueces & aquella; y habiéndose pa-
sado 4 la comision, convencida ests dz los motivos que pudiera haber para ha=
cer el aumento de que se trataba, ha creido que no debia privarse al Gobierno
de poderlo verificar, creyendo siempre que usaria de esta facultad con la cir-
cunspeccion propia que distingue sus actos. En este caso, concilisndo Ia econa-
mia indispensable con la necesidad, ha sido de dictimen que el Gobierno pueda
nombrar estos jueces eligi¢ndolos de los cesantes y considerindolos como inte=
rinos, medio poco gravoso & la Nacion, habiendo individuos de esta clase que
gozan un crecido sueldo. Asi que, comparando el buen resultado que esto pue-
de producir con el corto gravimen que causari , creo que el Estamento aproba=
rd el dictimen de la comision con mayoria de razon cuando puede suceder pro-
bablemente que el Gobierno no use de la autorizacion, pues que el Sr. Alon~
50, que estaba comisionado régio en las provincias Vascongadas, debe venir
muy pronto 4 ocupar su silla en la audiencia, y lo mismo hard el Sr. Rascon,
cerrado que sea este Estamento, lo que no puede tardar en verificarse.”

Se declaré el punto suicientemente discutido, y qued6 aprobado el dicts-
men de la comision, )

El Sr. Vicepresidente: »Se suspende esta discusion para contipuaria ma-
fiana, y si hubiese tiempo se verificard la de los dictimenes que han quedado
hoy en la mesa. Ciérrase la sesion” Se levant6 4 las cuatro.

- EN LA IMPRENTA RFAL.



