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| T ‘SUPLEMENTO
A LA GACETA DE MADRID

DEL VIERNES 30 DE' ENERO DE 1835,

- CORTES.

ESTAXENTO DE SERORES PROCURADORES.
' Sesion del dia 29 de Enero.

. - Se .abei6 4 las doce. y cuarto, y leida el acta de la anterior quedd apro-
bada. . . oL g
Se mandaron pasar 4 la comision de Poderes los del Sr. D. Manuel Pa~
rejo;, electo’ Procurador. por la provincia de Sevilla, con-los documentos justi-
ficativos de.su aptitud legal. . C : ]

Sc mand6 pasar:4 la- comision de la deuda interior una exposicion de va-.
rios acreedores del Estado, manifestando la sorpresa que les ha causado el ver
que apenas se hace mencion de sus créditos en la memoria sobre la deuda in-
terior presentada.por el Sr. Secretario del Despacho de Hacienda.

El Estamento concedié un mes de licencia al Sr. D. Joaquin Maria Lo~
pez , Procurador, por la provincia de ‘Alicante, para practicar diligencias que le
interesan. . o -

El Sr. Vicepresidente anuncid que se iba 4 proceder & la discusion sefia=
lada para hoy de la peticion sobre los sucesos del 18 del actual.

- En consecuencia se leyé dicha peticion;, que es como sigue:

. »Los infrascritos Procuradores del Reino creen de su” deber Ilamar [a
atencion del Estamento sobre las desgraciadas ocurrencias de esta capital el 18 del
corriente. Ellas son bien piiblicas, el Estamento las conoce, y las contestaciones
dadas por los Secretarios del Despacho en los cuatro dias que ha durado la dis-
cusion 4 que dieron origen, le han impuesto del hecho y de sus: circunstancias.
' §i concluida la discusion guardan silencio , la ignorancia las daria un valor que

" no tienen, y la malicia procuraria interpretarlo torcidamente. Conviene, pues, -

en sentir de los. Procuradores que suscriben, que el Estamento alce su voz
de alta desaprobacion contra los atentados cometido: por- unos pocos alucina=
dos, y s¢ acerque al trono de su augusta y amada Retna, manifestando sus vo-
tos y. sentimicatos, que son los de ]a Nacion que representan.

. wFundados en estas consideraciones ticnen el honor 'de presentar al Esta-
mento, esperando se sirva aprobarlo, el siguiente proyecto de peticion & S. M.
la REmva Gobernadora. . . . o

wSefiora : Los Procuradores del Reino 1legan 4 los pies del trono de vuestra
excelsa é inocente Hija, su REINA y Scfiora Dofia Isasetl 11, impelidos por
su constante. y acrisolada lealtad 3 participar del amargo sentimiento que en el
4nimo generoso de V. M. debid producir el momentinco alucinamiento de unos
pocos de sus s(ibditos. Los Procuradores del Reino, intérpretes fieles de los votos
y sentimientos de la Nacion que representan,, creerian faltar 4 las obligaciones
que les impuso su confianza, 4 lo que deben al trono, 4 V. M. y i si mismos,
si no se expresasen contra los desgraciados y escandalosos sucesos.de esta capital
¢l 18 del corriente. Su dolor profundo por tan triste acontecimiento, es solo com-

parable al horror ‘con que lo mira el Estamento, y 4 la desaprobacion con que -

lo marca.- Un gran consuelo dulcifica sin embargo toda su amargura. Este lo
encuentra en_la noble conducta, 'y en la notable circunspeccion de esta H. Vi-
1la, en la fidelidad de la guarnicion, en la lealtad de la Milicia urbana, en la
disciplina y comportamiento de ambas. Prontos 4 Ia voz de sus gefes, y obe-
dientes & las leyes, asi despreciaron la muerte como los gritos seductores de los
rebeldes, y solo oyeron los de su deber y su conciencia, (inicos que escuchan
los buenos ciudadanos y los soldados dignos de este nombre. Estos son los del
ejército espafiol , de la Milicia urbana, de la Nacion y del Estamento, que se
complace y gloria en manifestarlo 4 V. M.: V. M. puede estar segura de que
los Procuradores del Reino estan siempre prontos y dispuestos 4 prestar la mas
completa cooperacion para reprimir los discolos y sediciosos, cualquicra que sea
el disfraz con que sc oculten, y mantener el Estatuto REaL, las leyes fun-
damentales de la Monarquia, el érden pablico, ¢l trono de vucsira excelsa
Hija, y el respeto y obedienciad V. M. -

» Dignese V. M. admitir este puro y sincero homenage de lealtad que el
Estamento de Procuradores del Reino se considera en la sagrada obligacion de
clevar 4 V. M. Madrid 22 de Enero de 1335, Sefiora=A L.R.P.de V. M.=
El marques de Someruclos.==M. Rivaherrera.==Cipriano de la Riva.= Miguel
de 1a Jorre.=Luis de S. Simon.= Severiano Pacz Jaramillo. == Saturnino Cal-
deron y Collantes. == C. ¢l marques.de Villagarcia. = Joaquin de Ezpeleta. =
Scbastian Garcia de Ochoa.=Ignacio Samponts.=José de Fontagud Gurgollo.=
Miguel Coton y Ziiiga.== Ventura de Mena.— El conde de Adanero.= Ma-
nuel Alvarez. = José Clarés. = Jacinto de Romarate.= Francisco de Villa=
laz. = Joaquin de Pal audarias. = Manuel Vazquez Queipo.= J‘osé Rodriguez
Paterna. = José¢ Villanueva.= Agustin Lopez del Bafio.=Vicente Vazquez
Moscoso.= Rosendo José de la Vega y Rio.== Antonio de Aguirre Solarte.==
Rafel Cabanillas.== Ramon Gonzalez Perez.— Nicolas Bonel Orbe.= Miguel
da Cosio. = Fausto de Otazu. = Mariano Carrillo.= Antonio Ayarza. = Este-
ban de Avyala.= Eduvardo Gualvey.= Juan Subercasc.==Jos¢ 5. Ju.t.= Jo:é
Ciscar. == Rafael Faustino Sanz. = Francisco Hubert.== Francisco Redoado. =
Franc'sco del Rey. = Scbastian Cuesta. = José de Vinals.=— Manuel Lloren-
te.== Ramon de Siscar. = Javier. Martinez. = Marques viudo de Valladares. =
El margues de Astariz. = Antonio Maria Montenegro. == Honorato de Puig.=

R ————— -

Pedro Marti. = Cayetano Melendez. = Faustino de Garay.= E! conde de Vi«
Hamena. = José Vicente Baillo.==Pedro Ventura de Puga. =Gines Maria Ser-
rano. = Luis de Sanclemente.= Pio. Laborda. = Julian Anaya.== Roman de
Marichalar. = M. el marques de Falces.= Alvaro de Navia Osorio.= Jacobo
Flores. = Joaquin Marifa de Cezar.= Miguel Pardo Bazin. = José Alvarez
Pestafia. = Jos¢ de Quintana. = Miguel Puche y -Bautista. = Antonio Alcinta-
ra y Navarro.==Jos¢ Camps y Soler.= Francisco Crespo de Tejada. = Pedro
ermudez. = Javier de Leon Bendicho.= El marques de Montenuevo.== El
marques de Villacampo.= Francisco de Orense, =E| marques de Espinardo.”
El Sr. Secretario del Despacho de Gracia v Justicia: »He pedido la
palabra, no para hablar en pro ni en contra de la peticion, sino para rectificar
un hecho que estd relacionado con ella. En uno de los periddicos de la Corte
publicado el dia de ayer se dijo que habia yo tackado de inconducente y su-
pérflua la peticion que va 4 discutirse. Esto es una equivocacion, y 4 mi me
toca deshacerla.

» Leida la peticion , mas el dictimen de las tres comisiones que la habian
aprobado segun previene el reglamento, se suscitaron dos discusiones. 1.* So-
bre si era 6 no conducente. Yo no tomé la menor parte, y guardé un profun-
do silencio, pues no teniendo el honor de ser Procurador carecia del derecho
de hablar. Tampoco me correspondia como individuo del Gobierno, pues en
sentir mio no le tocaba 4 este hacer semejante calificacion. Con posterioridad, -
uno de los Sres. Procuradores, que me parece fue el Sr. Latorre, pidié que se
le diese una preferencia absoluta, y se promovid la cuestion de si era 6 no
conducente el hacerlo; y aun se llegd & decir, si mal no me acuerdo, que el
Estamento se habia atado las manos, acordando por unanimidad que. la tavie-
ra la ley de los presupuestos ; luego la de los derechos del Real patrimonio y
otras seiialadas para cuando aquellas se concluyesen. En tal estado, observasdo
que se prolongaba esta cuestion secundaria, y que la discusion salia de su ter—
reno natural para divagar, tomé la palabra y dije: »que parecia supérflua esta
cuestion del ziempo en que deberia discutirse, pues la indole de la peticion era
tal , que si no lo impidiese la santidad del reglamento (me.parece que usé de
esta frase) deberia ser puesta 4 wotacion en el acto, bajo el supuesto que seriz
de esperar que se aprobase por unanimidad y sin discusion, respecto 4 que no
habria ningan Sr. Procurador que dejase de desaprobar altamente los aconte=
cimientos del 18, y que no desease ayudar al Gobicrno para que no sc repiw
tiesen.” i
. »Esto es en sustancia lo que dije: y en las notas originales de la taquigra=
fia estarin consignadas mis palabras, Conclui diciendo que »cuando se scfiali—
ra dia despues de pasados los tres, para no infringir el reglamento, sucederia
otro tanto, no debicndo por consiguiente temerse que pudiera la discusion de
este negocio impedir el curso ordinario de la de los demas sefialado»™ siempre
insistiendo en que el punto seria objsto de una decision por unanimidad y sin
discusion , en ateucion & que la de los preliminares de aquel abominuble suce-
so habia ocupado al Estamento cuatro dias; y no creia que se volviese 4 repe=
tir cuando se trataba, por decirlo asi, del w/timatum; cuando una porcion de
Sres. Procuradores habian querido presentar & S. M. la Re1na ¢l testimonio de
su positiva desaprobacion de aquellos acontecimientos, y el d= la decision de
apoyar al Gobierno para que no se repitan. He dicho esto para deshacer una
equivocacion , que ¢s sustancial. Ademas yo, que siempre he respetado las opi-
niones de cualquiera para que se respete la mia, buena 6 mala, no podia, sin
contradecirme, tachar de inconducente 3 supévflua una peticion firmada por 81
Procuradores, y apoyada por tres comisiones del Estamento. En cuanto al ori-
gen de la equivocacion del periddico, creo que dimane de haber aplicado al
periodo primero de aquella discusion (en que no hablé) lo que dije ea el se-

undo.”
& El Sr. Vicepresidente: »La manifestacion que acaba de hacer ¢l Sr. Secreta-
tio del Despacho de Grracia y Justicia bastard para desvanecer cualquicra ma-
1a inteligencia que se pudiera haber dado 4 su discurso. Respecto 4 los perio—
dicos, ya se sabe que ¢l Estamento no tiene en ellos influencia alguna.”
El Sr. Secretario del Despacko de Gracia 3 Justicia: »Yo apelo 4 las

_notas taquigraficas.”

El Sr. Alcald Galiano: » Acaso parecerd singular que yo tome la pala-

bra en pro de esta peticion. Digo que acaso lo parecerd; pero no respecto &
las doctrinas que contiene; pues, si el Estamento se acuerda, me hard la justi-

cia de convenir en que son las mismas sustentadas por mi boca, y apoyadas
con mi pobre voto durante el curso de la discusion que hubo sobre la materia.
La singularidad que quiza se encontrard en levantarme para apoyarla es, que
visto el crecido nfimero de firmas que contiene, es de extrafiar que le haya que-
rido dar fuerza conmi palabra sin ponerle mi nombre; pero esta aparente con-

‘tradiccion se expliva con mucha claridad. Con perdon de todos mis amados com-
-pafieros que la ban firmado, en mu opinion era indtil, y no se debia haber
"hecho; pero una vez presentada, y conteniendo como contiens doctrings tan

sabidas, y principios tan generales de Orden social, no sé yo cémo haya quien

- pueda contradecirla. Cabalmente ¢l no contener mas que principios y doctri-

nas de dicha clase es causa de que no compreada yo cOmo personas que sos-

.tienen al minislerio con su voto, han creido que esto le podria dar alguna
fuerza.
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ticion , aunque no se debicra discutir (le.yé un periodo), ; cbmo ha_n creidq mis
dignos compafieros que el Estamento tiene que responder 4 las imputaciones
de la malicia? No sefior: ¢l Estamento es muy respetable: representa 4 la na-
cion; y todos los que le componen son fieles 4 su_ iuramento. y es demasiado
grande para que el aliento de la calumnia mas atroz pueda empafiarle), no te-
niendo por tanto que dar satisfaccion 4 la malicia,

»La"peticion contiene, como digo, principios por los cuales, aunque no
debiera haberse hecho, estamos obligados 4 aprobarla. En acontecimientos se-
mejantes a! del 18, ha sido costumbre constante en los cuerpos representativos
no intervenir, 4 menos que el Gobierno pida cierto apoyo; y entonces lo ha-
cen separando la cuestion social de las otras con ‘que estd unida. Traténdose
de ejemplos de naciones extrangeras que nos han precedido en la carrera de la
libertad, recordaré el horrible asesinato del mmntro.Perceval 4 la salida de la
Cimara de los Comunes de Inglaterra, Entonces el ministerio pidié en esta que
se dirigiese unz exposicion 4 S. M. sobre dicho suceso;'y fa Cimara entera, se-
parando la vista de la conducta del Ministro, la aprobé, contribuyendo tam-
bien los individuos de la oposicion & apoyarla con su voto. El segundo ejem-
plo es el asesinato del duque de Berri. El ministerio propuso un mensage diri=

"gido 4 S. M. expresando el horror de la Cimara de Francia por aquel terrible
atentado; y el general Foix lo apoy6 con mpcha_ dcstrezg», prescindiendo de
toda cuestion sobre la marcha politica del ministerio, y fijando la vista solo
¢n el asesinato, ‘ . o

‘s»Hay un tercer ejemplo en nuestras Cortes anteriores; y aunque no aprue-
bo ta conducta observada entonces , lo manifestaré porque tuvo la mayoria de
aquel cuerpo respetabilisimo, y tanto mas, cuanto que una de las personas que
influyeron en ello merece todo mi aprecio: es el Sr. Calatrava. En 1821 con
motivo de ciertos sucesos, en que se creyd ver amenazado el 6rden social, se
hizo una declaracion, en cuyo apoyo dicho Sr. tuvo ‘buen cuidado de separar
aquellos de todo lo relativo 4 la conducta del ministerio; y si no logr$ la una-
nimidad, obtuvo , como he dicho, una mayoria. Por todos estos principios ad-
hiero- 4 1a-peticion, y por todos ellos creo que no era necesario hacerla, i no
haberlo pedido el Gobierno. o

©~ »Una de las razones porque la doy mi apoyo, es porque aqui no se trata
absohitamente de ninguno de los puntos en que los Sres. que tienen otras ideas
politicas no estan acordes conmigo: aqui no se preconiza ningun principio de
1os que yo he reprobado y estoy, dispuesto 4 reprobar. Si se hubiese tratado de
ello, hubiéramos tenido que volver 4 la discusion que ha ocupado tantos dias
al Estamento, y en clla los que componemos la- oposicion nos hubiéramos te-
nido que oponer § ciertas doctrinas, para que no se creyera que dibamos nues.
tro voto en favor de personas, cuya conducta no mereciese nuestra aprobacion,
Creo tanto mas importante, si no la unanimidad, 4 lo menos una inmensa ma~
yorfa en este_punto, cuanto que me parece que de lo contrario se podrian sa-

car consecuencias desagradables. - ~ i

* »No se crea que el levantarme yo 4 apoyar la peticion es porque tiene la
mayorifa ganada, no sefior , nada de eso: hay casos en que los que nos opone-
fmos 4 la mayoria del Estamento, tenemos por una gloria ser vencidos. La opo-
sicion ba de contar con que debe ser vencida & menudo; pues de lo contrario

_cambiarian los Ministros cada 24 horas. Los que sostenemos ciertas doctrinas,

"sabemos c&6mo caminan las luces del siglo; estamos seguros del triunfo, 'y cada
fevés que sufrimos no es mas que un pequefio obstéculo que se opone § nuestra
carrera. No es, pues, por el temor de perder la votacion, y quedarme en la
minoria por lo que sostengo la peticion. Tampoco es por el temor de la ca-

lumnia y maledicencia. -

»No obstante de que estoy lejos de comparar mi persona, tan poco signi-
ficante, con la mayoria del Estamento, y confesando que no soy insensible 4 Ia
calumnia porque me lastima, cuando se mueve contra mi tengo bastante firme=
za pana decir% los acusadores: si me acusais probadme el hecho; tengo la sufi-
ciente tranquilidad en el santuario de mi conciencia. No lo hago tampoco por
el temor de perder la popularidad, 4 pesar de que la popularidad, sefiores (qui~
74 serd esta otra flaqueza mia), no es una cosa que en mi flosofia me glorio de
despreciar: podrid ser un defecto, si se quiere; pero confieso que me gustan ntas
los aplausos honrados que todas las riquezas y honores del mundo.

" »Repito, pues, que si apoyo la peticion de que se trata, no es por temoe
4 la ealumnia y maledicencia; no por temor de no pertenecer en su votacion
4 la mayoria del Estamento; no por temor de perder la popularidad, pues
bay casos en que debe sacrificarse, aunque sea doloroso: el Estamento conoce-
14, y tambien conocerén mis comitentes, los motivos porque la sostengo. Ten=
gan presente los Sres. que la votan que el ministerio no gana un dpice con la
aprobacion de la misma, y que su conducta se¢ pone & un lado. Protesto que
absolutamente me separo de esta; y sin que pretenda impugnarla en la actuali-
dad, debo decir que el Estamento no la aprucbaen la peticion presente , por=-
que veo aqui que se prodigan elogios al ejército espaiiol , & la Milicia urbana &e,
(ley6 un periodo de la peticion). Seguramente yo no doy la enhorabuena 4 los

Ministros por la parte que ticnen en-este elogio (el orador coricluyé diciendo
una sentencia latina, la cual tradujo al castellano , pero no se pudo percibir).”

E1 Sr. Isturiz: »Parecers temeridad tomar la palabra en contra de una

peticion que estd aprobada cuando cuenta 80 firmas: lo parecerd tambien el
contradecir, no las doctrinas, no las opiniones, sino el modo de ver la cues=
tion; pero me ha inducido 4 verificarlo asi el no ver en la peticion objeto nin-
guno determinado; porque si dice lo que dice, no dice nada; y si quiere decir
otra cosa, si en el piélago de palabras que se usan en ella sin Ain conocido, los
peticionarios han querido envolver otra idea, venimos 4 parar 4aquella célebre
sentencia, \Je que la palabra ha sido dada al hombre para encubrir el pensa-
miento. No sé, pues, cudl es el objeto de los Sres. peticionarios, aunque en mi
concepto no ha sido otro que envolver la aprobacion ticita de la conducta del
ministerio; y hé aqui por qué me opongo 4 la peticion.
" »El Estamento recordari sin duda que el dia que tuve el honor de usar de
la palabra sobre este punto, dije franca y explicitamente que se debia dirigir
un mensage 4 S. M., desaprobando los acontecimientos del dia 18. En este

‘concepto, sin detenerme ahora § hacer la apologia ni la censura de nadie, en-
traré sencillamente en la relacion de lo ocurrido en este negocio, para juzgar
‘si la- peticion es acertada 6 no.

* - w»El dia 18 del corriente hubo en esta capital un movimiento, cuya in-
dolc todos conoctemos: en ¢l mismo dia nos reunimos los Procuradores en este

»En cuanto 4 los términos en que esté concebido el preémbalo de la pe~

recinto sin formalizar el Estamento: despues de mucho tiempo y de haber emi.
tido cada uno sus opiniones particulares, nos dijo el Sr. Presidente de una ma.
nera confidencial,, que instruido ¢l Ministerio de que estdbamos reunidos deseo-
sos de prestar al Gobicrno todo apoyo , habia manifestado no lo juzgaba nece.
sario, porque consideraba que tenia toda la fuerza que se requeria para concluir

“el rhotin: en su consecuencia Ia Feunion se deshizo. Al'da siguiente por medio

de una propuesta hecha por un Sr. Diputadc, se promovib esta cuestion, que

. durd cuatro dizs bajo el nombre de conversacion, 3ue le- dié el. Sr. Galiano,

Al terminarse dijo el Sr. Presidente que no estando en los limites del regla~
mento, no siendo de las atribuciones del Estamento el dirigir mensages 4 5. M,
porque el Estamento no podia hacer mas que peticiones, y no habiendo sido
esta-discusion ‘mas que dna coaversacion, se abstenia de poner & votacion las
proposiciones que habia sobre la mesa: se retiraron estas, y el negocio queds
terminado. Ta? es la historia sencilla de este suceso. Despues los Sres. peticio-
narios juzgaron conveniente hacer esta peticion, y el Sr. Presidente tuvo & bien

“darla curso: en’'lo’cual hay una ficcion del réglamento, pues esta no es una

peticion, sino un mensage. Porque ; qué se pide § S. M.? Nada s¢ le pide: so-
lamente se la dice una cosa & que S. M. debe responder »ya lo sabis,” que el
Estamento estd pronto & dar los auxilios que s le pidan. :

»Hay un punto capital, que es el que principalmente me ha hecho to-
mar la palabra €n contra, y es el siguiente: en las sesiones quo se han ocupa-
do en la referida conversacion de cuatro dias han hecho brillantes discursos, y
se ha dicho por varios Sres. oradores que la'conducta que el ministerio seguia,

la linea én que marchaba, no era la mas acertada; y la’ que debia'llevar

acion 4 su prosperidad, siendo por @ contrario la causa de los desérdenes’
del dia 18 y de otros semejantes; ;y qué contestd el Gobierno? Contesté qus
¢l sistema que scguia era el finico que podia llevar la Nacion £ su felicidad, y
que estaba resuelto § no variarle. Ahora bien, si después de esta explicacion tan
explicita del Gobierno; si despues de haberse dicho ‘en el Estamento que debia
cambiarse ¢l sistema del Gobierno, y de haber manifestado este que no queria
hacerlo, se dirige 4 S. M. el mensage de que se trata, ;no es esto dar 4 enten-
der que ¢l Estamento aprucba la resolucion del Gobierno de no variar de sis-
tema? Tales son los fundamentos de 1a oposicion franca que yo hago 4 csta pe
ticion 6 mensage. Si la mayoria del Estamento quiere dar su aprobacion 4 la.
marcha del Gobierno, debe decirlo tambien francamente, y no de una mane-
12 oscura , pues esto no es propio de la representacion nacional.” °

El Sr. Aleald Galiano: »Debo deshacer una equivocacion de importan-
cia. El sefior preopinante ha creido que los que sostenemos la peticion soste-
nemos el Gobicrno. Yo he dicho que no trato de sostener el Gobierno), sino
solo los principios, separando la vista del mismo.”

El Sr. Istiriz: »El wfior preopinante, ni ha mucitado le cuestion , ni
ha firmado la peticion.”

El Sr. Vicepresidente: » Antes de pasar adelante creo de mi deber hacer
una aclaracion al Estamento. Dije al final de la discusion memorable, § que
ha hecho alusion el Sr. Istdiriz,, que los Sres. Procuradores quedaban con el de-
recho de proponer se elevasen 4 S. M. las peticiones que creyesen convenien-
tes. S¢ presentd una con 80 firmas, y no crei que estaba en mis' atribuciones
detener su curso, particularmente cuando no es una ficcion del reglamento,
pues no puede menos de considerarse como tal peticion la que concluye en los
términos que voy & leer (ley6 el final de la peticion). Esta es una verdadera
peticion, y no hay necesidad de interpretar ¢l reglamento en el particular: bajo
este punto de vista repito no me he creido autorizado para detener el curso do
la misma.” ' :

El Sr. Argiiclles: nEstaba muy distante de creer que el Estamento en~
trase en una deliberacion de esta clase, despucs de una discusion tan larga, en
que los Procuradores que hablaron en pr6 y en contra expusieron sus opinio-
nes con la libertad, indepondencia y franqueza que debe caricterizar 4 los: re-
presentantes de la Nacion, y agotaron, por decirlo asi, al parecer mio, cuanto
puede decirse en esta materia, concurriendo la circunstancia particular de que
el Estamento tuvo 4 bien acordar que no se diese por suficientemente discutids
mientras alguno tuvicse pedida la ‘palabra. Parecia, pues, que cuando el Esta-
mento al acabar tan larga discusion no tuvo & bien' dictar ninguna resolucion
sobte la materia, para que pudicra elevarse § S. M. 'un mensage 6 cuslquiera
otra comunicacion permitida por el reglamento, no volveria 4 tratarse de este
asunto. Atendido todo era dificil que yo pudicra prever que al cabo de siete
dias se volvicran 4 recordar hechos que yo quisiera olvidar.” : ‘

»No se crea que voy 4 renovar ahora la memoria de los sucesos que mo-
tivaron la famosa discusion pasada, sin embargo de que creo pudiera hacerse 4

ar de la suma latitud que se di6 & la misma: pero no, repito, fio renovaré

a memoria de sucesos que yo quisiera sepultar en el olvido; y puesto que he
pedido la palabra en pro de la peticion, me cefiiré 4 ella, notando una cir-
cunstancia suya de que voy & hacerme cargo. No es posible que yo pueda, aun-
que quisiera, mirarla como una peticion ordinaria, de manera ninguna; y has-
ta soy de parecer que ¢l nombre de peticion es incongruente: es una peticion
en que nada se pide, sino solo se expresan los sentimientos que animan al Es-
tamento. Esto mas bien es un mensage, que hubiera sido mas oportuno'y con-
gruente cuando se vérifico dicha discusion , sin dejar pasar sicte dias, ni ocuparse
en otras materias muy diversas, como se ha hecho, hasta ¢l punto de interca-
lar una ley. Pero ;cuil es la indole, el caricter y fisonomia de esta pe.icion?
No se extrafie que antes de entrar en este punto advierta, para evitar los tiros
de la calumnia, que no puedo menos de aplaudir la doctrina que se inculca en
olla, pues estd de acuerdo con mis sentimientos, teniendo bastante franqueza

‘para si asi no fuese, decirlo sin temer 4 la maldad, pues podria mas la consi-

deracion de lo que debo & mi patria que el temor 4 los malévolos. Es de muy

‘grave importancia el asunto: st viese que solo habia en la peticion 12 firmas 6
‘un namero igual al que se ha visto en otras, nada tendria que decir; pero weo
-en ella 80 firmas, que acaso y sin acaso es una mayoria absoluta del Estamen-

to, lo cual excluye fa discusion y la deja & un lado, pues tengo demasiado co-
nocimiento del caricter de los sefiores que han firmado la peticion, para creer
que 1o han hecho sin maduro eximen , y que retrocederdn por algunas ligeras
observaciones. Es pues evidente que tiene la peticion 4 su favor la mayoria, y
que por lo tanto es infitil una discusion que tal vez no podria conquistar un
soio voto; pero la malignidad pudicra creer, cato de no aprobarla los demas

* Procuradores que no 1a hemos firmado, que habia una escision entre los repre-
~seatantes de la Nacion;'y eso no lo comentiré jamds. Mas -no-s¢ cres que-mi



aprobacion naca de ningun género de temor, no: dispuesto estaria 4 ser el fini-
co que votase en contra de la peticion sino estuviese de acuerdo con mis senti~
mientos: otras son las razones que tengo para-dar como daré mi voto 4 su fa=-
vor, como he manifestado desde el dia primero de la discusion: dmpliaments
admito lis doctrinas que en ella se sientan y aun con mas extension. Yo no
puedo de modo alguno aprobar el hecho escandaloso que [a motiva; hecho con-
trario al 6rden social y 4 las ideas politicas que he manifestado siempre desde
que tuve la fortuna & desgracia de principiar mi carrera como hombre piblico.
No seré yo nunca el que quems incienso en el altar de Julio César, de Oliverio
Cromiwell ni de Napoleon Bonaparte; pues explicitamente he dicho siempre

que la fuerza armada ha de ser esencialmente obediente § las leyes; y. constan -
nuestras opiniones, pues se publican del modo que puede hacerse en Espafia, y

cuando no bastaria haberlas expresado en este recinto.

»Ya que s¢ ha presentado una peticion 6 mensage, cuyas firmas compren-
den lo mas digno y respetable de este-Estaniento, es necesario que francamen—
te se diga si la_apoyamos é no; pero la oposicion 4 ella podria interpretarse
como una escision en el Estamento. Asi lo creeria la maiignidad si no se apro-
base por todos con correccion 6 sin ella; y los que se scparasen de este voto
quedarian expucstos & toda la censura, no de sus amigos, sino de sus enemigos;
no para hacerles mal directamente, pues yo respecto & mi creo que no puede
hacérseme mas mal que el que ya me han hecho en otras ocasiones, sino para
hacérsele al Estamento, mostrando escision y aparentando ver en él un partido
faccioso, permitaseme la expresion , que rehusaba unir sus votos 4 los de Is

_ mayoria cuando trataba de ofrecer £ S. M. su apoyo y cooperacion.
- =»Por esto, pues, y deando ya aparte la oportunidad & inoportunidad,
paso § los términos en que estf redactada la peticion , no porque crea que tal

como se halla impresa debe’ presentarse, pues la verdadera peticion 6 mensage -

_principia desde las palabras sedfora &c.; pero pueito que tambien el preimbulo
que antecede estd impreso y corre con ella, no puedo menos de considerarle
como parte de la misma, y sobre este punto recaerin mis observaciones. Se dice
en ¢l preambulo: elias som biem priblicar &c. (leyé el predmbulo): esto noes
exacto. No pienso hacer una reconvencion; pero el Estamento no tiene datos
oficiales para afirmar que tiene conocimiento de los hechos, con todas sus cir-
cunstancias : ningun oficio , mensage ni comunicacion ha recibido del Gobierno
sobre este punto, y de consiguiente no puede tomar sobre si Ia responsabilidad
de asegurar que sabe lo que no le han comunicado. Yo no niego los hechos:
<omo particulares todos y cada uno de nosotros tenemos conocimiento de ellos,

y el suficiente para haber formado nuestro juicio acerca de su indole y cardc- -

ter; pero no lo tenemos como Procuradores. Asi pues, habiendo de ser este
mensage un documento fehaciente en lo sucesivo, es claro que no podemos
admitir dicha parte, pues no es exacta del modo que debe serlo para nosotros,
esto es, oficial.

»Entrando en el cuerpo de la peticion, ya he dicho que en su totalidad
1a apoyo; pero quiero Namar la atencion dgl Estamento sobre un pérrafo que
si no le creen absolutamente indispensable los sefiores que la han firmado, qui=
sicra le suprimiesen. Dicese. »Un gran consuelo &c.” (ley6 este trozo). A mi
no me queda duda ninguna de que es exacto cuanto en él se dice del leal com-
portamiento, de 1a firme decision de esa guarnicion digna de todo elogio, de
esa Milicia urbana que ha dado pruebas de patriotismo y disciplina; pero digo
lo que antes, no le consta al Estamento de un modo oficial. A quien debe
constar es al trono, al Gobierno; pero al Estamento no, pues no ha recibido
comunicacion alguna sobre ello. No hay frases que pinten-cfectivamente mejor
que las del pirrafo la laudable conducta de esa dignisima guarnicion , de esa lea-
lisima milicia, de la que estoy bien persuadido: todos tenemos certeza moral
de ser exacto lo que se dice en £l; pero como Procuradores no tenemos moti-
cia de los hechos, no la tenemos oficial; y por lo tanto no podemos tomar so-
bre nosotros la responsabilidid de asegurarlos. Lo digo con tanta mas franque-
23, cuanto que no puede haber tergiversacion alguna en mi conviccion, ni pon-
go en duda ese brillante comportamiento; no. Yo mismo he visto, con mis
propios ojos como todos, el brillante érden, la firme decision, el precioso
ejemplo de disciplina y subordinacion que en el momento del peligro y duran-
te todo el suceso dib esa ilustre milicia y esclarecida guarnicion; pero en ma=~
terias de esta paturaleza, cuando se trata de mensages O cotnunicaciones, no
basta esto; es preciso fundarlos en datos de oficio, y no solo en la conviccion
moral, por grande que sea. Asi pues, yo suplicaria § los sefiores peticionarios
que suprimicsen este pirrafo, lo cual no desfiguraria la peticion & mensage,
pues podria muy bien correr lo demas sin que aquel hiciese falta ni aun para el
sentido gramatical de las oraciones. Termino, pues, mis observaciones con re=
petir que aprobando la totalidad de la peticion desearia que los sefiores que la
han firmado suprimiesen el preimbulo y el pirrafo que he indicado, con lo
cual contribuiria aun mas gustoso 4 su aprobacion con mi humilde voto.”

El Sr. Vicepresidente manifesté, para evitar toda equivocacion, que en
observancia del reglamento no habia podido menos la mesa de considerar como
peticion la de que se trataba, pucs de otro modo no podia admitirla para dis-
cutirse. .

El Sr. marques de Someruelos expuso que se habia firmado el Gltimo dia
de la discusion-citada por el Sr. Argiiclles; pero que por los trimites del regla-
mento no habia podido discutirse hasta pasados los siete dias indicados por el
mismo. .

E! Sr. Argliclles dijo que de ningun modo habia sido su intencion recon-
venir ni 4 la mesa ni & los Sres. peticionarios, sino expresar que le parecia hu-
biese sido mas oportuna la peticion entonces que al presente.

A solicitud del Sr. marques de Villagarcia se pregunté si estaba suficien-
temente discutido el asunto, y resultd no estarlo.

El Sr. conde de las Navas: Es menester tener mas que valor; es necesa-
rio atrevimiento para tomar la palabra despues de haber oido las observaciones
del Sr. diputado por Astiirias, que ha apoyado la peticion, aunque ha hablado
en contra de algunos periodos; pero el Estamento tendrd la bondad de tratar—-
me con la misma indulgencia que otras veces, escuchando mis razones. Entro
con gran ventaja § impugnar la peticion, puesto que el Sr. Ynccpraldemc y
casi todos los individuos del Estamento saben que el dia 18, dia en que tuvie-
yon lugar esas aciagas ocurrencias , no vacilé un momento en proponer que se
convocase 4 sesion extraordinaria con el objcto de que ¢l Estamento tranquili-
zase el dnimo de S. M., contristado por sucesos tan desagradables, figurindome
la disposicion en que s¢ encontraria, y descoso de apoyar ¢l trono de su angus-
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ta Hija y las leyes con mis débiles fuerzas. No se tuvo por conveniente hacer-
lo entonces asi; y ahora, al cabo de tantos dias, se juzga oportuno: me admi-
ra. No se tuvo por conveniente presentar ese mensage en los momentos del pe-
ligro 5 en que este era vital y existia con toda su fuerza; en que el desacato &
las leyes se estaba cometiendo; en que parecia que la salvacion de la pitria exi-
£ia una reunion compacta de todas las fuerzas y poderes del Estado para soste~
ner con vigor el trono, las leyes y la libertad ; jy al cabo de tantos dias se pre~
senta una peticion firmada por 80 respetabilisimos compafieros mios! ; Al cabo
de tantos dias, pasado ya el peligro, se ofrece la cooperacion del Estamento!
Por otra parte, segun se ha dicho muy oportunamente, esta peticion envuelve,
y no andemos en frases, un acta de aprobacion, no 4 la corona, pues en cuan-
to 4 esta todos estamos dispuestos 4 sostenerla, sino 4 los Ministros por su con-
ducta; y de aqui nace mi oposicion. El terreno es resbaladizo, porque pudiera
muy bien, sin fultarse al érden ni 4 los usos parlamentarios , volverse @ entrar
en el fondo de la cuestion sobre los sucesos del 18; pero sefiores, no haya mie-
do de que yo la renucve, y solo diré que considero la peticion como extempo-
rinea. Yo la hubierz apoyado con mi débil voz si se hubiese hecho & tiempos;
mas ya que no ha sido asi, impugnaré partc de ella. Manifestaré lo primero
que no es peticion, pues no se pide nada en ella: es mensage, por mas que se
diga; y si sc me permite indicarlo, & pesar del reglamento, de ese reglamento
que, como todos, hay ocasiones criticas en que seria menester cerrarle, pasar
sobre él.y ponerle una mano pesada encima para que no se abricse ni entorpe~
ciese las operaciones mas ftiles al pais; pero ya no se ha hecho asi, y es pre-
ciso contraerse al asunto. He dicho que la peticion envolvia un acta de apro-
bacion de la conducta del Gobietno, y no puede negirseme, porque asi estd
terminantemente escrito en ella. Si no lo estuviese, yo seria el primero, aun-
que extempordned, que la aprobase, porque para mi nunca es extemporineo que
llegue 4 los augustos oidos de S. M. que mi persona, mis bienes todos y recur-
803 estan siempre dispuestos & sacrificerse en servicio del trono y de las leyes.
Si, sefiores, del tiono y de las leyes, pues si bien nunca lisongeo al poder,
tampoco 3dulo al pueblo, y solo las leyes son el tipo y la norma de mis ope-
raciones y el blanco de mis discursos. La corona es el simbolo de las leyes, y
por eso estoy muy pronto y solicito 4 sostenerla; pero el acta de aprobacion es
en la que no convengo, porque me parece que no producird los efectos que se
quieren , y mucho menos despues de una discusion de cuatro dias, en que 4 pe-
sar de haberse tenido toda la circunspeccion posible, se han hecho amargos car-
gos y graves inculpaciones, tan sensibles para el que las hace como para aquel
4 quien se dirigen. No sé qué efecto produciria ahora esa acta de aprobacion:
¥O creo que no seria bueno; pero déjolo al tiempo. Asi que, no puedo apoyar-
la con mi voto, pues no creo deba aprobarse una marcha que hasta ahora, por
mas que se diga, no ha dado pruebas de causar la felicidad del pais, sino que
antes por el contrario ha justificado nuestros temores, y que con todo se¢ nos ha
dicho no se variard ni en una coma. Nosotros tampoco variaremos un dpice en
nuestras opiniones, puesto que vemos lo mismo que veiamos antes.

~ »El Sr. Galiano ha venido 4 dar fundamento 4 mi opinion, porque ha
demostrado que la peticion es iniitil; y siéndolo, no sé yo por qué nos ozupa-
mos en ella, gastando el tiempo que podiamos emplear en otros objetos mas
fitiles. A pesar de la observacion hecha por el Sr. Vicepresidente , yo creo que
€ mensage mas que peticion, pues prescindiendo del lenguaje de respeto que
no puede menos de emplearse en las comunicaciones con el trono, nada se pi-
de, antes se ofrece: y en todas las peticiones hemos dicho: pedinor 4 V. M.
esto € lo otro. Con todo, sea lo que quiera, yo lo aprobaria si se quitase esa
acta 4 que me he referido, es decir, el predmbulo; no porque yo desapruebe to-
dos los actos del Gubierno, pues solo desapruebo los que no estan en armonia
con la felicidad de mi pais, sino porque no estoy convencido de la convenien~
cia ni utilidad de la marcha del Gobierno; al contrario, creo que no tiene tal
utilidad, y los resultados lo prucban. No entro, aunque pudiera, en el fondo
de esta cuestion ; pero hemos visto que por esa marcha, 4 pesar de todos los pe-
sares, ha venido un individuo & formar parte del Gobierno para seguir la mis-
ma marcha, y 4 los 40 dias ha tenido que salir. {'Y por qué .. Pero mejor es
callar. Concluyo diciendo que no apruebo esa acta, no porque no esté pronto
4 sostener el trono de Isaskr 1r, las libertades pitrias, las leyes y el 6rden,
sino porque no estoy conforme con la marcha del Gobierno, Si se quitase esa
acta aprobaria la peticion.”

£l Sr. Galiano: »Tengo que rectificar un hecho importantisimo. Los que
hemos dicho que aprobamos la peticion jamis hemos entendido que aprobamos
el predmbulo: esto es evidente, 4 lo menos me parece 4 mi. En todo caso,
aunque pidiese , como tal vez pediré, que se vote por partes & periodos la pe-
ticion , no pediré que se vote el primbulo, que no es parte de la pericion. Es-
ta realmente no principia sino donde dice: Sesfora: Lor Procuradores &

El Sr. Vicepresidente: »Nunca se han aprobado los preambulos ¢ razo~
namientos en que s¢ fundan las peticiones, sino puramente estas. Tal es la
Pprictica, y asi se hard al votarse la de que se trata.”

E! Sr. Secretario del Despacko de Hacienda: »El Gobierno no habia
creido oportuno tomar la palabra en esta discusion, cuando veia que una ma-
yoria tan respetable habia firmado esta peticion 6 lidmese mensage : debiendo de
ahi colegirse que mereceria el asenso del Estamento. Sin embargo, como se ha
tocado por incidencia 4 actos del mismo Gobierno, y se ha hablado de aprobar
6 desaprobar su conducta, no puedo menos de hacer algunas abservaciones, aun—
que ligeras, y absteniéndome de entrar de lleno en la discusion. En la actual
ha sucedido una cosa bastantemente extrafia, y es que los que han discurrida
en pro de la peticion, mas bien la han impugnado; y los que han tomado la
palabra en contra, la han defendido; pues el ultimo Sr. preopinante ha termi-
nado por aprobarla, impugnando solo el predmbulo que no ha de votarse.

» El Sr. Galiano empezd manifestando no adheriria 4 la peticicn si se rra-~
tase de alabar la conducta del Gobierno; pero que come no se trataba de eso, ¥
si solo de sostener los principios de todo buen Orden social, votaria en su fa~
vor. Efectivamente estamos de acuerdo; y nadie puede disentir, y menos creer
como ha entendido el Sr. Galiano que los Sres. Secretarios de! Despacho se fi-
guren que pucde aplicdrseles el texto que ha citado S. S. de prefuigetant eo
ipso gtiod non videbantur. Este pasage, que es de Ticito, no podian Jos Secreta-
rios del Despacho ser 1an vanos que se lo aplicasen 4 si mismos, ni tampoco ver
1a exactitud de ia aplicacion; pues Bruto y Casio, d quicnes se alude en dicho
pasage, no cuadran con los Ministros de una monarquia; mejor y mas acomo-
dada seria la alusion si se hiciese 3 }a persona del Sr. Procurader que le ha ci-
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tado, ya porsu posicion, y3 por sus opiniones, ys potibablu en favor de'ls .

peticion y. no. aparecer en ella; de suerte que de S. 5. si podria decirse con mas

ropiedad prefulgebat o ipso.quod nom videbatur. Ha atacado el Sr. Arglie- .
rles‘el menssge al mismo tiempo que le aprobaba, deteniéndose en el predmbu-
lo, y manifestando que su rcpugnancia: nacia de que no se sabia nada de oficio.

por ¢l Estamento, y por €50 no podia este asegurar de- oficio 1os hechos. En
este raciocinio puede haber y hay - efectivamente alguna equivocacion. No. se

comunicé nada al Estamento de oficio por escrito, porque el Gobierno, vién- .

dose con bastante fuerza por si para reprimir la sedicion, no creyd necesario
acudir al Estamento en busca de medidas nuevas & extraordinarias. Pero ni aun
hubo tiempo de hacerlo, pues ¢l Estamento se anticipb y ‘en él se hizo una

proposicion que no-tuvo resultado por haberse presentado cuando se discutia el -

Sr. Secretario de Guerra, d cuyo objeto iba aquella. Entonces se entr6,. por

decirlo asi, de oficio en la discusion, pues no solo es oficial lo que se escribe,

sino tambicn lo_que se dice verbalmente. De oficio se han hecho por los sefiores
" Procuradores cuantas preguntas ban creido convenientes, y de oficio han contes-
tado 4 ellas los Sres. Secretarios del Despacho. Las interpelaciones han sido de

oficio y lo mismo las respuestas, asi aqui como en los Préceres, segun en este .
momento me insinlia mi compaiicro de Gracia y Justicia. De consiguiente, ¢l .

- Estamento tiene noticia cierta de los hechos , y .pucde caminar en. este supues—

to. Ha expresado tambien el Sr. Arglielles que el estar firmada la peticion por.

81 individuos, excluia la discusion: no convengo con S. S., antes creo que es-

to seria una tirania inexcusable de parte de los peticionarios: no porque scan es- .
tos la mayoria, pueden evitar el debate y desoir las razones de la minoria, que

pudieran ser tales que 4 muchos de los frmantes les convencieran y retirasen
sus firmas. ¢ No se. ve todos los dias hacerse y retirarse proposiciones y dicti-

menes en vista de la discusion ! Pues esto mismo pudiera suceder, y de consi=

guiente no son excusados los debates: mas digo, cvitarlos seria una falta grave.
»Tambien ha querido el Sr. Argiiclles que se suprima el pirrafo_relativo
4 la conducta de la guarnicion y Milicia urbana, fundindose en lo mismo que

antes, esto es, en no saberse de oficio. Ademas de lo que ya he insinuado sobre .

el asunto, de lo que resulta saberse por el Estamento la certeza del hecho, me
permitird S, S. que afiada que si una vez puesto ese pirrafo en la peticion,
se suprimiese, el efecto podria ser deplorable, porque. se aprovecharian de la

supresion los malévolos para denigrar esa misma brillante conducta de que .

tan convencido estd ¢l Estamento. Tendria el silencio del Estamento resulta-
dos sumamiente desapacibles y aun funestos.
»En el fondo no ha impugnado el conde de las Navas la peticion; se ha
,detenido solo en el predmbulo, y no sé por qué, puesto que no ha de votarse;
r 4 pesar de la ventaja que S. S. ha dicho tenia en la discusion, permitame que
e diga no la veo, pues la cuestion es cspinosa si el Sr. conde no se separa de
su habitual marcha, :porque quién habia de dejar de decir que desaprobaba
un acto de sedicion? Nadie; y S. S. nunca podria aprobarle. S. S. no aprueba
todos los actos del Gobierno; esa es generalmente su costumbre, pero. nos ha
afiadido que no entraba hoy en el fondo de cllos por delicadeza, que el Go—
bierno le agradece , mayormente. cuando seria trabar y entorpecer iniitilmente
emta discusion, y cuando puede si gusta renovar tales discusiones mas oportuna=
mente, y hacer las observaciones que crea al caso en cualquiera otra ocasion.

- wPor lo demas el Gobierno recibe todos los dias testimonios de- sproba-~
cion de sus actos, y sobre todo de desaprobacion completa de I0s sucesos y. con-
ducta de los seducidos en aquel dis. Los generales Valdés y Mina han enviado
prucbas enérgicas de ello, y han tomado medidas vigorosss que contengan § .
los alborotadores, 6 los escarmienten ¢ impidan se. reproduzcan. El nombre de
caudillos tan . ilustres , su decision y.la de -muchos otros gefes y corporaciones
son una gran prenda de estabilidad y de dicha para lo venidero. . . - - .

» De consiguicnte el Gobierno .cree que-pucs se ha propuesto este men-
sage O peticion, el Estamento ‘esté en el caso de aprobarle como se presenta.”
A peticion de varios sefiores s¢ preguntd si el punto estaba suficientemen-.
te discutido , y resultS estarlo. . . . S s o
.. Se preguntd tambien si s¢ votaria por partes la peticion, y se decidib que
no; acordindose igualmente que la votacion fucse nominal. - S
- Se leyl nuevamente la peticion desde donde principia con las palabras
Sesiora: Los Procuradoves &¢c.;-y veriicada la votacion, quedd aprobada por
126 votos unfnimes de todos los Sres. Procuradores presentes, que fueron ﬁs
que & continuacion se expresan: . - . )
Sefiores: Otazu, Cano Manuel (padre), Paterna, Vera, Abargues, Bel-
da, Osca, Carrasco , Tejar , Gonzalez {D. Antonio), Marin , Mena, Villa-
nueva, Chavarri, Torrens, Samponts, Palaudarias, Pug, Barata, Larriva, .
Rivaherrera, Villacampo , Ontiveros, Domecq, Ulloa, Galiano, Montes ‘de
Oca, Miquel. Polo,. Medrano, Montenuevo, Bahillo, Cabanillas, Toscano, -
Cafiaveral , Coton, Vazquez Moscoso, Astariz,-Flores, Belmonte, Caballe~
1o, Cano Manuel (hijo), Serrano (D. Ginés), Cezar, Porret,; Vifials, Bonel, .
Hubert, Villamena, Manrique, Ferrer, Gonzalez (D. Juan Gualberto), San-
tafé, Falces, Blanco , Mantilla, Montevirgen, Fleix, Ciscar (D. Jos¢), So=.
meruclos, Vega, Queipo, Gargollo, Gandara, Martel, Jaramillo, Albor=
noz, Bendicho, Rodas, Navatro, Galvey , Espinardo, Lasanta , Palarea, Ez-
peleta, Marichalar, Losada, Pestafia, Puga, Valladares, Collantes, Navia,
Toreno, Argtielles, Orense, Redondo, Montenegro, Cuesta, Villagarcia,
Bazan, Llorente, Ciceres, Rascon, Onis, Trucba, Villalaz, Casio, Melen=.
dez , Gonzalez Perez, Hust, Rafio, S. Clemente , Torremegia , Marti, Cam—
pillo, De Pedro,:Latorre, Ochoa , Siscar (D. Ramon ), Carrion, Suhercase,
Ayarza , Adanero, Sanz, Garcia, Solarte, Romarate, Villachica, Garay,
Laborda , Del Rey, S. Simon , Llarena, Arango, Cologan, Montalvo, Aya=

la y S. Just. . U ) S
. Concluida esta votacion, manifests el Sr.. Vicepresidente -que- la mess
con streglo al reglamento nombraba para individuos .de 1s.comision encargada .
de presentar § S. M. en el dia y hora que se digne sefialar, la peticion aproba—..
da i los siguientes : _ - < S L
Sr. Vigepresidente. Secretarios, Sres. Caballero y Trueba. . Procuradores,
Sres. Palaudarias , Astariz, Montevirgen, Bahillo, Gargollo, Cano Manuel .
(hijo) , Miquel Polo, Espinardo y Montes de Oca. : L
. El Sr. Vicepresidente : »Se avisard § los sefiores nombrados el dia y hors :
en que deben desempefiar su comision luego- que se sepa la resolucion de S. M.
Mafiana no se reunird el Estamento; el sibado lo verificard para continuar los
asuntos pendientes. Ciérrase 1a sesion.” o S
Se levantd esta 4 las dos y cuarto.
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