.. DEL JUEVES 9 DE OGTUBRE DE 1834.

Y

- CORTES.
. . .BSTANENTO DE PROCURADORES

.Sesion del dia 8 de Octubre.

Se abrié 51;: _once y cuarto, y leida el acta de Ia anterior quedd zproa;

" El Sr. Presidepte anuncié que iba 4 continuar la discusion pendiente so-

bre el, proyecto de ley relativo 4 la exclusion del Infapte D. Cirlos y su linca
1a supgsion de la corona de Es
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témen de la comisian , porque me parece que ¢n los fupdamentos que 2o-él-se

exponen no se pucde justificar la opinion manifestada por los scfiores de la co-

misien. -, o
., »{uando obscrvo que en ¢l dictimen se manificstan los fundamentos por
10s cyales 1. Cirlos deg:‘ quedar excluido del derecho de suceder en la coro-

na; cuando obsgrvo que se han emitido razones con que se”ha tratado de de-

mostrar.qus I..Cirlos debe perder cl derecho referido que tiene, no puedo’

th¢nos de manifestar que D. Cirlos no ba tenido 1al derecho nusca, y que de
consiguicnie no ha podido ni puede. perderle. Se pierde lo que ba existido: no
habiendo pues D.
gue Ja declaracion de que.lo ha perdido es iniitil. Se ha debido proceder de
Qtra manera. e :
= K3 necesario _
no futuro, y una prueba de ello es que D. Cirlos
dispata }a sucesion. Esta ¢s la razon que he tenido
mmxp- P : . . 3 ) TR B t
nAgui se presentan dos cisestiones: 1.* cuestion de legalidad, sestenida.
itivo: 2.2 cuicstion de conveniendia ptiblica, apoyada en la

n.las armas en la mano
a decirlo, y voy. & de-

por el derecho
historia- y el dérecho consustudinario de la Nacion espafiola. La 1.2 cues-
tion es 4rida, estéril; pero en mi concepto es necesario que Jas Cortes mani~

o los-fui fundan paraspropunciar 1a_exclusion.de Don
Cirlos y su descendencia de la sucesion de que se trara, La ley 9.2, titulo 1.°,
Partida 2.2, marca los medios y maneras de adquirir & heredar el reino. El
primer medio es el derecho de primogenitura; y en defecto de este derecho

recae la succsion de aquel en los parientes mas cercanos del Gltimo Rey & po-

scedor. . .

»Pregunto yo ahora: zestd D. Cirlos comprendido en la disposicion de
la citada ley de Partida? No: qui¢n se¢ halla en este caso es Ja Reina Doiia
IsazgL 11, primogénita del Sr. D. Femando vz, Gltimo posecdor. D. Cirlos.
no es cl paricnte mas cercano: lo es Dofia Isasgr 1. La 2.* mancra que indi-
ca ]a misma ley , es 1a del convenio de todos los del reino, cuando no exista
persana que deba suceder. En el primer caso estaria Dofia Isaset a1, & la cual
ha proclamado 12 Nacjon , conformindose con que suceda y ocupe el trono de
su padre ; de comsiguicnte D. Cirlos no potlia ocupar cl trono; antes bien sc lo
deberia considerar sin derecho 4 ello. El tercer medio que designa la rcferida
ley s ¢] casamiento con la Princesa heredera del trono. .

»Xa ciposa de D. Cirlos no ha podido nunca iener los derechos de suce-
der al trono de Espafia, siendo hija de Priacipe cxtrangero; por esta razon,
pues, extd tanebisn excluido su esposo. Bl 4.° medio de Ja ley dicha, es cuan-
do el Papa 0 ¢l Emperador nombran 4 alguno Rey co las ticrras adonde tie—
nen derecho de bageplo; pero en Espafia_felizmente niPapa ni Emperador
han tenidada’ facultad de mombrar Rey. Es bien seguro y cicrto que si csta

Itad 1a Suvise an Prisgipe extrapgero que: s confarmgse con la.opinion
irlos , ests seria ao?rhmdo_:‘pprq‘ pe existiendo cu sadic wl facultad,
1 tiwlo de Rey.de. Espafiasino por sl desecho qua

mtg:’:"». PR = ERSTara PSR e dee 0y Lo Do
- nS¢ ha. gueride comparge 12 corona.de Fopafia con un mayorazgo; mas para
obtcasr Jo ggﬁ;ﬂaﬁ{ PR T A L F S i

e sy ‘

clencia 0., 00 % debeariz designar una persona & quicn la casualidad
Soloctss. an fal ion Y 1ue pu Tﬂ#&r&x&l}tz la Narion por ao:saber
sumplir con:suy deher n?w cmbargo, aun en.Ja bipdtesis de. que., . cowo disen
los defemores e D. ;c.in 1a coton; dfhligi;ﬁl),»;mn's]w " dri Rign
un made tendgas), Cirles deracha 4 cila. Fava degostiario. me bastasd citac
 ane tior 1 g;ﬁ,g: %%ﬁw 5:°.de la Resapilacion, .oy ka

WO, Lny cual se
determi #&#‘Mﬁq o suceder sg:iwm}?tgzsm]& e ’,oz e
RS g 6% as% Jaciermima, qua, £3. ‘W CESIOR. €N 106, IAYOIMIEOL, F
wﬁ{\‘%. m&:&?&mm&m can Jos do-todes. lps gue hun. escrifo so+
bré Ja materaé , ] mmﬁelmio?glﬁamﬁdandm.sl ‘varo d&: peor
loga ¥ grado mas remotg.” Se pablicd dicha ley en g Cértes en Gempo de
Felipe v, or b Satado en obescvancia y. ragido.2a. Jos sayarszgos. Y. prcgunto
ahora ai-antes y devprct Oc Ia loy pdlich de Folipe v Im ocerrido algua cao de

pafia. N
(-D, - Antenis)+ »Tomo 1a palabra en contra del dic—

irlos poseido el derecbo de sucesiop ab trono, me parece.

tener ep consideracion que se trata de un derecho actual,

. ;. Gérlos,
odn fa, Ra¢ions decacho que esta. ¥ L lopes o micgan tosad g abeoluta- -
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mayorazgo que no se haya regido por la citada antes. No habiéndola, pues, -
habide, como cs notorio, y disponiendo dicha ley que las mugeres de mejor
linea y grado sesn preferidas, : por qué rzzon sc puede pretender que D. Cirlos
tenga un derecher preferente 4 Dofia Isasrr 13 . : -

»Pero cxaminemos ¢l origen de esté pretendido derecho; el
baluarte de su defensa: la ley silica promulgada por Felipe v. Esa ley estable-
cida Gnicamente en. bencficio de los extrangeros, esa ley franceia que destruia
todos los usos de la Nacion espafiola, se introdujo por la voluntad de aquel
Monarca , que la hizo pasar por auto del consejo de Castilla.

»Las Céries de 1713, reunidas por Orden de Felipe v, no tuvieron ofro

_derecho que el que aquel las marcd ; se fali6 4 la voluntad nacional; se atacd 4 la

disposicion general de 123 leyes; sc destruyd el uso antiguo de la Nacion sspatio-
la; y sin embargo , por el poder que ejercia ¢l Monaraa, no-se pudo menos de .
otorgar la_ley, segun €l la habia propuesto. Con todos estos abusos se decretd
una ley que Jamas ba sido observada en Espaiia; y si l2 desgracia hubiera pre-
sentade ocasion de ponerla en uso, hubicra producido una revolucion como la
que ahora 1enemos. Supongamos que dichka ley.hubiera estado en observincia,
sin embargo de ser en beneficio'de los extrangeras, pues llamaba la casa de Sa-
boya é falta de individuos de la de Espafia: todavia se les podria aponer la ley
de las Cortes de 1789, que no es de menos solemnidad que la anterior » ¥ tie-
ne la ventaja de ser espaiiola, de estar_fundada en 'as costumbres patrias yenet
derecho consuctudinario de la Nacion, y de ballarse, no solo arregladz al de-
recho positivo , sino conforme con los recaerdos de la historia. Por esta razon
esta ley debia tener mas apoyo en los espafioles, y se abrazé en 1830 cuando
s¢ promulgd por Fernande vir. ;Qué razon habria en efecto para que ja ley
sélica se obscrvase rigorosamente , y no mas bien la dictada con postétioridad?
Ninguna. Si es cicrto que fue derogada la ley silica por otra posterior, segun
los usos de 1a Nacion, IsaBEL 11 ha sucedido en el trono, y D. Cirloy 10: esto
quisiera yo que Ja comision lo hubiera:tomado co consideracion antes de decir
que D. Cirlos habia perdido el derechoal trono que quicre manchar. La falta
de dichos fundamentos ¢s lo que me ha obligado 4 tomar la palabra pars ha-
cer esta explanacion : ahora pasaré 4 la razon 6 razones que alega la comision
para fundar su opinion. Dice la comision que lds derechios adquiridos se pier—
den por ¢l delito de traicion: justamente todo aquel que guerrea contra el Mo-
narca, y da auxilios 4 sus encmigos , picrde sus derechos. La comision ha di-
cho, y con razon, que estando en este caso D. Cirlos, pterde, no el dere-
cho actual, pues no le ticne, sino ¢l derecho remoto como Infante de Espadia:
pero todayia , apoyando la misma ley de Partida que cita la comision , aBadiré
que l2 ley 10, tiulo 1.°, Pariidz 2. dice mas, y que aun cn la hipOtesis de
que D. Ciérlos hubiera tenido justo titulo para suceder en Espafia, debia ser
excluido de la sucesion. Establece esta ley que aquel que no respetase los fue-
ros de la Nacion, que no obrare con justicia y atacare los intereses pablicos,
debe llamarse tirano, y que en su consecuencia el trono que obtenia de dere-
cho es injusto. Por esta razon y demas fundamentos expucstos, creo , apoyan~
do el dictimen de la comision , que no solo como traidor, sino como tirano,
deberia ser excluido-D. Cirlos de ur vono que no merece. '

»Paso ¢ la segunda cuestion que s la relstiva & la convemiencia piblica,
apoyada en la historia y derechos consuetudinarios de la Nacion.-Para explanar
csta cuestion, solamente se necesita observar cuil es cl fundamento que tienc el
derecho que se ventila. D. Cérlos nunca pudo estar en el caso de ocupar e tro-
no de la Nacjon Espafiola; no pucde ocuparic mas que aquel que ofrezca ga-
rantias,, que dé csperanzan de que no tiolara la justicia.y de que guardard o de—
recho de la Nacion. El de. eleccion que tiene, y s fopda en el principio de
conyeniencia, piblica, existe desde los primeros tiempod,idesde 1a monarquia
goda: entonces-seureconocia Fa un pricipio indispotable que nuna babia sido
atacado y quec siempre habia estado en prictica, »Seras Rey mientras obses
bien ; no lo scxés cuando no obres bicn.® Habiéndesenos ofrecida.por ¢l trono
de Isagr 11 comservar los derechos fundamentales ,de la Nacion, ¥ que csra
tended los:derons que ¢ faltan; habidndose manifestado por el mismo que se
ghscrvaré la justicia , debemos apoparic por conveniencia de la Nacion, apu~
dando § destruir los caemigos de él: si € cstos deberes agregamos. los-de grati~
tud, defeadercmas 4 Isaser 1. R .

:Qué podiamos'esperar si por desgeacia D, Chrlos ocapase el trono! Ve
ramos jevantarse los -cadalsos y organizarse porsecucones por todas . partesy
veridmos. Featablecerse ln inquisicion; y weriamds, cu fin, un reisado Fsnbtico
que destruiti todo principio de prosperidad. i Y babud persona: que: ve 40 oo
tremercs al.imaginarse el cusdro que presentaria ia Nacion2 Poco ses levpor~
taria D. Girlos y su desonndencin: se tsata de mn pastido z. cxtd scodm :
do 4 vivir,con Jos. abusos, que s ba bpussio sicsapre £ da. prospoided dc la
Nacion: de fin puatido gie 00 conmdimm goc st intcrss perticalar, - -7

» Nosotres por::comiguienic sitanmos oncl ca, pacsele por los mrnc -
pios senisdos-hnges, sina. por dos decahrenioncin phblion;.de abrazsy fa-coun’
7 defender.el. trong de Isaxey 13 Mot ares gue se. trate de’ sentar mn prindi-

pio de innovacion; pucycue priodipiootabe mhk;xdnamﬁmhp
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20 , y88 reconocia por las leyes'de Aragon, Y .;do qué mahere s presentaban '
los Reyes en la asambléa naciopal de“Aragon? ;cfmo prestaban juramento? Se.
ponian de rodillas en medio d¢ la representacion nacional, y esta les decia:
»Nés' que somos tanto como vos,.y todos juntos podemos mas que vos , osha-
cemos Rey para que guardeis nuestros privilegios, y si no, no.” Cuando los
Reyes traten de usnrpar 1ot desechos de 1a Nacion pueden.ser. destronados, co-
mo dicedel ‘ecretatic7Antobio- Lopez, y nombrar otros én su lugar< el bien
phiblico;¥s 15: primergiqée s¢ debe atender , y ninguna consideracion puede ha-
cer:que sc pospongs Este-debér-§offo:. - T

»Para probar ¢l derecho de eleccion que Ha tenido la Nacian espafiola,

¥ que no se ha perdido en ninguna época, sino que se ha modificado de algu-
na manera , expondré varios hechos histéricos, que comprueban esta verdad.

»Por muerte de Alfonso v y su hijo D. Bermudo, sucedit Dofia Sancha,
Ja que fue reconocida y jurada en las Cortes 4 fines del siglo x1. Cuando su-
cedié Dofa Sancha no habia ningun detecho escrito que la llamase al trono:
subi6 4 él pon, la cleccion que ya se habia modificado, pues se¢ hacia 4 propues<
ta del Rey ,Ig con consentimiento de la Nacion.

" wPosteriormente al tiempo del Emperador Alfonso vi,'y por tnuerte do
su hijo D. Sancho, sucedi6 Dofia Urraca, la que fue reconocida en las Cortes
del reino, y ocupd el trono en 1109 en el siglo xir. Se verificd esto tambicn
sin existir derecho escrito sobre el particular, sino por ¢l derecho consuetudi-
nario de la Nacior , segun ¢l cual, consultindose el principio de conveniencia
piblica, las hembras pasaban 4 ocupar el trono.

» Mas adelanie en 1255 ya sc principid 4 establecer un derecho positivo,
¥ sc di6 una ley cscrita sobre esto. En las Cortes de Sevilla Dofia Berengucla
fuc jurada y reconocida por Reina y sucesora del trono, lo que no tuvo-efec-
to por el nacimiento del Infante de la Cerda su hermano D. SamcHo. Este
mismo acontecimiento nos da 4 conocer que. la Nacion observaba el principio
de que las hembras debian suceder en ¢l trono cuando gcupaban una linea pre~
ferente, y cuando eran parientas mas préximas del Gltimo Rey; al mismo
tiempo que el cjemplar que sucedié en el juramento de la Infanta Dofia Be-
renguela nos demuestra la firmeza que tenia esto. R

» Et Infante D Fernando de 13 Cerda, que pasd 4 ser reconocido por la
Nacion espafiola unida en Cértes; ese mismo Infante, que debia trasmitir el
derecho 4 sus menores , no quiso trasmitirlo ni 1a Nacion tampoco, y llamé &
D. Sancho con menosprecio de sus sobrinos, y D. Sancho fue reconocido. En
Segovia en 1436, despues de Ja promulgacion de las leyes de Partida, se
presentd otro ejemplo, por el cual se convencerd la Nacion cntera de que las
mugeres pueden subir al trono. Dofia Juana fue propuesta para que se re-
conociese en las Cortes de 1482 : sin cmbargo de las murmuraciones, ya
piblicas ya privadas, y de las protestas que se hicieron, ¢! hecho es que fue
nombnada, El odio general y el disgusto, excitados conira Henrique 4.%, die=
ron lugar 4 que la Nacion tratase de separarle del trono y sustituir 4 su her-

ano D. Alfonso: por esto ocurricron los acontecimientos de Avila, don-

e fuc nombrado, y por muerte de este la Nacion, que no queria reconocer
por odio al padre, y por su origen, que se suponia era impuro, 4 Dofia
Juana, Jlamada la Beltraneja, designd & la Reina Dofia Isabel. Véase aqui por
estos hechos histbricos coOmo en virtud de la faculiad que se reservaba la Na—
cion, en virtud de la conveniencia phiblica, en virtud del derecho de sobe-
rania, no.solo por el Monarca, sino por el pueblo reunido en Cortes , se de—
signaban las personas que dcbian ocupar el trono.

» Por todas las razones expuestas, tanto las que sostienen el derecho posi-
tivo dc la Nacion espafiola, como las que se apoyan en la conveniencia gene-.
1al, igualoente gue en ¢l principio de soberania de la Nacion espafiola y en
los hechos histdricos que comprucban el derecho consuctudinario de la misma;
ruego y suplico al Estamento que para la exclusion de D. Cirlos y sus bijos se
agreguen mayores fundamentos, 4 fin de que aparezca mas justificada la opi-
nion de la comision.”

El Sr. Abargues: »Cuando el gran Cirlos 111 bajb al sepulcro, dejé &
la nacion espafiola fuerte y robusta; pero son tantos los vicios del despetismo,
que toda la felicidad desaparecié despues, sucediéndole un estado de grande
debilidad, que fue la causa que pravocéd al llamado Emperador de los france-
ses 4 invadirla.- Esta usurpacion produjo ¢l memorable 2 de Mayo de 1808, é
hizo que se reuniesen las Cortes de Cadiz, las que fueron tan sabias, tan pa—
triGticas y tan legitimas como cualesquiera otras, pues se formaron por la con-
‘weniencia phblica. Las instituciones que entonces s¢ establecicron pudicran re~
sentirse de un principio de popularidad, porque fueron hechas sobre el cam-
po de batalla; pero estas instituciones pasarin 4 la posteridad como um monu-
mento de gloria, y de la sabiduria dé sus autores. -

» Cuando estos trataron de la ley de sucesion, no dudaron un momento,
despues de una larga discusion, en volver 4 restablecer la ley de sucesion ds
Castilla, que se¢ habia abolido por la politica maquiavélica de Luis x1v. Fue
hecho esto por las Cortes extraordinarias, ¥ quedd tan fisme y valedero como
pudiera haberlo sido @n-cl aiio 89 reinando Carlos 1v. Ninguna memoria se ha
hecho del auto acordado de Felipe v en los tratados de Utrech ni de la triple
alianza. ;Qué derecho tenian los extrangeros para tratar de la sucesion de Es~
paiia? El mismo que tuvieron para esparcirse por la Nacion espafiola y destruir
su libertad. Tan cierto es que ‘cuando se reunen los Monarcas absolutos, rara
vez causan la felicidad.de un pais. K :

»Téngise presente cl decreto del 2 de Febrero de las Cértes extraordina—
1ias , a] que se debe gran parte de la independencia nacional , y esc otro-de 11
de Setiombre , expedido con motive de querer Bonaparte casar 4 D. Fernan-
do viI con una princesa de Francia. Los espafioles , .viendo que se trataba des tal
<ost’, 1o dudiron un momento ¢i traer & juicio 4 Fernando; y las Cories ex-
traordffariss con este motivo determinaron dos cosas: 1.2 que si Fernando ve-
nia casado, con una Brincesp de Francia, no se le admitiese, ¥ 2.* que no.se pu-
diera.tratar con Bonaparte micntras hubiera un soldado frances ¢n Espafia; do~
cision de-eterna gloria para aquellos legisladeres, y de que no hay otro ejem—
plo iguat, 4 no sec:el de los senadores rarnanos despues.de la batalla de Cannas.
.. »Como cay6 lasdbia Constitucion del ajio 12 : como fueron nulos los de-
cretos de £-de Mayo de 1814 y de’ 1.° de_ Sctiembre de 1823, se formé un mi-
nistatin do'hombres .enemigos del Grden, de hombres péridos ‘que -hicicron &
Eernando vt decldrar que nunca secstablecsria Ia Constitucion. Este es ¢l mo<
mentp . em que ox faccion: principto & levantar .1a cabeza ! desde este momento
apazece Girlos.como conspitidor. No-trato de molestar la ateacion del Esta-
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mento , pues mis dignbs compafiercs ya ban aclarado bien ‘este punto : “el Sr.
o hizo Jo mismo al presefitar el proyecto de ley 4 los Sres.
Préceres y en el mismo proyecto de ley se especifica, = . -

» Pasemos ahora 4 juzgar 4 este Principe, que es el 2.% objeto-de 1 a cuestion
de este dia. Es menester pensar que estamvos, ejerciendo aqhel derecho que de
.cuando.en cuando usan las giciogp:,este_de’r;ghqﬁ lo estd hoy ejercien do el Fs—
“tamento respecto de la persona de D..Cérlos.. Hoy fijamds nuestra fu-tuss sucr-

.- te; él'va & sex juzgado por mosotros,:por los represchtantes de lrlgja'”c_i'g‘n es=

fiola. ’ . r
P »Se ha querido decir que los hijos no pueden responder de los delitos de
los padres. Toda su posteridad debe sufrir el castigo, pucsto que se trata de
atacar nuestra libertad. D. Cirlos es'la causa de que se derrame tanta sangre;
los hijos-deben seguir la-suerte del padre.” ™ e

» Desepgafiémionos : sus hijos no pueden seguir otras banderas que las del
padie , las del fapatismo , las de la supersticion y de las tinieblas. Si es ver—
dad que son inocentes , tambien lo es que ticnen que sufrir la pena que les im-
pone el delito de su padre. Cllpese 4 este, y no 4 la Nacion, de la resolucion
que recaiga sobre ellos. )

» Veamos ahora cudles son las banderas de nuestra augusta Rriva Isa-
3EL 11, de la augusta Hija de FErnANDO vir y de nuestra cxzcelsa Cristina,
Remva Gobernadora: las de la libertad legal, las de la ilustracion , las de Ja
tolerancia y de la paz, las de la alianza- intitna con las naciones vecinas, las
del Mediodia, poderosas, florecientes, que sostiencn la causa de la civiliza-
cion europea, que tarde 6 temprano exteaders su benéfico influjo hasta las mas
remotas del Norte. o )

» Por esto debemos defender § todo trance tan sagradas banderas, y asi
se hace, no solo en la cipital con las resoluciones que aqui tomemps, sigo en
todos los dngulos de 1a Peninsula con las armas en la mano. Por esto hoy soe,
mos llamados 4 fijar 1a sucrte de la libertad y de la Monarquia, ssegurdndola,
no solo para nosotros, sino para nuestra mas remota descendericia. Imitaremos
cn esto la conducta de la Inglaterra, y no seremos menos previsores que los

-aquella nacion lo fueron al excluir del trono la rama de los
Estuardos. Y tampoco seremos menos previsores qu que-s) ex—
cluir la de Cirlos x no exceptuaron de la exclusion 4 Henrique de Berry, £
pesar de que era un nifio y nada habia hecho.

»Por lo tanto, aprobando como aprucbo en todas sus partes £l dictimen
de la comision y proyecto del Gobierno, quisiera que se Ies afiadiese lo que
propuso ayer el Sr. conde de las Navas para el caso fatalisimo y no- ¢sperado
de faltar las dos augustas Princesas , 4 saber, que se declarase que la linea del
Sr. Infante D. Francisco de Paula debia suceder en este caso. Asi evitariamos,
si por desgracia llegase , nuevas discusiones, y quitariamos 4 los partidos, cua-
lesquiera que fuesen sus planes, todo pretexto de disputas. Apoyo en su con-
secuencia la indicacion referida del Sr. conde de las Navas.”

El Sr. Calderon y Collantes tom6 la palabra cn contra del dictémen de
la comision, impugnindolo, no en cuanto 4 su fondo, sino en cuanto 4 la
forma. Pronuncié sobre este asunto un largo discurso, que no pudo oirse hien
4 causa de la posicion del orador; por lo que éolo daremos una idea de él. ’

Principié manifestando que por el derecho piiblico debia excluirse al
Infante, pues todas las naciones tenian el derecho.de proveer 4 sa seguridad y
4 su conservacion fijando quién debia gobernar pira evitar oscilaciones y des—

racias. : X

8 Entre otras consideraciones, manifesté lo ventajoso que habia sido £ la
Espafia la ley de stigesion antigua, pues por ella sc unié la corona de Leon %
ta de Castilla, y despues la de Aragon 4 estas, ¥ 3si socesivamente: que la ley
que se sustituyd en tiempo de Felipe v 4 esta antiquisima, no pudo ser verda-
dera ley, porque en su formacion hubo mil nulidades, mil sobornos y ame-
nazas, y aun asi los principales cuerpos del Estado la rechazaron en cuanto
pudicron : que la consulta del Consejo se quemd. porque era entcramente opues~
1a 4 la introduccion de tal ley , y se desterr6 al presidente Ronquillo: que lgs
Cortes en que se presentd, no fueron reunidas como prevenian las leyes fun-
damentales, 4 saber, enviando Procuradores 4 las ciudades y villas, sino ha-
ciendo que sus ayuntamicntos dicsen los poderes & los Diputados de reinos re-
sidentes en la corte: que ademas de no ser tal ley por sus nulidades, jamas 1le~
g6 4 tener cumplido efecto : que n6 era preciso apelar 4 los publicistas extran—
geros Wattel, Puffendorf, Montesquicu &c. para convencerse de la facultad
y derecho que tenia la Nacion de fijar su ley de sucesion; pues el partido re-
tr6grado siempre los miraba como innovadores peligrosos, haciendo gran uso
de esta inculpecion para desconocer lo luminoso de sus doctrinas, sino que
bastaban los antiguos escritores espafioles, ¥ entre cllos Mariana, que segura—
mente no podia ser sospechoso. Citd algunos pasages de las obras de este s4bio
escritor , que comprobaban su aserto.

El orador explayé sus raciocinios muy extensamente , manifestando ade—
mas que las costumbres nacionales habian regido siempre en materia de suce—
sion, y que antes y despues de la ley de Partida; primera que aparece escrita
sobre este punto, las Cortes habian decidido siempre las cuestiones de sucesion.
Citd al efecto los ejemplos de lo sucedido con fos Reyes D Sanchore, Noble,
D. Pedro el Justiciero y el mismo D. Alfonso ¢l Sibio, cuyas resoliciones
no confirmaron las Cortes, eligicndo otros sucesores que los por ¢Hos sefialados.

Por Gltimo, despues de manifestar Jo impolitico que seriano excluir & 1a
descendencia de D. Cirlos del trono en vista de lo sucedido en Inglagerra con
1a reaccion de los Bstuardos, opiné que debian’ déscartarse del dictémen  de s

.. comisicn las razones en que esta lo apoysba respecto § las' leyes de Pastida, y
ceftirse 4 solo la resolucion de las Cértes , como era costumbre. ‘

Concluido ¢l discurso del Sr. Calderon, gidi6 &l- Sr. ‘Morales ie pregun—
tase si estaba el asunto suficicntemente discatidoy y Mbiéndoie hecho asi, que~

dé decidido por el Estamentd estarlo, ) L

Se ley6 el art. 76 del reglamenté, éeﬂ i virtad pash el Sr. Trueba &

~hacer el resfimen-de la discusion que en &'se previene, ¢ T ’

El Sr. Trueba: »EBs sumamente ‘grato § mi corizon' ver que ho han sali-
do fallidas miv speranzas sobre el resultado de etz discision.” En efecto, si ha
habido algunos Sres. Procuradores que han ‘impugnado el diciimen de Is_co-
mision , ha sido_en ¢uanto € la forma y né en cuinto sl fondo. aEnft';am'm:w al
fondo todos ¢stan conformes, y finda’ hiy -pués ‘que deir. sobre el particular.
En cuanto 4 Iz forma tres han-sido tos pcmu“igre que han recaido las obje-
ciones de algunos Sres. ‘Procdradores: 1:* Por no* haber_la comisien declarsdo

i
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Teiettot prin&iibs 'de -dh -modo nyds Franco , mas explicito, mas-populdrque 1o
“hashéehior 23 Rotfnd Maber fndichdo lasucesion’ 411 torona ew;caso-de: fal-
tar rioestra sugitnal Reerva ysu augusta hermiana. 3.° En 16 gue: woa idos hi-
-jos-del Fifarte D Qirtos. . e T e
+#¥Se* ha' di¢ho ‘que ‘la’ comision-y los*que hao' epoyado su dictimen kan
guardido cierta'tifiifdez en proclamar los peincipios estncizles det derecho na-
. ‘cional "N crea-que es-justa ests inculpacion. La comision se ha expresads: con
‘toda 14 franjubzd y° liBertad que era podible ; salyando sit aquel ‘decoro de :3:-
‘mas y'dé e:ttlc qae los tegisladores deben 'tener en materfas de:tanta gravedad-y
trascendencid.*Ba dbéumentos de la especie’del presente es iasta perjudicial ex-
prasar lo supétdo. Li tomision:cn estd-punto’ ha tenido circimupeccion ;, pero
de ‘ninguna: tinera temdr. ; Acaso la responsabilidad de sus individuos serd ma-
yor ‘e tan’ grave ‘iégocio por usar de unas frases €n vez de otras que signifi-
quénld mismo? : ' : T )
+S¢"ha dicho que la commision no debid citar las-leyes de Pirtida. La mis-~
mz diferencia de-dpidiones €8tre los sefiores que han impugnado el dictimen
forma la mas completa vindicacion de la comision; poryue al paso que algu—
nos han créido “que no’ debian citarse, otros han opinado-que no'se citaban
bastante. : ’

w Pero:hay riras ¢ laeomision ne las ba citado como su argumento fuerte:
o seftor , sifio como incidencia, y esto s¢ ve leyendo su dictdmen. En él se
apela primero s estas leyes, déspurs al derecho piblico, y en tercer lugar, e
decir, ¢omo razon de 'mas fucerza, 4 la conveniencra pablica. La comision ha
querido pues que sm dictimen abrace todos los arguméntos que favorecen 4 la
<ausa que sostiene.

»En cuanto 4 los ‘hijos de D Cérlos o cabe. duda en que su juventud
impira-compation ; pero antes de ¢lla es la patria. Derechos no los tienen ni
pueden’ téhrerlos; y esto me conduce naturaimerite & lo que ha dicho uno de
mis dignos colégas"en cuanto 4 que ‘el dictdimen habla de tales derechos. No
c halla 1a palabra dererhos en todo el dictdmen, y solo se dice en él que la
dmpefiota mecesidad exige se trite de D. Cérlosy 'su descendencia. Pero no se
‘habla dcidercchos. : i : -

o im] jtasisi de menos de congratalarse'con ¢l Estamento al ver
—~ila latitud, 1a libertad con que s¢ ha examinado esta cuestion. La Europa Yodd
‘tiene ‘sus ojos Sjos en nosotros,y la Europa toda 'se verd precisada 4 admirar
43 calma, la dignidad con que en este recinto se ha procedido en- el fallo, en
€l acto solémme que pronto-va & pasar en €. La misma libertad y franqueza
espeto hibrd tambicn en 12 votacien; y este conocimiento ha sido el que ha
obligade & la comision 4 descchar la proposicion del Sr. Acevedo, pues si bien
estaba diciada’por las mrirad mas puras, dignas detan patriota y benemérito in-
dividito, 12 comision créyd que erz un modo indirecto de coartar la libertad
ds ‘opiniones de conciencia de tado Procurador. Por 1o tanto la comisionrlla=
ma thuy particularmente la atencion del: Estamento hicia este punto: Aquel
hombre que Francamente con‘la mato en ‘su corazon. diga que no at votarse la
exciusion; aquel Kombre , si lo hace segunsu conciencia, séré tan buen espa-
fiol, {in buen patriota como si probuticiara un 5¢; serd aun mis inoble , mas
generoso que si ‘dijest an 57 arrancadd por 1o timider & por otras miras.

» Ci4l serd el resultado , cudl sers ¢l fallo, wo 'me cabe duda alguna en
ello. jlvangL! hombre encadtador para los ev’)aﬂol‘esﬁ {Como no ha de cor~
réspontdsr un' espafiol-al ko de un nombie: que te recucrda’las 'mas britlantes
pigices de la historia d¢ su patria! Fue vna Isamgir ta que lanzd de Espada
L unenenrigo que Por timos siglos la oprimié. 'A Stgujda IsiBEL toca ofra
CORqUista s interesante : lafizar de Espafia la igooranciad, el famatismo, la
supérsticion ghe 1a han causal isimos males , mayores que las que . jamas
{o-produjo’et tmoro.’ La primera Isa®ut ; auxitiando 4 Cristobal Colon , con-
tribuy6 al descubrimienio de #n nmuevo Cantiment:, ¥ de minas sbundantes,
que dierbn una pasagera cpulencia. A la Segunda Isasrr de toca otro mayor
feseubrimi¢hto, otras thinas ‘de mas seguros productes—y md§ perennes : fomen-
tar Ja industriz y el comercio, la idstraccion -y1a: agricultura de estz parria,
Hasta aqul tan Uedgraciada, abrr todss I phers sl saber v 4 la ilustracion; y
hacet ab>daboqive_ests Gel Nacioh , que tanto " ha' safrido por los que siguen
las 'mixirhas: del ‘Pretendicnte,41zue en fin'd boupar el fugar que a corres-
ponde ehtre tas Naciones ilustradas de 13 Buropa. Por todo lo dicho la comi-
sion 1o pucde menos de insistit- en 3u parecer.” S

~Gunchuids este tetimen se ley6 de nievo el dicmen de la comision y
el prayécto del Gobieino, cuyos dos artitulos dicen asir- i
< 127 Beideclars qdedir excluido ¢l Infante D. Cirlos Matia Isidro de Bor-
bon y toda ko linéa dil deréche de suceder 4 {a>Goronz de krpana. -

2%¢ i8¢ declata asimismo que el lofsnte D: Cdrios Maria Isidro de Borbon
és toda su 1intéa ‘quedan privados de la-facultad: de- volver 4 los dominios de
pafias 0 i S :
> PuwieguiBi-de-leperon los arts. 927y :93.del- replanento y la lista de los
Sres. Procuradores para proceder @ vaolacion nominalse® i ¢
-2 —8e VErfich e¥ta ot arréglb dudichos: articatos sobre si habia lugar i
proceder ¥l exiimien'de las | divpewicienes particularel del proyector, resultando
{9 dfrrhativa  Por 120 Vokos unénimes do tados los ‘Sres. Procuradores presentes.
»t Eqds fderbh Jos Sres: Qraru, ‘R odrigued - Pakerna, Rnirig'uel. Vora,
Aburgaer, Beldd, FEopery Ouch, Vicedo ; Carrasts (D. . Joayuin ¥, Glards,
Gokeele P 3 Aironioy, Mery, Meny ; Lldoo Chavstri , Sampons,, Palaudaa
riws, Paig SPatriva o Rivalbrrers ;. Atocha - Garcia Garvasco,, Domecq ; Ulloa,
Selostl Galans,” Cedds’, Miguel . Polo j Tosquellas| Medrano, marques dé
Manrchuevo S Aleili Zansord ;, Lopez Pedrajay, conde de baé Navas, Coton ¥
Zofiga, Vazquéz Moscoso," Brlimone:, Cablaltets, Camo- Manuel (hijo) 5 Ser:
2ano (D Gines)y, Céear, Vifdls, Bonel:, Fibert; Martiaez de la Roba; Carl
tillo Matwigia€, Pitivro . Heredin, Santafd, Torres Sohanot; Arands, “mars
quos de:Falces;"Serraho (O Fraticisco), - Dier Gorfzales , Fernander ‘Bhanco,
Mantilla, marques de Montevirgen, Fleix, Cis¢ir ¢(D. Ramon)y: Bacbo,
matdaes de Sometielos; Mirandd- Olmedills, Moscoso de Aluamics, Vega y
Rio, Calderon de la Barca, Gargollo, marques de la Gindara, Marte!l, Paex
Javannit} 5 Cevriflo- KWorriok, Doimingtez’; Laon Bendichb; Alcntare Na-
“eavrd ; Galwey!; "Rodas, nrirquei-de Espimardo, Lasanrd, Palurea, Bapelers,
ahaiqdes d¢-Méohtém' | Abvarez - Péit-Ta , martues de' Valladares,. Calderon y
-Culbantés | Aéeyedo, Flaree Fitradla; Nawa, conde de Toreno , Orente; Re-
donido ,“Maritenegi b , Cuetta, Clceves, Troehs, Onts; Cosid , Melemdez, Agre
dn; editlé 3 ERnt) Rapte deb Bafo), Mbrales i marques de-Torrenwiie, Cany:

a

pille’, De-Pedto, Anaya, Crespo Tejada, O hea, conde de Almodovar , Cis-
caf Oriola, Fuster, Ruiz Carriofy, Subercase , conde de. Adanero, Garcia de
Ja Miza, Aguirre Solarte,-Rotnarate, Butron, Garay, Laboida, Poic Mon-

g¢, Cadils, 5. Simon y Avala.

Concluida esta votacion se ‘puso-a discusion ¢l art. 1.° del proyecio de ley

" gue ya queda inserto, y dijo: -

Bl Sr. Caballero : »Si me levauto 4 apoyar €l articlo 1.° del provecto de

"féy preseiitado-por el Gobicrno ;ino es porque estoy de acuerdo con fus térmi-

nas <n’qué estd redactado , ri won Iss razones y fundamentos que la comision y
el Gebierno han tepido presentés para entenderle : estoy cenforme cn lo sustan—

-cisd con-lo principsl de la resolucion, ¥ esto me basta para tomar la palabra en -

pro. Digo que ni estoy enteramente de acierdo con todas las razones funda-

-mentales que s¢ han alegado en esta cuestion , porque ni b creo tan vital con:y

ha queride suponerse, n1 todas las pruebas alegadas centra D, Cirlos me hacen

-fuerza. Solo una tme ha decidido 4 votar, y si esa me faltase, coniieso al Eo—

tamento, que rr comciencia-y por comviccion mo podria dar mi voto en ¢ontra
de D. Cirlos ¢ sur descendencia. No comidero la cuest:ion tan vital como ha
‘querido supanerss (y €n €0 no se creeré que me zparto de censiderar fa
Eran trsscendehcis que pueds tener) porgue ¢reo que se le ha dado un grado de
Interes mayor que aquel en que so da puede comsiderar.’

»Eo efecto, las declaraciones ewcrane, :de qué valen, scfiores, en casos
semejanies contra la fuerza? Yo recordare ai Estamento la opinion que mani-
festarom atguncs Sres. Se-retarios'del Despachio a los Sres. Procursdores cuan—
do impugnaron la pericion sobre fos derechos poiiticos: recordaie, digo, que
Tntonges se abl) en este sentido,.y se¢ dijo io poco que vaiian las declaracio-
Tes escritas cuando no habia medios de apoyaria. Entonces yo estuve contra cs-
te moda de pensar, porque en las peticiunes no se trataba de d:claraciones
aéreas , fundadas en principios vagos y nulos, antes bien estaban envueitns con
princ’pios positivos, fisicos y materiales, cual era la declaracion de libertad
de imprenta, que es un arma real y efectiva, y compafiera de esa institucion
nicional de la Milicia urbana, que ¢s tambien una fuerza material, capaz de
sosiener la causa que en ¢l dia defendemos:

»Efcctivamente, la declaracion puramente escrita y sin ningun género

vo; como-trk-dectaracion, 16 tiene toda la fuerza que se le quiere dar.
Si D. C.rlos M.:ia Liidro triunfase, é si como tiene 3 su devocion en el dia
8 6 109 facciosas, llegase 4 tener un nlmrero mas considerable y se 2pederase
de las riendas del Gob.erno, mas 6 menos momentdneamente, ¢4 quién no se
Ye alcanza que D. Cirlos 1endria Cortes compursias de prelados, de grandes y
de todo género de personas, de sus adictos 'y de aquellos 4 quienes hubiese fa—
vorectdo , que vatarian en su favor y le declararian por Rey legitimo de Ia
Espafia, en los mismos términos que nosotros vamos 4 declararle ahora excluide?
t Faltaron por ventura @ Felipe v Cortes que declarasen L anutacion de la ey
de sucesion que ahora vemos restablecida? Yo bien se la diferencia que hay de
unas 3 oteas declaractones y de unos a otios volos: paro, Sefior, : faitan nunca
apoyos al que tiene la fuerza® Al que se presenta como vencedor run.a le
faltan razomes que alegar, y mas en estas cuestionss de principins d: derecho,
que no pueden reducirse 3 una demostracion matemiética. D. M guel de Por-
tugal,, ese monstruo que ha manchado el reino que wsurpd con tanta sangre,
llendndole de calamidades, no por eso dejo de tener quicn le de:larase Rey
legitimo. Las C/rtes de Lamego de declararon, v squei Principe se azegid al
principin de la voluntad general para que sancionase su usurpacion. A este te-
nor ‘podrian citarse muchos ejemplos de Reyes monstruos y usurpadores que se
han sentzde en el trono y-han temdo apoyo, saicando razones mas & menos po-
deros<s pira sostenerse. Por consiguiente mi opinion & que importa y debemos
hacer ta dechracton que <} {iobiermo de 8. M. solicita de la Cortes: pero tam-
bien hc querido enuniiar mu parccer de que no €5 tan grave este asunto como
se hy supuesto: porque m s aoe la declarac:on imeaort2 que de hecho, por me~
dios materiates y por medidas capates, hagamos cfectiva la resolucion. Se trota
de que L. Carlos no se siente €n ¢l trona de Espafa, para lo cual es preciso
anousiar su partido, y esta e la 'verdadera declaracion que yo qaisiera se
hiciese. : '

»Dije tanthien a! principio que la mavar parts de tas razones alegadas crn-
tra D Gérlas v su hiaea nnome haeian gran fuerzes ko efecto, las que se han
invaz de por principios de jdsticia v ¢¢ de.echn eemun: la marvor prrte de
Jas gue-se hin calificado 'de razones de conwen.endia, v.casi todas las que se F.n

- €itadn comn convenientes e politica , son, gencrafmente hablando, de pe< o

de ninzun vit'or 4 oi- moda de wer,

© b de justicty Hsvemdad nae of derschapitrin, escrifo esti en algunec
€Asn (eFMinAnte conra alot. rhineres v canteasus hies, Pero, seiiares, ests
derecho pétrio escrito (que pocas veoes na € ixdo €N EETOICIO, Y CUan raso o=
14 el gaso-de habbreeconformado 4 &1 fa prictica’de los tribunales d: ot
respecto 3 los hijos! Formada esta ley en épova en que 10s principios d= de
‘cho plblicd no Lstzban desenoucives de la manera que ashora, pudiera muv
bien tendr cabids; pt¥o no creo que en ¢l siglas wix ete principio iny o de
castigar &l hijo por los delitos del-padre pudicra manchar 4 ningun gohicrno,
E: mvsmo gobierno absoluto, en fas épocis de- mayor arbitraricd:d y tirar:a,
jamis impuso pena trascendental 4 la familia‘de 1ns gue conducia § los calabo-
2os y al cadalso : en-la épocw ¢n que se han sacribcado mas victimas, en Ia
que se han ejercido las mas siroces persecuciones, on-esa misma €poca no sc
han atrevido los que mandaban & imponer penss 4 dos descendicotes de ague-

12

. tos & quiehcy hican objcto dé s tiranis. : Y cémtydehemos de hecer nosotros

que- pensirhes de-distinta manera? Ademas, si por principios de derecha ca-
man 'y -judicia mente: sc holtiese de fablar ot asuritd ; no serian fas Cortes
{as que hubiessn de decidirles séria un tbunal de justicia, ¥ en este tribuns!
D. Ciétlos noperdoria la eprona selamente por una siinple declaracion: ta per-
deria por recacr una corndenacion de pena cap'tal, comn traidor 4 sk Rey v s
£ pattia. Sin cinbargo, 13 pens nbd pisaria i ios hijos y descendientes: pucs
Tara vez sé cifardn cjemplos que se hava aplicado. .

»Cuinde -bajo de este aspecracde fusticia han comsiderado algunos sefiores,
que ok hiblado, 4 los hijes de I Cirlos, v la misma comisionien su dicra-
rtien ; hin indicado todsentimientostde ternumr v compasion con que debemaos en-
T bn eita segunda partc de la deblaracion. Ya no estoy en un tode de acusrdo
con dstos principios. Lejos de mi el mirar con indiferencia ni mencs crmvpla-
chrme on-da desgracia do nadie: pero no se confunda ette sentimiento comaun
y ordinario ¢on ¢! que st.nds-pide , supaniendo que-debemos entrar con grande
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ena, con. suma dificultad y con dalor & sxcluir & los. hi§os del Pretendiente,
or ventuta, ;vamos 4 sacrificarlos, & encerrarlos en mézmorras y traerlos de cir-

cel en cércel 6 imponerlos otra_pena corporal cuslquicra? No vamos & hacer -

otra cosa que & -declarar que no tienen derecho 4 suceder 4 la corona de Es-
una privacion, un mal, si se quiere , paro mal que
alcanza 4 todos los individuos del género humano, que.no son llamados § 4in
-arono. Por otra parte ¢l magor nfmero de-estos bijos excluidos fi6. han cono-
.cido ¢l bien, ni el rango en que nacicron, por su corta ¢dad;.y dec consiguien-
#&-nocreo sea necesario , como ha indicado la comision en su informc,\exa

Jpresar esos sentimientos de ternura de' una mancra tan. marcada para decidir -

la expulsion de toda la linea del Infante: haya sf un género de sensibilidad,
pero no tanto que atribule la conciencia del que ha dé votar.

» Las razones de corveniéncia que se ban alegado, no todas valen contra
.. Cirlos; pucs aunque es bien cierto y. positivo que 1oda la Nacion estd con-
vencida de que la conveniencia de Espafia ¢s que D Cirlos no reine, no ¢ si
puede demostrarse de alguna manera-lo que le convendrd en lo sucesivo, porque
i Quién ¢s capaz de saber lo.que serdn los descendientes de D. Cérlos? ;Quién
s capaz dc saber si babrd personas entre cllos muy dignas de ocupar cl trono
-algun dia? De consiguiente 1a conveniencia del m > ¢s palpable, la con-
weniencia del porvenir no ¢s ficil adivinarka. -

» Razones de politica. Muchas de ¢llas son tambien dudosas, y pueden dis-
putarse. La politica actual del Mediodia de la Europa cstd en contra de Doa

Cirlos, asi como la de las Potencias del Norte esté en favor suyo; cunil de -

-estas dos politicas triunfard no es articulo de fe. A la politica de Espaha con-
.wviene decidir csta cuestion como tica , sin mirar demasiado 4 las inten—
ciones de los demas gabinctss, ni 4. las circunstancias en que estos pueden ha-
Jlarse.

wEaté pues probado , § mi medo de ver, que la mayor parte de las razo-
'nes que se han alegado para resolver la exclusion de D. Cérlos y toda su linea,
son disputables 6 controvertibles; y la prucba mejor es que algunos sefiorei de
Jos que han hablado.cn pre y ea contra del dictémen de la comision, han cita-
do para defenderle ¢ impugnarle leyes que no cita la misma comision , 6 descar—
Aado otras que alega, y lo mismo sucede con una gran parte de las razones de
convepiencta phblica y de politica 4 que, segun el modo de ver de otros sefio~
.. res, debicra haberse -resolver wita casstion.

' »nPor cse dije al empezar mi discurso quc habia una razon fundamental,
capital, que era indudablemente la que debia teacrse 4 la vista para resolver
satisfacteriamente la cuestion. Esta es, como ban dicho varios Sres. Procura-
dores, sacada del derecho plblico constitucional de las Naciones modernas;
de esa supremacia que las Naciones han cjercido siempre, y deben cjercer
cuando se trata de asuntos y negocios que tanto les importan.

» Para esto no hay mas que recurrir al origen de la sociedad, al origen
de las monarquias. En cfecto, sean cuales fueren las opiniones, y la diver-
gencia de los escritores, es un hecho indudable que ¢n toda institucion 6 cn
toda sociedad ha habido un pacto mas é mienas explicito, mas & menos claro,
por el cual la comunidad ha depositade en manos de aquel & quien eligib
por gefe con el nombre de Rey , Emperador , 6 otro cualquicra, la autoridad
suficiente para dirimir las controversias y disputas entre los asociados, y dis—
poner todo aquello que sea en benchicio de la comunidad. Pero desde ¢l mo-
mento ¢n que esta autoridad ha abusado de sus facultades, y las ha converti-
do en dafio de los mismos cuya felicidad debia promover, y cuya libertad
era dc su deber conservar, en aquel momento todas Jas Najiones han ejercido
el derecho primordial y eriginario de excluir, de arrojar del trono y quitar
la corgna 6 la suprema autoridad 4 aquella persona, que Icjos de corresponder
al encargo cometido , cmplea solo su autoridad en dafio de los asociados. Por
mas que en feoria scs espinosa y-delicada la auestion de la soberania, es in-
dudable que en estos cases , de hecho , pricticamente se cjerce.

»Con este motivo-no puedo menos de hacerme cargo de una reflexion

qu= he oido en la discusion de hoy al Sr. Calderon y Collantes, quicn defen-
diendo la soberania ha dicho que no hablaba de la popular, sino de lz sobe-
rania de los poderes del Estado. Yo convengo con 5. 5. que en tiempos de 6r-
den y bucn gobierno csta saberania deben cjerceria los poderes del Estado,
po: guc estos son los que levan el nombre de la comunidad, y 4 ellos les estd
confiada la custodia de las leyes.

» Pero yo preguntaria al Sr. Calderon, : cémo los poderes dél Estado, en
un Gobierno absoluto €a que s¢ han sofocado todos los derechos, han de obrar
4 nombre de la asociacien? ;cdmo estos poderes , repito, pueden decidir sobe-~
ranamcente cn este caso, si no hay mas poder que el del déspotal El caso estd
previsto en nuestras leyes: no hay otrn medio que la insurreccion contra la ti-
rania. Si, seiiores, la insurreccion con tan justo motivo estd autorizada, man-
dada en nuestras lcyes antiguss fundamentales, scfialadamente en la ley 3.3,
tit. 19 de la Part. 2.2 :

» Despues de definir qué e tirania, y quién es tirano, dice : que cuando se
tjerza esta tirania, »todos los moradores de Espafia, desde la cdad de 14 afios
hasta la de 70, sop tenudos 4 tomar las armas para derrocar al tirano, y que
si 0o bastasen los hombres, estan tambien obligadas 4 contribuir 4 ello las mu-
geres.” Por fortuna nuestra lejos de hallarnos en ese caso, estamos may lcjos de
¢1: nosotros vivimos bajo el gobierno paternal de nuestra Reiwa Dofia Isasgr o,
y de su augusta Madre la Rema Gobemadora; donde por los medios ordina-
zios y legales, por el conducto segular de los representantes de la Nacion , se
puede cjercer osta supremacis, y declarar excluida de 1a corona § la lines de
D. Cirlos. Esta es la finica razon que yo'invoco, y la Gnica.que me. tiene de~
cidido 4 adoptar dicha exclusion;. porque las demas, sea cual fuere Ja. fueres
que quiera dirselas, por:mas que yo quisicra invocarlas, en cbnciencia no ias
encontraria bastante fuertes; solo si hallo fuerte y poderosa la de la suprema-
cia de 1a Nacion reunids en Cories, - . .

»Ni se diga, como.ss dijo ayer por; el sefior marques de Falces , que esto
es apelar 4 la fuerza. Hay casos en que ¢ dificil separar el derecho de 1a fuer-
_za det de la razon; porque es indudable que el-derecho racions! que so puede
buscar para una decision de mucho nfimero de personas , es ¢l mayor nGmero
de votos 6 de voluntades: y squi ¢l mayor nfimero de voluntades serd tambien
]2 mayor cantidad de fuerma. Y ai no iqué_medios tencmos..para decidir en
nuestras deliberaciones? Ia mayoria de votos 6-de voluntades, y esta mayoria lle-

va consigo 12 de la fuerza fisica; pero no por-oso se diré .que ests mayorls de

fucrzs sea una razon contra la ayoris do-lss voluntades

. sados.®

'

e

2w At declarey s éxclusion de D. Cirlos y su lines me baré cargo de umr
* argumento que indudsblemente nos harén sus partidarios. Estoy/bien seguro de

?uc si no tratan'de hacer la injuria mas atroz, y de cometer la impostura mas so--
cmne¢ , no podrin nunca decir que Ja decision que tomen las COries éspafiolas del
-afio de 1834 no s hibr&: forroso les serd confesar 12 noble franqueza, y la li-
‘bertad racional ‘con. que ¢n este recinto se debaten y discuten -las cudstiones so-
.metidas por ¢l Gobierno de S. ‘M. 4 la deliberacion de las Chries; -de consi-
guiente no podrdn acusariios jamés-de falta de libertad en e} vatar.y en el ha--
blar. Pero se dird que hemos procedido coo parcialidad y espiritu de partido;
gue al adoptar la resolucion que adoptamos , hemos querido hacér un obsequio-
nuestra augusta Reiva y su digna Madre , porque s¢ han puesto al frente de:

Ja civilizacion y de las duces del siglo; y que esta parcialidad 6 este deseo de
-favorecer & quien pos conduce por ¢l camino que deseames-andar, es la quo
nos ha hecho cerrar los ojos, desoir toda razon en favor de D. Cirlas y su
descendencia, cuyas ideds son enteramente opuestas & las nuestras, Esta obje—
<ion indudablemente nos la hardn y es preciso destruirls; porque no tiene ni
-aun visos dc razon. - ; :

» El fallo que’ las Cértes espafiolas van 4 proaunciar para la exclusion de
D. Cirlos y su linea es tan trascendental , que alcanza 4 los que siguen las ban-.
deras de Dofia Isasxt 11, lo mismo que 4 los que siguen las de D. Cirlos. Es tan
{rascendental , porque la representacion nacional , usando de todo el leno de sus
facultades, declara 4 D. Cirlos y toda su linea excluidas del trono espafiol como
indignos de gobernar el pais 4 Quicn tanto dafio ha hecho; y prescindiendo de
que esta declaracion se hace ahora contra D. Cirlos, pesa igualmenie sobre
todas las lineas que llegaren 4 encontrarse en igual caso. Porque si mafana
apareciese un Principe injusto, y que como D. Cirlos nos amenazase con in-
quisicion , con cadalsos y proscripciones, ¢sta misma declaracion valdria en—
tonces, cualquiera que fuese la linea 4 que perteneciera ; por consiguiente no es
parcialidad , y si un acto de justicia nacional el que ahora ¢jercemos.

»Tampoco creo que debo perder la ocasion de hacer algunas reflexiones
acerca del estado lamentable.en que el furor de los partidarios. de D. Cirlos
ba puesto 4 la Nacion. Este es indudablemente ¢l lugar en que corresponde re~
cordar algunas de las causas’ que sin duda han empeorado nuestry siguacion;
pues por mas que sienta ¢ hacer esta especic de inculpacion 4 la administracion
actual ,coemo Procurador 4 Cortes, como representante de una provincia—po
puedo dispensarmie de la obligacion qué créo temer de manifestar al Estamenio
Ia equivocada politica que respecto al Pretendicnte s ha seguido en un principio,
y que. tal vez es la causa principal de quée nos hallemos e el conflicto en quo
estamos , y que aun puede agravarse mas, - , -
. »Casi un mes antes que la.cucstion portuguesa se desenlazara, se estaba
clamando en los papeles piiblicos de esta capital sobre la politica que convenia
seguir respecto al Prétend.ente espafiol D. Cirlos. En 4 dc Maye de este afio
se dijo en los papeles pliblicos de Madrid lo siguientc. » Segun pucstro modo
de ver en politica, convione & los intereses del Mediodia de la Europa y 4 Ja
fitura prosperidad de Espafia que, nuestro Gobierno reconozca los principios
siguientes: 1.° Que debe ponerse ¢l mayor cuidado, no en lanzar de Portugal £
D. Cérlos Maria Isidro, sino en apoderarse de su persona y familia. 2.° Que -
es igualmente fitil , despues de asegurado, enviarle 4 una de nuestyas posesiones
de Ultramar, sin consentir de modo alguno que se guarezea bajo la proteccion
de los extrangeros.” Esto opinaba un. particular un mes antes de los sucesos de
Portugal (cl 26 de Mayo se desenlazaron); iy como e ible que estas re-
flexiones, en, mi modo ds ver tan fundadas, dejaran de ofrecerse 3l Gobierno?
Y si le ocurrieron , ; por quéino s¢ pusicron en practica? { Por qué se dié lu~
gar un mes despues estando alli nuestras tropas & que tratase D. Cirlos con un
agente de la embajada inglesa, micatras que nuestro embajador cerca de Portu-
gal estaba en Madrid? ; Por qué el-general en gefe del ejército de Portugal no
tenia las instrucciones convenienies para apoderarse de la pérsona de D. Cir-
los? {Na pudo haberse hecho asi estando & una legua cl general Rodil en el
momento en que D. Miguel sucumbia y D. Cirlos estaba & discrecion? Si se
dubiese procedido entonces com esta prevision, que debib estar al alcance do
nuestro Gobierno; si se hubiera obrado con energia, no ‘hubiera llegado et
caso de que el Pretendiente se hubicra introducido en Espafia por la frontcra
de Francia & aumentar los males y las desgracias que tan largamente ha experi-
mentado y sufre y sufrird esta Nacion. Scan cuales fueren las opiniones, los
méritos anteriores y presentes , y las consideracioncs que se merezcan los sefio-
res Sccretarios del Despacho, yo no puedo prescindir de hacer esta inculpacion
contra la politica scguida por nuestro Gobierno con ¢l Psctendiente; porque
es bien scguro que si s¢ hubiese apoderado- de su persons, nos hubiéramos li-

" brado de los males que por tantos meses estamos sufriendo, y que todavia. no

sabemos cuando acabaran. Yo no estaria tranquilo (lo digo con toda Ja pure-
21 de mis intenciones) yo no estaria tranquilo siendo Ministro, temeroso de
haber sido culpable de-la menor gota de sangre espafiola de tanta como s¢ ha
derramado desde entonces. .

»Concluiré este asunto, de suyo muy desagradable , manifestando .que es-
toy pronto y muy decidido 4 votar el articulo 1.°, igualmente que el 2.9,
pero desearia que cn la redaccion se hiciesen -doa ligeras camicndas. ‘Una
es, suprimir la palabra Infante; llaméndole’ solamente D). Cirlos -Maria
Isidro de Borbon, porque aunque sé muy bien quye yna de las acepciones
de esta voz se aplica & todos los hijos que no sean:el primogénito del Rey, la
mas gencral y propia de ewte caso.es como titulo de distincion .y .de hoper ; ti-
tulo que no debe tener D. Cérlos, y del que creo esif - ya, despascido por los
decretos mismos ‘de la augusta Reina Gobernadora, Digo, pues, que.desea—
Tia se dijese simplemente. »Se .declara quedar.:excluido.é D. Cirlos Marfa
Isidro de Borbon-(np del derecho, que esta es la-scgunds comienda que yo
quisiera se hicicse), de ' la sucesion £ ‘L corona de Espafia *; porque derecho
mo creo que lo tiepc ni D Cérlos ni Priocipe alguno, mientras la Nacion no
le haya jurado y recanocido. : o S i
»Concluyo -pues adbiriéndome al articulo. 1. en, lol,lérminoopetpre-

El Sr. Secvetario de Estado: »No he podido menos de sorprenderme sl
oir en boca del Sr. Procurador, que acabs de habler, que. esta maieria vo e
grave y de trascendencia; y digo que me ha: causado extraficza; ‘porque -dudo
uc s¢ presentc 4 |ss Chrtes otra cuertion de mas peso y de conigcucnciss mas
cjanas..Si el epfteto de vitsl, en.que se ba fjado el Sr. Cuballero, se aplica

on su sentido cstricto'y riguroso, oo posible que o so pueda aplicar & osta cucs~



- wlon i § otfas , porque en medio de vaivehes, de cotimociones'y trastorno,

las naciones fio mucren, §ino sobreviven; mas hablando en un sentido i~ , |na; no ea adivinar todos los sucesos del porvenir. ;

gurado , no alcanzo por qué no pueda llamarse 4 esta cuestion vital, y con tan- <
ta mas razon y fundamento , cuanto la vjda de las nacioues, asi como la de los
hombres, no coasiste ¢n arrastrar una miserable existencia, sino en propofcio-
narse ¢l goce de todos los beneficios pasibles, en remover los obsticulos que
pucdan oponerse 4 su prosperidad’, cn asegurar el eigrcxclo de los derechos le-
Bitimos, que honran y ennoblecen.. Ahora bien, mirando bajo este aspecto la
cucstion que hoy est4 sometida al exfimen y fallo del Estamcoto, {quién habré
= que no la repute ‘comé-viral Pars la Nacion, puesto que encierra en su seno la
sucesion & un trono, la conservacion de nuestros fueros y libertades, 14 tran~
quilidad, el destino, hasta las esperanzas de la patria?

»Yo. preguntaré: si acaeciese una pérdida lamentable (cuya sola idea 6
fuposicion hasta lastima el alma), si acacciese esta pérdida lamentablé, antes
que por ‘el Estamento se aprobasc esta ley , y que recibiese la sancion soberana,
:D. Cirlos y su descendencia no tendrian derccho 4 presentarse & reclamar cl
cetro con todos los titulos legalest )

»Esta ley por comsiguiente, que va 4 excluir 4 ese Principe y 4 su linea
de la sucesion al trono, es la mas grave que puede ofrecersc ¢n una monar-
quia. En nuestra propia historia, despues de estudiarse con ¢l eximen y dete-
nimiento que ¢s tan propio de los individuos de este Estamento, y tan digno
de unos legistadores, ; s¢ encucntran acaso tantos ejemp'os? Siglos enteros se
recorren sin encontrar un caso semejante por fortuna de las Naciones. Por for-
tuna, digo, pues que no se corta nunca una rama sin que s¢ resienta el drbol
del Estado; y para hacerlo sc necesita tanto tino, tanta destreza como la que
usa el buen agricuttor cuando, cortando una rama podrida, procura nc herir
el tronco ni dgrjar 4 descubierto las raices.

» Fsta es una cuestion de suma gravedad é importancia; y tan penctrado
estaba de esto el ministerio, que como ya ha dicho en otra ocasion, antes de
presentar § la augusta Rrina Gobernadora el proyecto det Estatuto Ruar,
manifest6 en su exposicion que esta era una cuestion tan trascendental en sus
consecuencias , como que tal vez iba 4 pender de ella la salud del Estado. En-
tonces reconocié tambien ¢l ministerio otro principio solemne , 4 saber: que lz

decision de esta cuestion pertenecia cxclusivamente 4 las CoOrtes, las cuales

eran la {ipica autoridad competente, segun nucstras leyes, segun nuestras an-
tiguas instituciones, segun la prictica observada por nuestros mayores. Y esta

fuc una de las causas principales para aconsejar 4 S. M. la prOxima reunion

de las Cortes: y luego que esta se verificd, S. M. en el discurso de aperwura

sefiald esta cuestion como la mas grave, como la primera en que debian ocu-

parse. Ella en efecto debe mirarse, no solo bajo el aspecto de la sucesion 4 Ia

corona, sino bajo el potvenird que podriamos vernos cxpuestos si sobrevi-

niese repentinamente una sériec de sucesos fatales, contra los que debemos es-

tar. preparados. El mismo Infante D Cirlos, al dirigirse 4 algunas Poiencias

de Europa, ha dicho con mucha razon: » que esta no es una guerra de suce-

sion, sino de principios.” Esta cuestion no se debe por lo tanto considerar+
meramente como enlazada con los derechos de la familia reinante, sino con

los de la Nacion, con su libertad, con su suerte.

»En cumplimiento de aquella promesa solemne, emanada del trono, el
ministerio présentS la’ley en términos claros, explicitos y términantes, y la
considerd bajo todos aspectos, sin excluir ninguno. Vié que erz una cuestion
delicada; pero que por fortuna podia caminar sobre un terreno firme y dere-
cho, como o es el camino de la ley. :Se trataba de leyes? Las encontré en las
mas antiguas de la monarquia, leyes nunca desmentidas en ¢l trascurso de los
siglos; sin que trop¥zasen los Ministros mas que con una disposicion, importa-
da del extrangero, admitida 7o sin dificuttad en Castilla, introducida fraudu-'
lentamente en Navarra, salvando la barrera de la diputacion de aquel réino,’
por ser contra-fuero, y disposicion abolida despues de una mancra mas soleam-~
ne que con la que sc habia establecido.

©  »Mirada la cuestion bajo el aspecto de la costumbre, se encuentra esta
arraigada desde que empezd 4 ser hereditaria-nuestra monarguia, es decir: que
la misma ley de Partida no hizo mas que testificar un hecho, consigmar en un
c6digo lo que ya venia practicindose por costumbre. Asi se deduce de la mis—
ma ley; y al pedir su restablecimiento las Corees celebradas en el afio de 1789,
expusieron con suma exactitud: que lacitada ley dc Partida no habia hecho
sino atestiguar lo que respecto 4 la sucesion del trono se observaba por costum-
bre inmemorial de estos reinos.

n;Consider$ esta cuestion ¢l ministerio bajo el aspecto de politica? Si, y
asi Jo dice claramente. No se prevalid de esas leyes antiguas para excluir 4 los
hijos del Principe D. Cirlos de la corona;, porque cualquiera que sea el sello
que lleven esas leyes, llevan siempre ¢l de la época en que se establecieron. El
c6digo de las Partidas, si es licito decirlo asi, se adelanté & su ‘tiempo; pues
no hay ninguno que se pueda comparar con él en uno ¢ dos siglos posteriores;
zcro se acomods, como cra natural, d los principios y opiniones de aquella

poca.

» Aunque lleve ¢l scllo del siglo en que se form6, no por eso dejan de
existir ésas leyes que imponen penas 4 los hijos de los traidores; y auoque las
luces de ‘1a flosofia han mitigado considerablemente ¢l rigor de tales penas, el
hecho es que cstas leyes existen, y po estan derogadas. Sin embargo, ¢l minis-
terio ha manifestado ¢on ingenuidad su opinion, y no ha apclado £ esas leyes,
sino 4 Jla ley de la consérvacion de toda sociedad; 4 esa ley suprema, 4 que en
las monarquiss bay quie recurrir en casos remotisinios , tristes, dolorosos, cn
que es necesario atajar el péligro de mayores males. Razones de politica, de
conveniencia plblica y de prevision:, hicieron al Gobicrno el no concretar et
articulo que ahora se discute 4 1a sola persona del Infante D. Cirlos; en cuyo
<aso no ‘babia mas que reclamar !a observancia de la ley justa, que impone Ia
pena merecida’ al delito do rebelarse contra su patria, y de desconocer los de-
rechos del Monarca fegitimo: Mas proponiéndose no'solo la exclusion de aquel
Principe, sino tambicn la de sus hijos, prefirid el ministerio pasar en cierto
modo del terreno de la justicia extricta al terreno de la polfticz y de la con-
veniencia péblica. -

» Fstas razones de politica y de conveniencia (ha dicho el Sr. Caballerp)
no son bastante rmes y rosas : ¢, {quitmrnos dice que algun dia no
podria convenir que reinase algun hijo del Infante D. Cérlas? :Quién nos dice
que no podria aparecer en otra linea un Monarca poco digno de_regir la Na-
cion? Este argunento sefiores, por probar mucho no prucha nada. La previ-

k)

sion del legislador st en precaver los males 4 que alcanzs la prudencia Huma
¥ Qyién asegurd § los inglesas
que no .podria nacer algun descendiente de los Estuardes, que sostuviese con
lealtad y firmeza las leyes fundamentales de aquel reino? ¥ sin embargo llega-
ron 4 persuadirse de que aquetla:- lineawo—errcompatible con las instituciones y
fuerds de la"Nacion, y les cerraron el caminpo del trono y de la patria. No aproe-
bo, ni condeno; solo cito. : ’ L

" »Podri haber un hijo, un descendieitte de D. Cirlos, que sobiese sin in-
convenicntes al trono de’ Espafia. .. {Y scria prudente el dejar 4 la ‘Nacien ex—
puesta 4 semejante acaso? No, sefiores. Un particular no expone 4 |a casualidad
su suerte futura; jcuinto menos deberdn exponer unos legisladores la suerte
de toda una Nacion! D. Cirlos dib el ejemplo de conspirar contra su propio
hermano ‘durante su vida, y de aspirar al trono despues de su muerte, Sin po-
ner siquiera su causa en manos de la Nacion, legitimamente reunida en Cdrtes,
sino apelando al derecho divino, suponiendo en sus propios escritos que Dios le
habia dado el derecho-4 la corona. Principio falso, cn el sentido que sucle dir-
scle; principio que las mas veces se invoca para sobreponerse 4 las leyes; -prin-
cipio que se resiente de los siglos de ignorancia y barbarie; siendo cosa notablé
que el mismo Principe que lo invoca haya apelado 4 las armas, como si qui-
sigra probar su defecho en lo que sc llamaba en aquella época un juicie de Dios.

* »Pero mientras D. Cirlos se appya en el derecho divino y en las armas
de una faccion , nosotros nos cscudamos con las leyes : jnotable difercncia entre
su causa v la nuestra!

»Por eso siento aun mas que en una cuestion tan justa no reine aquella
uniformidad de sentimientos y de opiniones que todos deseamos ; puesto que el
camino de la ley es derecho y ¢s ancho cuando se dirige 4 un mismo fin: ;por
qué preferir una senda estrecha, resbaladiza, que puede conducir 4 precipicios?
Siento tambien que se haya usado de cierto argumento, 4 que no cree un Se~
cretario del Despacho que pudicra dejar de contestar sin faltar 4 sud mas sagra-
das obligaciones. Y sicnto por hltimo que en una cucstion de esta naturaleza,
tan capital, y en la que el ministerio ha cumplido con el honroso deber de to-
mar la ini.iativa, se haya visto herido con el arma de la oposicion en la se-
gunda parte del discurso del Sr. Caballero. Yoy & hacer sobre unos y otros pun-
tos algunas breves-observaciones. ] e

» Asi la comision en su dictimen, como el ministerio cuando ha tratado esta
cuestion, siempre han rcconocido que en una monarquia hay ¢l derecho de ex~
cluir una linea cudndo la conveniencia piiblica y la salud del Estado manifies—
tamente lo exigen ; y este derccho corresponde, es inherente & la sociedad por
el instinto de su propia conservacion. Una nacion, pues, sin suicidarse, no
pudicra cerrar todas Jas puertas de salvarse en uno de estos casos extraordina-
rios, y exponerse 4 los males que pudieran sobrevenir por no excluir hasta de
la posibilidad de subir al trono 4 un Principe que s2 hubiese declarado enemi-
go de su patria, y 4 la descendencia de este Principe cuando aparegiese que po--
dia traer 4 la Nacion la ruina de <us instituciones, venganzas y desdichas. ; Mas
en qué punto principia este derecho, y cuiles son sus limites? i Cuindo llega
st caso urgente, necesario, supremo, en que es licito apelar como dltimo re—
curso 4 ese derecho que la sociedad tisne? Y le llamo deresho, porque nace def
deber de la propia conservacion; cse es su origen legitimo, correspondiendo en”
este ca.o, como en todos, los devechos & Yas oblégacione-.

»Cuestiones son estas peligrosisimas; y tanto mas dificiles, cuanto se trata
de relaciones entre la sociedad y los llamades 4 los tronos; asi como es dificil
el destindar hasta qué punto es licito matar 4 un hombre, tratindose de la pro-
pia defensa, aun cuando se reconozea el derecho como existente. Estas verdades
se sienten, se conocen; pero no se definen, ni pueden desentrafiarse sin peligro
del Estado, Estas son {y me atrevo d decirlo) cuestiones tan graves y de tamtz
trascendencia, que no sufren ni aun un ligero analisis, sin que sc resientan los
cimientos de! trono.

»Seria inoportuno entrar ahora en la teoria de la Soberania naciomal, y
examinar hasta qué punto (segun ¢l sentido en que se tome ) es una verdad tri-
vial; hasta qué punto es un axioma; hasta qué punto sus aplicaciones son peli-
grosas; y hasta qué punto es un principio absurdo. Semejante cximen seria mas
propio de una ayla de flosofia & de un2 academia que de este lugar; parque se—
Tia preciso empezar por cl significado mismo de la palabra soterania, corrup=
tela del super omnin de los latinos: examinar despues el principio de la soke—
rania nacienal, principio tan vago, tan indeterminado, tan poco susceptible
de exactitud, que siempre ha sido necesario al proclamarlo afiadirle algun ad-
verbio & palabra que lo modifique: principio, en fin, tfan peligroso en su apli-
cacion , que rara vez se ha intentado ponerlo en prictica sin promover ¢t des=
érden y Ja anarquia.

» Pero, Sehores, tha sido timidez de la comision, ¢ alguna especie de re~
cato, cl no haber soltado esta palabra en su dictimen? No: st no o ha hecho
ha sido por motivos laudables de circunspeccion y de prudencia: porque no sz
han de provocar dificuitades cuando no es nec&ario: cuando hav un camino
Hano, no hay para qué elegir otro tortuoso: cuando s¢ ha reconocido este de-
recho en nuestras Cortes, cuando ha sido ejercido por ellas, es mas nacional,
€s mas seguro, es mas conforme 4 nuestras leyes y costumbres decir: - las Cor-
tes actuales, 4 invitacion de la potestad suprema, con la concurrencia de uno v
otro Estamento, con la sancion de la autoridad Real, excluyen esta linea de la
sucesion 4 la corona de Espafia.™

»La sabiduria de los fegisladores condiste en remover obstaculos, no en
buscarlos de intento: ¥y mucho menos se avendria con esta mixima saludable el
decir, como ha manifestado el Sr. Caballero, que el reconocimiento de oste
principio y la exclusion de la linea de D. Cirlos se puede hacer con cicrta
imparcialidad , y sin que parezca lisonija al trono, un obsequio 3 Tsaset n. Esto s
cierto, pero por un motivo diametralmente contrario al que ha indicado el se-
fior Caballero. Nasotras, al excluir- del trono & D. Cirtos, que ha querida
usurpar la corona que no le pertenece, pagamos el mavor tributo & Ya frgiri-
midad del trono de nuestrs Rmiva; principio sagrado del que se ha solido abu-
sar para oponerse 4 las justas reclamaciofies'de los pucblos; pero no-por esc e
aquel principio menos seguro y provechoso cuando s reunc la legitimidad del
trono con la justa likertad de las Naciones

“nEntonces se ha logrado el complemento de la frmeza y estabilidad en
que deben descansar las instituciones de un Estado, para que sean sahidas y du~
raderas. Y. ya que nos encontramon en este feliz casa, ya que la sugnsta Remva

. Gobernadors ha restablecido las antiguas leyes de la monarquia; ya que pode-



___grave y-de tan incalculables consécuencias; “porgue la discusion de

o

;.
’

“mos decir que imidadonos al trono defendemos las fustos dé la Nacion ; jebaig
wh‘réeéria;;:éclos- .0jos de- la’ posteridad,, si abandondsemos imprudentemen-
fe un tersena tan firme,, tan. segurd; §oe nos. candice- 3l bien por 1z :misma
sendadedaldeyl o 0 S e

«." »Pira probar lg: libestad. y frinqueza: de_los. Sres, Procurs

- hoy s yoto en upa guestion lan’ importante, 1o es necdsario apcla
mento de.que se ha hecho uso. No s trata aqui de uon d)’:»‘p_u
los, compiranda, para psurpar: unz cotona, y ‘Dofia Isaszr af, R
asemtada en el tyono, No se ventila, la cusstion de_quién ticne derecho & 1a.cos
yona.de. Espafia,,i... Y quien la tiche por una ley de giete siglos: quien ia tiene

“por.la prictica

g: Princesa de Astlrias; quicn la tiene con ¢l juramenta que ‘ban prestado loa

nconcusa. de’la motarquia; quien’la:tigna por haber sida jura-
réceies y Procuradores del reino; quien la tiéne:en fin.por la voluntadde to-
da ‘la Nacion, uninimemente menifestada, 51 se_ ciceptiia.una wmisgrable fac-
cion, arsinconadz-en un corto fecinto , esa cs nucstea Rema Dofia Isansr 1,
% que no_pone en cuestion siis dereshos. . .. o
" »Por consiguiente, al. aprobarse _et( proyeato de exclusion de D. C_Egrlos s¢
pag2 un tributo al trono legitimo; ¥, al excluic 4 los hijos de aguel principe se
da un cjemplar terrible para los que'intenten seguit las husllas de la usurpacion,

i Qué exactitud hay pues en las ideas que ha vertido el Sr. Caballero respecto 4,
este punto? Ninguna; y romadassus expresiones en su-sentido rigoroso, serian
peligrosas y nocivas, L . R
»El Estamento lo que hace e¢s como brizo del cuerpo legislativo, 'y de
consuno con el.otro Estamento, ejercer el derecho que han ejercido siempre las
Cobrics de Espaiia; derecho inconcuso; derecho fundamental; derecho -impres—,
criptible... 4 qué, pues, sacar de su quicio la cuestion, para trasladarla 4 otro
terreno? ; A qué acudir 4 principios de aplicacion tan peligrosa? i A qué per-

" der las ventajas de nuestra posicion, meramente por suposiciones gratuitas? ; A
qué, cuando tenemos la noble espada de la ley en |a mano, tomar el hacha de
1a revolucion ! En virtud de nuestras leyes, se excluye al Infante D. Cérlos; en vir-
tud de fa costumbre de nuestros mayorés; 4 propuesta de 1a autoridad legitima;.
conforme con la voluntad de la Nacion... Nuestros deberes, nuestros jurimen-
tos, estos son los sello P inacion en materia tan
y e§ mu-,
cho mayor de lo que nosotros mismos imaginamos; y aunque desaparczcan los
hombres, nos aguarda la posieridad.. ) ‘ _
‘»Siento que. al agitar upa cuestion tan, importante; cuando se trata de
excluir de I3 sucesion al trono 4 una rama de la familia Real; cuando se tra-
ta de la suerte del Estado, tenga yo que hacer una especie de defensa del minis-
terio; cosa siempre pequeiia cuando se ventilan al mismo tiempo tan grandes
intereses; pues €s neccsario que hablemos para vindicar nuestra conducta,
lo.baré aunque con sentimiento, ya que s¢ ha querido acriminarnos al tratarse
de una materia extrafia hasta cicrto punto, y me atrevo 4 decir de una manera
tan poco merecida. Cualquiera que sea ¢l juicio que se forme acerca de los prin-
cipios politicos del ministerio, ciertamente la cuestion de Portugal es la menos
1 propgrim que sc pudiera escogtr para inculparle. No trata el ministerio de ha-,
cer su apologia, ni de entrar en detalles agenos de este lugar; pero la_mancra
con que llevd 4 cabo aquella expedicion, sin recursos, sin’ medios sufigientes,
teniendo apenas ticmpo de ponerse de acuerdo con los Guabinetes aliados, an—

' ticipéndose 4 la celebracion misma del tratado de Léndres, entrando en Portu-
al sin mas queun consentimiento amistoso de aquel Gobierno, del malogrado
iaiincipc» que acaba de perder ess Nacion por su desdicha,, la cooperacion que
dieron nucstras tropas al valiente ejército portugues, el desenlace que tuvo aque-
Ila guerra; todos.estos hechos han de tenerse. prescates’ cuandd alguno sc aven—

ture 4 inculpar al Guaobierno. , T

» Este no. dejb de: preyer todos los casos en las instrucciones dadas 4 sus
Miaistros, en las comunicaciones que tuvo con los Gobicrnos ingles,y frances,
¥ en todos sus pasos; previd-cuanto podia saceder, pero no pudo: remediarlo,

forque los sucesos se atropellaron de tal suerte, que no dieron siquiera espacio -
1

ograr o .quc sc deseaba. L Asi como .un agente del Gobierno ingles no lie-
g6 4 tiewpo, asi tampoco llegh el nuesiro, porgue se hundié el edificio
mas pronto de Jo que s¢ aguardaba; pero todo ¢éstabe prevista, y. se babian en-
tablado negogiaciones al efecto conr los Gobiernos aliados. § Pucs qué el Gobier~
no espabol, sin hacer prisionero 4 D. Cirlos, tenia derechp, para reclamarle y
para exigir que nos lo entycgasen 4 la fucrza?,.. Habianle perseguido nuestras
tropas valicntas desde la frontera de ambos feimos; -y despues, cuapdo sc veri-
6:? la capitulacion de Evora.entre ¢l cjircito de D, Miguel y los generales
de D. Pedro, en es¢ mismo momento.nuestras tropas gs,labanéy muy pocas le-.
guas; pero no pudimos reclimarle porque se acogié al pabellon mngles y se.
embared en sus y S g -

» El Gobierno hizo las gestiones que mo pueden présentarse aqui; salo me
atrever § decit con plena canfianza, que fucron las que requeria el decoro de
la Nacion; no para exigir la entrega ‘del Principe conio- un prisionero cnemi-
go {porque.no lo eta), pero sl para que no pudiesa volver 4 dafiar 4 su. patria.

. »No quiso.cl Principe acceder § quanto se. le propuso con ‘zste. abjeto; y.

¢n cumplimiento del tratado de eufdwple alianza: ha yuelto 4 aparecer en
nuestras fronteras,.. ;qué culpi tene.de esto el Gobicrpo? :Era. nuestro cauti=
¥o? ¢ Podniamos forzar 4 la Francia ni 4 13 Ioglatarra. & que.nos. lo entsegasen?
Es tristisimo , scfiores , tratar de estas materias,en quercl cumplimieato.de un
sagrado deberinapone la mayor. sirquaspeccion y misamientos, aun con per—
}uméeafh PIOpia ;de{cnsa ; ero baste decir .que Jos sg‘z,alqia.mn -8l In=
ante del vecing remno; lod que le porsiguicron con  tanfe cbcagias Jos. que hae
bian dado. lzs Srdencs conyerirentes. i.v-:!ogmeenle.a%paig 6l c350,1de que. ca-
yese en mangs do; nngitras tropas, 0o habjan, e, eiquivar. uf omitic ningn.mes
. dio que cxtwvizsc:d su alcance para logear tan impostante.obisto, Parque , sun-
gue se_suponga que Jos ministros esten. olvidados de su glazia, ¥ no; sen xelow
sos del bien.dé su patria, lohubiesan hecho. por su, propia conservacion;. pies
aunque sin. hacer. mérito de allo,,-rondonados 4 myertc caino.lo estan wpor. ol

Pretendicnte. (sapito que no. hanen ménmdemﬂpm pesie_ de.honor. que Ao,
ta - Gisko).cxa clarisima oA orlide-apade-

f19e-cl ministesiog 4.

. ¢
; e BT

*+4ino por su propio interes) por. su u
.. ¢l.mandg, 1€6mo,

. ‘ S
ranse de la persona-del. Infants, lo hubiers asi ‘verificado., aun. eqabdo-no fuers
i por. 1y amblcion de afianzgric ea

! usy de falta de previzion 6/de fibieza! ~
. .. - » Valviendo § Ja cuestion wmﬁ ; sola desearé que ¢l Esfamento, des—
pues de una discusion -tan péblica y solemne, ponga el sello ¢an su voro 4 una'.
** xesolycion /de:tantq trascendencia : escssrépgimepr medio de. vindicar .las le-

pucs, se: le acusa’

- Jois o ssegurar ol trono;.de libertar 4 la; Nasion de incalculables males y pe-
R e s T P ' .
© . Se:lleclar6 o punto suicientemnents discutido, y habitndase pedido que la

Eo‘l_acpqn,fqueg nominal, i¢ procedid 4 clla, resultando aprobada el ariigylo 1.2

cl_proyecto de lay: por 119 votos de otros. tantas Sres. Procyradores que es-
taban presentes, y fucron: los siguientes: = e T

o+ Otaza, Rodriguez Vera, Abargues, Belds, Lopez, Osca, Viseds, Car-
1asco, Clarés , Gonzalez (D; Antonio), Marin , Mena, Llano Chavaryf, Tor-
1ens y Miralda , Sampons;, Palaudarias , Puig » Lasriva, Rivaherrera; Atocha,
Garcla Cirrasco, Domecq, Ulloz, Akaléd Galiano, Cuevas, Miguel. Pola,

~ Tosquellas, Medrano , Montenuevo, Alcald Zamara, Pedrajas, Navas, Caton

y, Zoiiga , Vazqucz Moscoso.,, Belmonte , Caballero, Cano Manuel ¥y Chacon,
gerrano{(D. Ginés),, Cezar, Vifials, Bonel y Orbe , Hubert, Martinez de la,
Rosa, Carrillo Manrique , Pizatro ; Heredia ; Santafé, Torre y Splanot, Aran-
da, Falces, Serrano (D. Frangisco), Diez Gonzalgz, Fernandez Blancoy Man-
tilla, Montevirgen j Fleix, Ciscar (D. Ramon), Bucesta, Someruelos, Miran-
da y Olmedilla, Moscoso y Altamira, Vega y Rio, Calderon de la Barca,
Fontagud Gargollo, Géndara, Martel, Jaramillo , Carrillo de Albornoz,
Domioguez, Bendicho, Alcéntara, Galvey , Rodas, Espinarda, Lasanta, Pa-
Jarea, Ezpeleta, Montesy, Pestafia, Valladares, Calderon (D..Saturnino),.
Acevedo , Florez Estrada, Navia Osoria ,-conde de Toreno, Orense, Redon-,
do, Montenegro.,, Cuesta, Ciceres, Onis, Trueba Cosio , Melendez, Agreda,

conde de Hust, Lopez del Bafio, Morales, Torrgmejia, Campillo, De Pedro, .
Anaya, Crespo Tejada , conde de Almodovar, Ciscar Ceriola, Fuster , Car-

rion, Subercase, conde de Adanero, Maza, Aguirre Solarte, Roomarate, Butron,

Garay, Laborda, Polo y Monge, Canals y Mayols, §, Simon, y.Ayala.

Se ley6 en seguida cl articulo 2.° y insertoamteg— — -
B t. conde de las Navas pidi6 que se quitase de este articulo la palabra

Infante ; pero en seguida manifest6 desistir de ello.

Puesto 4 votagion dicho articulo, quéd6 aprobado por unranimidad , y asi
se¢ declar6. .

Se leyé una adicion de los Sres. conde de las Navas, Batron y Ulloa,,
concebida en estos términos. »Pedimos al Estamento que s sirva deglarer o
siguiente : .

Art. 3.° »En virtud de los articulos precedentes se llama 4 suceder en el
trono de Espafia por fallecimicato & falta de spcesion de S. M. Ja Rewa Dofia
Isasgr 11 y Ja de su augpsta hermana & §. A. R. el Sr. Infante D. Francisco.
de Paula Antonio y su descendencia legitima. por el 6rden regular de sucesion,
€on arreglo 4 las leyes de Espafia.” . o :

. Bl Sr. conde de Toreno: »5i ¢l Sr. Presidente me permite , diré dos pa-
labras antes dc que sc pregunte si la proposicion del Sr, conde de lzs Navss yo
ha de tomdr en consideracion 6 no. Cualquicra de los doy extremaos de apro-

, barla 6 desaprobarla tendria sus inconvenientes, como ya insinué con igpal.

ocasion en el Estamento d¢ Préceres. Aprobarla sypondria que.se trata de ha—
cer una hucva ey de sucesion , y 60 'es asi. La ley sntigua subsiste en foda sy
faerza, y por ella, si bubiese la desgracia, fatalisima de perder 4 1z REemva
nuestra Sefiora Dofia Isaser 1t y 4 su augusta Hermana, y £ las Iineas que con
el tiempo pudicran proceder de ambas, claro es: ers onisie
mo Sr. Infanre D, Francisco y su descendencia; sin que fuera posible i licito
oponerle el menor obsticulo legal ni de otra naturaleza. Desaprobar la gropo-
sicion del Sr. conde de las Navas , podria por otra parte inducir cn otro’ error,
¥ bacer creer que las Cortes dudaban un momento del derecho que en aguel
caso tendria el Sr. Infante D. Framxisco, excluido como va § quedar D, .Cir-
los y toda su linea, Por tanto, siendo espinoso poaer 4 disanion matsria tan
delicada , rogaria- & nombre del Gobicrno al Sr. conde de las Navasy 4 los.de-
mas Sres. que retirasen su proposicion.”, .

- El Sr.conde de ias Navas, »La adicion que acaba de oir &l Bstameato,
es la que insinué ayer en mi discurso. Por mi parte 0o tepgo embarazo en que.
s¢ retire con tal de que conste en el acta el objeto con que se ha hecho, gue no
es otro mas que ¢l de cerrar 12 puerta y la mas pequefia rendija & los desastses.
de la guerra civil: Daseo, pues; que cooste en gl acta, qus ss subicicore decla-
racion para.que se sepa cudl ha sido ¢l objeto gue ha motivade aguella.® = .

. - Bl Sr. conde de Toremo: »Lejos de opopeme ¢l Gobierno 4 In andicacion
que acaba de hacer el Sr. .conds de i3 Navas, 13 apogaicon todo esfucrzo.

. »Quicre, pues, el Gabierno como S. S., que.consten en ¢f acta Jos mo-
tives de haberse recogido la propesicion , 3 que ep vez e haligrse por ¢so per-,
judicados los derechos dol Sermo. Sr. Infante D. Frangisco, .ydctoda su des-.
cendencia, sirva mis bien este incidente de una nueva & irrefragable prueha de,
12 fuerza do gquellos.mismos desechos F.deon legitipmidad,”. . - o0 o
El Sr. Presidents ¢ » Todas Ius praposiciops.qug bacen Joa Stey. Dipeta-,

*dgs constan en: eliacts , y :con. muchs. ps sazon cusedp warsah. sabre An asynto

del interes del gae hoy nesigoupas® - . . .. Lo e

.- Pedey6 el progecto.de Jey que acahata i aprabyr 5l Estamenta , ¥ do-
16 gste hallarlo fonforme.. : ; . ¥

., S did cuenta.de,dos ofisics.de.lon Sres..Cave Manusl y, Ottiz de Velarw
<a,, cp gue manjfetaban.pt Eeamonto.qus oo babrendo, podido scudic 4 fa dis-.
qusiop-sobre-de—exclusion del :Infante ... Carlos.; _,JA( cenion §:fp carana,,
wgﬂwbﬂn@u!ﬂmmxmym:&evm-ilm érizgral dictémen de o com,

nsl.gn_.»iﬁf Estamento acordo.gusdar suterado , y.que s ynicsen. al-acte. . -,
5, Bl S Presidente ; nMpGana s guni oL Eotames amepto 4,1 dicz.pars em-
pezac Is discusion,de les. peticiones heches. por warios. Suss. Fracwrdorss gue
oHap ya.anunciedas con'antiglpasi@. ., . G o e
nCidgrase fapesion.” ., ., . L o- S NI
Sc lovanité § las trés y cuarto,
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