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A LA GACETA DE MADRID

DEL DOMINGO 5 DE OCTUBRE DE 1834.
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CORTES. -
WATANEWTO DE SERORES PROCEHURS,
Sesion del dia § de Octubre.

Se leyd el acta de la sesion celebrada en 18 de Setiembre anterior; y
concluida iz lectura, el Sr. obispo de Cdrdoba tomé la palabra y dijo:

E! Sr. obispa de Cdrdoba: »Cuando en la scsion anterior, cuya acta aca-
ba de lecrse, bice algunas obiervaciones para aclarar la cyesfion del Voio, no
crei que merecicsen la pena de ser redactadas literalmente por: los sefiores ta-
quigrafos, sino que entrarian en la formula general y ordinana, con la cual
concluyen muchas discusiones , de que ademas algunos sefiores hablaron en pro
y e¢n contra, 6 que despues de otras ligeras contestaciones entre varios scfiores,
cuyos nombres sc expresan, como suced: cabalmente en esta misma sesion, se
declaraba ¢l punto suficientemente discutido. ; Pero cudl ha sido mi sorpresa al
leer la sesion en el suplemento 4 la Gaceta de 19 de Setiembre préoximo, y
ver redactado Jo que yo dije, lleno todo de graves equivocaciones en los he-
chos, y emitidas algunas reflexiones importantes segun mi juicio? Si se tratase
finicamente. de estas Gltimas, no despegaria mis labios, ni habria pedido la pa-
labra, ni llamaria la atencion del Estamento, ocupado en negocios muy sérios:
me conformaria desde luego, y dejaria correr sin repugnancia lo que se ha
puesto en boca mia. Pero tritase de hechos; de hechos muy notables para
cualquiera ‘que ticne un mediano conocimiento de la historia de nuestra patria;
de hechos en materia muy delicada; de hechos, en fin, que sean cuaies fucren,
y ¢l objeto sobre que se versen , deben siempre ser referidos conforme ellos son
en si, y como yo procuré citarlos. .

» Estoy muy distante de inculpar 4 la redaccion; lejos de mi esta idea;
atribuyo estas equivocaciones 4 que mi voz no s¢ oy bien; pero no puedo
prescindir de deshacerlas. Se interesa en ello, no solamente la verdad histo-
rica que siempre he amado, y mi honor comprometido altamente, det que
no debo- desentenderme, sino tambien la justicia misma, que ha de llcvar
toda medida legislativa , la piedad propia del caricter cspafiol , la devocion
particular al Apéstol Santiago , la gratitud por los grandes bencficios recibi-
dos mediante su intercesion, y la caridad verdaderamente cristiana. Procu-
raré cxplicarme con la mayor concision para no molestar.

»El Gobierno crey6 oportuno presentar ¢l proyecto de ley: abolicion
del Voto; seguridad del pago & favor de los actuales perceplores hasta el
dia en que se publicase la ley si se adoptaba; indemnizicion 4 los perjudica-
dos con la medida; manutencion del culto y los hospitales, y demas casas de
beneficencia : estos son los objetos principales & que se reducen los articulos.
El conocimiento de estos hechos y la inversion de estos fondos influia so-
bremanera en la decision de cada uno de los articulos mismos.

»Como en estos Otimos tiempos se ha hablado tanto en la materia, y des- -

pues de tanto exdmen generalmente se cree que ¢l privilegio de los Reyes Ca-
télicos concedido en Granada en 15 de Mayo de 1492, cuatro meses y medio
despues de su conquista , ¢ra una simple continuacion del Voto de D. Rami-
ro, confirméndolo 4 la mancra que lo habian hecho otros Sres. Reyes antece-
sores sujos , el Rey D. Pedro en las Cdries de Valladolid 4 28 de Noviembre
de la era de 1389, insertando la conBrmacion de su padre D. Alonso x1; Don
Henrique 11 en su provision dada en la misma ciudad de Valladoiid 4 8 de
Febrero, era de 1416; D. Henrique ur en la saya de 1.° de Juho de 14ul;
D. Juan 11 en su carta de 5 de Seticmbre de 1421, y los mismos Reyes Ca-
t6licos en la que dicron en Sevilla 4 20 de Noviembre de 1478, confirmando
ademas cualesquiera otros privilegios, mercedes, donaciones &c., concedidas
por estos Reyes, y otros cualesquicra progenitores suyos: como generalmente,
. digo , s¢ cree que el privilegio de los Reyes Llatﬁﬁoos—dadm"gé_QLmia ¢s una
confirmucion igual 4 las anteriores, y bajo el supuesto de que sea apdcrifo el
diploma de D. Ramiro, sc infiere que estas conBrmaciones son la aprobacion
sucesiva de un error 6 de un documento que no ha existido, y que por cllo
la abolicion del Voto recae en su totalidad sobre una cosa que jamas ha teni-
do apoyo, ni titulo cierto, ni legitimo ; me parecid no fuera:de propdsito in-
dicar 1a diferencia que habia con respecto 4 este privilegio, el cual no cra
confirmacion del Voto de D. Ramiro, ni extension de este al reino de Gra-
nada, sino concesion nueva por un motivo particular, cual era el reconoci-
miento 4 la proteccion del Santo Apdstol en aquella gioriosa conquista.

»Para referir este privilegio, no siendo el Estamento un tribunal-de jus-
ticia, y tratindose no de una sentencia y fallo judicial , sino de tomar una
midida legislativa que procede bajo otros principios, mo abstuve de entrar en
la cuestion-acerca del diploma de D. Ramiro, y no decir si las prucbas en
pro 6 en contra de su legitimidad eran mas 6 menos convincenies respectiva-
mente; si 1% esposa del Rey se 1lamé Paterna 6 Urraca; si bay 6 no fatta de
expresiones esenciales, firmas de personas que no existian , la del ssyon del
Rey en lugnr dal escribano, con todo 'l demas que refiere Masdeu , bastante

empefiado en el asunto para contestar 4 Ia disertacion remitida § Roma por el
venerable cabildo de¢ Santiago en defensa del diploma con motivo de lo que
habia publicado aquel en el tomo 12 de su historia.

» Me abstuve pues de todo esto; dejé la verdad en su lugar respetuosa-
mente ; para salir de la cuestion cuyo eximen po cra esencial 4 mi asunto,
quise suponer que habriz votos apberifos 6. de origen desconocido, y otres du=
dosos por razon del tiempo, el lugar y la medida 6 modo de pagarse con que
hubiesen comenzado; pero que habia otros del todo ciertos ¢n que no cabia
la menor disputa. . .

» Esta Gltima clase dije que pertenecia el de los Reyes Catblicos despues
de la conquista de Granada, y referi algunas de sus mas notables cliusulas. L2
obligacion de dar gracias & Dios; el reconocimiento 4 la proteccion de Jos
santos: el ejemplo de varios Reyes sus progenitores, que cspecialmente se leia
el de D. Ramiro, Rey de Leon; el particular beneficio que habian recibido les
mismos Reves Catdlicos por la proteccion del Apdstol Santiago en la conquista
de Granada, que en reconocimiiento y para que de clio qusdase perpctua me-
moria, hacian parte de la victoria y triunfo al santo Apbstol, donandole y ofre-
ciéndole y 4 su spta iglesia media fanega de pan por cada yuota en la forma
individual que expresan, pagada por los que labra.en, cristianos 6 moros , con la
cualidad particular de'que estos, habiéndose entregado bajo la condicion de no
pagar mas que los derechos que satisfacian & los Reyes moros de Granada, bs-
bian de dar la media fanega, rebajindola del dreamo que estaban obligados a
pagar: y que cl importe de 1oda esta renta y donacion se dividiese en tres
partes iguales. Una para el dean y cabildo, la cual se subdividiera en cuauro
partes iguales, gandndose las tres.en distribuciones cuotidianas en el modo que
tambien expresan, y la otra por los asistentes 4 los oficios y Misa solemne del
dia 2 de Encro de cada afio en memoria de que cn &l se entregb la ciudad de
Granada, asigoando 4 la dignidad arzobispal en esta tercera parte donada_al
cabildo la renta de cuatro prebendss. La otra tercera parte del total fue des—
tinada para la fibrica de¢ la santa iglesia de Santiago, y la otra para sustenta—-
cion de los pobres det hospital que habian mandado edificar en aquella ciudad.

»Euae ¢s en resfimen cl privilegio especial de los Reyes Catélices, y lo
que yo d:je casi en las mismas exproiones, porque no fucron ni podian sjr
otras. Aqui no hay ni_insercion, ni confirmacion, ni extension del Voto de
D. Ramiro; es una concesion nueva: aquel, se dice. fuc por la batalla de
Clavijo; esta por un motivo particular, y tan grande, y tan notable, y tan
glorioso , cual cra la conquista de Granada. El Voto de D. Ramiro destina
todo el producto para la manutencion de los candnigos residentes en la igle-
sia de Santiago; cf de los Reyes Catélicos tiene la diferente distribucion que
hemos visto: ¢l diploma de D. Ramiro ha sufrido y sufre contestaciones:
nadic ha osado poner cn duda ¢l privilegio de los Reyes Catdlicos.

% Cotéjese todo esto, que cs la verdad historica, con lo que se ha im-—
preso en nombre mio, y que corre ya por todas partes, y que sin duda, y
con razon sera hoy el objcto de la critica y de la censura, tanto mayor y mas
extend da y radicada cuanto, mas se ha dilatado el tiempo de esta manifesta—
cion. Hasta la circunstancia de no haberse celebrado sesion alguna, porque
no se ha presentado cosa particular que la exigiese, ha contribuido por des-
gracia 4 prolongar mas el juicio que se haya querido formar de mi. Los que
m= conocen, y saben la cxactitud con que siempre procuro citar los hechos,
me haidn por lo menos la justicia de dudar; pero los demas se hallan auto-
rizados para censurar con mas O m:nos indulgencia, segun el cardcter y prin-
cipios de cada cual, las contradicciones, equirocacionss € inexactitudes en lo
redactado & impreso como prodaccion mia. Triste cosa es hallarse tanto en
tao corto nimerc de renglones ; pero asi sucede para que sez mayor mi con-
fusion.

»Sabemos , diria yo, lo que fue ¢l Volo en su origen : pero con respecto
al modo con que lo orargd D. Ramiro no pod-mos decir Jo mi.mo: asi se me
hace hablar cuando ¢l m smo diploma lo cxpress todo tan iadividual § exten-
samente: & mucho menos |, se continda , del Ry Catdico, que estata en la in-
teligencia que el Voto era vevdadera, y muy juito el obyeto ’é que s¢ comsa-
grabs. Ye hemos dicho que el privilegio de las Reyes Catolicos pada tiene
que ver con el de D. Ramiro, y que ¢l sujo cra una concesion nucva; y en
cuanto d estar en la inte.igencia de ser muy justo el obycto & que e consagra-
ba, el Rey Catblico, y cuantos han ofrecido votos al Apintol, no se han
cquivocado en creer muy justo el objeto. ;Cudl es oste? El culto del Santo
por los beneficios recibidos mediante su proteccion, de que nmadic puede dudar
despues de tantos prodigios obrados en diversos tiempos 4 faror de esta Nacion
heroica.

»Se contina hablando: D. Ramiro nada dice del recomocimiento de cste
Voto. {Qué contradiccion! $i .12, Ramiro se supone que es el autor del Voo
to, y lo establece en su.diploma, o lo hahia de reconocer? Bien lo manites-
ta su literal contexto. ¥ ¢é Rey Casflico, dice, que lo otorgaba & fator-de
la Igiesia de Santiago, +n accion de gracias dr los bemficios que ia Espaiis
debis al sante Apéstol. ;Qué inexacuiud & vista del motivo particular expli-
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', cado, ya 5 cual, fue Ja conquista de Granada! Hasta Ia distéibugion’d ‘3{“&"2 '
Al tue 4 € 1dichs ¥

.. ahora.la he explicado con claridad, y como fue, hecha. Sin embargo, se me

19.ha tenido la mala suerte de no habeérse podido’ redaétar-bidp. ,

hace decir que la’mitad de los productos se consignaron-para el culto, una ter-

“cera parte, para la fébrica de la iglesia, y otra tercera parte para el hospital.
Distribueion por otis parte. impra;tigable,.porqy_gdednéi? la mitad, lo restan-
a .

te no, puedén-ser dos terceras partes del total; .y aun cdapdo tgdo ¥a para el
culto" - B fotma que'le’ d».srnbu{trog los Reyes Catblicos.en’la @lvision de
partes, Ya déstinada 4 14 F4brica es la que se llamia aplicads propiliménite al cul~

_to, y la otra 4 la manutencion de los individuos del cabildo. -

. nPero salgamos de este laberinto de expresiones tan raro ¥ tan inconce-
bible, porque no puede dirselé otro nombre, y no moleste yo mas la aten-
cion del Estamento , ni abuse de.su paciencia. En este asunto queden sentados
los hechos y las citas como son en 51, y yo ‘procuré decirlas 1y para-qué? Hé
aqui mi principal objcto, y el punto donde venian 4§ parar mis advertencias.
Para manifestar que la abolicion propuesta como medida legislativa, nivelada
por principios diferertes de la justicia legal, iba-d recaer sobre 1oda clase de
Votos , sobre aquellos cuyo ¢¢rdadero orfgen se desconocicse y se negase, sobre
aquellos de quicnes se dudara, y sobre los que tuviesen un.origen ciertc;, co-
nocido ¢ indisputable. Y pira mas todavia cran mis advertencias. Para inferir
la justicia de lo propuesto por el Gobierno en segundo articulo, supuesta la
abolicion por el primero, porque si és-c-erto” y legitimo el privilegio de los
Reyes Catdlicos, derecho incontestable tienen los actuales percepioies 4 los
productos devengados por este titulo hasta el dia de la publicacion de la ley,
sin nccesidad de apelar al principio de labuepafe, . —— - -
~~ w Y conrespecto 4 los prouctos deios demas Votos anteriores al de los
Reyes Catblicos , cuyo orfgen legitimo s¢ nicga 6 se duda? No quiero para res-

uesta usar de reflex ones mias. El mismo Masdeu, 4 quicn cicrtamente no se
e puede atribuir la inota de parcial 4 favor de la iglesia de Santiago, despues
de haber presentado sus argumentos contra ¢l Voto y ¢l diploma de D. Rami-
16, corociendo él mismo la consecucncia que se venia 4 los ojos en agravio de
Yos insignes y respetables prelados de aquelia iglesia: lurgo se ha exigido por
tantos siglos una contritucion que no era debida , dice expresamente, /o con~
secuencia que parece mecesaria no lo es de ninguna mancra; y que & pesar
de todo cuanto ¢l ha manifestado, la iglesia de Santiago tiene derecho indis—
putable 4 la contribucion nacional en virtud de varios diplomas legitimos de
nuestros Reyes , del consentimiento general de la Nacion, de sentencias judi-
ciales fundadas en este mismo consentimiento, 'y de una posesion por espacio
de 700 afios. A lo cual solo afiadité, y todo en comprobacion de la justicia
del art. 2.°, que las repetidss confirmaciones del Voto de D. Ramiro no son
Gnicamente de¢ este, cuyo origen y motivo es objeto de las disputas, sino tam-
bien por los beneficios recibidos posteriormente mediante la intercesion” del
santo Apéstol , entre los cuales puede servir de cita particular la confirmacion
del Rey Alfonso x1, en que refiere. la proteccion del santo en sus batallas con
Albohacen, Rey de mafruecos, y con el Rey de Granada cerca de Tarifa.
~ wPor lo démas, apoyando yo la indemnizacion inmediata 4 los individuos
actuales de los cabildos que sufren perjuicio con la abolicion del Voto, indi-
‘qué cun justa era esta medida, asi como la dotacien de los cabildos, de la
cual no s¢ trataba ahora, y quedaba 4 la consideracion del Gobierno, despues
que tome las noticias oportunas. Hablando de la necesidad de dotar la fébrica
de la iglesia de Santiago, me acuerdo haber dicho que tenia confianza,,y espe~
raba que el Gobiérno lo cjccutaria con el decoro que exije el culto del Sefior,
‘para quien nada hay demas, siendo duefio de todo; no solo cual corresponde 4
una iglesia metropolitana, sino tambien por estar consagrada especialmente al
santo Apéstol , patron dei las Espafias, cuyo nombre, cuya invocacion y cuyo
patrocinio ha excitado siémpre ¢l entusiasmo y la esperanza de los guerreros
espafioles, y csid tinido todo 4 nucstras proczas y glorias militares; poarque el
walor, la honradez;, la constar cia, el sufrimiento y la piedad han formado y
forman el cardcter de nuestra nacion. 'Y por tiltimo, tratando de los hospitales
y demas casas de caridad y beneficencia, manténidas 4 expensas del Voto, ma-
nifesté tambien que el sustento de los pobres y de los enfermos y desvalidos des
toda clase era obligacion de rigorosa justicia, porque en nccesidad extrema,
‘tienen hasta derccho 4 tomar de otro lo preciso para su alimento, pues I3 abun-
dancia del rico lleva consigo la obligacion esencial de suplir 12 escasez y mi~
seria del pobre; y que habia casos muy urgentes que no sufrian mucha dilacion,
citando el hospital de S. Lizaro de Granada, cuyo mal era conocido en aquel
pais, el cual gozaba una pension considerable, creo de 1008 rs. sobre el Voto,
y si carecia de 11 pronta subrogacion de fondo, capaz de cubrir sus atenciones,
‘seria preciso arrojarlos de su asilo con horror del ptblico y peligro de conta-
gio, porque tal es el taricter de la enfermedad.

»;Ojald qie ! Gobierno, en medio de las gravesatenciones que le rodean,
proporcione cuanto mas pronto le sea posible los arbitrios y recursos para lle-
nar objetos de tanta importancia y consecuencial”

El Sr. Presidente manifesté que se haria mérito en ¢l acta de esta recla-
macion, y que en cusnto 4 la redaccion de las sesiones que celebraban los Es—
tamentos , no sc consideraban como oficiales: que no era ¢sta la primera equi-
vocacion queé se habia notado, y que 4 su consecuencia la mesa habia deier—
minado colocar 4 los taquigrafos en un éngulo del mismo salon para que pu-
"diesen oir mejor, porguc hasta ahora habian estado colocados en un sitio en
donde no pefcibian la voz, y no oyendo era imposible que copiasen bien.

El Sr. marques de San Felices dijo que tomaba la palabra para hacer una
observacion diciendo que queria saber si la redaccion de la Gaceta en la parte
de las sesiones era oficial 6 extraoficial: si lo primero, parecia que los sefiores
Proceres que quisiesén bacer reclamaciones, debidn dirigirse al Gobierno; y si lo
‘segundo, debia reclamarse al Director de clla; pero que siempre se opondria
4 que se hiciesen reclamaciones de esta clase cuando se tratase del acta , debien-
do acadir ‘4 los periddicos en que sc noten las inexactitudes, y en este caso 4
12 Gaceta, donde debia haber acudido-S. E. sin esperar 4 esta ocasion.

En consecuencia de e-ta observacion se pregunté si se aprobaba el acts , y.
qued6.aprobada. Pedida 1a palabra con anticipacion por el Sr. Secretario del
Despacho de Haciends sobre la reclamicion anterior se'levanté, y dijo: -

#»Habia ped.do la palabra solo con ef objeto de satisfacer § las observa-

" ciones justisimas del ilustre Prbgér g:e scaba de hablaf. Ya he dicho en otra

oemion en ¢l Eimierito de Prociiradores que Is redaccion de la Gaceta 5o es
BTl en ¥sa Parte ‘delas disedsiones, y que ¢l Gobicrno no .podia ser res~
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‘ponsable ¢ clloy pero sin emiiargo, como esta redaccion se hace con mas cuie

dado gue’lay de dtros papeles, ya que no es oficial, lleva un. sello gile puede
inducir 4 algunios.mas crrores que las scsiones insertas en los defas peribdicos.
Asi es'que-tanto los Sres Procuradorts como los Sres. Préeres que quicran sa-
car las notas* taquigrafas de la redaccion de la Gaceta, s¢ ha-mandado que se
faciliten con_toda franqueza, Ex_{que principalmente e¢n puntos de erudicion,
,'mal colocados aqui, ¥ aun ¢uandd se colo-

quen,como’ w‘qnicra‘!jde'j‘en “de.cometer errores. A npsotros nos sucedé que 4 pe-
08--negocios- 4 Yueienemos que atender’,. y cansados, tenemos

que vér esas notas, y ehcontramos en cllas ‘muchos errores; sobre todo’en pun-
to de fechas y de crudicion, y esto hemos tenido lugar de observarlo mas de-
tenidamente-en la larga discusion que acaba: de"haber enel Estamento de se-

- Bores. Procuradores sobre la cuestion de hacienda. Es muy ficil, fepito, equi=
.: wocarse mas-‘en ‘este salon que en'el otro; y si ¢l Sr. obispo de Cérdoba en

aquella ocasion hubiera corregido las notas, habria salvado las equivocaciones
Zue s¢ han cometido en su discurso, y asi si el ilustre Précer tiene § bien pedir

la Gaceta las notas del discurso que acaba de pronunciar, se le facilitardn in-
mediatamente ; porque ¢ no correrdn el riesgo de cometerse nucvamente equivo-
caciones. : ‘ :

» Por consiguiente ¢l Gobferno dice que nunca se debe considerar como
de oficio la relacion de estas discusiones; pero que como se trata de que sean
vedactadas con cierta puntualidad , siempre que los. ilustres Préceres 6 Sefiores
Procuradores quisiesen & descasen tener las notas taquigrafas, inmediatamente
se les facilitarzn; solo si se rucga que no las detengan , y que las remitan con

-.la mayor brevedad posible para que no haya retraso en su publicacion.”

El Sr. obispo de Barcelona dijo :que tambien se-habia padecido equivoca—
cion con respecto 4 su voto, pues habiendo sido uno de los que desaprobaron
{a abolicion det Voto de Santiage se le coloc) entre los sefiores que aprobaban.

Se di6 cuenta, y el Estamento quedd enterado, del nombramiento hecho
por el Sr. Presidente de una diputacion, 4 consecuencia de un oficio-del Seiior
Secretario del Despacho de Estado, en que participaba hallarse ya en el nove«
no mes de su prefiado la Serma. Sra. Infanta Dofia Luisa Carlota, compuesta
de los Excmos. Sres. duque de Castroterrefio y D. Antonio Posadz, que de-
berdn asistir al cuarto de S. A. en ¢l dia de su alumbramiento.

Quedb asimismo enterado de un oficio del Sr. Presidente del Consejo de
Ministros', en que participa haber accedido S. M. la Reina Gobernadora i la
exoneracion de Prgcer del reino, que ha solicitado <l M. R. Arzobispo de
Bargos.

De otro del Sr. Secretario del Despacho de Gracia y Justicia , remitien-
do certificacion del Prior de la santa iglesia catedral de Pamplona, que acre<
dita haber prestado en sus manos el juramento prescrito, como Procer del
reino, el Excmo. Sr. conde Armildez de Toledo.

De otro por el que-el Sr. Presidepte del Consejo de Ministros: traslada
una Real 6rden comunicada al Sr. D. Antonio Cano Manuel, ¢n la que §. M.
1a Reiva Gobernadora le concede la licencia que habia solicitado para pasar
4 Chinchilla, pueblo de su naturaleza, § restablecer su salud.

Leido en seguida ¢l oficio del mismo Sr. Précer , comunicando esta Real
resolucion al Estamento y pidiéndole su permiso , se accedié 4 su peticion.

Asimismo se di6 cuenta de otra comunicacion del Sr. Presidente det Con-
sajo de Ministros, en que participaba haberse servido S. M. la Ruina Goberr
padora mandar que quede sin efecto la medida gubernativa del comandanie ge-
neral del cjército del Norto, relativa al confinamicento del Sr. conde de Guen=
dulain , Précer del reino, y de toda su familia, sin que en manera alguss per-
judique 4 su opinion y buen nombre aquella medida. El Estaménto quedd en~
terado, y acordd que se diga al conde de Guendulain se presente cuando guste
& jurar y tomar asiento en ¢l Estamento.

Leida otra comunicacion del Sr. Presidente del Consejo de Ministros, en
que participaba un Real decreto, por el que queda 4 voluntad del Estamento
la-provision de las vacantes dc la secretaria y demas dependencias del. mismo , 10
acordb que se contestase quedar enterado, y haber recibido con agrado esta nue-
va prueba de la bondad de S. M. :

Se di6 cuenta del resultado de la sesion de la. dos comisiones nombradas
por ambos Estamentos para ponerse de acuerdo acerca del proyecto de ley so=
bre la abolicion del Vato de Santiago , y de haberse convenido por unanimi~
dad en los modios que deben adoptarse para la descada conciliacion, y 'se pro~
<edi6 4 la lectura dil acta, que dice asi:

Acta de la comision mizta, compuessa de cinco ilustres Préceres 3 cinco Se~
siores Procuradores para iliar ia opini bos Ess. tos sobre
#). Proyecto de ley relativo & I abolicion del Voto de Santiage.

Reunida en la mafiana de este dia la comision riixta de Sres. Préce-
res y Procuradores del reino, cuyos nombres se hallan al fin, les cuales con
arreglo'd lo prevenido en sus respectivos reglamentos habian sido designados
por los Sres. Presidentes de los dos Estamentos para coaociliar, si cra posi-
ble, la opinion de ambos sobre el proyecto de ley relativod la abolicion del
Voto de Santiago ; s¢ manifesté por parte de los Sres. PrOceres que en
cuanto 4 la base gnndamental y puntos mas esenciales del proyecio de ey no
habia la menor discordancia entre uno y otro Estamento, pues ambos habian
reconocido l1a justicia y la conveniencia ptiblica de proceder £ la abolicion del
Voto de Santiago, y de aliviar 4 los pucblos de este pesado gravdmen: que la
-diferencia de opinion cstaba reducida 4 que sc diesc mas 6 menos cxtemsion 4
los arts. 5.° y 6.° del proyecto que tratan del modo de indemnizar en la par~
te posible & los canGnigos y' prebendados de Is iglesia metropolitana de San~
tiago y d¢ las catedrales de Orense,, Lugo , Mondofiedo ¥ Oviedo que expe=
rimentasen grave perjuicio por la supresion del Voto: que ¢l Estamento de
Préceres hagia creido que la indemnizacion que 88 ofrecia por el art. 5.%, ra—
ducida 4 concederles opcion 4 canongfas y prebendas de otrai iglesias, scria. in~
suficiente 7 acaso ilusoria, &i no s les eximnia al mismo tiempo del pago de
media anata, anualidad y derechos que cawsan las vacantes; pues ademas ge los
indispensables gastos de viage y mulnza de domicilio, se hallarian los indivi-
duos trasladados sin renta por algunos afios, si se lu'oblifaba § pagar . aquellos
derechos; y que se debia tener £n consideracion que. ya los tenian NM
en sus actuales destinos, 'y no parecia justo que so les exigidsen segunda vex

. pot.una traslacion que no cra voluntaria. Los Sefiores Procaradores manifesta~



N et

7

* yon en respuetta qise §i estas observaciones - eran dignae -de stencion, tambicn

debia tefierse en consideracion que fa Caji de Amortizacion no podia ser pri-
vada de aquellos dercchos y obvenciones.que legitimamente le correspondiesen;
ademas de que podria suceder quejalgunos individuos del cabildo de Santiago
optascn & prebendas de mayor renta que las que actualmente obticnen, y donde
por consiguiente fucsen, mas considerables: Jos derechos de media - apata, anua~
lidad y vacamies que 1oqu\ue tuvie(en'_ya satisfechos por dichos conceptos en
Santiago. Los Sres. Proceres vo pudicron menos de reconocer la solidez de

esta véplica en cuanto 4 que los candnigos' y prebeéndados de Santiago debian

satisfacer en su traslacidn )a.parte de dérechos rcspe_qt.iva al‘aumento de renta
que adquiriesen por la opcion; peyo en cuaglo 4 exigirles el pago en la tota-
Jidad manifestaton que no conceptuaban que la Caja luviesg derecho 4 ello, so-
gun las leyes y reglamentos vigentes; antes bicn les parecia hallibasc estable~
cido lo contrario para los casos de opiion por e art. 9.° de la Real cédula de
26 de Febrero de 1802, donde se previene expresamente que ¢n los casos de
opcion se satisfaga finicamente la anualidad por cl aumento de renta que se ad~
quicra en consecuencia de ella.. ) ) ]
Con presencia de dicha Real cédula y de las demas consideraciones arri-
ba expresadas, y despues de una detenida dxgcu_snon , convinieron los sefiores
que componen la comision mixta, .por unanimidad, que podria ser un me-
dio de conciliarlo todo ¢l que-se redactase el art. 5.° en la forma siguiente s

Art. 5.0 Los actuales individuos del venerable cabildo de la santa iglesia
Jr'S—a‘nfl‘i‘g’ﬁ',’f‘aﬁidaﬁfﬁ‘?r?f?ﬁd.i:rfﬁ’kor_rg‘fm > bemﬁc,in.r dotados en par-
te con los praductos del Voto, tendrdm opcion 4 conongias y prebendas de
igual clase vacantes , § que vacaren en lar demas iglesias del reino , sujetdn-
dose al pago de media anata, anualidad y derechos que causen la_: ‘vacantes
en la parte rupe:thx al aumento de renta que adquieran por opcion , segun
e3td prevenido pari casos semefantes por el art. 9.° de la Real cidula de
26 de Febrero de 1802.

Se pas en seguida 4 conferenciar sobre cl art. 6.9, por el cual se conceds
Ja misma opcion § los candnigos y prebendados de Oviedo, Lugo, Mondo-
fiedo y Orense que sufricsen el perjuicio de una tercera parte del valor de sus
prebendas por la supresion del Votos'y la comision de Préceres manifesté que
cn su Estamento no habia sido aprobado dicho articulo Gaicawnente por la cir-
cunstancia de exigirse que los can6nigos de dichas iglesias, para tener el dere~

- cho de opcion , hubiesen perdido una tercera parte del valor de sus prebendas;

pues no habiéndose puesto esta limitacion respecto 4 los canbnigos de Santiago
en el art, 5., vendria 4 resultar que se baria mas dura fa condicion de Ios que
teniendo menos facultades debian septir mas el perjuicio por la abolicion del
Voto. Los Sres. Procuradores expusieron que la supresion de dicho art. 6.2
por ¢! Estamento de Proceres dejaba el proyecto de ley incompleto en esta par-
te; y 4 los canonigos de las referidas iglesias catedrales privados de la opcion,
y por consiguiente colocados todavia en peor situacion que la que se les asig-
naba por el citado articulo. Los Sres. Proceres reconocicron la justicia y exac-
titud de esta observacion de los Sres. Procuradores, y manifestaron que esta-
bap muy periuadidos de que convenia que se restablecicse el art. 6.° que habia
sido aprobado por ¢} Estamento de los Sres. Procuradores ; pero con la varia-
cion 6 modificacion de suprimir en &l las palabras, ¢l perjuicio de una tercera
parte del valor de sus prebendas | & fo de que quedase cn armonia el art. 5.°
can el 6.9, y fuese igual la sucrte de los prc?ep@ados de Sanmgp y los de las
otras catedrales de Galicia que sufriesen perjuicio por Ia supresion del Voto;
mediante que no habia razon en quefur.xdat la diferencia entre unos y otros.
Ep vista de todo, y habicodo conferenciado largamente sobre ¢llo , se convino
en que seria un medio de conciliacion restablecer el art. 6.° en los términos

siguentes :

Art. 6.°
las mismas veglas & los candnigos 3 prebendadas de Oviedo , Mondosiedo,
Oresse y Lugo que sufrieren perjuicio por ka supresion del Voto.

Y como sobre 1a base fundamental del proyecto de ley, que es 2 aboli~
cion del Voto de Santiago;, y sobre los demas articulos que contenia, no exis-
tia la menor diferencia de opinion entre ambos Estamentos, se creyé por to=
dos los Sres. Préceres y Procuradores que componen la comision mixta, que las
ligeras modificaciones en los arts. 5.° y 6.° que quedan indicadas, dejaban 4
salvo los principios de justicia y de cquidad que habian guiado 4 ambos Esta-
mentos ; ¥ que por esic medio de conciliacion se facilitaria la pronta 2proba-
cion y sancion de una ley que serd tan beneficiosa para los pucblos y provin~
cias gravadas con la pesada carga del Voto de Santiago.

En consecuencia de este convencim’ento acordaron tambien los Sres.: indi-
viduos de la Comision mixta, que se cxtendiese Acta de esta sesion y del pro-
yecto de conciliacion que contenia, para que firmada por dichos sefiores indi~
viduos de ambos Estamentos, y por ¢l Sr. marques de Torremejia en calidad
de Secretario , pudiese comunicarse 4 los Sres Presidentes de los dos Estamen~
tos, para que en ellos surticse los efectos que hubiese lugar; con lo que se con~
cluyd la sesion. Madrid 24 de Seticmbre de 1834. .

Sres. Priceres ; el conde de Ofalia.=Pedro Gonzalez de Vallejo, anti~
guo Obispo de Mallorca.=F. E! conde de Pufionrosiro.=Manucl Garcia
Herreros. = El marques de Fepoia.=Sres, Procuradores. Antonio Mirtel.==Ma-
nuet Maris de Acevedo.=Scbastian Garcia de Ochoa.=E! marques de Torreme-:
jia.== El marques de la Giéndara. " )

"El Estamento acord6 que pasasen Jos amtecedentes 4 la mista comision

especial para cuando devolviese el proyecto de ley el Estamento de Procura-

dores.

Se accedid 4 Ja peticion verbal hecha por el Sr. marques de Castetar pa-
a que sc agregasen al acta su volo, conforme en un todo con ¢l del Estamento
et el asunto del Principe D. Carlos: )

Se dié cuenta de un oficio del Sr. marques de Rafol, por el-que acusan-
do el recibo de la circutaé de 9 de Agosto, manifestaba su incptitud legal pa-
ra la dignidad de Prdcer por-defecto de rentas propiss suficientes , acompafian-

“do certificacion que lo acredita, y otra de faculiativo en que asegura que por

el mal estado de w salud no puede empreader viage alguno, ni dedicarse & tra-

Asimismo el Gobizrno tendrd presente con ol propio fim y bajo

A\
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bajo mental ni corporal. El Estamento acord6 pasase 4 la comision de Exémen .
de documentos, . . :
) Quedé aszmisme ettersdo el Estamento de los oficios siguientes: uno del
' Sr. Secretario del Despacho de Gracia y Justicia con que acompafiaba certifi-
cacion del M. R "arzobispo de Zaragoza de haber recibido ¢l juramento segun,
la férmula prescrita al Sr..conde ‘dé Ezpeleta, Précer del reino: otro del mis~
mo Sr. Sccretario del Despacho de Gracia y Justicia, por el que consta igual-
meate por certiBeacion del teniente cura del Real sitio d:l Pardo, haber

tado en manos de este igual juramento el Excrpe, Sr. mirques de S. Marcial
D. Manuel Freire: olro en:que el Sr. duque de Almodorvar acusaba idesde
Cérgoba el recibo de la circular de 9 de Agosto haciendo presente que por,
el mal estado de su salud y falta de recursos no le era aun permitido trasladar-.
s¢ & esta corte 4 descmpeiiar su encargo de Précer. :

El Sr. Sccretario del Despacho de Hacienda subié 4 la tribuna y dijo:

- »Habiendo sido presentado al Estamento de Sres. Procuradores del Reino el

proyecio de ley sobre arreglo de la deuda extrangerz y demanda de 400 mi~

Hounes de reales, ha decidido aquel Estamento, despues de la discusion corres~

pondiente, que el proyecto de ley sea aprobado con 2lgunas mod:ficaciones : e~
tas se han adoptado por el Gobierno de 5. M., la cual me encarga preseniarlo.
al Estamento de ilustres Préceres para su nuevo exdmen y discusion- Si el Eo~

tamento me lo permite, leeré el proyecto de.ley como ba sido aprobado por

aquel Estamento.

Proyecto de ley sobre arreglo de la deuda extrangeras, ¥ autorizacion para
realizar un—empristito-de 300 millones de reales efectivos, presentade por
£l Gobierno al Estamento de Prdcetes en la sesion publica de & de Octubre

de 1834.

Tlustres Préceres: Habicndo sido présentado al Estamento de Procuradorss
del Reino un proyecto de ley sobre arreglo de deuda extrarigera y demanda de
autorizacion para realizar un empiéstito de 400 millones de reales efectives,
dicho proyecto ha pasado ¢n aquel Estamento por todos los tramites que pre~
viene el Estaturo Rrar y el Reglamento, y ba sido aprobada despucs de ha-
berse hecho en sit primer texto varias modificaciones : estas han sido adoptadas
por el Gobierno, y S. M. me ha mandado que este mismd proyecto dec ley
asi modificado lo ponga en conocimicnto del ilustre Estamento de Proceres pa-
ra su exdmen y resolucion; 4 cuyo fin tengo <l honor de¢ presentarlo. = Ma-
drid 4 de Octubre de 1834.=El conde de Toreno. :

Seiiora : El Estamento de Procuradores del reino , prévias todas las for-
malidades prescritas en cl reglamento para su régimen y gobierno interior,
ba tomado en consideracion ¢l proyecto de Iey relativo. 4 la deuda extrangera,
que de Orden de V. M. le pasd el Secretario de Estado y del Despacho ds
Hacienda; y despues de la mas detenida deliberacion ha aptobado lo siguiente.

Art. 1.° Todas las deudas contraidas por el Gobicrno en ¢l extrangero en
diversas épocas, y scfialadamente los empréstitos tanto anteriores como poste-

. riores al afio de 1823, son deudas del Estado , excepto ¢l de Guebbard.

Art. 2.° Se pracederd inmediatamente al eximen y liquidacion de cuentas
con los prestamistas. :

Art. 3.° Toda esta deuda extrangera se distinguird en adelante en! dends
activa y deuda pasiva. Su couversion en deuda activs y deuda pasiva, s
_cjecutard en la proporcion de dos terceras partes en deuda activa, y una ter-
cera parte en deuda pasiva.

Ar. 4° Se creard un fondo nuevo al cinco por ciento, que represente la
deuda activa, en ¢l que se convertira la parte de los antiguos empréstitos ex-
trangeros, comprendida en la druda activa. La proporcion de esta reduccion
tendrd por base, no el capital de las obligaciones que se conviertan, sino los
intercses que estan afectos 3 cada una de dichas obligaciones. A medida que se
vaya liquidando la deuda activa , se verificard el pago de los intereses.

Art. 5.° La druda activa abrazard la deuda con interes que el Gobierno,
con acuerdo de las Cortes, crease en lo venidero, y la parte de la deuda anti-
gua meacionada ¢ ¢l art. 3.° que eptrase 4 participar del pago de intereses que -
deben aplicarse 4 la dewda activa.

Art. 6.° La dewnda pasiva s compone de la parte de deuds mencionada
en ¢l art. 3.%, que no se bubiesc convertido en druda activa. Los intereses
atrasados de los antiguos empréstitos ,+asi como los billetes llamados de premio,
serdn reembolsados con valores de la d:ulda pasiva Las obligaciones de la deu~
da pasiva no gozarda interss: s¢ proveerd ultcriormente 4 su amortizacion y
reembolso.

Art, 7.° Todas las obligaciones y titulos que representan ahora la deuda
extrangera, s¢ cambiardn por otros nuevos en el 1érmino de un afio despues de
Ia promulgacion de esta ley. El Secretario de Estado y del Despacho universal
de Hacienda tomard las medidas correspondicntes para que se veribjue dicha
conversion en las plazas de Ldéadres, Paris, Amsterdam y Amberes. Pasado
el término arriba Bjado , todas las antiguas obligaciones y titulos que no se hu-
biesen presentado , perderin por lo mismo los intereses 4 que tenian derecha.

Art. 8.2 Provisionalmente sc aplicard un fondo de amortizacion de medio
por ciento al afio, sobre la totalidad del nuevo fondo creado, que redituari
el interes de cinco por ciento.

Art. 9.° El foodo de amortizacion se aplicard exclusivamente 4 la drudas
activa; pero luego que se haya comprado una cierta suma, que s fijard mas
adelante , se anulard esta, entrard § la suerte una suma equiralente de la drudas
pasiva en la deuda activa, y participard por couasiguiente del pago de los -
tereses y de la amortizacion. .

- Arte 10.  No padecerd alteracion ni sc incluye en ninguna de estas disp—
siciones la parie de deuda extrangera, creada para satisfacer al tesoro de Fran-
cia en virtud del tratado concluido en 30 de Diciembre de 1§28, ni las recla-
maciones inglesas comprendidas en el tratado de 28 de Octubre d= 1823, ni a2
de los Estedos-Unidos de Norte- América , § que se¢ refiere cl tratado de 17 de
Febrero de 1834. A

Art. 11, Se autoriza al Secretario de Estado y del Despacho de Hicienda
4 contracr un emprétito de cuatrocientos millones de reales efectivos, destina-
do & cubrir el déficit del tesoro, y bacer frente d las atenciones extraord narias,
Lo contraerd bajo las mejores condiciones que s¢ le ofrezcan y que le der’ ma-
yor garantfa.

Arxt. 12, Queds autorizado par esta ley el Scc:uar'io de Eatado y de! Dis-
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packo ds Hacienda pata Ia creacion de un fonds de cinco por ciento corres—

pondiente al valor deeste empréititd, como tambien para.la

4 las bases establecidas por el art, 89" ' :

C amortizacion que
sc-fijard conforme* e '

- ) o

‘Art., 13.. Quéda‘al_cargo del Seceetario de Estado y dél Despacho formar *

los - réglamentosque. exija la ¢jccucion ‘de esta Jey 5 debiendo baber en 1odG la
mayor publicidad.' Madrid 2 dé¢ Ogtubre.de 1834.==Sefiora.==A L. R. P. de

V. M.=Conde de Allnodovar , preiidénte’ = Antonio Gonzalez , Procurador

sccretario, == Fermhin' Caballéio , Procurador secretario.=Telesforo de Trucba
Cosfo, Procurador secretario ==Francisco Belda y. Asernisio, Procurador secreta-
rio.=—
secretario. : .

2 Concluida fa. léctasa , affadi6 el Sr, Ministro \que estaban' 4§ disposicion™

. de los sefiores de la comision todos los datos y noticias que exigiesenr para ilus-
trar la materia, anunciindolo desde luego por ser esta.su obligacion y sus de~
scos, asi como los de todos los individuos que componen el ministerio, y que
con la misma franqueza y 'lealtad se habia procedido con lus Sres. Procaradores.

Se acordS que so imprimiése y-repartiese el proyecto’, y que se sefialaria
did para su discusion; habiénduse agregado 4 la comision de Hacienda que ha
de catender en este asunto , 4 los Excmos. Sres. conde del Montijo y Alvarez
Guerra.

* Be di6.cuenta de cuatro dictimenes de la comision de Exdmen de titulos
y documentos, que fueron aprobados , y mandados comunicar 4 los interesados:
1.° relativo 4 la admision en el Estamenta det Sr. D+ Evaristo Percz de Castro,

§ ¢onsecuencia de su nombramiento de Précer del reino : 2.° dirigido 4 igual -

admision definitiva del Sr. duque de Frias, en vista de los documentos presen—
tados 4 sn nombre: 3.° de¢ !a misma admision definitiva del Sr. conde de Cer~
vellon, por haber S. E. probado compctentemente la condicion 3.2, art. 4.° del
Estartuto REal,

Y por Gltitho, la no admision del Sr. marques de Benameji hasta que pre-
sente nievas prucbis que'satisfagan su aptitud legal; pues, aunque la comision
hallaba probadas debidamente las condiciones 1.2 y 2.2, art. 5.2 del Estaruro
Rgar, noasi la 3.2

El Sr. Presidente levant 1a sesion despucs de anunciar que no scfialabs
dia para Ia préxima, 4 que precederia cl correspondiente aviso.

e R —————e
ESTANENTO DPE PROCURADORK
Sesion del dia 4 de Octubre.

Se abrié 4 las once , y lcida ¢l acta de la anterior quedd aprobada.

Se mandaron pasar 4 la comision de Poderes los del Sr. D. Prudencio
Echevarria y Ogaban, electo Procurador por Santiago de Cuba con los docu~

* snentos justificativos de su aptitud legal. |

La misma comision manifesté que podian aprobarse los poderes y docu=-
mentos justificativos del Sr. D. Antonio Alcintara y Navarro, clecto por la
provincia de Milaga. Asi se verifich.

Tambien hizo presente dicha comision que habiendo® examinado la ins-
tancia de D. José Plandolit, clecto Procurador por la provincia de Barcelona,
en que pedia su exonsracion; y hallando justas las causas que en clla alegaba, cra
de parecer debia accederse & su solicitud, pasindose el oportuno aviso para su
reémplazo. Asi se acordd.

Entrd 4 jurar y tomd ssiento el Sr. D. Antonio Alcéntara y Navarro.

El Sr. Presidente anuncié que iba 4 continuar la discusion de la peticion
acerca del reglamento interinr del Estamento.

El Sr. Serrano ( D. Francisco): » Ayer of impugnar la idea de que cf
reglamento es defectuoso y depresivo. Que es defectuoso ya lo hemos visto
una porcion de veces, y en alguna de ellas nos hemos encontrado sin saber
qué rumbo tomar y sin que-Jos Ministros mismos hayan podido sacarnos del
atolladero; lo cual acredita que efectivamente tiene defectos; que e depresivo
se manifiesta en la parte que se refiere al derecho de peticion.

» El Estatuto REAL dice que las Cortes tienen el derecho de peticion
como lo tuvieran las antiguas ; pero ¢l reglamento pone trabas 4 la comunica—~
cion de las Cortes con el trono. Y si estas son & representan 4 la Nacion, y
vienen 4 dar fuerza y vigor al trono, ;no serd una contradiccion ¢l que se las
penga incomunicadas con el mismo trono? Pues ¢sto es hasta cierto punto lo
que hace el reglamento.

» Dace Procuradores deben firmar la peticion: despues ha de pasar por
tres comisiones , y con que en dos de ellas haya una mayoria de tres 6 cuatro-
personas, cosa muy ficil entre cinco que se opongan 4 su curso, queda este
paralizado. Es claro que el Gobierno podria ganar dicha mayorfa si le acomo~
dase, porque al fin tiene en su mano-el dar empleos, honores y sueldos; y
aunque fueran ciento los Prccuradores que pidieran que pasase , siendo contra
1a opinion de aquella no pasaria, sino quedaria estancada la peticion; pero su~
pongamos que pasa y se d:scute, y que despues de mauchos dias se eleva al tro-
no. S. M. tardard en contestar ¢l tiecmpo que tenga por oportuno; y si se sus-
penden las Cortes, como es regular, dentro de un mes 6 dos todas las peti-
ciones que hayan pasado serdn contestadas en la legislatura préxima. De con-
siguiente en unas circunstancias como las actuales y que por desgracia cada dia
son peores, ; hemos de necesitar un afio para comunitar can el trono? Com-
phrese esto con lo que sucedia en las Cortes amiguas , en que cualquiera Pro—
curador hacia una peticion; y si la mayoria del Estamento 1a creia convenien—
tc ,'s¢ nombraba una comision que la pasase al Rey; y hubo ocasiones en que
la misma comision encargada de’presentar I3 peticion trajo la contestacion; es—
to es lo qie se¢ llama derecho de peticion. )

» Par otra parte este acto de desconfianza ofende 4 lasociedad , y nos ofen-
de no solo & nosotros , sifio tambien 4 los que nos han-nombrado. Yo no en-
traré ¢h Ja cuestion de si corresponde al Estamento 6 al Gobierno el formar
ef reglamento; pero si diré que es muy urgente su arreglo, pues sin que cste se
verifique, no podemos marchar. Mi voto paiticular seria que pasase el regla-
meénto con una nota de sus defectos al Sr. Presidente del Consejo de Minis~
tros; y estoy seguro-dequé estos sefiores lo reclamarian de :nueve..

» Ayer dijo el Sr. Medrano que o era muy urgente el tratar del regla-

mento, y que era-mucho mar el tratar de la guerra; pero para-esto mismo nos

o

copit.= Go‘z’alez, s Procurador secretariol = Caballero, procurador
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estorba ¢] reglamento ; pies cuantas veces s¢ ha tratado de bablar sobre .este -
particulat, se ha cortado la discusion' diciendo que na estamos autorizados para

<Ho. Lo/que nosotros teniamos que ver coa la guerra, ha sido ¢l dar los auxi~
lios que se nos han pedido, porque , aunque es verdad que ‘hasta la filtima ha-
ra insistimos ; como dcbiamos, -€n que~se hicicran mejoras y economias’ pa-
‘ra aborrar gastos, despues se concedicrop por unanimidad--les460-millones,

hasta’ cdn -Ja. franqueza de no tomar en.consideracion las ‘adiciones que 3o -
.. bicieron , ima sobre preferir para los empréstitos 4 los espafioles, y-otra para

" que se negociasen las acciones en Madrid ; acordandose asimismo que no se ex~

presase en ¢l acta, para que no constase por escrito e la secretaria; y que swolo
fuese un recuerdo para el Ministro de Hacienda. Me parece que no se pueds
hacer mas: si ¢l Gobierno dice esto 4ay gue hacer , ¥ o hacemos, iqué: mas
se¢ nos-puede pédir i”

"Bl §r. Medrano : »Para deshacer una equivdcacion , ayer cuando dije que

«creialo mas interesante ¢l tratar de la guerra, no fue mi dnimo, al decirlo,-

que ¢l Estamento se ocupase ¢xclusivamente de este punto: aludi 4 la discusion
que habia precedido , en que sc trataba de proporcionar recursos al Gobierno..
Jgualmente quise dar 4 entender que nos prestariamos con todas nuestras fuer—
zas 4 auxiliar al Gobierno; pero no fue de ninguna mancra mi objeto &l decir
-que-nos ecupisemos exclusivamente de la guerra, como lo podrd muy bien ha-
‘ber conocido ol 8r. Serrano.”

No hallindose presente el Sr. Vega y Rio 4 quien tocaba la palabra em’

-contra , pasé esta al Sr. Domecq en el mismo sentido. v L
£ $7. Domizcg = Es en la-sustancia, aunque no en el medo
con que la bacen los Sres. Procuradores que han firmado la peticion. Tritase do
si es 0 no susceptible.el reglamento de mejoras, y es estrafio que esto se dude cuan—
do hace tiempo apenas ha habido ley en Espafia que inmediatamente despues de
publicada a0 haya tenido necesidad de reformas, adiciones O aclaraciones, y
cuando precisamente este reglamento que versa sobre una materia complicada,
-oscura y desconocida entre nosotros, s¢ ha hecho en circunstancias criticas 4
perentorias. Por lo tanto ne puede ser tal su perfeccion, prescindiendo da
-que. nada hay perfecto en Jo humano que no admita y necesite correcciones.
Procuracé no repetic las ideas que ya se han manifestado en la discusion , que
por lo mismo que ¢s scbre materias reglanientarias, es de suyo enfadosa y pro-
lija; pero.es preciso enumerar algunos de los defectos del reglamento actual,
= Al discutir mi dictdmen de comision se previene que hable, asi que se
‘ha leido, un individut ‘dé 13 misma & otro Sr. Procurador en pro: esta es
n2 redundarcia porque ¢l dictimen de suyo propio se defiende, y el indivi-
duo Ruc hable .no ha de afiadir mas razones que las. expuestas en el predmbalo,
.hasta ver sobre qué giran las impugnaciones. Tambicn sc previene que despues
~de concluida la discusion haga un individuo de la comision un restmen do
aquella, y manifieste si csta insiste & no en su dictimen. Tal resfimen es infi-
‘til, pues.el Estamento y¢ ha oido todas las razones, y no necesita s¢ repitan.
Ademas hay Sicsta .imposibilidad de werificar la segunda parte. Si la comision

ha asistido & toda la-Biscusion , sus individuos no han podido reunirse para de~ -

liberar sobre si ‘insisten 6 no; y si se ha reunido es prueba que no ha asistido
al final de la discuston , en la que tal vez pueden haberse expuesto razones bas—
tante poderosas para hacerla variar de parecer. )
»Otro inconvenicnte del actual reglamento es ¢l nombramiento de ias co-
“misiones por solo la mesa en los primeros dias de la reunion del Estamento,
y la fijacion-dcl nlimero de individuos que deben componerlas, que no debe
pasar de amueve, ni bajar de cinco, siendo asi que hay asuntos en que podian
‘bastar tres, y otros en que no estaria de mas fuesen 11, 13 6 15. En las ante—
“riores Cortes ha habido ejemplos: la comision de constitucion en Cidiz fue
-de 1$ individuos , y lo mismo de inquisicion; y no pocas veces se han reuni-
-do dos 6 mas comisiones d¢ Cories para ventilar algun asunto. El Estamento
anismo ha tenido n ha mucho que dividir ¢l trabajo del c6digo criminal y del
‘de procedimientos en dos comisiones, resultando 18 individuos para dna con
~que al principio s¢ crey6 bastaban nueve. He dicho antes que hay inconvenien-
e en ¢l nombramiento por la mesa de las comisiones en los primeros dias; y
-esto es indudable. Bastan solo 50 Procuradores para imstalar las Cértes, y es
claro que nombréndose deentre estos las comisiones, s¢ priva despues la misma

mesa de echar mano de los demas que vayan viniendo. La comision de Poderes '

es precissmente una de las masy delicadas y que mas conocimientos exige, y so
compone de solo cinco individuos, y ¢sos clegidos 4 la suerte entre los docs
primeros presentados. Este inconvenicnte podia remediarse con la renovacion
periddica 6 con otros medios no previstos en el reglamento. Lo mismo sucede
con las demas comisiones ¥ con la misma mesa; pues excepto el Presidente y
Vicepresidente , sobre cuyo nombramiente habla el Estaturo Ruat, con-
vendria que los demas individuos fuesen reemplazados para que no tuviesen que
cargar con todo el peso del trabajo unos mismos. El nombramiento de las co-
misiones tambi¢cn podria hacerse de otro modo, como se practica en otras
partes, ya dividiéndese ¢l todo del cuerpo deliberante en secciones mas & me-
T0s numerosas, y tiombrando cada una ua individuo, ya por escrutinio 6 vo-
tacion.

»Nada de esto estd en ¢l reglamento, y solo se fija cn €1 que al princi~
pio se nombren de entre los individuos presentes , que por lo regular serin los
empleades del Gobierno, y los que residen habitualmente ca la corte, Jhiz—
guese, pues, la influencia que puede tener el Gobierno em las futuras delibe-
raciones del Estamento,' cuando solo con 26 votos basta para estos mombra=~
micntos, y cusndo mientras menor es el nlmero, es mas posible 14 corrupcion,
¥ se conocersh los inconvenientes de ligar asi al Estapento para toda la dura-
cion de la legislatura. .

. nContinuamente vemos que la simple peticion oral é propuesta de seis
individuos basta para comprometer 4 las Cortes 4 uns votacion nominal , qua
estas s¢ hacen sin contsr con la voluniad del Estamento, y de un modo largo
¥ embarazoso, sicndo mucho mejor como se hacian antes, ‘diciendo simplo-
meate cada Diputado-desde su asicntd fwlano i & fulana no.

- »:CHmo se deciden los empates?
) »Para decidir si una peticion ha de leerse en phblico 6 en secreto, :es
necesario el dictdmen de tres comisiones? . .
niPor qué ha de permitirse 4 los Diputados que se abstengan de votar?

i Por qué 14 reunion de 50 Procuradores ha de bastar para 1as resolucio—

nes de un cuerpo compuesto de as de 180? '

» Probado hasta la evidencia que el reglameato es susceptible de mejoras, ‘

>



nada Gbsta /la reﬂex}on del Sr. maiques de Falces. No se trata de destrair
el andamio, sino de proporcionarlo 4 la obra para construirla, poniéndole mas

aito 6 imas bajo, y quitdndole los barrotes & estorbos que pueda presentar 4 los-

operarios. Por esto, pues, estoy enteramente conforme con la idea de los se-

fiores peticionarios; pero no lo estoy en los términos con que la expresan,
»Se dice en ¢l predmbulo (lo ley6) que el reglamento actual es contra Ia

prictica , contra las leyes , sumamente deprésivo, suthamente defectuoso; que

sus disposiciones son extrafias ¥ aun impoliticas; que "cercena las facultades de.

las Cértey, limitindolas en_perjaicio del Estado: ‘estas acusaciones fan graves
¥ que parece exigirian un escrito muy difuso, precisamente estan . contenidas
e los pocos renglones de este predmbulo. Me constan las rectas intznciones de
los scfiores peticivnarios, cuya delicadeza gonozco y aprecio; pero quisiera
que emplearan expresiones, digimoslo asi,, de mas respeto y cortesania: por-
que al fin, Sefior, ;4 quién se dice esto? { A la ReEina Gobernadora?+Y 4
qué decreto, 4 qué-ley se aplican esas expresiones? A uno dado por la misma Se-
fiora en nombre de su augusta Hija, consultado el Consejo de Ministros y el
de Gobierno, que son las dos corporaciones mas calificadas del Estado. Estas
expresiones son aun menos oportunas § mi parecer , cuando se emplean en una
Nacion en que cs estremada la moderacion que se usa en el lengusge. Hasta
para ncgar la limosna 4 un pobre se hace con ciertas expresiones duices: » per=
done usted_hermano, se le dice; no o puedo socorrer.” Si esto se dice 4 cada
paso al mendigo que pide, y que hingun @erecho tiene 4 exigir , me parece que
no seria lo mas conveniente & decoroso emplear cierta dureza en las expresiones
dirigidas 4 personas con quicnes debemos guardar toda armenia. Tal rigoren has
palabras puede en cierto modo inutilizar cl objeto de la peticion ; yo mismo,
ahora en este momento, y 4 pesar de la moderacion con que procuro impug-
nar los términos de la peticion, conozco que tal vez causaré disgusto d los se~
fiores que la han firmado ; juzguen pues estos sefiores el que habrin de sentir los
que vean calificadas sus acciones duramente. Es preciso tambien tener presente
que cuando s¢ hizo la peticion aun no se tenia tanto conocimicnto de su nece=
‘sidad como en el dia; el 16 de Agosto apenas habia habido ocasion de ver
hasta qué punto ponia trabas la obscrvancia del reglamento.

» Esta ¢s una nucva prucba de lo inoportuno de esas expresiones, porque
al fin si fuesen dictadas despues de una larga egperiencia que evidenciase estas
trabas, pareceria que esta misma pricticacjustificaba en algun modo la aspereza
de las expresiones.

»Probado que el predmbulo debe entenderse de otra manera , resta saber
por quién debe hacerse la variacion que se reclama en el fondo de la peticion.
Dos son los medios que pueden emplearse ; uno es por el Estamento de Procu-
radores; otro por el concurso de los dos Estamentos y de la sancion Real. Pura
conocer que es precisa la intervencion de ambos Estamentos, basta observar los
muchos puntos en que estan enlazados. A un liempo se reuten y se separan; &
un tien:ipo nombran sus Secretarios y sus comisiones; sus Presidentes y Vice—
presidedtes son todos nombrados por el poder Real. En la formacion de las lc-
yes, en las peticiones, en los presupuestos, uno y otro Estamento intervienen.
En ambos hay la misma inviolabilidad por las opiniones, la misma indepen~
dencia del poder judicial. Su-reglamento en muchos puntos ¢s idéntico, y tie-
ae que serlo. Por esto sibiamente se han comprendido ¢n un solo decreto. Tres
brazos coricurren # la formacion de las leyes: los Procuradores, los Préceres
y ¢l poder Real. Los Procuradores, los Préceres tienen su reglamento ; pero
_id6nde estd el reglamento del poder Real en sus atribuciones legislativas?
" ¢ Dénde estd marcado el modo de ejercer la iniciativa de las leyes, de dar su
sancion , de negarla, de elegir el Presidente, de admitir las peticiones, de con-
vocar 6 separar las Cortes 8. &c.? En ¢l reglamento de los Procuradores y
en el de los Préceres. Concedido 4 los primeros cl derechg de variar por si
solos su reglamento, :quién podia negar igual facultad § loy segundos? Si el
Gobierno (segun observan los sefiores peticionarios) no debe hacer por si solo
el reglamento de los Procuradores, porque podria atacar su independencia,
¢quién duda que hecho solamente por los Procuradores podia resultar el poder
Rgal menoscabado, ¢ interrumpida la necesaria armonia; armonia que ahora
felizmente existe, y sin la cual nada puede hacerse provechoso? Efectivamente,
sin cste concurso ;qué pucden hacer los Estamentos en biew de la Nacion?
+ Qué puede hacer ¢l Gobierno? Nada. ' :

. »No se crea que porque ticne el nombre de reglamento es una cosa insig-
nificante. Reglamento sc llamaba cl afio de 12 el del Conscjo de Regencia, y
era una lcy importantisima ; nada menos que 1a que determinaba las atribucio-
nes y extension de un poder del Estado. Supbngase por un instante que en el
nuevo reglamento se pusiese, que si dentro dr tantos dias no daba el Ry la
sancion 4 un proyecto de ley, de hecho se entenderia que la habia dado; 6
que, negada una vez la sancion , podia volverse 4 tratar del asunto en la mis-
ma legirlatura , ;00 invadirian estas resoluciones el poder Real? Por el con-
trario, si en el nuevo reglamento para la aprobacion de una peticion se exi-
gicsen las tres cuartas partes de votos, no se menoscabarian de un modo terri-
ble las atribuciones de uno y otro Estamento. Por esto, para la variacion del
reglamento actual deben intervenir el poder Real y los dos Estamentos. No es
para nosotros solos la peticion de que se trata; acaso con ¢l tiempo ;habra Pro-
curadores que no tengan la misma independencia? La facultad de variar su re-
glamento, cumpliendo asi el poder del Gobierno, dard ocasion 4 que al prin-
cipio de uma legislatdra, cuando 26 votos basten para la decision, ganados 6
seducidoy los Procuradores, pucden menoscabar los derechos del cuerpo 4 que
pertendcen. No, pues, nos ofusque de tal modo el deteo de Ja libertad, que que-
riendo sosteneria la hagamos un mal irreparable.

»Por estas razones, y conviniendo en la necesidad de reformar el regla-
mento, quisiera que esta reforma fuesc sélida, extensiva, duradera, y para este
efecto ereo debe hacerse”de comun acuerdo por los Estamentos y ¢l Rey. So-
bre el modo de acordarlo nosotros ahara mismo y por efecto del mismo regha—
. mento estoy indeciso, pues s¢ me: ofrecegemuchas dudas. Con 1odo, creo que

si los sefiores peticionarios no tuviesen inconveniente podrian conciliarse todos
los exiremos admitiendo una nucva redaccion en su peticion , la cual propon-
g0 en los términos siguientes:

Primefo el preimbulp, y luego ’ .
. »Los Procuradores dfl reino piden 4 V. M. se digne nombrar una comi-
sion quc haga cn ¢l actua] reglamento las adiciones y mejoras de-que sea sus-
ceplible, presentando el riuevo proyecto i la deliberacion de ambos Estamen—
tos y & ls mancion Real™ . . :

"El Sr. Caballzro: »Por mi parte;, como uno de los peticionarios, no ten-
go inconveniente en admitir la idea del Sr. Domecq, antes fa adopio.”

El Sr. Gonzales (D. Antonio): »Cuando se anuncié -esta discusion ese
taba muy lcjos de esperar sc opuiesen los individuos del Estamento , ni mucho
menos el Gobiernd, Creig que obscrvadas las faltas del reglamento, todos es-

tarian convencidos de la necesidad de corrégirle ; pero he visto lo contrario, &
" pesar de convenir todos en Jas mismas-faltas. Antes de entrar de lleno en la

cuestion , contestaré 4 una idea del Sr. Dom=cq respecto 4 la dureza que cree ;
encontrar en ¢l preimbulo de la peticion , manifetando es inoportuna al ha-
blarse con S. M. la Reiva Gobernadora. Los peticionarios jamas han tenido
la idea de ofender 4 la Reina Gobernadora, que tanta parte ba tenido en la
restauracion de los antiguos derechos de la -Nacion.

» He observado que los individuos que han tomado la palabra en contra
no se han hecho cargo del. verdadero objeto de la peticion. No se dice en ellx
que cs necesario formar un nuevo reglamento, sino enmendar y corregir el
actual : son las mismas palabras de-los peticionarios (leyé la peticion). No se
dice que se forme un nuevo reglamento, sino que resperando al mismo que se
ha tenido por conveniente darnos, y habiendo notado varias faltas en él, qu’e—
remos que se corrijan. Ya se¢ han observado cfectivamente algunas de esas fal-
tas, y mas de una vez nos han embarazado en las discusiones. Apelo 2 los he-
chos, de los cuales se deduce la necesidad de corregirlas. El Estamento re.or-
duré que tuando se tratd de la peticion de los derechos potiticos de los espa—
fioles ocurrié un empaie, y nadic pudo decir lo que s habia de hacer. Los an-
tiguos reglamentos expresaban cOmo se salia de esta dificultad, y €l Sr. Lasan-
ta propuso sc¢ volriese 4 abrir la discusion como en cllos se prevenia. S: opu-
sieron varios sefiores, y no se pudo salir de la dificultad, hasta que por dltimo
sc adopto una proposicion, pasando por encima, digimoslo asi, del mismo re-
glamento. -

» Tambien se recordard que no hace mughos dias se promovié una discu~
sion muy complicada y confusa sobre la inteligencia de los mismos articulos
del reglamento, § que para salir de ella hubo que acudir 3l mismo recurso de
proposiciones , hasta cierto punto en contradiccion con ¢! mi>mo reglamento.
Compiiense entre si las disposiciones del capituio 5.2y del 7.2, y sc verd que
siempre que ocurran casos de igual naturalcza, volvcremos 4 hallarnos en la
m.smi dificultad. Al discutir el proyecto de ley sobre deuda extrangera sc en-
t:6 de licno en la discuston del dictimen presentado por la comision, y des—
pucs de votarse recayd ia votacion sobre el proyecto del Gobierno, porque se
vi0 la falta de armonia que reinaba entre las articulos de un capiw’o y los del -
otro.” ' i

El orador leyé varios articulos de ambos capitulos comparindolos, entre
cllos el 65, ¢l 76, ¢l 91 y otros, manifestando su poca uniformidad, ¥ des—
pucs contin.d: »Cuando los proyectos de ley no encuentran modificacion en
Ias comisiones, es claro que bastan los articulos del reglamento; pero la difi—
cultad se toca cuando las comisiones alteran esos proyectos; cato que no estd
previsto en cl reglamento; y que, como es ficil concebir, es necesario prever.

»Sobre las proposiciones y adiciones que hacen los Sres. Procuradores,
tambicn hemos visto repetidas veces toguar unas en consideracion , y desechar
otras, sin que fucsen en su esencis diferentes. Este inconvenicnte no sucederia
si ¢l reglamento, partiendo del art. 31 del Estaturo REAL, deslindse per-
fectamente los casos; y asi no veriamos que en unos sc tomaba la resolucion
contraria 4 la adoptada en otras.

»Se ha manifestado temor de que pudiesen los Procuradores excederse en
la formacion de este reglamento. Este es un error : cualquiera que fucse la opi-
nion de los individuos, nunca podrian perder de vista que tenian que encer-
rarse dentro de los limites trazados por el Estraturo Real, que nos consagra
como derechos fundamentales la votacion de los impucstos ¥ contribuciones,
la concurrencia 4 la formacion de }as leyes y el derecho de peticion. Estas eran
las bases de que no podiamos prescindir, y sobre ellas recacria cuanto se esta-
blecicse para ejercer tales derechos.

» Hay tambicn algunos vacios en ¢l reglamento, tales como el que ya se
toch ayer mismo respecto 4 la comision mixta de Proceres y Procuradores so—
bre el Vato de Santiago; y con cuyo motivo hubo que leer los articulos 104
y 106 del reglamento de Proceres. Este vacio puede aun ser mayor; pues na-
dic ncgard quc no estd previsto el caso en que despues de nombrada esa comi-
sion mixta, y presentado § ambos Estamentos su dictimen , no se conformen
con él: ;qué se hace entonces? ;Queda nula la ley, & qué camino se toma?

» Demostrada esta, pucs, la nevesidad de corregir &6 enmendar el reglamento;
y por lo tanto es inGul dar mas razones al cfecto. Por lo demas, la exposicion
que sc hace de los defectos que se han notado en ¢l mismo como mas de bulto,
no debe ofender al Gobierno, pues en clla no se trata de personas sino da
coas. Asi pues, creo que se estd en ¢l caso de apoyar por el Estamento la pe-
ticion preseniada.” .

El marques de Torremegia : »Si se tratase iinicamente de convenir en que
el reglamenio tiene algunos defectos, omisiones y aparentes contradicciones,
estariamos todos acordes, porque las hemos tocado en las varias discusiones que
se nos han presentado. Tambien las han tocado los Sres. Priceres, como me
he convencido por ser indigiduo de la comision mixta que ha entendido en el
Voto de Santiago. Convenimos, pucs, todos en las imperfecciones que tiene
¢l reglamento, y en que por lo mismo es susceptible de mejoras, ecnmicndas y
correcciones , como lo son todas las obras humanas. En cuanto & los términos,
opino, como ¢l Sr. Domecq, que podrian emplearse otros mas oportunos, su-
puesto que se dirige 4 pedir la modificacion de un Real dec¢16 firmado por
la augu.ta mano de S. M. circunstancia que conviene tener muy presente, por-
que caracteriza los Reales decretos y los distingue de las 6rdenes , estando aque-
lios rubric.dos por el mismo Soberano, y desapareciendo por lo tanto la mravo
¥ accion del ministerio , quedando solo la del poder Real. Prescindiendo , pues,
de los términos en quese ha hecho la peticion , porque estoy seguro de que ca-
so de llegar 4 clevarse 3 mano de S. M., siempre estard cancebida con aquel
decoro, gratitud y respcto debido, en lo cusl jamas hemos tenido discordancia,
entraré ¢n €l fondo de la cuestion. : .

» Hemos convenido en que hay defectos en cl reglamento: pero ¢ preci-
0 ver cOmo se remadian. { A quién corresponde la iniciativa® Por.mi  parte
ningun inconveniente vco en que sea al” Estamento susstro, con tal de que sea -
por los medios y trimites legales. Ningun reparo veo en que seamos los prime-
ros que llamemons la atencion de S. M. haciendo wer que el reglamento necesi-

.
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12 Cotrecciones; 10 porque Yo quitra bajo'ningun concepto establecér preemi-
nencias d¢ un-Edtamento respecto del otro , hi porque quicra atribuir mas in~-
.flujo-§ uno que 4 otro,porgue ambos: son igusles jlh “poder, ambas’ cooperan
del mismio. modo al bien phblico , 4 ambes anima “el mismo celo- del acicrio y

. de la gederal prosperidad; Daré razon mas-sOlida y oportuna. Nérotros hemos
discutido mas proyectos de ley ; heinos ejercido el derecho de peticion; en va-
rias ‘'ocasiones hemos tenido que resolver muchas dudas en la aprobacion de po-
deres<y admision de Procuradares: pbr consiguicnte es claro qué-habiendo he-
cho mas uso del reglamento, hemos debido necesariamente hallarnos ‘mas en
el caso de notar faltas, hemos tropezado con mas estorbos y mas -dudas qué
los Sres. Proceres. Por lo mismo hemos recogido mas datos'y mas caudal de
experiencia; de consiguicnte no cs éxtrafio yue scamos los primeros en mani-
festar cl.deseo de obvisr los inconvenientes que han entorpecido con frecuen-—
cia nuestras deliberaciones. -,

»Pero antes de todo convendria deslindar lo que se entiende por regla-
mento : lo digo francaimente , sin que sea mi 4nimo de modo alguno censurar
o que se lec en el articulo 23 del Estaturo Rzar; es claro que la disposi-
cion 4 que se reficre (la leyé), aunque se designa con ¢l nombre de reglamen-
to , me parece que mas bien merecia ¢l nombre de ley. Lo mismo sucede con
el art. 50, que trata de las relaciones entre los dos Estamentos y de ambos con
¢l Gobierno. :

- »Digo esto porque hay en 1odos los paises constituidos tres clases muy
marcadas de leyes; las fundamentales, las orgénicas y tas comunes.-- .

» Esto es de esencia en los Gobiernos representativos , distinguiéndose en
ellos por su importancia respectiva. Las primeras leyes, que tienen cl epiteto
de fundamentales, son las que descansan en la piedra viva; y forman el ci-
miento de la sociedad; son las piedras gngulares 4 las que rara vez sc toca,
pues siempre es peligroso hacerlo. En la actualidad son, por ¢jemplo, leyes fun-
damentales de Espafia las que fijan ¢l Gobierno en un poder monirquico,
templado por la accion de los cuerpos representativos, con el nombre de Es—
tamentos; ¢l uno en parte clectivo por ¢l Soberano, y en parte hereditario, ¥
¢l otro enteramente clectivo por el pueblo bajo las bases de la propiedad. Hé
aqui las leyes fundamentales, pactos sagrados en que reposa la Monarquia es~
pafiola. Ahora es claro que para poner en ejercicio estas leyes fundamentales,
es preciso que haya otras inmediatas que scan sus consecuencias, sus €manacio—
nes naturales.

" wEstas leyes s¢ llaman orgdnicas, y son las que ponen en juego las fun-
damentales. Las demas que nacen del cjercicio de las facultades de ambos Es—
tamentos son las comunes. ,

» Las leyes fundamentales , como es el Estaturo ReatL, deben ser pocas,
lacdnicas, precisas, y excesivamente sbbrias en los términos; y si fuere posi=~
ble, -rales que, como dice un publicista moderno, » pudiesen caber todas cn
una oja de un drbol.” :

» Dada la ley fundamental que crea un Estamento electivo por el pucblo,
1a ley orgdnica debe establecer los gradus, términos y circunstancias de la elec-
cion dc Procuradores, asi como otra debe determinar ¢l modo con que los
Procuradores electos deben entrar en el cjercicio de su mandato, segun lo que’
previenc cl EstaTuto, para que concurran 4 la formacion de las leyes y de-
mas funciones de su instituto. La grave dificultad que s¢ trata de vencer en la
ley sobre deliberacion, es la de refundir los votos de tantos en uno solo, y
que este sca la cxpresion de la voluntad general, 6 4 lo menos de la mayorfa:
y el -resultado-de toda fa discusion. Este mecanismo delicado, por medio del
cual conservéndose la independencia de cada uno, va estrechindose poco ¢ poco
el campo de la discusion , hasta reducirse 4 un si 6 un no, es uno de los mas fe-
lices triunfos de las combipaciones modernas. Y 4 mi me parece que esto no
debs comprenderse bajo el made:sto titulo de reglamento, sino que en confor-
midad com ¢l espiritu y esencia de los gobicinos representativos, cs objeto de
una ley orgénica 4 que deben concurrir los tres poderes del Estado , pues que 4
todos interesa la formacion de las lcyes, al paso que las instiucciones y regla—
‘mentos son propias de las atribuciones del Gobierno para hacer cjecutar las le-
yes; por tanto quisiera yo que se fijase bien esta cuestion , este deslinde, y de
ello résultaria que despues cada uno de los Estamentos tendria su reglamenio
interior propiamente tal, que desembarazase su marcha de tropiezos inttiles.

»» Por estas razones me ha parecido muy bien la proposicion del Sr. Do~
mecq , como uno de los medios mas expeditos para comeguir la*formacion de
ese proyecto de ley orginica, cl cual, despues de trazado por-una comision de
uno y otro Estamento, s¢ someta 4 la discusion de ambos y 4 la aprobacion
de S. M. .

» El reglamento interior propiamente tal puede ser obra de solo el Esta~

mento , porque se limitaria 4 los asuntos interiores del mismo Estamento; tal -

como ¢l nombramicnto de empleados y dependienies, el uso de Jas facultades
discrecionales del Sr. Presidente , régimen interior y otros puntos puramente de
gobierno dentro del ed:ficio mismo. Por lo tanto, apoyando la idea del Seior
Domecq, me parece convendria que se modificase con arreglo 4 cila la peti~
cion que discutinos.” -

Ei Sr. Diez Gonzalrz: nTodos los sefiores que me han precedido en la
palabra han convenido en que cl reglamento actual tiene defectos y omisionss,
'y en que por consiguiente necesita revision y correcciones. Yo no sé eatonces
por qué i¢.oponen 4 14 peticion. Pero hay mas: 4 veces se ve que coarta la in-

dependencia & mas bien las facultades del Estamento, obligindole 4. votar, co-.

mo sucedi6 no hace muchos dias, lo que no ha discutido. S¢ dice que en las
expresiones que s¢ han empleado en ¢l pretmbulo hay cierta asperesa, que de~
be evitarse por ir dirigido & manos de S. M. No mec opondié 4 que se mod:fi~
quen tales expresiones; pero si advertiré que en los gobicrnos representativos
nada de cuanto se dirige al trono, se entiende dirigido personalmente al Mo-
narca, sino solo al cuerpo ejecutivo. El Monarca ¢s inviolable, y por lo tanto
no le alcanza nada de: cuagto s pueda decir, porque se halla en una esfera su-
perior & los demas. Esta es una de las ventajas del gobierno répresentativo, que
des'inda perfectamente el poder Real, del ejercicio del mismo poder, desem -
pefizdo por el minisurio’.'/Por lo tanto iro entendiéndose nada con Iz persona
. indtcrial’ del-Monirea, ¢f claro ‘que no bay ofeass ni impolitica en manifestar
‘con frangueza los sentiu?ientm, 4 1o scr. que s¢ expresen de un modo grosero.
. »E- tambien clarofique caalesquicra que sean las enmicndas, correcciones
“~§ mejoras que s¢ hagan al reglamento, siempre estardn en ¢l circulo de lo pre—-

viinido por ¢l Esraruro Rear. Eato es sencillisimo, puessi ¢l reglamento estd

N

sujeto 4 correcciones , la exéériéncia es la; que dibe dec’dir cil’ﬂes' beans' y bsta

experiencia la tenemos nosotros, que diafiamente palpamos sus defectos. Ya so |

ha citado lo ¢currido con cl-empate, que no estaba previsto, debiendo-estarlo,

< porque ¢s Tosa que no solo ha sucedido ya, sino 1uc puede repetirse. Tarhbien -
" sc ha demostrado'la poca armonia que hay entre

as disposiciones-del capitulo

$.2y las del 7.%; y claro es que esta armonia cs nccesaria, pues no existiendo

mal s¢ podria dar un pasp en las discusiones sin tropezar con mil -estorbos. 'El

restablecimiento de esfa armonfa ¢s lo que se Ilama corregir ;. .y parz hacerlo es

evidente que la préctica nos ensefiars cOmo hemos de mancjarnos. Por csa falta

de §rmonii fue por lo que dias pasados discutimos, segun un capitulo , el dic-

témen de la comision sobre deuda extrangera, y lucgo’ vinimos & parar en vo-
tar con arreglo 4 otro capitulo el proyecto de ley del Gobiérno, que no ha<’
biamos discutido. Esto es claro que puede influir mucho en el resultado de las

votaciones, porque no se estd preparado para vouar lo que no se ha discutido.

»Otra de las cosas que 4 mi entender bay que cnmendar en el reglamento,
6 establecer por qué no lo hace, son los casos en que los Sres. Ministros ; que
al mismo tiempo son Procuradores, hablar como une 6 como otro, aunque
no sea mas que por ahorrarles la molestia de tenerlo que expresar.”

El orador hizo oiras muchas rcflexiones sobre la necesidad de retocar el”
reglamento, poniendo mas en armonia sus diferentes capitulos, y expresando
lo que faltaba, 4 fin de cvitar entorpzcimiento en la marcha de las discusiones.
Manifestd que estas modificaciones las podia hacer el Estamento ateniéndose al
Esraturo Ruat, y no dejando esta materia & un simple decreto-del Gobier—
no que fijase ¢l modo, ticmpo y forma de hacerlas; y concluy® expresando
que en su opinion debia admitirse la peticion 'scgun cstaba presentada.

Preguntado si estaba ¢] punto suficientemente discut:do, se declaré que si,

* El Sr. Caballero: »Los peticionarios, cn vista de lo que ha dado de si
esta discusion , dirigiéndose siempre 4 los resultados, y no parandose en que las
palabras sean estas 6 aquellas, estan Sonformcs en que la peticionise vote en
los términos en que la ha prapuesto ¢l Sr. Domecq (la levé de nuevo).”

El Sr. conde dr las Navas: »Como uno de los peticionarios, quisiera
que se me dijera si estamos en el caso de poder firmar esa peticion segun el ar-
ticulo 5.2, titulo 10 del reglamento (lo leyd). Si se puede salvar esta, yo no
tengo inconveniente en firmarla. Yo estaba muy dispuesto 4 demastrar que este
reglamento no pueda reglamentarnos, porque es el reglamento menos regla-
mentado que hay. Nosotros pedimos 4 S. M. para los dos Estamentos de Pro-
curadores' y Préceres, y no podemos pedir mas que para nosotros mismos. Es
cierto que son dos cuerpos conformes en su institucion, pero hay una lineasde
separacion entre ellos que no se puede traspasar. .

n8e ha confundido el reglamento con una ley fundamental; pero el sefior
Torremejia ha explicado muy bien este punto. No tendré inconveniente , repi-
to, en firmar la peticion nuera; pero serd en el concepto de que se redacte de
modo que deje salva 12 prerogativa que el Estamento ticne, pues el sefior Se-
cretario de kﬁ

hacerlo asi, pues ningun discurso de los que he oido me ha ilustrado para va-
riar de opinion. Dc consiguienle, si se puede hacer lo que he dicho, no ten-
dré inconveniente en rmar la peticion; pero si no, no puedo firgnaria.”.

El Sr. Martin z de la Rosa: » El ministerio, como se trataba del re-
glamento, que es obra suya, esperaba y deseaba que se hubicra alargado la dis-
cusion, reservindose ¢l hablar mas adclante, € iba ya cabslmente 4 tomar 13
palabra, cuando un scfior Procurador pidié que sc preguntase si estaba el pun-
to suficientemente discutido; y para dar ejemplo de que sus individuos son cs-
clavos de la ley, pues en eso consiste la verdadera libertad, no ha hablado.

» Mas ya que se propone ¢sta cuestion nueva, no puedo menos de tomar

" la palabra sobre ella. No voy 4 hablar de la anterior, 4 pevar de que me. ale-

graria se volvicse 4 abrir la discusion, porque dentro de aquelia cuestion hay
una gravisima en el concepto del Gobierno. Me he levantado solo para hacer
la misma observacion que ha hecho el Sr. conde de las Nuvas. Uno de los
principios necesarios en esta forma de gobieino, y que no s inventado por el
ministerio, si no tomado de la constitusion inglesa, ¢s que jamas se apoye un
Eslamento en la voluntad presunta del otro. Esta peticion, como se presenta
ahora, no se limita 4 expresar que es defectuoso cl reglamento de los Procura-
dores, sino que sc extiende & decir que lo ¢s tambien el de los Préceres. Y
iquién ha d:cho & los Procuradores que es defectuoso el reglamento de los
Proceres? ; quién les ha dido esta comision? Cabalmente los mismos puntos
que ha notado ei Sr. Domecg, y sobre los cuales yo soy de opinion contraria,
pueden alli parecer bien, aunque aqui parezcan mal. .

»El Sr. Domecq, de cuyos seatimientos y patriotismo nadie pucde dudar,
ha' dicho que el tener algunos defectos ¢l reglamento procede sin duda de la
premura con que se hizo. Esto ¢s una ofensa al Gobierno: tan mal parado ha
quedado el reglamento por esta diseccion anatémica que sc¢ ha hecho de él,
que ¢l Sr. Domecq, con la modestia que le es propia, ha tenido que discul par
al ministerio con la premura. Si se abre la discusion nuevamente sobre é., di-
1€ y probaré quc no es tan defectuoso comparindole con los que han existido
en otras épocas dentro y fucra de Espafia: con este reglamento no pereceri la
Nacion. No ¢s tampoco cierta esa premura, Si por clla entiende el Sr. Do-
mecq de que en las circucstancias en que se hizo ¢l reglamento, con una guer-
ra civil, con las plagas actuales y otras cosas, no se pudo hacer con tanto dew
ahogo como debiera, y como en tiempos tranquilo,, es muy cicrio; pero si
se aludc £ csa precipitacion que hace cometer absurdos, no ds verdad que el re-
glamento se haya hecho asi; se formé por el Conscjo de Ministros, y se con-
sultd al de Gobierno sobre él.

» El Gobiernp, tal cual es el reglamento, le adopta como hijo de su celo.
No ha tenido la necia vanidad de creer que sea una obra perfecia, ya porque
todas las obras humanas tienen defectos, ya porque lg comidera como las mis-
mas ¢ sujcto & reformas, y prueba de cllo es que al sentar los principios funds-
mentales en cl Estatuto REAtL, ha tenido buen cuidado de hacerio sobre ba~
ses capitales, de suyo inamouyibles. .

» Nada mas perjudicial 4 un Estado que mezclar lfas leyes fundamentales
con aquellas qug no lo son. Los principios del Esraturo REAL son pocos en
niimero, y en ¢l §lumo articulo de él se dice que para las relaciones de uno
-y otro. Estamento fse hard un nueyo reglamento, prueba ds q: ¢ se ha conocido
la necesidad de vdriar , segun la exp:aiencia lo acreditase, las reglamentos con
aquel detenimicnto y pulso que sc necesita en tales materias; por lo que me ha
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tado ha dicho que le gusta mucho, muchisimo, el ver que los
cuerpos defienden dedo 4 dedo sus prerogativas, y yo me hallo en el caso de -



- DS
sido muy extrafio que desde los primeros dias de nuestras sesiones se, acriminase
al seglamento,, y mucho mas que se adivinasen sus falizs.” .
ElLSy. ls:zmnq. »Habiendo jurado comb mis dignisimos compaficros mi=-

" rar en todas.cosas el mayor esplendor del trono, me parecia que cra una cri~ .

tica demasiado severa la que'se hacia del reglamento.

» El Gobierno dijo que queria dar 4.ambos Estamentos una’ norma clara
. para dirigirse : esa se trata de obtener en ¢l de Procuradores. Unido en un mis-
mo decreto su; reglamento y el de ilustres Proceres, quizé la reforma de uno
no pueda hacerse aisladamente. Por-esto, el pedir la reforma de un reglamen~
to acaso resulte necesaria Ja del otro. Se pregunta que :quién ha adivinado la
intencion , la opinion .de los ilustres Proceres? Ninguno. Aqui no se trata de
su opinion , sino de la nucstra. No ée dice lo que piemsan los ilstres Préceres

de su reglamento ; sino lo que pensamos nosotros. Tampoce s¢ dice que el re--

glamento es defectuoso, sino que es imceptible de ciertas alteraciones y mejo-
ras: po solo no se pone defectuoso, sino que es bueno, porque solamente lo
que cs bueno puede mejorarse. Que sc hizo en poco tiempo es claro, y si no
leamos ¢l art. 140 (lo leyd); decreto especial qug acaso ha hecho falia y que
debia haber scompafiado 3 nuestro reglameanto: por consiguiente, no he di-
cho que el reglamento sea defectuoso, sino que cs susceptible de mejoras; ni
he presumido adivinar la opinion del otro Estamento; sino que al hacer las va-
ri[aciones y mcjoras en cl reglamento del nuesiro, quizd podrian ser precisas en
el otro.

» El decir Ta premura con que se habia hecha, cref que era la mejor dis—
culpa de los defectos incvitables que hay en toda ley.

» Ahora mismo cstamos entorpecidos, de modo que, este reglamento 4 sus
imperfecciones- de no decir ¢l modo de enmendarlas,

»En cuanto 2 los términos de la redaccion, estoy muy conforme en que
se redacte del mejor modo que parezca; yo sin llevar ninguna mira oculta,
. como nunca la be llevado, digo que lo que tratamos cs de reformar el regla-
mento para poder marchar mejor; ¢l que sepa proponerlo de un modo mas
acertado puede contar con mi aprobacion y con mi gratitud.”

El Sr. Caballero dijo que estaba reducido 4 suprimir la cliusula que dice
de los ilustres Préceres. Otro Sr. Procurador hizo presente que se dijese que
la Comision que se nombrase fuese del seno del Estamento. El Sr. Cosio dijo
que segur ¢l art, 128 del reglamento todo lo que se estaba haciendo era nulo.

El Sr. Presidente le contestd que no sc trataba de una peticion nueva,
sino de la misma redactada de otro modo; y que en las atribuciones del Fsta-
mento estaba ¢l admitirlo 6 no.

~ El Sr. Lopez del Basio. »Sefiores : me parece que el Estamento no pue-
de pedir § S, M. que nombre una comision de su seno, porque csto es propio
y exclusivo de la mesa. El bacer semcjante peticion es perder la prerogativa
que tenemos, y no cstamos en ¢l caso de atrasar cuando debemos avanzar,
Despues, aunque esta falta sc quiera corregir en ¢l nuevo reglamento, no serd
ficil , porque un hecho vale mucho. Pido, puas, que ¢l Estamento no tome
en consideracion tal peticion.” :

El Sr. Domecq: »Siguibndose los trémites de una ley que ¢l Gobierno
proponga, es indiferente que el proyecto lo hega por una comision 6 por la
misma sccretaria: viniendo ese proyecto de ley al Estamento, nombrard este
una comision d¢ su seno, como ha dicho ¢l Sr. Diecz Gonzalez, para que se
examine Ton cl alma.cl cuerpo , la voz y las pasiones que le son propias, y se
hagan en ¢l proyecto cuantas variaciones parezcan convenientes: no estoy con-
forme en autorizar al Gobierno & que nombre una comision del seno de las
Cortes, pues csto seria darle entrada engre nosotros y aumentar so influjo; es
una variacion tal, que atacaria las atribuciones de nusstro dignfsimo Presidente
y seécretarios. Los descos del sefior que ha hecho la proposicion se llenarian
con que el Estamento nombrase una comision para examimar ¢l proyecto de ley
cuando venga. Tampoco hay inconveniente en que el Gobierno nombre de en~
tre los Procuradores los que en la una série puedan ilustrarlos, asi como se ha
visto con los que acaba de emplear en comisiones cientificas con aplausos de
todos. El Gobicrno propondré un nuevo reglamento, y aqui se discutird , exa=
mindndolo antes una comision.”

El Sr. conde'de las Navas: » Advicrto con mucho disgusto que se ha
extraviado la cucstion. Yo veo aqui uma cesion ticita de las prerogativas que

tiene ¢l Estamiento, v de las que lof peticionarios se han propuesto sostener
con ‘muchy’ justicia. Puede-que,_ esté cquivocado; pero me paréce que seguns el™
-_giro se ba dado § la discusion, se ha abandonado ¢l objeto de 1a peticion,
¥ ¥o no. puedo abandonarlo. El ebjeta; de los peticionarios ha sido cl sostener
lay prerogativa que los Estamentos tienen de reglamentaric:: si se trata de aban—
onar esa prerogativa, aun habrd decision en ¢! Estamento para oponerse 4
ello; y no creo que ningun Procurador sea tan poco celoso desu silla que ceds -
.una dé sus primicras prerogativas. Se cerré muy pronto la discusion. La pre-
rogativa de que tratamos ¢s una de las”principales de un cuerpo represeatativo,
- »El Sr. de Torremejfa ha hecho la diferencia de:leyes fundamentales, or-
génicas y reglamentarias: las primeras son del Gobierno con ¢l poder legisla~
tivo; las segundas no son......» : T

El Sr. Presidente advirtié al oradpr que estaba cerrada la discusion sobra
ese punto, y que no se trataba mas sino de si los sciiores que habian firmado la
peticion la admitian del modo como se habia redactado nuevamente; y ¢l Se-
fior Torremejia continu6: »Se dice que S. M. nombre una comision para re=
glamentarnos: el resultado es que la mesa pierde ¢l derecho de nombrar las
comisiones. No me puedo conformar con esto, pues e desprenderncs de una
de nuestras prerogativas.” : :

Ean scguida hubo una discusion corta, pero algo acalorada, en que toma-
ron paric los Sres. Serrano, Caballero y Dicz Gonazalez.

El Secretario Belda hizo presente que se iba 4 leer la peticion redactada
de otro modo por ¢l Sr. Torremciia, para ver si la adoplaban los scfiores pe=
ticionarios.

.+ Dicha peticion, que en efecto s¢ leyG,; estaba concebida en los términos
siguientes : <

» El Estamento de Procuradores:del reino pide § V. M. que se sirva au-
torizarle, para que considerando el reglamento imteriof, que actualmente rige
como un proyecto de ley, se examine como tal, y delilsére el Estamento sobra
cada uno de sus articulos, proponiendo las enmicndas y adiciones que. conside—
re convenientes, sin perjuicio de que continfle 2n su fucrza y vigor ¢l actusl
reglamento hasta que se forme el que debe reemplazario.”

Habiéndose preguntado si adoptaban los peticionarios esta nuevs redac-
cion, el Sr. conde de las Navas dijo que @0; y habiendo empezado & discutir-
la algunos sefiores y otros pedido la palabra, dijo el Sr. Presidente que nadic
podia hablar si él no concedia la palabra antes; y afiadi6: »Los peticionarios
han propuesto al Estamento, y estc ha consentido que se dé nucva redaccion 4
su peticion ” :

Habiéndose levantadg muchos sefiores para hablar y muchos pedido la pa-
labra , el sefior Presidente cerrd la sesion 4 las dos y cuarto, schalando para la
siguicate el dia de pasado mafiana.

—— ‘

Notas. En el Suplemento 4 la Gaceta de 2 del corriente , sesion de 1.0
del mismo mes, columna 6.2, linca 82, dice: en loglaterra &c., lease: »En
Inglaterra hubo ya un sistema de amortizacion desde principio del siglo Olti-
mo bajo el nombre de Sinking-funds; mas vari6 su natunaleza, y sc adoptd
el 1 por 100 con el interés compuesto, conforme 4 las opiniones del doctor
Price, que aplicd en toda su extension Pitt durante su ministerio.

»Pero despues se atacd mucho en Ioglaterra mismo cste sistema de Sin-
king-funds ; sehaladamente le atach lord Lauderdale en sus escritos, y una obra
que 3l intento ha compuesto un tal Mr. Hamilton, viendo cuin desvariado
era pedir prestado para mantener un fondo de amortizacion. De resulias, en
Inglaterra ‘tengo entendido que se ha suprimdo este fondo, y en Francia,
aunque no s¢ ha hecho esto todavia, s¢ ha tratado y aun s¢ trata do dismi-
nuirle.

»El Gobierno ha creido que el crédito de la Nacion podria padecer si en
la incertidumbre de opiniones que todavia existe entre algunos sobre los
bienes 6 inutilidad de la amortizacion, s¢ suprimiese esta del todo, como en
Inglaterra; y por eso lo iinico 4 que se ha limitado ha sido 4 rebajar el 1 por
100, que era lo sefialado, & § por 100, con lo que sin tanto del
Estado sc cvita quizd que ss aumente ¢l descrédito.”
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