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GAZETA DE MADRID

ESTADOS-UNIDOS DE AMERICA.
Washington 10 de encro.

Documentos relativos 4 las érdenes del consejo
de Inglaterra.

Carta de Mr. Foster & Mr. Monroe.
Washington 3 de julio de 1811,

»»Muoi sefior mio: he tenido el honor de expo-
neros verbalmente el sistema de defensa & que
S. M. se ha visto precisado 4 recurrir para prote-
ger los derechos maritimos y los intereses de sus
estados contra el nuevo género de hostilidades
adoptado por sus eaemigos. Tambien os he mani-
festado los motives que obligan 4 S. M. 4 conti-
puar en este sistzma de defensa; y creo que con-
forme 4 lo que me insinpasteis esta manana, os
complaceré explicindoos de una manera mas pal-
pable toda la extension de los negocios que se dis-
cnten actualmente entre fa Gran Bretafia y la Amé-
rica, regun el modo con que los considera el go-
bierno de S. M.

ss Permitidme que llame vuoestra atencion hi-
cia los principios sobre que estan fundadas ’en su
origen las Srdenes del consejo de S. M. El decre-
to de Berlin fue directa y expresamente un acto
hostil , por el qual [a Francia prohibié & todas lus
naciones todo comercio con la Gran Bretada, so
pena de confiscacion de sus buques y mercancias,

sin embargo de que la Francia no tenia medios -

para ef.cruar un bloqueo de una manera proporcio-
mada 4 un cbjeto semejante. El efecto inmediato, y
aon covofesado por el enemigo mismo, de este de-
creto era la destruccion de todo comercio ingles.

, Fitz medida auotorizaba 4 1a Gran Bretufa
para emolear en represalias para con el enemigo
una prokibicion igual de tedo comercio con Fran-
cia, ¥ con qualqoiera otra nacion qoe cooperase
con elia ¢n su sistema de héstilidades comersiales
conira la Grao Bretafia,

s, Esta no se proposia destruir el comercio, si=
no at contrario ¢l que continuase baxo condiciones
compitibles con su propia segaridad , al mismo
tiempo qae concedia al comercio de las otras pa-
ciories ana indalgencia que pudiera negarles en ri-
gor de derechn. Asi que, las represalias de la Gran
Bretafia no fueron tar: grandes quales podia usar
de derecho: nuestra prohibicion del comercio fran-
ces no fue absoiuta, sino moderadz; y en represa-
lias de la prohibicion absoluta de rodo comercio

con 1a Gran Bretafia prohibimos nosotros no todo

comercio con la Fruncia , sino todo- comercio con
esta vltima poteéncia que no se hiciesg por interpo=
sicion de la Inglaterra. ) .

s, Era evidente que este sistema debia ser pei=
judicial 4 las naciones neutrales: se previ esr. ci=
lamidad, y nos fue harto sensibie ; pero el porjuis
cio que sutririan los neutrzles provenia de Ja agre-
sion de la Fraacia, la qual habia puesc. & 17 Io=
glaterra en la necesidad de recurrir para su propia
defénsa 4 medidas de represalias, propercionadas 4
aquellas con que era atzcada. El efecto pues que
han producido en el comzreio wmericano est s pri-
cauciones que la conducta de li Francia Ka hecho
indispeasables para nuestra segnridad , debe impa-
tarse 4 la injusta ageesion de la Franzia, y no a lis
medidas tomadas por fa Gran Bretafia, las que ha
hecho necesarias y justas esta agresion.

»» El objeto de naestro sistema ey inicamante
contrarestar una tentativa dirigida 2 perjudicar ol -
comercio ingles. La Gran Bretafia hizo quanto pu-
do para permitir que ios aeutrales tuvizsen en el
comercio la parte miyor que ser padiese por la in-
termision de la Inglaterra; y todos sus reglamun-
tos subsiguientes, asi como tainbizn todas lus mo-
dificacioues de su sistema en virtud de nmevas dr-
denes del consejo, & de nuevas concesiones 8 aue=
was negativas de licencias, han sido culculadoes con
el objeto de animar y fomentar el comercio de los
neutrales por la intermision de la Gran B rada,
siempre que este tomento ha parecido ventajoso &
fos intereses generules del comercio, y compatible
con la seguridad pihiica de la pacion inglesa. La
justificacion de las Srdznes del consejo dz S, M. y
de su continuacion se ha fundado siempre cn la
existeacia de los decretos de Berlin y de Milan, y
en la perseverancia del enemign en el sistema hos~
til, que ha trastornado los derechos del comercio
ncatral en el contineate. €l gobizrno de S. M, ha
declarado constantemente que luego que la Frin-
cia revocase efectivamente los decrezos de Berlin
y de Milan, y restableciese ¢l comercio neutral
en el estado que tenia antes de la publicacien de
dichos decretos , revocariamos no<ocros inmediata~
mente nuestras Grdenes del conscjo.

s» La Francia ha asegurado gune el decreto de
Berlin ha sido una medida de justas repeesalics, &
que ha dado motivo nuestra agresion antrrior; y
ha insistido en que nuestro sistema de bloquen , tal
qual existia antes del decreto de Berling, ere nna
violacion manifiesta del derecho de gentes.... Veas
mos pues en los articolos del decreto de DBerlin
quéles son en puestro sistema de bloqueo los prin-



°
s,i2p7ios que la Francla considera ¢omo nuevos y
contrarios al derecho de gentes. o

»» Los articalos 4.° y 5.° se fundan, para justi-
ficar el decreto frances, en que la Gran Bretafia
ssaplica & cindades no fortificadas y 4 puertos de
comsrcio, 4 las radas y 4 los embocaderos d¢ los
zios unos principies de blogoeo, que, atendida la
razon y el uso de las naciones, no son aplicables
sino 4 las plazas fortificadas ;5 y en que los decre—
tos del bioqueo deberian limitarse 4 las fortalezas
realmente asediadas por ruficientes faerzas.”

sy Afiaden los mismos articulos que la Grao
Bretafia ,, ha declarado en estado de blogueo pla~
zas , delante de las qoales no tenia ni un solo bo-
que de goerra, y aun puntos que no podrian ser
blequeados por todas las fucrzas inglesas reunidas;
costas enteras y todo un imperio.”

. »»Ni el uso de_la Gran Brewafis ni el derecho
de gentes han sancionado jamus la regla establesi-
da actualmente por la Francia, de que no Ppede
sonsiderarse justamente bloqueada por mar ninga-
na plaza , exceptuando las fortalezas en estado de
asedio completo. . )

»» Admitida esta regla seria casi imposible para
la Gran Bretafia poner en estado de bloqoco 4 nin-
gun puerto del contineate, y ouestra somision a
este trastorco del derecho de gentes, al paso que
destrniria una de las principales ventajas de nues-
tra superioridad naval, nos haria sacrificar los de-
" rechos v los intereses generales de todos los esta-
dos maritimos.

»s Es evidente que el bloqueo de_mayo _de'lﬁoﬁ
es aquel de que han querido servirse principal-
meante para justificar el decreto de Berlin, aunque
Bi los principios en que s¢ fundiba el bloqueo, ni
sos efectos reales habian dado 3 la Francia pre=
texto ningono para adoptar las medidas que ha
tomado. . :

ssPor lo que hace 4 lag fachas, el bloguea de
mayo de 1806 precedié al decreto de Milua; pe-
ro este era tin bloquco justo y legitimo, conforme
al derecho reconocido de gentes, puesto que se ls
soponia mantenido, y lo estaba en efccfo,. por
fuerzas capaces de guardar toda la costa indicada
en la notificacion, y por coasigniente de efectuar
el blogueo. ) .

,s La Gran Bretafia jamas ha pretendido dispu-
tar ¢l que, segan el wso ordinario del derecho de
gentes, debe tado bloqueo, para ser valido , estar
apoyado por fuerzas suficientes para mantencrle, y
para poner en riesgo 3 qualquiera embarcacion que
intentare frustrar sus etectos. A consecuencia de
este principio reconocido, fue notificado el bloqueo
de mayo de 1806 por Mr. Fox, entonces secreta-
rio de Estado, y no lo notificé sino despues d,e
estar convencido por un informe de la secretaria
del almirantazgo , de que csie tenia y emplearia
los medics de guardar toda la costa desde Brest
hasta el Elba, y de poner realmente en execucion
el bloguec.

»s Bl de maya de 1806 era poes (segun la dac-
trina sostenida por 1a Gran Bretsda) justo y legi-
timo en sg origen , pRes que estaba apoyado tunto
en la intengion como eu los efccros por suticientes
fuerzas pavales. Estos cran los morivas que justiti-
caban el blogueo hasta ia época en que aparecicron
las 6rdenes del conscjo. .

s» Fundabanie estas en un priocipio difercnte,

4 saber, en ¢l de represalias defensivas. La Frane
cia habia declerado en estado de bloqueo todos fog
puertos y todas las costas de la Gran Bretada y
sos dependencias, sin asignar i peder asigaar nin-
guna fuerza para efectuar semejante_bloqueo. Este
acto de pacte del enemigo hubiera justificado una
declaracien, de bloqueo de todala costa de Francia,
aon sin emplear ninguna foerza particular y efic.
tiva para este servicio.Desde que fueron promul-
gadas las Ordenes del consejo, el blogqueo de ma-
yo de 1806 ha continuado en los mismos térmi=
nos , y se le ha afiadido el sistema mas extenso de
represalias defensivas , en las que-estan fundados
todos los reglamentos. Pero si se revocaran lus dr-
denes del consejo, el blogueo de mayo de 18¢6
no podria ya coatinuar, segun nuestro-modo de in
terpretar el derecho de gentes, 4 no ser que se
maatuviese ¢l bloqueo con soficientes fuorzas na-
vales.

»s L3 América parece que esti de acuerdo con
la Francia, quando asegara que la Gran Bretafiz ha
sido la que primero ha violado los derechos de los
neutrales; y ha reclamade especialmante contra el
blogueo de:mayo de 1804, a‘egindolo como un
cxemplo evidente de esta violacion por parte de la
Gran Bretafia.

s» Aunque el gobierno americano no defiends
directameats las aserciones del decreto de Beriin
sobre {os derechos de biogaco, sin ¢mebargo, pa-
rece que la correspondencia de Mr. Pinckoei apo-
ya los priacipios en que estan fundadas aquellas
aserciones. La objecion presentada directamente
por la América contra él bloqueo de mayo de 1806
se funda en la suposicion de que todas las fuerzas
navales de la Gran Bretafia, 4 las que podria em~
plear en este objeto, no hubieran sido capaces de
efectnar semejante bloqueo, y que asi este ara
necesariamente icregolar, y no podria de ningua
modo mantenerse con arreglo 4 los principios del
derecho de geates.

» Pero reasumiendo lo que he dicho antes re-
sulta que el bloqueo de mayo de 1806 no ppede
considerarse como contrario-al derecha de gentes,
ni por las objeciones hechas por el gobierno fran-
ces, ni por las insinuadas por el gobierno ameri-
€ano , porque este bloqueo ha sido mantenido por
suficientes fuerzas navales; que por consiguicote
el decreto de Berlin no quedaba justificado oi por
los pretextos alegados por Is Fraacia, ni por las
razones propuestas por la América; que las 4rde=
nies del consejo estaban fundadas en un principio
justo de represalias defersivas contra la violam
cion del derecho de gentes, cometida por la Fran-
Gia en los decretos de Berlin; que el blogueo de
mayo de 1806 esta al presente comprehendido en-
tre los resaltados mas extensos ‘de las Srdenes del
consejo; y finalmente que las Srdeges del consejo
no continparis mas tiempo que el que subsistin
realmente los decretos hostiles de s Francia; y
que el bloqueo de mayo de 1806 tampoco contiw
nuard despues de la revocacion de las Srdenes del
consejos @ no ser que ¢l gobierno de S. M, crea
conveniente el muntenerlo, empleando pars esto
de nog manera especta! soficientss foerzas navales,
Sobre este witimo puato no quedard duda ningu-
na; poes st jlega 4 verificarse la revocacion de las
ordenes del consejo, se notificara tambien 2l mis-
mo tiempo la ioteneion del gobierno de §. M.



eonecerniente al bloqueo de mayo de 1806.

,,Nn creo 33 Oecesario rcp':tiro& io que tantas
vece: o3 ha sido expuaesto tocants 4 la opinion del
gobierao de 8. M., acerea de la mota comaoicada
por ¢l ministro fraaces al general Armstrong, con
fechs de 6 de agesto dltimo. La estudiada ambi-
giledad de esta wota ha sido explicada despacs an-
pliamente por la conducta y por ei lenguage del
gobierno frances, y sefialadamente en ¢l Jiscurso
dirigide ¢l 17 del mes @itimo por el Biap s dor
Nupoleon 4 los dipatados de las ciudades oe Hun-
burgo, de Bremen y de Lubzck, en el qual de-
clara que los decretos de Berlin y de Mitun for-
murin el derecho. piblico de 1s Fuancia por todo
el tiempo que la laglaterrs mantenga las Sriieves
de su consejo de 1Bo6 y 1807 ; lo qual du a ea-
tender claramente qu: €l maprendra este sistema
hasta que la Toglaterra desista y aba.:d ne las-me-
didas de represalias 4 que ha dudo ocasion este
mismo sistewa,

s» Si se necesitaran mas prusbas para demostrar
que estos decretos hostiles conticiian en todo :u
vigor, las hallarfamos en el decreto imperial de
Fontainebleau de 19 de octubre de 1810, en el
qual se declaran estos decretos como la base de un
sistema general y sin exemplo. Tambien se halla~
rian en el informe del ministro frances de Relacie-
nes exteriores del mes de diciembre dltimo, y en
la carta escrita por el ministro de la Justicia al
presidente del tribunal de presas. Desearia yo que
fixaseis principalmente vuestra atencion en esta cur-
ta: es de fecha de 2 de dici:wabre; y la persona
que la ha escrito se encuentra en una posicion que
Ja hace irresusable. En ella vereis que quando el
duque de Massa da sus instrucciones al tribunal
despresas, 4 consecuencia de la proclama del pre-
sidente de los Estados- Unidos con fecha de 3 de
noviembre, oo atribuye Ia nueva actitud que ha
tomado la América 4 la revocacion de los decretos,
sino al passge que cita literalmente de la garta de
Mr. Chumpagoi de 5 de agosto.

s Podra por ventura afirmarse que estuviesen
revocados estos deeretos quando se publicS la pro-
clama del presidente de los Estados-Unidos,
quando la América puso en exccucion su acta de
no importacion contra la Gran Bretafia? ;Y en
este momento estan acaso revocades? La primera
cuestion estd sobradamente resuelta por los doca=-
mentos oficiales que acabo de citar; porque aun
suponiendo yue se haya verificado esta revocacion
despues del 3 de noviembre, cs evidente que en
aquella época no se dodaba de la no-existencia de
este hecho.

sy Pudiera pues quejarse 1a Gran Bretafia de ha-
ber sido tratada con injusticia por la América,
aun qoando se quiera suponer que la conducta de
la Francia ha sido irreprehensible desde dicha
época.

»» La América sostiene que la Francia ha revoca-
do sus decretos, puesto qQue respeta 4 las embar-
eagiones americanas ec ¢l mar; y vos me decis
que los dos Gnicos barcos americanos que habian
sido apresados despues del 4 de noviembre en vir-
tud de la operacion maritima de los decretos de
la Francia, hao sido puestos en libertad. Pero esta
restitneion ; no ha sido una consecuencia de la sa-
tisfaccion que ha tenido 14 Francia con la acta de
o smperissien , aprobada por sl congreso ameri-

’
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cano ; medida que por ningun titulo debia espe-

-rarse? Pues go siendo. asi, ya que la presa de estos

dos barcos era un acto directamente contrario 4 ia

-supuesta revocacion de los decretos franceses, ; por

qué no se les did libertad inmediatamente ?

. spka Graa Bretaiia tiene derecho 4 quejarse de
que las niciones ncutrales fixen tan poco sn con-
siderscion en lo que hai de mas malo en estos a¢~
tos extraordinarios, y de que toleren que so co-
mercio sirva sistemiticamente de ‘oo medio de
ataque vioiento , moONSIruoso y nunca visto contra
sas recursos nacionales; especie . 'de hostilidades
Janas puesta en practica hasta esta época por nine
guna nacion civilizada. No solamedte ha toferado
ta América el que su comercio se convierta en un
medio ue hostilidades contra la Gran Bretafia, por
les etectos qne han debido preducir los decretos
fronceses; sino Que tambicn, considerando comeo
analados estus decretos en censecuencia de una
declaracion del g.binete frances, ha mand.do que
su uacta de mo #mportacion se observe ,y cumpla
con rigor conrra a Gran Brotafia,

»s Esto supuesto , mi iohierno me encarga que
yo r¢presente al de los Estados-Unidos la injus=
ticia con que obra maudando poner en execucion
dicha acta contra los estados de S, M. N puedo
menos de esperar el que el gobierno de los Esiudos-
Unidos , movido del espirita de justicia, reflexioa
nara sobre la conducta que ha seguido hast. 2qui,
¥y que por lo menos volvera i observar la ncurra-
lidad riguiosa que habia adoptado antcriormnznte.

s Solo me resta deciros que , por lo que 42 mi to-
ca, estar€ siempre pronto 4 explicarme <oa vas en
qualquicra ¢ sion que pueda ofrecer la menor es-
peranza de restablecer una perfecta armonia catra
las dos naciones, y que e¢n todo tienipo tendré
una grau,gatisfaccion en tratar con vos acerca de
los impu#¥antes negocios que ranto les interesan.

» Tengo el honor de ser &c.= Firmado = Agg.
J. Foster.= Al honorable Juime Monroe &c.”

Carta de Mr. Foster & Mr. Monroe.
Washington 16 de julio de 181x.”

»» Mai sefior mio: en consecuencia de {a cone
versacion que tovimos ayer, y de tas observaciow
ves Gue 1oe hicisieis sobre la parte de mi carta,
relativa 4 los principios en que se funizron eo sa
crigen las drdenes Jel consejo de 8. M., creo cona
veniente explicatme con vos, a fiu de preveunir to-
da equivocacion, sobre et estado actual del vo-ner=
Gio de los neucrales coa los envmigos de 5. M.

) NQ tengo tnas qae repetiro&.n qur y.+ hacs
tiempo fue notificado & vuestro gobierin; d saher,
que las Srdenes del conscjo de 8. M. del 26 da
abril de 1809 su«pendicron las de poviewsbre de
18¢7, y excloyeron del sistema de represalias,
adoptado por S. M. contra sus enemigos, aqueilo
que se consideraba en este pais como la parte mas
chocunte de este sistema, esto €5, la opcion con-
cedida 4 los neutrales para comerciar con los ene—
migos de la Gran Bretaia, tocando antes en los
puertos ingleses, y pagando un derecho de trantito.

» Me persuado que esta explicucion serd sufie
ciente pard disipar tcda idea coatraria que mis ob-
servaciones hayun podido Garos acerca de los efec—
105 que las drdenes de S. M. prodaxeron en s
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ori:en en el ‘comercio de las naciones nentrales.
Fstss ohservaciones no tenian mas objeto que el
.que sirviesen de prelimioares para discutir la cues-
tion de que se estd ahora tratando entre los dos
paises.

» Tenga el honor &:. = Firmado = Ang. J.
Foster. = Al honorable J. Mouroe &c.”

GRAN DUCADO DE VARSOVIA.
o . Varsovia 27 de enero.

En logar de la cimara de educacion, que hace
-algonos afios que se habia establecido aqui, se ha
nombrado uni nueva direccion , encargada de to-
do lo pertencciente 4 instruccion piidlica. S. M. el
Rei de Saxonia, satisfecho de los buenos servicios
de los miembrosde la cimara de educacion , los ha
nombrado 4 todos ellos miembros de la nueva di-
reccion; y al que era presideste de la antigua ci-
mara Je ha pombrado director grneral de la edoca-
cion nacional, confiriéodole mas poderes que los
que antes tenia. La camara ha pub.icado lis cuentas
del tiempo de su administracion. A pesar de las
circunstancias, ninguna parte de la educacioo ha
estado abandoonad. , antes al contrario las mas han
tenido mejoras cansiderables.

Se han fundado dos nuevos liceos en los seis
antiguos depart.mentos, el uno en Sc¢ini, y ¢l otro
en Bromberg; tres gimaasios, & saber, en Thorn,
eo Franstcidt y en Szczoczin. Tambien se han puoes-
to varias escuelas en diferentes ciudades.

En los estabiecimientos de, instruccion piblica
de Varsovia se ensciiard la medicina y el derecho,
ademas de lo que se ensefiaba antes. El nimero de
las escuelas de primeras letras , que en tiempo del
gobicrno prusiano era de 146, es ahora de 640; y
aunque no se ha podido hacer lo mismo en los
quatro nuevos departamentos, se ha establecido
no obstante un liceo en Lublin, y la academia de
tCracovia cmpicza & prosperar.

Los derechos de entrada de impuestos sobre los
vinos de Hungria eran tan crecidos, que se hacia
un grandisimo contrabando por las enormes ganan-
cias que proporcionaba, resulrando de aqui que el
resora puiblico no sac.ba casi nada de este impues-
to. Por esta r.zon se haa rebaxado estos derechos,
y los vinos de Hungria no pagan mas que los de
Austria; y aunque los derechos son ahora la mi-
tad que antes, todavia son demasiado crecidos.

ESPANA.
Madrid 7 de marzo.

Extracto de las minutas de la secretaria de
Estado.

En nuestra palacio de Madrid 4 4 de marzo
de 1812,

Don Josef Napoleon por la gracia de Dios y
por la constitucion del estado, REI de lus Espa=
fias y de las Iodias.

s Vistas las dos consnltas de Ia comision de li-
quidacion de la deuda del est.do; lo expueito por
poestfo ministro de Hacicnda, y o'do ¢l dictimen
de la seccion de Hucienda de ppectro consejo de
Estado , hemos decretado y decretimos lo signiente:

ARTIcULO 5.  Se declaran acrcedores del estado
por rentas vita.icias c:pitalizsdas por 10 veces, en
conformidad 4 lo dispuesto en el articcio 11 de
nuestro real diciero dv 9 de juuio de 1809, 4

Rs. vo.  DNMrs,
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Que 4 una soma importan doscientos sesenta
y dos mil quinicntos ochenta y un reales y un ma-
ravedi de vellon,

ART. 11. Se¢ entregarin i ctes interesados las
cédulas hipotecarias correspouti.ytes, con arreglo
al articulo 111 de nuestro real dicreto de ¢ de ju-
pio de 1809, ]

arT. 111, Nuestro ministro de I{ cienda queda
encargado de la ex cuc’on del presente Jdocrito, =
Firmado=YO EL R 4L =Por S. M., ¢l miuistro
secretario de Estado. = Firmado = Mariano Luis
de Urquijo.”

Don Josef Napoleon por la gracia de Dios
por la consticucion del estado, REI de las E.pa-
fias y de las Indias.

»wVisto el informe dz nuaestro ministro de Hae
cienda, y oido el dictimen de las secciones de
Hacienda y Juosticia de nuestro consejr de Hsta=
do, hemos decretado y decect.mos lo siguiente s

ArTIcULO 1. En la distribucion del valor de
los comisos y multas procedentes de las apreben—
siones de gén:ros de licito € ilicito comercio, y
de efectos estancados, se suspenderd, husta que
otra cosa determiucmos, la aplicacion de las par—
tes sefialadas por nucstro decreto de 22 de abrit de
este afio 4 los jueccs, adjudicandolas a ia real Ia-
cienda.

ART. 11.  Nuestros ministros de Ilacienda y de
la Justicia quedan encaraados J@ la exccucion del
presente decreto. = Firmade =YO L R=1 =Por
S. M., ¢l ministro sceretirio do Estado. = Firina=
do=Marisno Luis d¢ Urquijo.”

TRATRO.
En el del Principe, 4 las siete de la nnche, se re-
presentard por la compaiiia espainola ¢l oratorio de ma-
sica ¢n dos actos titulado el Saul.

EN LA IMPRENTA REAL.



