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SECCION DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

14579  Sala Primera. Sentencia 126/2025, de 9 de junio de 2025. Recurso de
amparo 1269-2023. Promovido por don Florentino Torres del Campo y otras
dos personas mas en relacion con las resoluciones dictadas por un juzgado
de instruccién de Bilbao en diligencias previas tramitadas por el fallecimiento
de un familiar. Vulneracién del derecho a la tutela judicial efectiva en relacion
con el derecho a la vida: investigacion insuficiente de un posible delito de
homicidio, en su caso asesinato; falta de atencién debida del derecho de los
familiares del fallecido a participar en el proceso penal como victimas
indirectas.

ECLI:ES:TC:2025:126

La Sala Primera del Tribunal Constitucional, compuesta por el magistrado don
Candido Conde-Pumpido Tourdn, presidente, y los magistrados y magistradas don
Ricardo Enriquez Sancho, dofia Concepcion Espejel Jorquera, dofia Maria Luisa
Segoviano Astaburuaga, don Juan Carlos Campo Moreno y don José Maria Macias
Castafio, ha pronunciado

EN NOMBRE DEL REY

la siguiente

SENTENCIA

En el recurso de amparo niim. 1269-2023, promovido por don Florentino Torres del
Campo, don Rodrigo Torres Cid y don Gonzalo Torres Cid, representados por el
procurador de los tribunales, don Juan Antonio Fernandez Mdugica, bajo la direccion
letrada de don Saul Castro Fernandez, contra el auto de 3 de enero de 2023 del Juzgado
de Instruccién nim. 5 de Bilbao, dictado en el procedimiento de diligencias previas
nam. 1102-2021, asi como la providencia de 5 de julio de 2022, dictada por el mismo
juzgado. Se ha personado como parte, aunque no ha formulado alegaciones, don Nelson
David Moreno Bolafios. Ha actuado el Ministerio Fiscal. Ha sido ponente el magistrado
don Ricardo Enriquez Sancho.

I. Antecedentes

1. Mediante escrito presentado en el registro general de este tribunal el 24 de
febrero de 2023, el procurador de los tribunales, don Juan Antonio Fernandez Mdugica, en
nombre y representacion de don Florentino Torres del Campo, don Rodrigo Torres Cid y
don Gonzalo Torres Cid, asistidos del letrado don Sall Castro Fernandez, interpuso
recurso de amparo contra las resoluciones judiciales que se mencionan en el
encabezamiento de esta sentencia.

2. Los hechos con relevancia para la resolucién del presente recurso de amparo y
gue resultan de las actuaciones recibidas son los siguientes:

a) El 20 de septiembre de 2021 la Ertzaintza informé telefonicamente al Juzgado de
Instruccién ndm. 5 de Bilbao, en funciones de guardia, del hallazgo del cadaver de una
persona identificada como don Raul Carlos Torres Cid, pariente de los recurrentes en
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amparo don Florentino Torres del Campo (padre) y don Rodrigo y don Gonzalo Torres
Cid (hermanos).

En la misma fecha el juzgado referido dicté auto de incoacion de diligencias previas,
«para averiguar la causa y circunstancias del fallecimiento», acordando en su parte
dispositiva, entre otros extremos:

«2. Se autoriza al médico forense para que proceda al levantamiento del cadaver,
quien presentara informe que incorpore una descripcion detallada del estado del
cadaver, de su identidad y circunstancias, especialmente de todas aquellas que tuvieren
relacion con el fallecimiento.

Interésese del mismo que en cuanto aprecie cualquier signo de violencia o sospecha
de criminalidad, dé aviso inmediato y suspenda la diligencia hasta la llegada de la
comisién judicial, adoptando, con el apoyo de la policia judicial, las medidas que estime
pertinentes para la comprobacion de los hechos.

3. Requiérase al médico forense para que practiqgue la autopsia de la persona
fallecida e informe sobre las causas del fallecimiento.

4. Dese orden a la policia judicial para que proceda de inmediato a la averiguacion
de las circunstancias relacionadas con el fallecimiento, dando cuenta al juzgado por el
medio mas rapido del resultado de sus gestiones.»

Ese mismo dia el médico forense emitié el informe pericial de levantamiento de
cadaver, en el que consta:

«Que el dia de la fecha siendo las 20:00 horas y ordenado por su sefioria acude a la
Calle [...], para proceder al levantamiento del cadaver de don Raul Carlos Torres Cid,
identificado por familiares y por agentes de la Ertzaintza alli presentes.

Se trata de un varén de sesenta y un afios de edad, sin antecedentes médicos de
interés, que segun me refieren familiares, fue visto con vida por Ultima vez hace cinco
dias. Hoy, al no tener noticias suyas han entrado al domicilio con ayuda de los bomberos,
encontrdndole sin signos vitales, por lo que han avisado a una ambulancia que ha
acudido al lugar, certificando Unicamente el fallecimiento, sin precisar la causa concreta.

El cuerpo se encontraba en posicion de sedestacion, en un sofa del salén de su
domicilio, donde vivia solo. Presenta fendmenos cadavéricos evolucionados, en periodo
de putrefaccién enfisematoso; compatible con una data aproximada de cuatro-cinco dias
antes del levantamiento. No se observan in situ lesiones o signos de tipo traumatico
externo y todo sugiere una muerte de origen natural, aun asi, las causas concretas de la
muerte se determinaran durante el estudio necrépsico. No se recogen muestras
biolégicas ni objetos del lugar.

Se realiza reportaje fotogréafico y se adjunta todo ello al correspondiente protocolo de
levantamiento para su remision al servicio de patologia forense, procediendo al traslado
del cadaver a dicho servicio para la realizacion de la autopsia judicial.»

El mismo 21 de septiembre de 2021 la médico forense especialista en anatomia
patolégica emitié el informe preliminar de autopsia, practicada ese mismo dia. En el
informe se describe el examen externo —sefialando la ausencia de signos de defensa o
de lucha y que no se evidenciaban lesiones trauméticas de interés— e interno del cuerpo
y se indica que se recogen determinadas muestras de lavado vesical, fragmento de rifién
y de higado para su remision al servicio de laboratorio del Instituto Vasco de Medicina
Legal, para la determinacién de drogas de abuso, alcohol y lista de psicofarmacos; se
recogen muestras para estudio histopatolégico en el servicio de patologia forense; y se
realiza el estudio fotografico. EI mismo refleja, a la espera del resultado de los estudios
citados, las siguientes conclusiones médico forenses provisionales:

«Se trata de una muerte de naturaleza natural.-La causa fundamental probable de la
muerte es una insuficiencia cardiorrespiratoria aguda, pendiente de estudio.-No existen
lesiones traumaticas de interés en relacién con la causa de la muerte.-Datacion de la
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muerte en el momento del levantamiento atendiendo a los fenémenos cadavéricos es de
aproximadamente cuatro-cinco dias previas al levantamiento.»

El mismo 21 de septiembre de 2021 comparecio en el Juzgado de Instrucciéon niam. 5
de Bilbao don Rodrigo Torres Cid, solicitando la autorizacién para la incineracion del
cadaver de su hermano y que se le remitiese al correo electrénico facilitado por él mismo
el informe de autopsia. Ese mismo dia el médico forense informé que no habia
inconveniente desde el punto de vista médico legal para que se procediese a la
incineracion del fallecido, «siendo la causa de la muerte: insuficiencia cardio respiratoria»
y el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao dictdé providencia autorizando la
incineracion.

b) EI 25 de septiembre de 2021 tuvo entrada en el Juzgado de Instrucciéon nim. 5
de Bilbao el atestado de la comisaria de Bilbao de fecha 24 de septiembre de 2021
instruido por «hallazgo de cadaver». En él se relata que el 20 de septiembre de 2021, a
las 18:16 horas, se comunicé el hallazgo de un varén fallecido en un domicilio de Bilbao,
al dar aviso unos vecinos de que aquel llevaba dias sin dar sefiales. Los bomberos
accedieron al domicilio y solicitaron una ambulancia. En el lugar se personaron los
hermanos del fallecido, don Rodrigo Torres Cid y don Gonzalo Torres Cid (hoy
demandantes de amparo y cuya identificacién completa se hizo constar en el atestado),
ademas de la médico forense y los agentes. Junto al atestado se remitié el acta de
inspeccién ocular, que describe la posicion del fallecido en la sala, en la que se centr6
principalmente la inspeccion ocular, «ya que el resto de las estancias presentan signos
de aparente normalidad» y que se acompafié de reportaje fotografico. En la misma se
indica: «El médico forense examina el cuerpo, manifestando que el cuerpo lleva sin vida
mas de una semana e indicando que no observa indicios de criminalidad externax.

¢) Recibido el anterior atestado, el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté
auto el 27 de septiembre de 2021 acordando, de acuerdo con el art. 779.1.1 de la Ley de
enjuiciamiento criminal (LECrim), el sobreseimiento y archivo de la causa. En esta
resolucién se sefiala: «las presentes diligencias previas se tramitan por el fallecimiento
de Raul Carlos Torres Cid» y «se han practicado las diligencias encaminadas a
determinar la naturaleza y circunstancias de los hechos con el resultado que consta en
los autos»; concluyendo que «los hechos por los que se que se instruyen las presentes
diligencias no son constitutivos de infraccion penal dado que en principio nada se opone
a que sea una muerte de naturaleza natural, tal y como recoge el informe preliminar de
autopsia».

d) La seccion de quimica-toxicologia y analisis clinicos del Instituto Vasco de
Medicina Legal remiti6 al Juzgado de Instruccibn nim. 5 de Bilbao el Informe
nam. 21-0704, fechado el 3 de diciembre de 2021, en el que se indica que, realizada una
investigacién general de toxicos organicos, orientada a la deteccion de drogas de abuso
y farmacos de uso frecuente y alcohol etilico, se detecté alcohol etilico en el higado; si
bien se advierte que los resultados no eran concluyentes, debido al mal estado de las
muestras y la falta de humor vitreo.

Recibido el anterior analisis toxicolégico, el 22 de diciembre de 2021 el Juzgado de
Instruccién nim. 5 de Bilbao dict6 diligencia de ordenacién disponiendo: «lnase a las
actuaciones y estese a lo acordado».

e) El 14 de enero de 2022 tuvo entrada en el Juzgado de Instruccion nim. 5 de
Bilbao el informe definitivo de autopsia, fechado el 12 de enero de 2022, en el que los
médicos forenses informan:

«Que el dia 21 de septiembre de 2021 la médico-forense [...] realizé la autopsia de
Raul Carlos Torres Cid. En el informe provisional emitido se determina como causa de
muerte una insuficiencia cardio-respiratoria en estudio tratandose de una muerte natural.

En el estudio histopatoldgico realizado por los peritos firmantes se diagnostica una
enfermedad ateromatosa coronaria moderada de dos vasos (coronaria derecha y
descendente anterior) y un cuadro de autolisis avanzado.
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El resultado de los estudios toxicolégicos realizados es compatible con consumo de
alcohol etilico de dificil valoracién teniendo en cuenta el estado de putrefaccién que
presentaban las muestras.

Teniendo en cuenta lo anterior se puede estimar que nos encontramos ante una
muerte natural producida probablemente por una patologia cardiaca de tipo isquémico,
sin que se pueda descartar un evento arritmico.»

El 18 de enero de 2022 el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté diligencia
de ordenacién acordando: «El anterior informe definitivo de autopsia remitido por el
Servicio de Patologia Forense, Unase a las actuaciones y estese a lo acordado».

f) La seccion central de investigacion criminal y policia judicial de la Ertzaintza
remitié al Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao siete oficios, fechados el 25 de mayo
de 2022, solicitando el dictado de varios mandamientos judiciales y la entrega de
determinados informes.

En los mismos se ponia en conocimiento del Juzgado de Instruccién nim. 5 de
Bilbao que el 29 de abril de 2022 el area de delitos contra las personas de la seccion
central citada habia asumido la instruccién e investigacién de varios hechos sucedidos
en el partido judicial de Bilbao desde —al menos— el mes de septiembre de 2021,
concurriendo en todos ellos los requisitos que pudieran conformar el delito de homicidio,
consumado en cuatro de ellos —entre los cuales se incluye el hallazgo del cadaver de
don Radl Carlos Torres Cid— y en grado de tentativa en otros dos, y siendo atribuidos a
un mismo individuo identificado como don Nelson David Moreno Bolafios.

En los oficios, los agentes explicaban que, respecto a los cuatro hechos que
pudieran ser constitutivos del delito de homicidio, se hallaron en todos ellos varios
elementos coincidentes: (i) las circunstancias en las que fueron hallados los cadaveres —
sentados sobre el sof4 de sus domicilios y vestidos, sin violencia aparente y sin que se
encontraran en ninguna de las escenas elementos que pudieran denotar el empleo de la
fuerza para acceder a las viviendas o un desorden evidente que evidenciara una
sustraccion, hallando incluso en algunos casos pertenencias del fallecido y elementos de
valor como terminales telefénicos o tablets—; (ii) los exdmenes forenses realizados de
forma preliminar durante la practica del levantamiento del cadaver en la propia vivienda
coincidian en la ausencia de violencia en los cuerpos; (iii) en las autopsias no se hallaron
causas aparentes y/o evidentes de los fallecimientos, por lo que se trataron como
muertes naturales; (iv) en los cuatro casos era coincidente el hallazgo del cadaver con la
existencia de contactos y encuentros entre varones; y (v) en todos ellos, tras el
fallecimiento de estas personas, se registraron en sus cuentas bancarias diferentes
operativas fraudulentas (transferencias bancarias, extraccién en cajeros, compras en
comercio 0 envios a través de la plataforma Bizum), cuyo destinatario final era el
identificado como don Nelson David Moreno Bolafios.

Los agentes sefialaban que, junto a estos cuatro sucesos se estaban investigando
otros dos casos que pudieran constituir un delito de homicidio en grado de tentativa,
ocurridos en los meses de noviembre y diciembre de 2021, que tenian un denominador
comun: ambas victimas varones mantenian relaciones afectivo-sexuales con personas
del mismo sexo y concertaron un encuentro en su domicilio con el citado don Nelson
David Moreno Bolafios a través de las aplicaciones Wapo o Grindr; informando los
agentes que en uno de estos procedimientos se habia acordado el ingreso en prisién
provisional del mismo el 7 de mayo de 2022.

En los sucesivos oficios el equipo instructor daba ademas cuenta de los siguientes
hitos:

(i) EI 27 de septiembre de 2021, don Gonzalo Torres Cid, hermano del fallecido
presentdé denuncia en dependencias de la Ertzaintza de Bilbao, indicando que habia
observado que en fechas y horas posteriores al fallecimiento de don Rall Carlos Torres y
haciendo uso de la tarjeta de crédito de la entidad Bankinter a su nombre se habian
realizado diferentes extracciones de dinero en cajeros automaticos y compras en
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comercios. El denunciante aporté una copia de los movimientos bancarios de la tarjeta
de crédito entre el 13y el 19 de septiembre de 2021.

(i) En las imagenes de videograbacion de las entidades bancarias
correspondientes a dos de las extracciones de dinero, se observaba un varon
coincidente en su descripcion fisica con don Nelson David Moreno Bolafios.

(iii) Solicitado por los agentes la relacion de transacciones efectuadas a través de la
plataforma de pagos Bizum detectaron que se habian realizado, desde el terminal
telefénico asociado a la cuenta bancaria a nombre de don Raul Carlos Torres Cid, entre
las 21:12 y las 21:57 horas de 15 de septiembre de 2021, seis operativas en favor de
una cuenta bancaria a nombre de don Nelson David Moreno Bolafios, ascendiendo el
total de los mismos a 5500 €, si bien se indicaba que estas operaciones aparecian como
«validadas», lo que implicaria que no se habria completado el pago; extremo que los
agentes indicaban que seria preciso verificar con los movimientos de la cuenta asociada
a don Nelson David Moreno Bolafios.

(iv) El 3 de mayo de 2021 don Gonzalo Torres Cid entregd a los agentes el terminal
telefénico de su hermano, que se encontraba entre sus pertenencias cuando fue hallado
su cadaver; le indicaron los amigos que vieron con vida por Ultima vez a su hermano el
dia que se habia determinado como fecha de la muerte; y aporté pantallazos sobre un
intento de envio de dinero, efectuado el 15 de septiembre de 2021 a las 21:56 horas,
desde la cuenta de su hermano a un nimero de teléfono.

En los oficios el equipo instructor explicaba que trabajaba en la hipétesis de que don
Raul Carlos Torres Cid conocié a don Nelson David Moreno Bolafios —los agentes
indicaban que se desconocia aun de qué manera al no haber tenido acceso a sus
dispositivos electronicos— y concerté una cita con él en su domicilio, lugar donde don
Raul Carlos falleci6, poco antes de realizarse las transferencias a través de la plataforma
Bizum en favor de don Nelson David Moreno Bolafios a las 21:12 horas del 15 de
septiembre de 2021, siendo posible que contactaran telefénicamente de forma previa a
ese encuentro. Y concluia solicitando la expedicién de varios mandamientos, para
confirmar la relacién existente entre don Raul Carlos Torres Cid y don Nelson David
Moreno Bolafios, no solo en la fecha en que se produjo el fallecimiento de aquel, sino
también en fechas previas y posteriores al deceso de esta persona. En concreto, el
equipo instructor solicité la expedicién de los siguientes mandamientos:

() Mandamiento dirigido a la entidad Bankinter, para que en relacidon con la cuenta
bancaria titularidad de don Raul Carlos Torres Cid aportase informacion completa sobre
la misma y relacion de movimientos registrados en dicha cuenta y las tarjetas asociadas
entre el 1 de julio y el 30 de octubre de 2021.

(i) Mandamiento dirigido al Banco Santander, para que en relacion a la cuenta
bancaria titularidad de don Nelson David Moreno se aportase informacién completa
sobre la misma y relacion de movimientos registrados en dicha cuenta y las tarjetas
asociadas entre el 1 de julio y el 30 de octubre de 2021.

(i)  Mandamiento judicial dirigido a la policia cientifica de la Ertzaintza para que
procediese a la extraccion del contenido integro almacenado en el terminal telefénico de
don Raul Torres Cid, asi como en cualquiera de las opciones de almacenamiento en
internet utilizados en aquel terminal. Los agentes justificaban la peticion para comprobar
cualquier tipo de fotografia o archivo digital, correos electronicos o cualquier otro tipo de
intercambio de comunicaciones, bien mediante el uso tradicional de llamadas de voz o
mediante la utilizacion de aplicaciones de mensajeria registradas y/o almacenadas en el
terminal telefonico del fallecido.

(iv) Mandamiento judicial dirigido a la compafiia Yoigo para que, en relacién al
abonado telefénico empleado por el fallecido, facilitase todos los transitos de
comunicacion por voz, sms y datos cursados por la linea y la localizacion de los
teléfonos por identificaciéon de la antena y coordenadas, en el periodo comprendido entre
las 00:00 horas del dia 15 de agosto de 2021 y el dia 30 de septiembre de 2021. La
peticidn se justificaba «a fin de conocer las comunicaciones registradas en el teléfono de
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Radul Carlos Torres Cid, siendo esta parte fundamental de la investigacion con las que se
pudiera reconstruir las posibles citas o contactos que la victima hubiera podido mantener
de forma previa a su fallecimiento».

(v) Mandamientos judiciales dirigidos a las compafiias Euskaltel, Vodafone Y Xfera
Moviles para que en relacién a cuatro abonados que se detallaban en el oficio —y que,
segln el equipo instructor indicaba, eran utilizados por don Nelson David Moreno
Bolafios en la fecha del fallecimiento de don Raul Carlos Torres— aportasen todos los
transitos de comunicacion por voz, sms y datos cursados; la localizacién de los teléfonos
por identificacion de antena y coordenada, en el periodo comprendido entre las 00:00
horas del dia 15 de agosto de 2021 y las 00:00 horas del dia 30 de septiembre de 2021.

En concreto, los agentes indicaban: (1) un abonado telefénico que, aunque era de
titularidad de otra persona, fue facilitado por don Nelson David Moreno Bolafios el 1 de
mayo de 2021 con motivo de la incautacion de una pequefia cantidad de sustancia
vegetal de color verde, presumiblemente marihuana, en otras diligencias policiales; (2)
una segunda linea telefénica, que figuraba a nombre de otro vardn y habia permanecido
activa entre el 9 de noviembre de 2020 y el 23 de febrero de 2022, que «el equipo
instructor tenia conocimiento de que era utilizada por don Nelson David Moreno Bolafios,
ya que una de las victimas de homicidio en grado de tentativa lo utilizaba para contactar
con el investigado»; (3) una tercera linea, titularidad del propio don Nelson David Moreno
Bolafios, que estuvo activa entre el 1 de octubre de 2021 y el 19 de diciembre de 2021;y
(4) un cuarto abonado, titularidad de la expareja sentimental de don Nelson David
Moreno Bolafios, si bien se habia constatado que ese abonado estaba asociado a una
cuenta bancaria titularidad del propio don Nelson David Moreno Bolafios. Esta peticién
se justificaba «a fin de poder conocer las comunicaciones registradas en el teléfono de
Raul Carlos Torres Cid, siendo esta parte fundamental de la investigacion con las que se
pudiera reconstruir las posibles citas 0 contactos que la victima hubiera podido mantener
de forma previa a su fallecimiento».

Asimismo, los agentes solicitaban que se entregase a la unidad instructora una copia
de los Informes del servicio de patologia forense en relacion al fallecimiento de don Radul
Carlos Torres Cid y se recabase toda la informacién econémica y laboral correspondiente
al mismo obrante en los archivos del punto neutro judicial (Hacienda foral, Agencia
Estatal de la Administracion Tributaria, Tesoreria General de la Seguridad Social, Instituto
Nacional de la Seguridad Social y otras) desde el 1 de enero de 2021. La peticién se
justificaba por resultar de interés «conocer la existencia de otros bienes o cuentas
bancarias titularidad del fallecido, de las que no tuvieran conocimiento sus familiares y al
objeto de continuar con las gestiones tendentes al esclarecimiento del delito descrito».

g) Asimismo tuvo entrada en el Juzgado de Instruccibn nim. 5 de Bilbao el
atestado ampliatorio de fecha 25 de mayo de 2022.

En el mismo se daba cuenta del estado de la investigacién policial y la hip6tesis en la
que se trabajaba —cuya sintesis se ha expuesto en el anterior apartado— y se remitian las
diligencias correspondientes: la relacién de movimientos de la tarjeta de crédito a
nombre de don Raul Carlos Torres Cid, aportados por su hermano Gonzalo, desde el 13
de septiembre de 2021 hasta el 19 de septiembre de 2021, en la que se observan
numerosos movimientos desde el 15 de septiembre de 2021 a las 20:02 horas (en
cajeros, pagos en establecimientos y otras compras, pago taxis, etc.); los CDs con las
imagenes de las dos entidades bancarias correspondientes a los dias 16 de septiembre
de 2021 y 17 de septiembre de 2021 y la impresién de las imagenes. Asimismo, se
adjuntaban las sucesivas comparecencias efectuadas por don Gonzalo Torres Cid los
dias 27 de septiembre de 2021, 3 de mayo de 2022 y 18 de mayo de 2022, denunciando
los movimientos de la tarjeta de crédito del fallecido; poniendo en conocimiento que su
hermano le coment6 que habia conocido a un amigo de nombre «Carlos» (que luego se
supo que utilizaba el investigado para contactar con hombres); entregando para su
examen el teléfono mévil de su hermano, que se encontraba entre sus pertenencias;
facilitando los pantallazos de un envio denegado que se intent6 efectuar desde la cuenta
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de su hermano; e identificando a los amigos de su hermano que estuvieron con aquel la
tarde del dia en que se fij6 su fallecimiento.

h) Recibido el anterior atestado y las solicitudes de mandamientos y diligencias, el
Juzgado de Instrucciéon nim. 5 de Bilbao dicté auto de 1 de junio de 2022 dejando sin
efecto el sobreseimiento de las diligencias previas acordado en el auto de 27 de
septiembre de 2021, acordando la practica de determinadas diligencias y denegando
otras solicitadas.

En el auto se indica que las «diligencias previas fueron incoadas por fallecimiento de
Raul Carlos Torres Cid, respecto del que hubo levantamiento de cadaver el
dia 20/9/2022, datandose la fecha de la muerte unos cuatro o cinco dias anteriormente,
«posteriormente fueron sobreseidas, a la vista de la causa de fallecimiento que constaba
en el informe de autopsia ‘muerte de naturaleza natural’» y que «se han aportado a la
causa elementos que al parecer desvirtian los motivos que determinaron el
sobreseimiento, por lo que procede dejarlo sin efecto, para, como sefiala el articulo 777
de la LECrim, acordar la practica de las diligencias oportuna tendentes a la
determinacion de la naturaleza de los hechos aparentemente delictivos y de las personas
gue en ellos hayan participado».

En consecuencia, en la resolucion se resolvio:

() «Ante la peticion de informes de autopsia de contenido ya conocido por la
policia, porque se hace referencia a la causa de la muerte de Raul Carlos Torres Cid se
acuerda, solicitar al instituto anatémico forense, que informe en relaciéon a la causa,
naturaleza y etiologia del fallecimiento de Raul Carlos Torres Cid una ampliacion del
analisis quimico toxicolégico incluyendo la posible presencia de GHB, lo cual se solicita
con caracter de urgencia, dado que si no se obtiene ningln dato relevante que justifique
la modificacion de la causa de la muerte como consta en la autopsia, es decir, que la
causa de la muerte sea violenta u homicida, para que en ello se pueda apoyar ese
supuesto delito de homicidio, solamente se estaria, en este momento y sin mas datos, en
presencia Unica y exclusivamente ante un delito contra el patrimonio».

(i) Se acuerda oficiar a la compafia Yoigo en relacion al teléfono propiedad del
fallecido don Raul Carlos Torres Cid, «al parecer con la finalidad de si pudieran haberse
citado en las fechas préximas al fallecimiento para encontrarse en el domicilio de Radul
Carlos», aunque limitado Unicamente a las fechas comprendidas entre el 1 y el 18 de
septiembre de 2021.

(i) Finalmente, «pudiéndose estar en presencia de un delito contra el patrimonio»,
se acuerda oficiar a la entidad Bankinter para que informasen sobre las seis operaciones
realizadas desde el terminal telefénico asociado a la cuenta titular de Raul Castro Torres
Cid desde el dia 15 al 19 de septiembre de 2021, informando sobre «si se complet6 el
pago o alguna circunstancia concurrié para que no se completara el pago» y oficiar al
Banco Santander para la remision de los movimientos e ingresos efectuados por Bizum
desde el teléfono del fallecido al teléfono asociado a la cuenta bancaria de don Nelson
David Moreno Bolafios desde el dia 15 al 19 de septiembre de 2021.

No obstante, en el auto se estima que gran parte de las diligencias de investigacion
solicitadas por la Ertzaintza no eran pertinentes y tenian caracter prospectivo «pues se
pide con una generalidad tal, que al parecer lo que se pretende es obtener datos que le
puedan servir para todas las investigaciones de todos los hechos de diferentes
cadaveres que consideran puedan estar relacionados». Y, en consecuencia, se deniega:

— la consulta al punto neutro judicial para averiguar datos econémicos y laborales del
fallecido, «por ser totalmente irrelevante y ajeno a la investigacion»;

— la extraccion del contenido integro del terminal telefénico del fallecido, estimando
gue la misma podria suponer una reiteracion de la informacién que facilitase Yoigo y con
esta informacion se considera suficiente;

— las diligencias solicitadas en relaciéon con teléfonos que segun los oficios de la
policia eran utilizados por don Nelson David Moreno Bolafios, pues algunos eran
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propiedad de personas ajenas y, por otro lado, el teléfono que se indicaba que era de
titularidad del investigado se indicaba que estuvo activo entre el 1 de octubre y el 19 de
diciembre de de 2021 (y no en septiembre de 2021).

i) En cumplimiento del oficio remitido, tuvo entrada en el Juzgado de Instruccion
nam. 5 de Bilbao el Informe 21-0704A de la seccién de quimica-toxicologia y analisis
clinicos del servicio de laboratorio forense del Instituto Vasco de Medicina Legal, fechado
el 28 de junio de 2022 y que sustituyo al anterior Informe 21-0704.

Este informe indica que en las muestras de lavado vesical e higado se realiza una
investigacién general de toxicos organicos, orientada a la deteccion de drogas de abuso
y farmacos de uso frecuente; en las muestras de lavado vesical e higado se realiza una
investigacién especial orientada a la deteccién de sustancias que afectan a la capacidad
volitiva; y en las muestras de lavado vesical e higado se procede a la determinacién de
alcohol etilico. En sus resultados consta que se detecto alcohol etilico en higado, aunque
se precisa que los resultados no eran concluyentes debido al mal estado de las muestras
y a la falta de humor vitreo; y que los valores obtenidos de GHB [acido y-hidroxibutirico o
acido gamma-hidroxibutirico, sustancia que se produce en pocas cantidades en el
organismo, pero que puede sintetizarse como droga para causar la pérdida de la
consciencia] en el higado eran compatibles con niveles endégenos post mortem.

i) Recibido el anterior informe, el 5 de julio de 2022, el Juzgado de Instruccion
nam. 5 de Bilbao dict6 providencia con el siguiente contenido:

«Dada cuenta; y por recibido el anterior informe del servicio de laboratorio forense,
Unase a los autos de su razon y a la vista del resultado negativo del analisis solicitado en
fecha 01/06/22, segun el cual los valores obtenidos en el higado el resultado de GHB
es 0,02 mg/kg 'y los valores obtenidos de GHB en el higado compatibles con niveles
enddgenos post morten’, carece de valor por lo que las actuaciones sin otros datos que
justifiquen en relacion a otros hechos que estan siendo objeto de otras investigaciones,
las actuaciones se contindan en relacion a un supuesto delito contra el patrimonio.»

k) EI 12 de julio de 2022 tuvo entrada en el Juzgado de Instrucciébn nim. 5 de
Bilbao un nuevo atestado ampliatorio, fechado el 11 de julio de 2022, en el que los
agentes daban cuenta de las diligencias practicadas e informaban de que seguian
trabajando en la hipétesis de que se produjo el fallecimiento de don Raul Carlos Torres
Cid y con posterioridad fue el propio don Nelson David Moreno Bolafios quien, haciendo
uso del terminal telefénico de don Raul Carlos, efectué las operaciones bancarias a
través de la plataforma Bizum, asi como el resto de transferencias, pagos y extracciones
gue se hicieron posteriormente con la tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos,
una vez se apoder6 de la propia tarjeta y obtuvo la clave pin de esta, para poder operar
con ella.

En apoyo de esta hipétesis, junto con el atestado se remitian las declaraciones de los
tres testigos que habian estado con don Raul Carlos la tarde del dia en que se daté su
fallecimiento e informaban de las gestiones efectuadas en relacion a los movimientos en
la cuenta bancaria del fallecido:

() La plataforma Bizum habia informado en relacion a las seis operaciones que se
habian efectuado el dia 15 de septiembre de 2022, entre las 21:12 y las 21:57 horas, por
un importe total de 5500 €, que las operaciones habian sido realizadas por el usuario
emisor, pero rechazadas por la entidad bancaria de ese usuario emisor, por lo que las
transacciones no llegaron a materializarse;

(i) se verificé que el 15 de septiembre de 2021, a las 21:32 horas, se intenté hacer
una transferencia a través de Western Union, haciendo uso de la tarjeta de crédito a
nombre de don Radl Carlos, por un importe de 1504,09 €, que fue rechazada, extremo
que fue comprobado con la entidad bancaria Bankinter;

(i) se detallaban los pagos y extracciones en cajeros automaticos que se habian
realizado, haciendo uso de la tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos, con el
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conocimiento obligado de la clave pin de la misma, asi como los intentos de operaciones
gue habian sido denegados, ascendiendo el importe total de las extracciones de dinero y
los pagos en comercio, a un total de 6603,40 €;

(iv) se detallaban gestiones efectuadas en los establecimientos en los que se
habian intentado o efectuado extracciones en dinero (peticion de imagenes del sistema
de grabacion de los cajeros) o compras con la tarjeta de crédito del fallecido (solicitud de
los tickets de compra a los comercios, identificacion de los objetos adquiridos y posterior
localizacion de algunos de ellos entre las pertenencias que don Nelson David Moreno
Bolafios portaba cuando fue detenido o que fueron encontradas en el registro de su
domicilio o que su pareja sentimental manifestd6 que don Nelson David se los habia
regalado; identificacion de taxi contratado...), ascendiendo el importe total a 6603,40 €.

En el atestado, los agentes informaron al juzgado de instruccion que el dia 7 de junio
de 2021, don Gonzalo Torres Cid, hermano de la victima, autorizo el acceso al contenido
del dispositivo telefénico propiedad de don Raul Carlos Torres Cid, incluyendo archivos,
audio, video y comunicaciones que en el terminal pudiera haber, asi como del contenido
almacenado en la nube de Apple y Google para lo cual aportd las contrasefias de acceso
a dicho terminal telefénico, informando que del «resultado del citado estudio que se dara
cumplido traslado a V.I. a la mayor brevedad».

Los agentes sefialaban que de esta investigacion se ponia de manifiesto que la
persona que tenia en su poder la tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos Torres
Cid y con la que se efectuaron estas compras y extracciones, sin consentimiento de su
titular, fallecido el 15 de septiembre de 2021, y para lo que necesariamente tenia que
conocer la clave pin de la misma, era don Nelson David Moreno Bolafios. Y adjuntaban: (i)
las declaraciones de dos de los amigos que vieron por Ultima vez con vida a Don Radl
Carlos Torres Cid; (ii) el detalle de movimientos de bizum realizados entre las 21:12 horas
del dia 15 de septiembre de 2022 y las 21:57 horas del dia 15 de septiembre de 2022,
entre el usuario emisor registrado en Bizum, don Raul Carlos Torres Cid y el usuario
receptor don Nelson David Moreno Bolafios; (iii) las gestiones efectuadas con Western
Union, en las que se habia confirmado el intento de una transaccion de 1504,90 €,
efectuada a las 21:32 horas del dia 15 de septiembre de 2022, siendo el emisor don Raul
Carlos Torres Cid y el beneficiario don Nelson David Moreno Bolafios, que habia sido
rechazada; (iv) el informe elaborado por la unidad central de delincuencia especializada y
violenta de la Direccion General de la Policia, de fecha 27 de junio de 2022, participando
el resultado de las gestiones realizadas en empresas de envio de dinero situadas en
Madrid, comprobaciones en domicilios asociados al investigado en Madrid, compras
realizadas en un centro comercial de Murcia y declaracién de la expareja de don Nelson
David; (v) el informe fotografico de las pertenencias que don Nelson David tenia en su
domicilio en el momento de la entrada y registro motivada por su detencidn, que coincidian
con efectos adquiridos en un centro comercial con la tarjeta de don Radl Carlos; (vi) la
imagen aportada por dofia Arianna Scarlett Tello Estrada, testigo que prestd declaracion
en relacion con las diligencias previas 1099-2021 del Juzgado de Instruccién nim. 6 de
Bilbao, en la que se podia ver a don Nelson David Moreno Bolafios vistiendo una camiseta
idéntica a la adquirida con la tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos Torres Cid.

I) El 12 de julio de 2022 el equipo instructor de la Ertzaintza presenté una nueva
solicitud de mandamiento judicial de fecha 11 de julio de 2022, ante el juzgado de
instruccion, dirigido a la empresa «SumUp», para que facilitasen el detalle de lo
adquirido en esa empresa el 17 de septiembre de 2021, haciendo uso de la tarjeta de
crédito a nombre de don Radul Carlos Torres Cid. En la solicitud se reiteraba la linea de
investigacién seguida por los agentes, descrita en anteriores solicitudes y atestados,
indicando que, a juicio de aquellos, todos los datos de la investigaciébn ponian de
manifiesto que la persona que tenia en su poder la tarjeta de crédito a nombre de don
Raul Carlos Torres Cid, y con la que se hicieron las compras y extracciones, sin
consentimiento de su titular, quien llevaba fallecido desde el dia 15 de septiembre
de 2021, y para lo que necesariamente tenia que ser conocedor del pin de la misma, era
don Nelson David Moreno Bolafos.
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El 15 de julio de 2022 el equipo instructor remitié6 nueva solicitud de mandamiento
judicial, fechada ese mismo dia. Tras describir las diligencias practicadas, concluia que
el importe total de las extracciones y pagos en comercios realizados con la tarjeta de
crédito a nombre de don Raul Carlos Torres Cid, sin el consentimiento de su titular,
ascendio a 7924,12 €. Y reiteraba que «este equipo instructor trabaja con la hipétesis de
que previamente a realizarse las operaciones bancarias a través de la plataforma Bizum,
en favor de Nelson David Moreno Bolafios, se produjo el fallecimiento de Rall Carlos,
siendo el propio Nelson David quien, haciendo uso del terminal telefonico de Radl
Carlos, efectud las transferencias, asi como el resto de pagos y extracciones que se
hicieron posteriormente con la tarjeta de crédito a nombre de Radll Carlos, una vez se
apodero6 de la propia tarjeta y obtuvo la clave pin de esta, para poder operar con ella».

En su oficio el equipo instructor: (i) informaba que del analisis del terminal telefonico
del fallecido se obtuvo que el mismo tenia registrados dos contactos asociados a «David»;
(i) comunicaba que del andlisis del terminal telefénico de don Raul Carlos, se desprendia
que el dia 15 de septiembre de 2021 se recibieron en el terminal telefénico varios
mensajes de Bankinter, entre las 21:11 horas y las 21:31 horas con el cddigo necesario
para el «acceso a Bankinter»; para «modificar el servicio de Bizum»; autorizar un pago; y
tres mensajes con el cédigo para «visualizar el pin de la tarjeta»; que coincidian en fecha y
hora con el inicio de los intentos infructuosos de realizar las transferencias de Bizum en
favor de don Nelson David Moreno Bolafios, desde el terminal telefénico de don Radl
Carlos y que explicarian que el investigado fuese conocedor de la clave pin de la tarjeta de
crédito para poder operar con la tarjeta del fallecido.

Ademas, los agentes sefialaban la existencia de dos abonados telefonicos que eran
utilizados por don Nelson David Moreno Bolafios en la fecha del fallecimiento de don
Raul Carlos Torres y solicitaban la expedicion de los correspondientes mandamientos
judiciales dirigidos a las compafiias Vodafone y Xfera Moviles para que en relacion a
estos abonados aportasen todos los transitos de comunicacion por voz, sms y datos
cursados y la localizacion de los teléfonos por identificacion de antena y coordenada, en
el periodo comprendido entre las 00:00 horas del 15 de agosto de 2021 y las 00:00 horas
del 20 de septiembre de 2021.

m) Consta que se recibid6 en el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao el
dictamen nam. M22-06897 del Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses, de
fecha 7 de julio de 2022, efectuado sobre las muestras de orina, higado, rifion y
contenido gastrico sin conservantes, para el analisis de alcohol etilico y otros volatiles e
investigacion general de téxicos organicos, orientada a la deteccién de drogas de abuso,
psicofarmacos y farmacos de uso frecuente, sustancias procedentes de plantas y nuevas
sustancias psicoactivas. En los resultados de este informe se indica: «No se detecta
ninguna sustancia con significacion toxicolégica. La presencia en higado de olanzapina y
el hecho de no detectarse en las otras muestras, es compatible con un consumo no
reciente. Debido al estado de las muestras, no se puede descartar que el valor de
alcohol etilico detectado sea debido a una generacién post morten. En el transcurso de
los analisis se han detectado [...] valores de GHB compatibles con niveles endégenos
post mortem».

n) El 19 de julio de 2022 el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté auto en
cuya parte dispositiva (i) autorizé el oficio a la empresa SumUp para que facilitase el
detalle de lo adquirido en dicha empresa el 17 de septiembre de 2022 haciendo uso de la
tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos Torres Cid y (i) denegd los
mandamientos dirigidos a las operadoras telefonicas.

En la resolucién, la magistrada instructora recuerda que en el auto de 1 de junio
de 2022 se admitié la practica de alguna diligencia y se denegaron otras. Y afiade:

«Una vez y tal y como se acordo, se ha obtenido el resultado de la diligencia, como
la acordada a practicar por el servicio de laboratorio forense, con resultado totalmente
negativo, por lo que no puede mas que reiterarse y llegarse a la conclusion referente a
gue en el presente caso, no existe ningun dato de la comision del supuesto homicidio por
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Nelson David Moreno Bolafios, por lo que se continGan las actuaciones Unica y
exclusivamente por supuesto delito contra el patrimonio; es decir que se ratifican la
sospechas que ya tenia esta magistrada, por lo que se acordd y ello se mantiene,
diligencias tendentes a averiguar todos los actos y actuaciones referentes a supuesto
delito contra el patrimonio.

Insiste nuevamente la policia, en presentar escritos efectuando el mismo relato de
ellos, en relacién a los supuestos homicidios en serie, llevados a cabo presuntamente
por Nelson D. Moreno, y para ello reitera la peticién en relaciéon a un nimero de teléfono
[...] propiedad de [...], lo que en su dia ya fue denegado, y ademéas averiguacion en
relacion a otro numero de teléfono [...] que al igual que el anterior, comienza a estar
activo con posterioridad al fallecimiento de Raul Carlos, lo que también fue denegado, y
todo ello con la misma intencibn de continuar con esas investigaciones de
indeterminados numeros de homicidios. Ademas de haberse denegado la practica de
estas diligencias en su dia, nuevamente se reitera estandose a lo acordado, pues carece
de interés esas investigaciones que tienen otra finalidad diferente a los hechos objeto de
las presentes diligencias.

[...]

Ante los escritos que presenta la Ertzaintza de solicitud de diligencias, pongase en
conocimiento de la seccion central de investigacion criminal y policia judicial de la
Ertzaintza que en este juzgado solo se instruyen diligencias por delito contra el
patrimonio, no asi por supuesto delito de homicidio, por ausencia total de minimos datos
gue lo apoyen, tras la practica de las diligencias oportunas, por lo que toda peticion que
se efectué por esa policia, debera Unicamente centrarse en el delito contra el patrimonio,
obviando referencias a supuestos homicidios no objeto de investigacion.»

La magistrada concluye la resolucién indicando: «[P]éngase en conocimiento de la
seccién central de investigacién criminal y policia judicial de la Ertzaintza, [que debera
Unicamente centrarse en el] delito contra el patrimonio, [...] obviando referencias a
supuestos homicidios no objeto de investigacion».

fi) Por escrito de 5 de octubre de 2022 presentado en el Juzgado de Instruccion
nam. 5 de Bilbao, por la procuradora dofia Rakel Regidor Llamosas, en nombre y
representacion de la asociacion Gehitu, Asociacion de Gais, Lesbianas, Transexuales y
Bisexuales del Pais Vasco, se solicitd la personacién de esta asociacion en ejercicio de
la acusacion popular en el procedimiento. La asociacion justificaba su personacion en el
procedimiento con base en sus fines y objetivos sociales, «en tanto en cuanto en el
mismo se dilucidan e investigan hechos criminales relativos a la seleccion y engafio de
hombres homosexuales o bisexuales a través de aplicaciones de contactos, en las que
se aprovechaba la confianza y el contexto de dichos espacios como entornos
prospectivos de citas sexuales, al objeto de anularles la voluntad, lesionarles, matarles y
apropiarse de su patrimonio», estimando «fundamental participar en el presente
procedimiento para ejercer una acusacion popular que incluya una perspectiva LGTBI
inclusiva y garantice que se tenga en cuenta el desvalor y componente homéfobo/bifobo
de las conductas investigadas a la hora de investigarlas, enjuiciadas y penarlas». En su
escrito la asociacion sefialaba que ya se habia reconocido su intervencion como
acusacion popular en dos procedimientos seguidos en juzgados de instruccién de Bilbao,
estando pendiente de resolucion su personacion en otros cinco procedimientos.

El 14 de octubre de 2022 el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao dictd
providencia accediendo a la personaciéon de la asociacion Gehitu en el ejercicio de la
acusacion popular, sin perjuicio de exigir a la asociacion la prestacion de una fianza
de 3000 €.

0) EI 17 de octubre de 2022 la Ertzaintza presentd un nuevo atestado ampliatorio
en el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao, remitiendo: (i) el acta de ocupacién de
varios objetos (zapatillas, leggins, pantaldon, smartwach) que dofia Arianna Escarlett
(pareja de don Nelson David Moreno Bolafios) habia manifestado —en su declaracion en
el marco de las diligencias previas del Juzgado de Instrucciéon nim. 6 de Bilbao—, que

Verificable en https://www.boe.es

cve: BOE-A-2025-14579



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

L2

=

i

[livami]

Lunes 14 de julio de 2025

Sec. TC. Pag. 94111

tenia en su poder y habian sido adquiridos por don Nelson David en un centro comercial,
resultando de las averiguaciones que fueron adquiridos haciendo uso de la tarjeta de don
Radul Carlos Torres Cid; (ii) y la informacion remitida por SumuUp.

p) El 24 de octubre de 2022 se acordo recibir declaracién en calidad de investigado
sobre los hechos objeto de la causa a don Nelson David Moreno Bolafos, diligencia que
fue sefalada para el 24 de noviembre de 2024. Segun diligencia adjunta a la grabacion
de la declaracidn, el investigado se acogio a su derecho a no prestar declaracion.

gq) EIl 27 de octubre de 2022 comparecio en el Juzgado de Instruccion nim. 5 de
Bilbao don Rodrigo Torres Cid en su nombre y en representacion de su padre, don
Florentino Torres del Campo, para ejercer la acusacion particular, designando en el acto
como su abogado a don Saul Castro Fernandez y como su procuradora a dofia Rakel
Regidor Llamosas. Ese mismo dia el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao acord6
por providencia tener por personados a la citada procuradora, en nombre y
representacion de don Rodrigo Torres Cid y Florentino Torres del Campo, ejerciendo la
acusacion particular.

Consta asimismo la comparecencia efectuada en la citada fecha en el propio
Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao por don Gonzalo Torres Cid para ejercer la
acusacion particular, designando en el acto abogado y procuradora a los mismos
profesionales que se acaban de indicar. En un escrito aparte ese mismo dia, la
procuradora manifesté que se personaba en los autos, interesando se le diese vista de
todo lo actuado y que se entendiesen con ella las sucesivas actuaciones.

El 31 de octubre de 2022 el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao dicté
providencia acordando tener por personado a la procuradora Sra. Regidor Llamosas, en
nombre y representacion de don Gonzalo Torres Cid para ejercer la acusacion particular.
En la misma resolucion se acordd no tener por personada a la asociacién Gehitu al no
haber prestado la fianza solicitada.

r) El 2 de noviembre de 2022 se dictd por el Juzgado nim. 5 de Bilbao providencia
acordando unir a las actuaciones un nuevo atestado ampliatorio, remitiendo al depdsito
de efectos judiciales el teléfono Apple Iphone 7 también recibido.

s) En un escrito Unico fechado el 25 de noviembre de 2022, la procuradora de don
Florentino Torres del Campo, don Rodrigo Torres Cid y don Gonzalo Torres Cid solicito la
incorporacion a los autos de diversas evidencias correspondientes a las diligencias
acordadas por el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao en su auto de 1 de junio
de 2022, a las que se hacia referencia en los sucesivos atestados ampliatorios, sin que
se hubiesen unido a la causa. En concreto, la parte solicitd la unién de: (i) la informacién
remitida por la compafiia Yoigo en relacion a los transitos de comunicacion por voz, sms
y datos cursados por la linea telefonica de fallecido; (ii) la respuesta remitida por la
plataforma Bizum en relaciébn a las operaciones efectuadas desde el terminal del
fallecido; (iii) la documental aportada por Bankinter sobre las operaciones realizadas o
intentadas desde la cuenta o utilizando la tarjeta del fallecido; (iv) el informe pericial
tecnoldgico en relacion con el contenido del teléfono del fallecido.

t) El 29 de noviembre de 2022 el Juzgado de Instrucciéon nam. 5 de Bilbao acordd
por providencia recibir declaracion en calidad de denunciante a don Gonzalo Torres Cid y
efectuar el correspondiente ofrecimiento de acciones, sefialando para tal diligencia el 23
de enero de 2023. En la misma providencia se acordé recibir declaracion en calidad de
testigos a dofia Arianna S. Tello Estrada y a don Dorian Alexis Suraez Jaramilla.

u) Por escrito fechado el 30 de noviembre de 2022 la representante procesal de
don Florentino Torres del Campo, don Rodrigo Torres Cid y don Gonzalo Torres Cid
interpuso recurso de reforma y subsidiaria apelacion contra la providencia de fecha 5 de
julio de 2022; formulando asimismo incidente de nulidad de actuaciones contra la citada
providencia, para el supuesto de que los recursos se considerasen extemporaneos.

En su escrito, la parte denunciaba que el sobreseimiento provisional y la negativa a
ordenar la practica de diligencias relacionadas con el posible homicidio, supuso:

(1) La vulneracién de su derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en su
vertiente del derecho a obtener una resolucion fundada en Derecho y no sufrir
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indefension, alegando la nulidad de la resolucion recurrida por infraccion de los
arts. 244.1 b) y 238.3 de la Ley Orgénica del Poder Judicial (LOPJ). La parte invoca los
arts. 245.1 a) y b); 248.2 y 238.3 LOPJ y el art. 779.1 LECrim, denunciando que la
resolucion recurrida: (i) acordé el sobreseimiento provisional, a pesar de no concurrir
ninguno de los supuestos de los arts. 779.1.1 y 634 y ss. LECrim, pues existian indicios
suficientes —que la parte expone detalladamente— que permitirian mantener en esta fase
de la instruccion la existencia de un homicidio y acordar diligencias para el debido
esclarecimiento de los hechos; (ii) se emiti6 en forma de providencia y no de auto, sin
incluir motivacion alguna; (iii) no se dio traslado de la misma a la parte recurrente,
impidiéndole recurrir una decision que afectaba al objeto del procedimiento y (iv) no
permitié a los recurrentes formular acusacion por los hechos.

(2) La vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en su
vertiente del derecho a la defensa, un proceso con todas las garantias y utilizar los
medios de prueba pertinentes para hacer valer su pretension de que el fallecimiento de
su respectivo hijo y hermano fue producido por el investigado. La parte razona que el
sobreseimiento de facto respecto del fallecimiento implicé la denegacién de diligencias
gue serian clave para verificar la presencia del investigado en el lugar del fallecimiento,
en la fecha y hora estimadas del mismo, asi como para comprobar la existencia de
contactos previos entre la victima y el investigado.

(3) La vulneracioén de las obligaciones procesales derivadas del derecho a la vida y
a la tutela judicial efectiva [arts. 15y 24 CE y 2 y 6 del Convenio europeo de derechos
humanos (CEDH)]. La parte sintetiza la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos relativa al derecho a la vida y las obligaciones procesales derivadas del
mismo, que imponen la consecucidn de una investigacion suficiente y eficaz; y de la que
son titulares los recurrentes como victimas indirectas.

La parte concluye solicitando la revocacion de la providencia de 5 de julio de 2022 y
el dictado de nueva resolucion que ampliase el objeto del procedimiento a los hechos
relativos a la muerte de don Raul Carlos Torres Cid por un posible homicidio consumado,
acordando la practica de las siguientes diligencias de investigacion:

(i) Oficiar al Instituto Vasco de Medicina Legal para que emitiese un informe sobre
la posibilidad de que la muerte de D. Raul Carlos Torres Cid se hubiera producido a
través de estrangulamiento por presién cardtida y sobre si la técnica de estrangulamiento
conocida como «mata ledn» —en inglés carotid sleeper hold— puede ser compatible con
la ausencia de signos de violencia y de lesiones internas y externas en el cadaver de la
victima.

(i) Requerir al Juzgado de Instruccibn nim. 6 de Bilbao para la remision de
testimonio de la declaracién de la victima, que refirié la técnica de estrangulamiento
utilizada por el investigado en sus tentativas de homicidio.

(i) Solicitar a la unidad de investigaciones criminales y policia judicial de Bizkaia de
la Ertzaintza que emitiese un informe que pusiese de manifiesto: si los indicios presentes
en este procedimiento se correlacionaban con los identificados en alguno de los otros
procedimientos en los que se investigaba a don Nelson David Moreno Bolafios por el
posible homicidio de varones a los que habia conocido por aplicaciones de contactos
para hombres; y si existiesen patrones criminales que se repetian y que se hallaban
presente en este caso también, de conformidad con lo arrojado por la investigacion
llevada a cabo por esta unidad en relacion a estos hechos.

(iv) Requerir a las compafiias Vodafone y Xfera Mdviles para que, en relaciéon con
dos abonados empleados por don Nelson David Moreno Bolafios facilitasen todos los
transitos por voz, SMS, datos cursados y localizacion de los teléfonos por identificacion
de la antena y coordenadas en el periodo comprendido entre las 00:00 horas del 15 de
septiembre de 2021 y las 00:00 horas del 20 de septiembre de 2021.

(v) Solicitar a WhatsApp Ireland Limited que remitiesen toda la informacion relativa
a las conversaciones y mensajes enviados, «en el periodo comprendido por los dias 1 de
septiembre de 2021 y 18 de septiembre de 2021, entre las cuentas asociadas a los
nameros telefénicos [...] —empleados por don Nelson David Moreno Bolafios y asociados
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a los usuarios [...]-; asi como al ndmero [...] —empleado vy titularidad de don Raul Carlos
Torres Cid».

La parte justificaba el cumplimiento del plazo para interponer el recurso de reformay
subsidiaria apelacion contra la providencia de 5 de julio de 2022: (i) argumentando que la
providencia de 5 de julio de 2022, debié haber revestido la forma de auto, haber sido
notificada a las victimas y ser susceptible de recurso en aplicacién de las normas
procesales que dictaminan los plazos de recurso de las resoluciones que implican el
sobreseimiento parcial o total de la causa; (ii) invocando los arts. 2 b) 1y 2y 12 de la
Ley 4/2015, de 27 de abril, del estatuto de la victima del delito; y los arts. 636y 779.1.1.2
LECrim; (iii) denunciando que, a pesar de llevar identificados en la causa como victimas
de los hechos que se investigan desde el 27 de septiembre de 2021, y haber formulado
denuncia, asi como haber prestado declaracion policial, no se les notificé la providencia
de 5 de julio de 2022 por la que, materialmente, se acordaba circunscribir la causa a
delitos patrimoniales y sobreseer las pesquisas e instruccién relativa al homicidio de don
Raul Carlos Torres Cid; (iv) y concluyendo que contaba con un plazo de veinte dias para
recurrir la resolucién, pues no tuvo conocimiento de ella hasta el traslado de la causa
tras su personacion.

No obstante, subsidiariamente, y para el caso de que se considerase extemporaneo
su recurso, en el mismo escrito los recurrentes formularon un incidente de nulidad de
actuaciones, denunciando las mismas quejas ya expuestas, afiadiendo la vulneracion del
derecho a la tutela judicial efectiva en su vertiente de acceso a los recursos,
argumentando que la falta de notificacion de la providencia de 5 de julio de 2022
determind la imposibilidad para los recurrentes de recurrir la decision de archivar la
causa por los hechos relativos al posible homicidio de don Raul Carlos Torres Cid.

v) El 4 de diciembre de 2022 el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté auto
por el que acordo librar oficio a la Ertzaintza a fin de que remitiese la cumplimentacion
del oficio remitidos a Yoigo y el informe pericial realizado al teléfono Apple Iphone 7;
rechazando la peticién del resto de documental relativa a la plataforma Bizum y
Bankinter que, segun se indicaba, constaban en las actuaciones.

El 5 de diciembre de 2022 se recibié en el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao
oficio de la Ertzaintza remitiendo el DVD con los datos aportados por la compafiia Yoigo
en relacion al abonado de la victima, entre los dias 1 y 18 de septiembre y reenviando el
informe pericial emitido por la seccion de nuevas tecnologias de la Jefatura de Policia
Cientifica de la Ertzaintza sobre el teléfono mavil de la victima Apple Iphone 7.

El 13 de diciembre de 2022 se acordé su unidn a los autos y su traslado a las partes
personadas.

w) El 5 de diciembre de 2022, el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao dict6
providencia inadmitiendo el recurso de reforma y subsidiaria apelacién contra la
providencia de 5 de julio de 2022 al considerarlo extemporaneo. En la misma resolucion
se acordo la admisién a trdmite el incidente de nulidad de actuaciones contra la misma
providencia.

El 13 de diciembre de 2022 el Ministerio Fiscal informé interesando la desestimacion
del incidente de nulidad de actuaciones.

X) El 3 de enero de 2023 el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao dicté auto
acordando la desestimacién de la peticién de nulidad de actuaciones promovida por los
recurrentes, a quienes impuso las costas del incidente.

En el auto se relata la tramitacion de las actuaciones, desde su incoacién y las
diligencias que se practicaron, deteniéndose en el auto de 1 de junio de 2022, ya que,
segun mantiene la instructora, fue este auto —y no la posterior providencia de 5 de julio
de 2022- la que acordd que continuasen las actuaciones por delito contra el patrimonio,
planteamiento que se sustenta en la resolucién en la siguiente argumentacion:

«Asi se considera, y se hace constar en dicho auto de fecha 01/06/22 que lo mas
procedente para una mejor o mayor investigacion de los hechos, a la vista de la
denuncia formulada por el hermano del fallecido por supuesto delito de Estafa, era la
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practica de diligencias de caracter econdmico, como transferencias, pagos en bizum,
transitos de llamadas...Etc. Es decir que ya en esta resolucién de fecha 01/06/22 se dice
claramente cual es el objeto del presente procedimiento, sin que pueda mostrase
conformidad con esa parte, que tal vez porque esta confundida o no lo ha leido bien, dice
gue ‘se esta limitando el objeto del procedimiento’ en la providencia de fecha 05/07/22,
que es la que le sirve de base para solicitar la nulidad, debiendo nuevamente reiterarse,
gue fue en ese auto de fecha 01/06/22 el que fijaba el delito que tenia que ser
investigado.

En ningdn momento fue iniciado procedimiento, ni se hizo referencia alguna a
diligencias previas por delito de homicidio, lo que no implica que para mayor certeza, en
cuanto a la tipificaciéon de los hechos, se acordara la préactica de unas diligencias
(folio 153) como la de solicitar al Instituto Anatdmico Forense, para que se informara en
relacion a la causa, naturaleza y etiologia del fallecimiento de Raul Carlos Torres Cid,
llevando a cabo una ampliacion del andlisis quimico toxicoldgico, incluyendo la posible
presencia de GHB, afiadiéndose en ese auto que si no se obtendria dato alguno que
modificase la causa de la muerte de la que ya constaba, solo se estaria en presencia de
un delito contra el patrimonio.

Con fecha 5/07/22, se recibe informe de lo interesado y referido en punto anterior con
el resultado que consta, y asi se informa por el servicio de laboratorio forense, que se
obtiene un resultado de alcohol etilico no concluyente debido al mal estado de las
muestras y falta de humor vitreo, y los valores de GHB son compatibles con niveles
enddgenos post morten. Por lo que no existen datos que justifiquen otra investigacion
diferente a la que ya se sigue y asi se dice en providencia de fecha 05 de julio de 2022,
por lo que se continua en relacién a un supuesto delito contra el patrimonio, como ya se
habia dicho en la resolucion repetidamente mencionada de fecha 01/06/22.

[...]

Con fecha 04/12/22 se dicta auto ante el escrito que presenta esa acusacion
particular en el cual ‘solicita incorporacion de evidencias que no constan’, cuando en
realidad no son mas que una serie de alegaciones que se efectldan, interesando que se
practiguen unas diligencias de las cuales algunas ya constaban, otras que eran
innecesarias se denegaban, admitiéndose las reclamaciones de informes, curiosamente
esta resolucion no fue recurrida, y ahora se dice que la denegacién de la practica de
diligencias supone una vulneracion a la tutela judicial efectiva, y sin perjuicio de tener
qgue decir que la denegacién de practica de diligencias, suponga indefensién ni
vulneracion del art. 24 CE, pues tal derecho no es ilimitado teniendo el juez de
instruccion la facultad de no admitir aquellas que no sean Utiles ni necesarias, lo cierto es
que solamente ha sido recurrida una providencia de fecha 05/07/22 por lo que no se
entiende que se haga referencia a un auto no recurrido, si no estaba conforme.»

Partiendo de este planteamiento, continla la resolucion sefalando que tanto el auto
de 1 de junio de 2022 como la providencia de 5 de julio de 2022, efectivamente, no se
notificaron al denunciante; aunque sefiala que para el juzgado la existencia del
denunciante «le era desconocida hasta que se recibié la ampliacién del atestado el
dia 25/5/2022» y afirma:

«[E]n el presente caso hay que decir que si bien ha podido haber una irregularidad,
por la falta de notificacion al denunciante de esas resoluciones, ello no supone
automaticamente que se haya producido indefension, y asi se considera en el presente
caso, pues en ningln momento ha habido disminucion ni eliminacion del derecho que
corresponde a ese denunciante, quien formula denuncia por estafa y las actuaciones se
han seguido por delito contra el patrimonio.

No ha habido alteracion sustancial, ni resolucién que haya supuesto cambio esencial
del procedimiento, solo una simple infraccion, sin que de ella se haya derivado perjuicio
real alguno para el denunciante. Se podria estar en otra situacion, si se hubiera incoado
procedimiento por homicidio y se siguiera por delito contra el patrimonio o viceversa y no
se hubiera comunicado al denunciante, pero ello no ha tenido lugar, por lo que no se
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considera que se haya prescindido de norma esencial de procedimiento, que por esa
causa se haya producido indefension (art. 225. de la LECrim y 238 de la LOPJ).

[...]

Conforme a ello, es en lo que se apoya esta resolucidon para entender que no se ha
producido indefensién que produzca nulidad, pues no se estd en presencia de un vicio
grave y esencial susceptible de producir una indefension real y efectiva, como exige la
jurisprudencia del Tribunal Supremo.

Podrian efectuarse unas breves menciones a los diferentes intereses que
supuestamente guiarian, por una parte a la policia a los efectos de una investigacion,
laboriosa y renombrada en los medios de comunicacion; y por otra parte el que podria
tener la representacion del padre y hermanos del fallecido, pues sin olvidar que
pertenecen a Gehitu, lo que se podria pretender no seria mas que la incoacién y la
instruccion por delito de homicidio al entender que el investigado Nelson David Moreno
Bolafios hubiera llevado a cabo el homicidio aprovechandose de la orientacion sexual del
fallecido.

Menciona esa representacion otras diligencias que se investigan en otros juzgados,
pero omite que en su mayor parte lo que es objeto de investigacion es delito contra el
patrimonio. Sin mas referencias a esas menciones efectuadas, lo cierto es que no
existen datos objetivos de comision de supuesto delito de homicidio como esa parte
pretende, efectuando un relato, basado en elucubraciones, suposiciones y conjeturas,
sin que debe traerse aqui los relatos de diligencias de otros juzgados, ni tampoco los
estudios que menciona sobre maniobras de estrangulamiento, de la que supuestamente
ha podido ser victima el fallecido, de lo que no existe mas datos que un relato ficticio que
se efectlia por esa parte.»

y) En fecha 24 de febrero de 2023 los recurrentes interpusieron recurso de amparo
contra el auto de 3 de enero de 2023 del Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao, asi
como contra la providencia de 5 de julio de 2022, dictada por el mismo juzgado.

z) Con posterioridad a la interposicion de la demanda de amparo, el juzgado de
instruccion referido continué con la tramitacién de las diligencias previas 1102-2021,
efectuandose, entre otras diligencias, el 23 de enero de 2023 la declaracién de don
Gonzalo Torres Cid, al que se efectu6 el ofrecimiento de acciones en sede judicial.

El 27 de febrero de 2023 el juzgado de instruccién dicté auto de continuacion de las
actuaciones por el tramite del procedimiento penal abreviado «por el/los delito/s contra el
patrimonio». Los hoy demandantes de amparo interpusieron recurso de apelaciéon contra
el mismo, que fue desestimado por la Audiencia Provincial en su auto de 6 de junio
de 2023. Este auto fue recurrido en amparo contra la decision de continuacién del
procedimiento, acordandose su inadmision por prematuro, mediante providencia de la
Seccion Segunda de este tribunal, de 26 de febrero de 2024 (recurso de
amparo 5393-2023).

Formulados los escritos de acusacion por el Ministerio Fiscal y la acusacion
particular, el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté auto de apertura de juicio oral
el 6 de noviembre de 2023 frente a don Nelson David Moreno Bolafios «por un delito
continuado de estafa, un delito consumado de robo con violencia en casa habitada y un
delito intentado de estafa informatica».

El Juzgado de lo Penal nim. 5 de Bilbao al que correspondié el asunto, inco6 el
procedimiento abreviado ndm. 65-2024 y dicto auto el 10 de febrero de 2024 en el que
acordo excluir del enjuiciamiento el delito de robo con violencia en casa habitada por el
gue se formulaba acusacion por la acusacion particular, al no constar los hechos en que
se fundamentaba en el auto de 27 de febrero de 2023 del Juzgado de Instruccion ndm. 5
de Bilbao. Dicho auto fue recurrido por la acusacion particular en reforma y apelacion,
siendo desestimados ambos recursos.

El referido juzgado de lo penal dicté sentencia nim. 357/2024, de 30 de octubre
de 2024, en la que condend a don Nelson David Moreno Bolafios como autor de un
delito continuado de estafa a la pena de dos afios y tres meses de prision e inhabilitacion
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especial para el derecho de sufragio pasivo durante la condena, absolviéndole del resto
de delitos imputados por la acusacion particular.

Esta sentencia fue recurrida en apelacidon por la acusacion particular el 25 de
noviembre de 2024, sin que hasta la fecha conste que este haya sido resuelto.

3. Los recurrentes formalizan la demanda de amparo contra el auto de 3 de enero
de 2023 del Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao, que desestimé el incidente de
nulidad de actuaciones formulado contra la providencia de 5 de julio de 2022, dictada por
el mismo juzgado, que acordd la continuacién de las actuaciones «en relaciéon a un
supuesto delito contra el patrimonio». También impugnan dicha providencia.

Alegan como fundamento de su pretension, ante todo, su legitimacién activa para la
interposicion de la demanda de amparo, en calidad de victimas indirectas, que han
sufrido la violacion del derecho a la vida en su vertiente procesal en relacion con la
muerte de su hermano e hijo, invocando la doctrina del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos, la Ley 4/2015, de 27 de abril, del estatuto de la victima del delito y la
Directiva 2012/29/UE del Parlamento Europeo y del Consejo, de 25 de octubre de 2012,
por la que se establecen normas minimas sobre los derechos, el apoyo y la proteccion a
las victimas de los delitos.

Sintetizan la tramitacién de la causa, destacando que, desde su inicio, tuvo por
objeto esclarecer las circunstancias relativas al fallecimiento de don Raul Carlos Torres
Cid, siendo ampliada posteriormente para investigar los movimientos patrimoniales post
mortem denunciados.

Sefialan pormenorizadamente los indicios que permiten sostener que el investigado
estrangulé a don Raul Carlos Torres Cid mediante una técnica de estrangulamiento
antebraquial de presion carotidea —conocida como «mata le6n»—, haciendo que este
perdiera el conocimiento; se apropid de sus tarjetas de bancarias y accedié a su
aplicacién de banca movil para realizar cinco pagos via Bizum a su favor y consultar el
pin de la tarjeta bancaria, lo que permiti6 que posteriormente efectuase varias
extracciones en cajero y numerosas compras y pagos con aquella. Afirma que el
investigado procedié bien a acabar con la vida de la victima inconsciente mediante
alguna técnica de asfixia que no produjera lesiones morfolégicamente objetivables; o
bien, abandoné a la victima inconsciente a su suerte, asumiendo la posibilidad eventual
de que esta falleciera a causa del estrangulamiento realizado previamente.

A continuacién, exponen dos motivos de amparo:

a) En el primer motivo los recurrentes alegan la vulneracion del derecho a la vida
(arts. 15 CE y 2 CEDH) en su vertiente procesal, en conexion con el derecho a la tutela
judicial efectiva de los articulos 24 CE y 6 CEDH. Invoca la doctrina del Tribunal Europeo
de Derechos Humanos que ha establecido que el derecho a la vida también engloba un
namero de obligaciones procesales en relacion con el deber de investigar suficiente y
eficazmente aquellos hechos en que los individuos han muerto en circunstancias en las
que hay indicios que permiten cuestionar su muerte natural. Denuncia que estas
obligaciones procesales se han conculcado, pues: (i) en este procedimiento, a pesar de
los indicios que permiten cuestionar que la causa de la muerte de don Radl Carlos fuese
natural, no se ha valorado la posibilidad de que el mismo hubiere sido estrangulado, ni
se ha solicitado a los forenses que informasen sobre la compatibilidad del
estrangulamiento por presion en las carétidas y los signos que presentaban el cadaver
autopsiado; (i) se han denegado diligencias relativas a la geolocalizacion y trafico de
comunicaciones de los teléfonos utilizados por el investigado, poniendo en peligro la
posibilidad de su obtencion al ser datos perecederos; (iii) la negativa de la instructora a la
investigacion ha determinado que no se hayan practicado diligencias necesarias para el
esclarecimiento de los hechos; (iv) no se notifico a los familiares la resolucion que acordo
no investigar los hechos, lo que lesionaria el deber de escrutinio puablico de las
investigaciones y el derecho de participaciéon de los familiares en el procedimiento para
salvaguardar sus intereses legitimos; y (v) la decision de sobreseimiento fue irracional y
carecio de la debida motivacion, al basarse Unicamente en los informes periciales
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existentes, sin que en los mismos se hubiese planteado la posibilidad del
estrangulamiento antebraquial y sin valorar todos los indicios que los recurrentes
exponian. Los recurrentes enumeran las diligencias que serian necesarias para la debida
instruccion.

b) En el segundo motivo, los recurrentes alegan la vulneracion del derecho a la
tutela judicial efectiva sin sufrir indefension (art. 24.1 CE) en relacion con los arts. 6 y 13
CEDH, en su vertiente del derecho de las victimas a la comunicacion de las resoluciones
dictadas en el procedimiento que afecta a sus derechos, de acceso al recurso
establecido por ley, a su derecho de defensa y a obtener una resolucion motivada en
derecho. Argumentan que el articulo 12 del estatuto de la victima del delito, asi como en
los articulos 636 y 779.1.1.2 LECrim, las victimas —en este caso, ascendiente y
colaterales del fallecido— tienen derecho a que se les notifique la resolucién que acuerda
el sobreseimiento de la causa y a recurrirla en el plazo de veinte dias, hayan sido o no
parte en la causa, por lo que el juzgado debi6 natificar la providencia de 5 de julio
de 2022 que «materialmente» archivaba el procedimiento en relacién con el fallecimiento
de don Raul Carlos. Subrayan que fueron identificados por la policia en el atestado inicial
y poseian la condicién de victimas en relacion con el homicidio de don Rall Carlos, sin
gue esta condicion se viese afectada por la formulacion de una denuncia ampliando los
hechos por la posible comision de delitos patrimoniales tras el fallecimiento; denuncia en
la que, ademas, se ponia de manifiesto un posible autor del homicidio, dado que parte de
las transmisiones patrimoniales se realizaron en el domicilio de la victima, empleando su
teléfono movil, que fue hallado junto a su cadaver. Denuncian que, a pesar de haber
interpuesto en tiempo y forma, dentro del plazo legal de veinte dias, recurso de reformay
subsidiario de apelacion contra la resolucion que acordaba materialmente el
sobreseimiento parcial de la causa en relacion con los hechos relativos al fallecimiento y
posible homicidio de D. Raul Carlos Torres Cid, el juzgado inadmitié los recursos por
«extemporaneos» y desestim6 el incidente de nulidad de actuaciones, de forma que
impidié a los recurrentes: (i) interponer un recurso en el que se cuestionase la
procedencia del sobreseimiento y su revision en apelacion; y (ii) solicitar diligencias en
relacion al fallecimiento de don Raul Carlos Torres Cid.

En la demanda los recurrentes solicitan: (1) la nulidad de la providencia de fecha 5
de julio de 2022 del Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao, asi como la del auto de 3
de enero de 2023 que confirmd aquella, retrotrayendo las actuaciones hasta aquel primer
momento, revocando el sobreseimiento adoptado por dicha providencia, y disponiendo
gue la causa continde investigando las circunstancias relativas al fallecimiento de don
Raul Carlos Torres Cid para que, a instancia de esta parte o de oficio, se lleve a cabo la
practica de las diligencias pertinentes y necesarias para el esclarecimiento de los hechos
relativos al fallecimiento de este; reestableciendo asi a los recurrentes en sus derechos;
y (2) subsidiariamente, la retrotraccion de las actuaciones hasta el momento procesal en
gque se acordd la inadmision del recurso de reforma y subsidiario de apelacion
interpuesto por los recurrentes, anulando dicha decision y disponiendo que se admita el
mismo, debiendo resolverse conforme a derecho, respetando los derechos
fundamentales y las obligaciones derivadas del derecho a la vida en su vertiente
procesal.

4. La Secretaria de Justicia de la Seccion Segunda, Sala Primera, de este Tribunal
Constitucional, dicté diligencia de ordenacién el 28 de febrero de 2023 por la que se
acordo requerir al procurador de la parte recurrente para que en el plazo de diez dias
acreditase la representacion procesal que decia ostentar, con apercibimiento de que el
recurso seria inadmitido en caso de no atender el requerimiento.

Por escrito registrado el 13 de marzo de 2023 se presentd el apoderamiento
otorgado por los recurrentes, dando cumplimiento a lo requerido.

5. La Seccion Segunda de la Sala Primera de este tribunal acordé por providencia
de 8 de abril de 2024 admitir a tramite el recurso, «apreciando que concurre en el mismo
una especial trascendencia constitucional (art. 50.1 LOTC) porque el recurso puede dar
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ocasion al Tribunal para aclarar o cambiar su doctrina, como consecuencia de un cambio
en la doctrina de los érganos de garantia encargados de la interpretacion de los tratados
y acuerdos internacionales a los que se refiere el art. 10.2 CE [STC 155/2009, FJ 2 b)]».

En la misma resolucion se acordd, en aplicacion de lo dispuesto en el art. 51 de la
Ley Organica del Tribunal Constitucional (LOTC), dirigir atenta comunicacion al Juzgado
de Instruccion nim. 5 de Bilbao, a fin de que remitiese certificacion o fotocopia adverada
de las actuaciones correspondientes a las diligencias previas ndm. 1102/2021; y
emplazase a quienes hubieran sido parte en el procedimiento, excepto la parte
recurrente en amparo, para que pudiesen comparecer, si lo deseaban, en el recurso de
amparo.

6. En fecha 29 de mayo de 2024 presentd escrito el procurador de los tribunales
don Noel-Alain de Dorremochea Guiot, solicitando que se le tuviese personado en las
actuaciones en nombre y representacion de don Nelson David Moreno Bolafios, y bajo la
direccion letrada de don Jorge Romero Yurrebaso.

7. Con fecha 10 de junio de 2024 la Secretaria de Justicia de la Sala Primera de
este tribunal dicté diligencia de ordenacién por la que, de un lado, acordd tener por
personado y parte en el procedimiento al procurador don Noel-Alain de Dorremoechea
Guiot, en nombre y representacion de don Nelson David Moreno Bolafios, acordandose
entender con él las sucesivas actuaciones; y, de otro, acordd dar vista de las actuaciones
recibidas a las partes personadas y al Ministerio Fiscal por un plazo comuin de veinte
dias, dentro de los cuales podrian presentar las alegaciones que estimasen pertinentes,
conforme determina el art. 52.1 de la ley organica de este tribunal.

8. Con fecha 12 de julio de 2024 tuvo entrada en el registro electrénico de este
tribunal el escrito de alegaciones presentado por el representante procesal de don
Florentino Torres del campo, don Rodrigo Torres Cid y don Gonzalo Torres Cid, por el
que se intereso el otorgamiento del amparo, reiterando las peticiones de la demanda.

Asimismo, en su escrito la parte puso de manifiesto nuevos hechos, a su juicio
relevantes para el presente procedimiento constitucional, acaecidos con posterioridad a
la interposicion de la demanda de amparo.

En primer lugar, se informaba del estado de los otros procedimientos cuyas
similitudes con el presente se habia puesto de manifiesto en la instruccién de la causa.
En concreto, indicaba:

(1) que las cuatro causas restantes que se seguian por hechos potencialmente
constitutivos de asesinatos de varones homosexuales, la Audiencia Provincial de Bizkaia
habia revocado las resoluciones de archivo de los juzgados de instruccion por considerar
existian poderosos y claros indicios de que el investigado podia haber sido responsable
del fallecimiento de las victimas; y al haberse emitido nuevos informes forenses que
modificaban la causa de la muerte inicialmente establecida como natural para fijarla
como indeterminada o violenta, a la vista de la posibilidad de que el investigado hubiera
podido emplear una técnica de estrangulacion de presa antebraquial por presion
carotidea —la llave «mata ledn»— que no deja lesiones morfolégicas objetivables en los
cuerpos de las victimas; y

(2) que en otro de los procedimientos —con un escenario, un perfil victimolégico y
unos hechos con clara similitud con el caso de don Raul Carlos Torres— la Audiencia
Provincial de Bizkaia habia dictado sentencia condenando a don Nelson David Moreno
Bolafios como autor de un delito de homicidio en grado de tentativa, resolucion
parcialmente revocada por la sentencia de la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia del Pais Vasco que, estimando el recurso presentado por la
acusacion particular, condend a don Nelson por un delito de asesinato en grado de
tentativa, elevando su condena a la pena de diez afios de prision.

En segundo lugar, se recuerda en el escrito de alegaciones la doctrina del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos en relacion con las obligaciones procesales derivadas
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del derecho a la vida en conexion con el derecho a la tutela judicial efectiva; asi como
doctrina constitucional aplicable.

Y finalmente, recuerda los hitos procesales y datos facticos relevantes al objeto del
recurso de amparo, exponiendo en detalle los incumplimientos producidos a lo largo de
la tramitacion de la causa, desde su inicio, en relacion con el requisito de una
investigacion adecuada, efectuada con una prontitud y celeridad razonables, en la que
se garantice la participacion de los familiares.

9. Elfiscal ante este Tribunal Constitucional presentd su escrito de alegaciones con
fecha 3 de julio de 2024, interesando: (i) el otorgamiento del amparo solicitado por los
demandantes y, en consecuencia, la declaracion de que ha sido vulnerado su derecho a
la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en relacion con el derecho a la vida (art. 15 CE);
(ii) el restablecimiento a los demandantes en su derecho, declarando la nulidad de la
providencia de 5 de julio de 2022 y el auto de 3 de enero de 2023 del Juzgado de
Instruccién nim. 5 de Bilbao; vy (iii) la retroaccién de las actuaciones al momento anterior
al dictado de la providencia anulada para que el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao
procediese en términos respetuosos con el derecho fundamental vulnerado.

En su escrito el Ministerio Fiscal, después de exponer los antecedentes de hecho y
las alegaciones del recurrente, indica que no observa ningun ébice procesal que impida
la admisién del recurso. Mantiene que, conforme al criterio de la mayor retroaccion de
este tribunal, procede examinar en primer lugar la queja relacionada con la vulneracién
del derecho a la vida (arts. 15 CE y 2 CEDH) en su vertiente procesal, en conexién con
el derecho a la tutela judicial efectiva (arts. 24 CE y 6 CEDH), pues en caso de
otorgamiento del amparo, resultarian innecesarios el resto de los pronunciamientos.

A continuacién, expone la doctrina de este tribunal sobre la tutela judicial efectiva y la
investigaciéon penal suficiente y eficaz en relacién con el derecho a la vida (art. 15 CE); el
derecho a la tutela judicial efectiva de la victima del delito, personada como acusacién
particular en la causa penal y el derecho a utilizar los medios de prueba pertinentes para
la defensa de las posiciones de las partes; asi como la relevancia del estatuto de la
victima del delito; citando sucesivamente las SSTC 87/2020, de 20 de julio, FJ 3;
131/2023, de 23 de octubre, FJ 3 ¢), y 102/2022, de 12 de septiembre, FJ 6. Asimismo,
se refiere a la doctrina del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, que ha extendido
paulatinamente la exigencia de una investigacion suficiente y eficaz al derecho a la vida,
independientemente de que la lesibn no se impute a representantes del Estado y ha
dictado sentencias en relacién con la vulneracién del art. 2 CEDH en su aspecto procesal
en relacién con la investigacion llevada a cabo por las autoridades nacionales.

Seguidamente, el fiscal expone los hitos mas importantes del procedimiento judicial y
concluye que en la causa aparecian datos que evidenciaban la presencia del investigado
en el domicilio de don Raul Carlos Torres Cid, en el dia y hora en la que se databa la
muerte y que incidian en la «alta probabilidad de que el sospechoso, junto con otras
personas, esté implicado en la muerte de Raul Carlos Torres Cid». Considera ademas
que las diligencias solicitadas por la Ertzaintza y denegadas por el juzgado eran muy
precisas, sin que pudiesen tildarse de prospectivas, imprecisas o indeterminadas.

Considera que «[llas resoluciones judiciales que pretenden deslindar
categdricamente la muerte del Sr. Torres Cid del empleo cuasi simultaneo desde su casa
de su teléfono mévil para realizar transferencias a través de Bizum a favor del
sospechoso, no resultan conformes a la légica forense, aunque se basen en los informes
de medicina legal sobre la presunta causa natural de la muerte» y la «negativa judicial a
la investigacion de un delito grave como es un eventual delito de homicidio doloso que
atenta contra la vida (art. 15 CE y art. 2 CEDH) provoca que la investigacion no solo sea
suficiente y efectiva, como exige nuestra doctrina constitucional, sino que en este caso,
la investigacion es inexistente. La resolucién de sobreseimiento no se asienta en una
‘razonable y razonada’ concurrencia de los presupuestos legales para acordar el
sobreseimiento, pues en el presente caso no es descartable la perpetracion del delito y
existen indicios suficientes para investigar a una persona determinada (art. 641
LECrim)».
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En consecuencia, el fiscal sostiene que: «concurren diversos déficits en el
procedimiento judicial causantes de la vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva
de los demandantes en amparo. En primer lugar, insistimos, no existe una efectiva
investigacion judicial, mas alla de la practica inicial de la autopsia y los andlisis
toxicoldgicos, una vez que aparecen nuevos datos reveladores de la probable
participacion de terceras personas en la muerte investigada y un eventual delito de
homicidio doloso. En segundo lugar, la decision judicial de sobreseimiento respecto de la
investigacion del fallecimiento no esta suficientemente motivada y juridicamente
fundada resolucion judicial en la que —literalmente— se expresan dudas sobre posibles
motivos espurios en el interés policial en la investigacion y de las victimas indirectas
personadas como acusacion particular. Y en tercer lugar, la falta de notificacién de las
resoluciones que acuerdan el sobreseimiento a las victimas con el resultado practico de
la imposibilidad de ejercicio de sus pretensiones. Conforme a la doctrina jurisprudencial
expuesta, tales resoluciones judiciales que acuerdan el sobreseimiento y rechazan
investigar un posible homicidio, a pesar de las posibilidades reales de investigacion
planteadas para el esclarecimiento del hecho, vulneran claramente el derecho a la tutela
judicial efectiva y la investigacion penal suficiente y eficaz, en relacion con el derecho a
la vida (art. 15 CE) de los demandantes en amparo como victimas indirectas del eventual
delito de homicidio, personadas en la causa como acusacion particulars.

Finalmente, el fiscal sefiala que la propuesta de otorgamiento del amparo por el
primer motivo y la retroaccién del procedimiento que alcanzaria al dictado de la primera
resolucion judicial impugnada harian innecesario el pronunciamiento sobre el segundo
motivo de queja, si bien indica que igualmente se habria producido indefensién de los
recurrentes en la no notificacién de las resoluciones de sobreseimiento a las victimas
indirectas del delito y el rechazo por extemporaneos de los recursos de reforma y
subsidiaria apelacion interpuestos.

10. Por diligencia de ordenacion de la Secretaria de Justicia de 18 de julio de 2024,
se hizo constar la recepcién de los escritos de alegaciones, quedando pendiente el
recurso para deliberacion cuando por turno correspondiese.

11. Advertida la falta de actuaciones en la documentacién previamente remitida, por
diligencia de ordenaciéon de 11 de febrero de 2025 de la Secretaria de Justicia de la
Seccidon Segunda de la Sala Primera de este tribunal, se acordd requerir a la Seccion
Segunda de la Audiencia Provincial de Bizkaia para la remisién de testimonio de las
actuaciones dictadas en el recurso de apelacion 3-2025; asi como al Juzgado de lo
Penal nim. 5 de Bilbao a fin de que remitiese testimonio del procedimiento
abreviado 65-2024 y las diligencias previas 1102-2021 del Juzgado de Instrucciéon ndm. 5
de Bilbao.

12. Recibida la nueva documentacion, por diligencia de ordenacion de 24 de
febrero de 2025 se acordo dar vista de la misma a las partes personadas y al Ministerio
Fiscal para que, en el plazo de cinco dias, pudieran formular las alegaciones que a su
derecho conviniesen.

a) La representacion procesal de los recurrentes presentd escrito de alegaciones,
exponiendo el iter procesal de la causa posterior a la interposicién de su recurso de
amparo y solicitando, al amparo del art. 56 LOTC, la suspension cautelar de la
tramitacion del recurso de apelacién interpuesto el 25 de noviembre de 2024 por la
misma parte contra la sentencia nium. 357/2024, de 30 de octubre, del Juzgado de lo
Penal num. 5 de Bilbao, al objeto de garantizar la plena ejecucion de la sentencia.

b) Asimismo, el Ministerio Fiscal presentd sus alegaciones complementarias. En su
escrito el fiscal recoge los hitos mas relevantes de la causa que se derivan de la nueva
documental aportada; sefiala que «el enjuiciamiento y la sentencia condenatoria
impuesta a Nelson David Moreno Bolafios por delito continuado de estafa —que trae
causa del uso de tarjetas de crédito sustraidas al fallecido— no impiden la investigacion
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judicial por su presunta participacion en la muerte de Rall Carlos Torres Cid», y
mantiene las conclusiones del escrito de alegaciones previamente presentado, «si bien
interesa que la retroaccion de las actuaciones se extienda hasta el momento anterior al
dictado del auto de 1 de junio de 2022 del Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao en
las diligencias previas 1102-2021 que fija los hechos objeto de investigacion para que por
el juzgado se dicte otro respetuoso con el derecho fundamental vulnerado».

13. Por diligencia de ordenacion de 18 de marzo de 2025 se hizo constar la
recepcion de los escritos de alegaciones.

14. Mediante providencia de 5 de junio de 2025, se sefal6 para la deliberaciéon y
votacion de la presente sentencia el dia 9 del mismo mes y afio.

Il. Fundamentos juridicos
1. Objeto del recurso de amparo y pretensiones de las partes.

Se interpone el presente recurso de amparo contra la providencia de 5 de julio
de 2022 dictada por el Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao en el procedimiento de
diligencias previas nium. 1102-2021, asi como contra el auto de 3 de enero de 2023
dictado por el mismo juzgado.

Los recurrentes formalizan varias quejas constitucionales, detalladas en el
antecedente tercero de esta sentencia. En sintesis, en primer lugar, denuncian la
vulneracion del derecho a la vida (arts. 15 CE y 2 CEDH) en su vertiente procesal, en
conexidn con el derecho a la tutela judicial efectiva (arts. 24 CE y 6 CEDH). Alegan el
incumplimiento de las obligaciones procesales en relacion con el deber de investigar
suficiente y eficazmente los hechos cuando una persona ha muerto en circunstancias en
las que hay indicios que permiten cuestionar su muerte natural, como sucederia en el
presente procedimiento. Sefialan que el juzgado instructor denegd la préactica de
diligencias necesarias para el debido esclarecimiento de los hechos por el fallecimiento
de su hermano, pese a la diversidad de datos aportados por la policia y por ellos mismos
a dicho organo judicial, que hacia verosimil la hipdtesis de un homicidio y no de una
muerte por causas naturales, asi como la identidad del posible autor del delito. Se quejan
también de la ausencia de la debida motivacion del sobreseimiento acordado.

En segundo lugar, alegan los recurrentes la vulneracion de su derecho a la tutela
judicial efectiva sin sufrir indefension (art. 24.1 CE) en relacién con los arts. 6 y 13
CEDH, en su vertiente del derecho de las victimas a la comunicacion de las resoluciones
dictadas en el procedimiento que afecta a sus derechos, al no haberles sido comunicado
el auto de sobreseimiento. Como consecuencia de ello, anudan también las quejas de
haber sido privados del acceso al recurso establecido por ley contra dicha resolucién; su
derecho de defensa y a obtener una resolucién motivada en derecho.

El fiscal ante este Tribunal Constitucional intereso6 por su parte: (i) el otorgamiento del
amparo solicitado por los demandantes y, en consecuencia, la declaracién de que ha
sido vulnerado su derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en relacion con el
derecho a la vida (art. 15 CE); (ii) el restablecimiento a los demandantes en su derecho,
declarando la nulidad de la providencia de 5 de julio de 2022 y el auto de 3 de enero
de 2023 del Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao; y (iii) la retroaccién de las
actuaciones al momento anterior al dictado del auto de 1 de junio de 2022 del Juzgado
de Instruccion nim. 5 de Bilbao, para que el mismo procediese en términos respetuosos
con el derecho fundamental vulnerado.

Don Nelson David Moreno Bolafios, pese a haber sido aceptada su personacion
como parte, por haberlo sido en el procedimiento penal de origen como investigado, no
ha formulado alegaciones en este proceso constitucional.

2. Alcance y orden de la contestacion a las quejas planteadas en la demanda de
amparo.
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Como hemos recordado en la STC 70/2024, de 6 de mayo, FJ 2: «Es jurisprudencia
consolidada que corresponde a este tribunal determinar tanto el orden del examen de las
quejas, como la necesidad o conveniencia de pronunciarse en sentencia sobre todas las
lesiones de derechos constitucionales denunciadas, en el caso de que ya se haya
apreciado la concurrencia de alguna de ellas (entre otras, SSTC 115/2002, de 20
de mayo, FJ 3; 65/2003, de 7 de abril, FJ 2; 78/2019, de 3 de junio, FJ 2, y 26/2020, de 24
de febrero, FJ 3)». En el mismo sentido, STC 117/2025, de 13 de mayo, FJ 3, del Pleno.

En el presente caso, es decision de la Sala que se fije doctrina sobre las dos quejas
deducidas en la demanda de amparo, dada la importancia de cada una de ellas, lo que
ha determinado su admision por la especial trascendencia constitucional del recurso, y
por guardar cierta conexion entre si, como luego se vera. Seguiremos para ello el orden
propuesto en el escrito de los recurrentes, examinando en primer término la queja
relativa a la vulneracion del derecho a la vida (arts. 15 CE y 2 CEDH) en su vertiente
procesal, en conexion con el derecho a la tutela judicial efectiva (arts. 24 CE y 6 CEDH).

3. Doctrina constitucional sobre el derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE)
y el ejercicio de la accion penal.

Este tribunal ha declarado reiteradamente que el derecho a la tutela judicial efectiva,
en su vertiente del derecho de acceso a la jurisdiccion mediante el ejercicio de la accion
penal, se configura como un ius ut procedatur, cuyo examen constitucional opera desde
la perspectiva del art. 24.1 CE, siéndole asimismo aplicables las garantias del art. 24.2
CE (SSTC 31/1996, de 27 de febrero, FJ 10; 199/1996, de 3 de diciembre, FJ 5;
41/1997, de 10 de marzo, FJ 5, 0 218/1997, de 4 de diciembre, FJ 2).

Como se recoge en la STC 87/2020, de 20 de julio, FJ 3 A), sus notas caracteristicas
son:

«a) El ejercicio de la accion penal no otorga a sus titulares un derecho
incondicionado a la apertura y plena sustanciacion del proceso penal; tampoco impone a
los 6rganos judiciales la obligacion de realizar una investigacion mas alla de lo
necesario, alargando indebidamente la instruccién o el proceso (SSTC 176/2006, de 5 de
junio, FFJJ 2y 4; 34/2008, de 25 de febrero, FJ 2, 0 26/2018, de 25 de febrero, FJ 2).

b) El querellante o denunciante ostenta, como titular del ius ut procedatur, el
derecho a poner en marcha un proceso penal, a que el mismo se sustancie de
conformidad con las reglas del proceso justo y a obtener en él una respuesta razonable y
fundada en derecho (SSTC 120/2000, de 10 de mayo, FJ 4, o 12/2006, de 16 de enero,
FJ 2), pero no incluye el derecho material a obtener una condena y a la imposicion de
una pena, pues el jus puniendi es de naturaleza exclusivamente publica y su titularidad
corresponde al Estado [SSTC 157/1990, de 18 de octubre (Pleno); 232/1998, de 1 de
diciembre, FJ 2; 34/2008, de 25 de febrero, FJ 3, y 26/2018, de 5 de marzo, FJ 3, entre
otras].

c) La tutela judicial efectiva del denunciante o querellante es satisfecha por la
resolucion judicial que acuerde la terminacion anticipada del proceso penal, sin apertura
de la fase de plenario, cuando aquella se asiente sobre una razonada y razonable
concurrencia de los motivos legalmente previstos para acordar el sobreseimiento, libre o
provisional (arts. 637 y 641 LECrim y, dado el caso, art. 779.1.1 LECrim). Por el contrario,
habra vulneraciéon de este derecho si la decision judicial de no proseguir con la indagacion
penal afecta, en cualquiera de esos momentos procesales, a diligencias oportunamente
solicitadas por el recurrente, parte en el proceso judicial, que incidan en su derecho a la
utilizaciéon de medios de prueba; o también cuando, realizadas estas de modo bastante, se
vea afectada la determinacién de lo sucedido a partir de las mismas o bien la calificacion
juridica de los hechos que se constatan (STC 26/2018, de 5 de marzo, FJ 3).

d) La efectividad del derecho a la tutela judicial coincidird en estos casos con la
suficiencia de la indagacién judicial. Dependera, pues, no solo de que la decision de
sobreseimiento esté motivada y juridicamente fundada, sino también de que la
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investigacion de lo denunciado haya sido suficiente y efectiva, ya que la tutela que se
solicita consiste inicialmente en que se indague sobre lo acaecido.

e) La suficiencia y efectividad de la investigacion solo pueden evaluarse valorando
las concretas circunstancias de la denuncia y de lo denunciado, asi como la gravedad de
lo denunciado y su previa opacidad (SSTC 34/2008, FJ 4, y 26/2018, FJ 3), de tal
manera que habra vulneracion del derecho a la tutela judicial efectiva cuando no se abra
o se clausure la instruccion existiendo sospechas razonables de la posible comisién de
un delito y revelandose tales sospechas como susceptibles de ser despejadas mediante
la investigacion. Esta exigencia no comporta la apertura de la instruccion en todo caso,
del mismo modo que no impide su clausura temprana. Tampoco existe un derecho a la
practica ilimitada de la prueba, de manera tal que imponga la realizacion de cuantas
diligencias de investigacion se perciban como posibles o imaginables, propuestas por las
partes o practicadas de oficio, particularmente si resulta evidente que el despliegue de
mayores diligencias deviene innecesario. Semejante obligacion conduciria a
instrucciones inutiles en perjuicio del interés general en una gestion racional y eficaz de
los recursos de la administracion de justicia (SSTC 34/2008, de 25 de febrero, FJ 6;
63/2010, de 18 de octubre, FJ 2; 131/2012, de 18 de junio, FJ 2, y 153/2013, de 9 de
septiembre).»

Asimismo, este tribunal ha declarado reiteradamente que «las exigencias del derecho
a la tutela judicial efectiva seran distintas y mas estrictas, ‘reforzadas’ (SSTC 63/2005,
de 14 de marzo, FJ 3, y 224/2007, de 22 de octubre, FJ 3), cuando, a pesar de que la
decisién judicial no se refiera directamente a la preservacion o a los limites de un
derecho fundamental, uno de estos derechos, distinto al de la propia tutela judicial, esté
implicado (STC 11/2004, de 9 de febrero, FJ 2), vinculado (STC 180/2005, de 4 de julio,
FJ 7), conectado (SSTC 11/2004, de 9 de febrero, FJ 2, y 71/004, de 19 de abril, FJ 4),
en juego (STC 115/2003, de 16 de junio, FJ 3), o afectado (SSTC 186/2003, de 27 de
octubre, FJ 5, y 192/2003, de 27 de octubre, FJ 3) por tal decisién».

Segun indicamos en la STC 87/2020, FJ 3 C) a), con remision a la STC 106/2011,
«[e]stamos en estos casos ante decisiones judiciales ‘especialmente cualificadas en
funcion del derecho material sobre el que recaen, sin que a este tribunal, garante Gltimo
de los derechos fundamentales a través del recurso de amparo, pueda resultarle
indiferente aquella cualificacién cuando se impugnan ante él este tipo de resoluciones,
pues no solo se encuentra en juego el derecho a la tutela judicial efectiva, sino que
puede producirse un efecto derivado o reflejo sobre la reparacién del derecho
fundamental cuya invocacién sostenia la pretension ante el drgano judicial, con
independencia de que la declaracién de la lesién sea solo una de las hip6tesis posibles’
(SSTC 196/2005, de 18 de julio, FJ 3; 74/2007, de 16 de abril, FJ 3, y 34/2008, de 25 de
febrero, FJ 3)».

Por ello, de nuevo con cita de la STC 87/2020, FJ 3 C) a), en tales supuestos el
art. 24.1 CE exige, ademas de una resolucibn motivada y fundada en Derecho, una
resolucién coherente con el derecho fundamental que estad en juego (STC 63/2005,
de 17 de marzo, FJ 3). Sobre todo es necesario que la resolucién judicial sea
«conforme» con el mismo (STC 24/2005, de 14 de febrero, FJ 3), «compatible» con él
(STC 196/2005, de 18 de julio, FJ 4), esto es, que exprese o0 trasluzca «una
argumentacién axiolégica que sea respetuosa» con su contenido (STC 63/2005, de 17
de marzo, FJ 3). De este modo, como subrayaba la STC 224/2007, de 22 de octubre, es
«perfectamente posible que existan resoluciones judiciales que satisfagan las exigencias
del meritado art. 24.1 CE, por recoger las razones de hecho y de Derecho que
fundamenten la medida acordada, pero que, desde la perspectiva del libre ejercicio de
los derechos fundamentales, no expresen de modo constitucionalmente adecuado las
razones justificativas de las decisiones adoptadas» (FJ 3). En estos casos, la evaluacion
de la efectividad y de la suficiencia de la tutela judicial dispensada coincidira con la
suficiencia de la indagacion judicial y dependera, no solo de que las decisiones
impugnadas de cierre de la misma estén motivadas y juridicamente fundadas, sino
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también de que sean conformes con el derecho fundamental que se invoca como
lesionado.

4. Doctrina constitucional sobre el derecho a una investigacion suficiente y eficaz
en ambitos reconocidos por la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos.

Este Tribunal Constitucional, atendiendo a la importancia que tiene la clausula del
art. 10.2 de nuestra Carta Magna como fuente de interpretacion de los derechos
fundamentales reconocidos por esta, y al necesario dialogo entre tribunales que
debemos mantener con el Tribunal Europeo de Derechos Humanos, garante Ultimo de
los derechos reconocidos en el Convenio de Roma de 1950, instrumento este que a su
vez forma parte de nuestro ordenamiento interno, ha venido asumiendo de manera
paulatina los postulados del Tribunal Europeo en torno al concepto de «investigacion
suficiente y eficaz», entendido como un deber especial de diligencia que cabe exigir a los
organos judiciales encargados de la investigacion de delitos, en determinados supuestos
en los que estan concernida la posible conculcacion de derechos humanos de caracter
material, tales como el derecho a la vida (art. 2 CEDH) o el derecho a la integridad fisica
y psiquica (art. 3 CEDH, en relacién con el derecho a la vida privada familiar —art. 8
CEDH-).

Procede por tanto identificar cuales son, a dia de hoy, los &mbitos reconocidos por el
Tribunal de Estrasburgo que ya hemos integrado en nuestra doctrina, debiendo
adelantarse que la presente sentencia incorporara un nuevo supuesto a ese listado, con
arreglo a las razones que luego expondremos.

A) Doctrina constitucional en materia de investigacion judicial de denuncias por
torturas y tratos inhumanos o degradantes bajo custodia policial o en el contexto de
actuacion de agentes estatales.

a) Ante todo y como recuerda la citada STC 34/2008, de 25 de febrero: «la
suficiencia de la investigacion judicial no puede ser resuelta solo con criterios abstractos,
sino en funcién tanto de los datos que se aportaron inicialmente a la instruccion y de los
después conocidos, que aportaban o eliminaban argumentos para continuarla o para
darla por terminada, como de la gravedad de los hechos investigados y de la dificultad
propia de la investigacion, que pueden exigir nuevas y mas incisivas diligencias que en
otro tipo de causas serian innecesarias (FJ 4)» (STC 106/2011, de 20 de junio, FJ 2).

Asi las cosas, este tribunal ha establecido una consolidada doctrina sobre las
exigencias constitucionales derivadas de los derechos a la tutela judicial efectiva (art. 24.1
CE) y a no ser sometido a tortura ni a tratos inhumanos o degradantes (art. 15 CE), en
relacion con las decisiones judiciales de sobreseimiento y archivo de instrucciones penales
incoadas por denuncia de haber sufrido torturas o tratos inhumanos o degradantes bajo
custodia policial, en los que se constata que no se llevaron a cabo diligencias pertinentes
para el esclarecimiento de los hechos, en orden a una investigacion suficiente y eficaz:
SSTC 224/2007, de 22 de octubre; 34/2008, de 25 de febrero; 52/2008, de 14 de abril;
69/2008, de 23 de junio; 107/2008, de 22 de septiembre; 63/2010, de 18 de octubre;
131/2012, de 18 de junio; 12/2013, de 28 de enero; 153/2013, de 9 de septiembre;
130/2016, de 18 de julio; 144/2016, de 19 de septiembre; 39/2017, de 24 de abiril;
166/2021, de 4 de octubre, FJ 3; 13/2022, de 7 de febrero; 33/2024, de 11 de marzo;
35/2024, de 11 de marzo, y 144/2024, de 2 de diciembre.

Mas especificamente, en el contexto de actuaciones de funcionarios en el ambito
penitenciario, nos hemos pronunciado en las SSTC 40/2010, de 19 de julio; 12/2022,
de 7 de febrero, y 105/2024, de 9 de septiembre.
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La citada STC 144/2024, FJ 4, sintetiza los pronunciamientos anteriores de este
tribunal en la materia, con légica referencia a la jurisprudencia del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos:

«El Tribunal Constitucional ha establecido una consolidada doctrina acerca de las
exigencias constitucionales del derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en
relacién con el derecho a no ser sometido a torturas ni a tratos inhumanos o degradantes
(art. 15 CE), en los supuestos de sobreseimiento y archivo del procedimiento instructor
incoado por denuncias de haber sufrido torturas o malos tratos bajo custodia policial o en
el contexto de actuaciones de agentes estatales (entre otras muchas, SSTC 34/2008,
de 25 de febrero; 1/2024, de 15 de enero, y 33/2024 y 35/2024, de 11 de marzo).

Esta jurisprudencia constitucional, inevitablemente ligada con la doctrina del Tribunal
Europeo de Derechos Humanos, impone a los 6rganos judiciales una diligencia
reforzada en la investigacién de estos delitos. La exigencia de una investigacion
suficiente y eficaz deriva del art. 3 CEDH que, en términos practicamente idénticos al
art. 15 CE, dispone que ‘nadie podra ser sometido a tortura ni a penas o tratos
inhumanos o degradantes’, precepto que consagra uno de los valores fundamentales de
las sociedades democraticas y un derecho absoluto e inalienable estrechamente
vinculado con el respeto de la dignidad humana (SSTEDH de 1 de junio de 2010, asunto
Géfgen c. Alemania, § 107, y de 28 de septiembre de 2015, asunto Bouyid c. Bélgica, §
81).

En nuestra doctrina, la exigencia de llevar a cabo una investigacion suficiente y
eficaz de esta clase de denuncias ‘tienen su encuadre constitucional mas preciso en el
derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), pero su relacién con el derecho a no
ser sometido a tortura o tratos inhumanos o degradantes (art. 15 CE) impone que la
valoracion constitucional sobre la suficiencia de la indagacion judicial dependa no solo de
que las decisiones de sobreseimiento y archivo de las diligencias penales estén
motivadas y juridicamente fundadas, sino ademéas, de que sean acordes con la
prohibicién absoluta de las conductas denunciadas, segin un parametro de control
constitucional reforzado. La funcién del Tribunal Constitucional tiene por objeto la
proteccion de los derechos fundamentales afectados, sin perjuicio de la calificacion
juridico-penal que corresponde realizar a la jurisdiccién ordinaria’ [SSTC 12/2022, de 7
de febrero, FJ 2 (i), y 33/2024, de 11 de marzo, FJ 2 (i)].

Este tribunal ha reiterado que ‘[e]xiste una especial exigencia de desarrollar una
exhaustiva investigacion en relacién con las denuncias de este tipo de conductas
contrarias al art. 15 CE, agotando cuantas posibilidades de indagacion resulten utiles
para aclarar los hechos, ya que es necesario acentuar las garantias por concurrir una
situacién especial en la que el ciudadano se encuentra provisionalmente bajo la custodia
fisica del Estado. Este mandato, si bien no comporta la realizacién de todas las
diligencias de investigacion posibles, si impone que no se clausure la instruccién judicial
penal cuando existan sospechas razonables de que se ha podido cometer el delito de
torturas o de tratos inhumanos o degradantes denunciado y cuando tales sospechas se
revelen como susceptibles de ser despejadas a través de la actividad investigadora’
[SSTC 12/2022, de 7 de febrero, FJ 2 (ii), y 33/2024, de 11 de marzo, FJ 2 (iii)].

La suficiencia y efectividad de la instruccion judicial y la necesidad de perseverar en la
practica de nuevas diligencias de investigacion, ‘deben evaluarse atendiendo a las
circunstancias concretas de la denuncia y de lo denunciado, y desde la gravedad de lo
denunciado y su previa opacidad, rasgos ambos que afectan al grado de esfuerzo judicial
exigido por el art. 24.1 CE’ [SSTC 12/2022, de 7 de febrero, FJ 2 (iii), y 33/2024, de 11 de
marzo, FJ 2 (ii)]. La exigencia de investigacion eficaz y suficiente no debe suponer la
practica de todas y cada una de las diligencias solicitadas o imaginables, sino ‘que en un
contexto aln de incertidumbre acerca de lo acaecido se practiquen aquellas que a priori se
revelen susceptibles de despejar tales dudas facticas. Si hay sospechas razonables de
maltrato y modo aln de despejarlas no puede considerarse investigacién oficial eficaz la
que proceda al archivo de las actuaciones’ (STC 34/2008, de 25 de febrero, FJ 8).»
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b) Asimismo, hemos declarado la aplicabilidad de esta doctrina a los supuestos en
gue no se ha presentado una denuncia por escrito, pero consta una denuncia verbal ante
la autoridad judicial de esos presuntos malos tratos o torturas, que no ha dado lugar a la
incoacion por el juez de un proceso para investigar esos hechos (STC 122/2022, de 10
de octubre); y a la denuncia de hechos que se afirman han tenido lugar en el momento
de su detencién, y con independencia de cudl pueda resultar a la postre la calificacion
penal de los hechos o incluso su atipicidad o mera consideracién como infraccion
disciplinaria (STC 34/2022, de 7 de marzo).

c) También se ha aplicado el canon de investigacion suficiente a un supuesto de
investigacion insuficiente de las responsabilidades derivadas de la muerte, acaecida en
dependencias policiales de quien, pocas horas antes, habia protagonizado lo que
parecia ser un intento autolitico (STC 1/2024, de 15 de enero), supuesto en el que el
Tribunal consideré que, si bien no se invocaba la vulneraciéon del derecho a la vida
(art. 15 CE), los graves hechos investigados (presunto suicidio de un detenido en
dependencias policiales) no dejaban de guardar un cierto paralelismo con los supuestos
en los que se denuncian torturas o malos tratos supuestamente sufridos durante una
detencion policial.

d) Finalmente este tribunal, siguiendo la jurisprudencia del Tribunal Europeo de
Derechos Humanos, se ha pronunciado sobre la exigencia de una investigacion judicial
eficaz y suficiente en supuestos de sobreseimiento y archivo de las actuaciones penales
incoadas por las lesiones sufridas por un menor, en el curso de enfrentamientos entre
manifestantes y fuerzas del orden (STC 53/2022, de 4 de abril); o en relacién con la
investigacion de las lesiones padecidas por una periodista que cubria, en el gjercicio de
su labor informativa, los enfrentamientos entre manifestantes y fuerzas del orden publico
(STC 124/2022, de 10 de octubre).

B) Doctrina constitucional sobre la investigacion de delitos cometidos en el &mbito
de la violencia de género o en el de la violencia doméstica.

La exigencia constitucional de realizar una investigacion judicial exhaustiva y eficaz
alcanza también, en un segundo gran ambito asi reconocido, a los supuestos de
sobreseimiento de diligencias previas incoadas por hechos presuntamente delictivos
cometidos en contextos vinculados a la violencia de género o a la que tiene lugar dentro
del &mbito familiar o afectivo sobre victimas vulnerables, asumiendo con ello otro de los
ambitos reconocidos por la jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos,
esta con base en la proteccién de los derechos del art. 3, en relacién con el art. 8 (vida
privada familiar) CEDH.

Como exponentes de esa recepcion, las SSTC 87/2020, de 20 de julio, y 131/2023,
de 23 de octubre, en las que hemos otorgado el amparo por la vulneracién del derecho a
la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), al no haber cumplido las resoluciones
impugnadas con aquel estandar de exhaustividad y eficacia en la investigacion del delito.

Hemos apreciado en estos casos, que no es la previa existencia de una relacion
institucional de especial sujecidon con el aparato policial o represivo del Estado la que
fundamenta la aplicaciéon del canon reforzado de la investigacion judicial eficaz y
suficiente, sino el marco de privacidad o clandestinidad en el que aparecen
contextualizados los hechos objeto de la denuncia o bien sus propias caracteristicas
facticas, que determinan que se carezca de evidencias fisicas que apoyen la version del
suceso que puedan proporcionar quienes aparecen en el proceso como denunciante o
como denunciado; teniendo en cuenta, en su caso, el principio de proteccion del interés
superior del menor. Como se explica en la primera de las citadas, FJ 3 B):

«En la STEDH de 9 de junio de 2009, caso Opuz c. Turquia, el tribunal identificé por
primera vez el maltrato y la violencia intrafamiliar con la violacién de los derechos
reconocidos en el art. 3 CEDH. Reflexiond, también, sobre la variedad de formas que
admite la violencia doméstica (fisica, psicoldgica y verbal), reconociéndola como ‘un
problema generalizado que afecta a todos los Estados miembros y que no siempre
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emerge, ya que a menudo ocurre en las relaciones personales o en circulos cerrados. Y
no afecta Unicamente a las mujeres. Los hombres pueden ser también victimas de
violencia doméstica, asi como los nifios, que con frecuencia son victimas directas o
indirectas’ (STEDH de 9 de junio de 2009, asunto Opuz c. Turquia, 8 132).

Por esta razon, su erradicacion desencadena obligaciones positivas para los
estados, que deben tomar las medidas necesarias para proveer una proteccion efectiva
de quienes sufran violencia basada en su género, incluyendo sanciones penales,
remedios civiles y provisiones compensatorias para su proteccion frente a todo tipo de
violencia (8 74), con inclusion del dafio o sufrimiento fisico, mental o sexual, las
amenazas de dichos actos, las coacciones y cualesquiera otras formas de privacion de
su libertad (8 75).

[...]

Mas recientemente, con ocasion del asunto Talpis c. ltalia (STEDH de 2 de marzo
de 2017), el Tribunal de Estrasburgo ha reiterado el deber de diligencia en el tratamiento
de las denuncias por violencia doméstica. Recuerda, en este sentido, que los nifios y
deméas personas vulnerables en el ambito familiar tienen derecho a una prevencién
eficaz, preservandolos frente a formas particularmente graves de ofensa a la integridad
de su persona. Ello implica el deber de establecer un sistema judicial eficaz e
independiente que permita determinar las causas de delito cometido, asi como de sus
responsables (STEDH de 2 de marzo de 2017, asunto Talpis c. ltalia, 8 98 y 99, por
remision a la STEDH de 9 de junio de 2009, asunto Opuz c. Turquia, § 159).

El tribunal, asimismo, ha insistido en que, en estos casos, el deber de diligencia
exigible a las autoridades estatales resulta inherente a la obligacion de investigar e
implica, también, rapidez de respuesta o reaccion a la hora de recabar y custodiar los
vestigios de delito de forma inmediata o, al menos, tan pronto como sea posible, asi
como de practicar cuantas diligencias de prueba resulten pertinentes en un plazo
razonable, evitando en esta tarea toda discriminacion o desigualdad entre las partes
(STEDH de 12 de abril de 2016, asunto M.C. y A.C. ¢. Rumania, § 71-73 y 110-113).

[...]

Asi, en el tratamiento de las denuncias de violencia contra la mujer, corresponde a
los 6rganos judiciales nacionales tener en cuenta la situacion de precariedad y de
particular vulnerabilidad moral, fisica y/o material en que pueda encontrarse la victima,
evaluando su situacion en el mas breve plazo posible; de este modo, incluso la forma en
la que las autoridades internas conduzcan el procedimiento penal importa, pues deben
evitar contribuir a la situacidon derivada de los hechos desde una pasividad judicial
contraria a las exigencias del art. 3 CEDH (STEDH de 2 de marzo de 2017, asunto Talpis
c. ltalia, 8 129, 130y 131).»

Y por tanto, se procede a su debida traslaciébn a nuestra doctrina constitucional
(STC 87/2020, FJ 3.C):

«Como no podria ser de otro modo, este tribunal, en concurrente dialogo con la
jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos, debe tomar en
consideracion el canon reforzado del deber de actuacion diligente y sin dilaciones que
debe exigirse a las autoridades de los Estados miembros encargadas de la persecucion
penal cuando aprecien la existencia de sospechas fundadas de delito cometido en
contextos vinculados a la violencia de género.

[...]

En resumen, la investigacion penal requiere en estos casos que la intervenciéon
judicial colme dos necesidades muy concretas: (i) emplear cuantas herramientas de
investigacién se presenten como racionalmente necesarias, suficientes y adecuadas
ante toda sospecha fundada de delito, y (ii) evitar demoras injustificadas que puedan
perjudicar el curso o el resultado de la investigacion, ademas de la adecuada proteccion
de quien figure como victima, alli donde dicha proteccién se revele necesaria.»
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5. Jurisprudencia del Tribunal Europeo de Derechos Humanos en relacién con la
necesidad de una investigacion eficaz de las denuncias por delitos que atentan contra el
derecho a la vida de las personas (art. 2 CEDH). Asuncién por este Tribunal
Constitucional.

a) El Tribunal Europeo de Derechos Humanos ha declarado que la obligacion de
proteger el derecho a la vida (art. 2 CEDH), en relacién con la obligacion de los Estados
de asegurar a toda persona bajo su jurisdiccion los derechos y libertades definidos en el
Convenio (art. 1 CEDH) requiere una investigacion oficial efectiva cuando el individuo ha
fallecido en circunstancias sospechosas.

En este sentido, la STDH de 23 de marzo de 2010, asunto lorga c. Moldova, § 26,
sefiala que el mero hecho de que las autoridades hayan sido informadas de la muerte
(en las mencionadas circunstancias sospechosas) produce ipso facto la obligacion, de
acuerdo con el art. 2 CEDH de realizar una investigacion efectiva de las circunstancias
en las que ha ocurrido.

En la STEDH de 14 de abril de 2015, asunto Mustafa Tun¢ y Fecire Tung c. Turquia
(gran sala), nam. 24014/05, § 171y ss, el Tribunal Europeo declaré que al requerir a los
Estados para que tomen las medidas adecuadas para proteger las vidas de aquellos que
estan bajo su jurisdiccion, el art. 2 impone a aquellos efectuar una investigacion oficial
efectiva cuando hay razones para creer que una persona ha sufrido heridas
potencialmente mortales en condiciones sospechosas, aunque el presunto autor del
ataque no sea un agente estatal [SSTEDH de 6 de junio de 2003, asunto Menson c. the
United Kingdom, nim. 47916/99, ECHR 2003-V; de 9 de mayo de 2006, asunto Pereira
Henriques c. Luxembourg, num. 60255/00, § 56, y de 23 de octubre de 2012, asunto
Yotova c. Bulgaria, num. 43606/04, § 68]. El propio Tribunal indica que para ser
«efectiva» la investigacion, en el contexto del art. 2 CEDH, la misma debe ser
«adecuada» [STEDH de 15 de mayo de 2007, asunto Ramsahai y Others v. the
Netherlands (gran sala), no. 52391/99, § 324], es decir, capaz de conducir al
establecimiento de los hechos y, en su caso, a la identificacibn y castigo de los
responsables. Y aclara que se trata de una obligacion de medios, no de resultados: las
autoridades deben adoptar las medidas razonables disponibles para asegurar las
evidencias relativas al suceso en cuestiéon [SSTEDH de 20 de noviembre de 2014,
asunto Jaloud v. the Netherlands (gran sala), num. 47708/08, § 186, y de 6 de julio
de 2005, asunto Nachova and Others c. Bulgaria (gran sala), nam. 43577/98
and 43579/98, § 160].

Asimismo, en la STEDH de 11 de octubre de 2022, asunto Garrido Herrero c.
Espafia, § 69, el Tribunal de Estrasburgo recuerda que «con arreglo al aspecto procesal
del articulo 2 del Convenio, una investigacién tiene que ser efectiva en el sentido de que
sea capaz de conducir a la identificacion y condena de los responsables. Esta no es una
obligacioén de resultados, sino de medios. Las autoridades deben llevar a cabo todas las
medidas razonables a su disposicién para asegurar las pruebas en relacion con el
incidente, incluyendo, inter alia, el testimonio de testigos oculares, pruebas forenses y, en
Su caso, una autopsia que proporcione un registro completo y detallado de los dafios y
un analisis objetivo de los resultados clinicos, incluyendo la causa de la muerte.
Cualquier fallo en la investigacién que socave su capacidad para determinar la causa de
la muerte o la persona o personas responsables corre el riesgo de incumplir dicha norma
(véase Al-Skeini y otros c. Reino Unido [GS], nium. 55721/07, § 166, Tribunal Europeo de
Derechos Humanos 2011, y la jurisprudencia alli citada)».

El mismo Tribunal Europeo ha sefialado, en fin, que la naturaleza y el grado de
escrutinio necesario para garantizar una investigacién efectiva depende de las
circunstancias del caso, sin que resulte posible reducir la variedad de situaciones que
pueden ocurrir a una simple lista de diligencias de investigacion u otros criterios
simplificados [STEDH de 14 de abril de 2015, asunto Mustafa Tung y Fecire Tung c. Turquia
(gran sala), ndm. 24014/05, § 176, con cita a las SSTEDH de 8 de julio de 1999, asunto
Tanrikulu c. Turkey (gran sala), num. 23763/94, § 101-110, 1999-1V, y de 18 de mayo
de 2000, asunto Velikova c. Bulgaria, num. 41488/98, § 80, 2000-VI]; sin perjuicio de
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destacar la importancia de los informes médicos al analizar las hip6tesis de un fallecimiento
(STEDH v. de 10 de abril de 2001, asunto Tanli c. Turquia, nim. 26129/95, § 152).

b) Dejando al margen los casos puntuales de investigacion de muerte de personas
acaecidas estando en custodia de agentes policiales (v. gr. SSTC 1/2024, de 15 de
enero, FJ 3, y 144/2024, de 2 de diciembre, FJ 4), este Tribunal Constitucional no habia
tenido ocasién de pronunciarse hasta ahora, con caracter general, sobre la exigencia de
una investigacion reforzada en los supuestos de muerte de una persona en
circunstancias que puedan resultar sospechosas, es decir, no atribuidas a una muerte
natural, o cuando haya indicios de la posible comision de un delito contra la vida (art. 15
CE), en concreto atendiendo a la jurisprudencia del Tribunal de Estrasburgo en la
materia. En la linea de asumir esta jurisprudencia, que desde nuestra perspectiva
constitucional comporta la afectacion del derecho a la tutela judicial efectiva del art. 24.1
CE, puesto en relacion con el derecho a la vida del art. 15 CE, procede hacer aplicacién
de la misma al caso aqui planteado, conforme se tratar4 en el posterior fundamento
juridico 7.

6. Normativa y doctrina constitucional sobre el derecho de la victima a no padecer
indefensién en el proceso penal

Antes, para finalizar el recorrido de la doctrina constitucional pertinente,
especificamente la que resultara aplicable para resolver la segunda queja de la demanda
de amparo, hemos de recordar que la STC 102/2022, de 12 de septiembre, FJ 6, puso
de relieve que la legislacion espafiola ha ido reforzando la proteccion del interés de las
victimas, ensanchando progresivamente sus posibilidades de informacion y participacion
en el proceso en determinados ambitos, hasta la Ley 4/2015, de 27 de abiril, del estatuto
de la victima del delito —que traspone la Directiva 2012/29/UE del Parlamento Europeo y
del Consejo, de 25 de octubre de 2012, por la que se establecen normas minimas sobre
los derechos, el apoyo y la proteccion de las victimas de delitos—, en vigor desde el 28
de octubre de 2015, cuyo articulo 2 dispone que sus disposiciones seran aplicables:

«a) Como victima directa, a toda persona fisica que haya sufrido un dafio o
perjuicio sobre su propia persona o patrimonio, en especial lesiones fisicas o psiquicas,
dafios emocionales o perjuicios econémicos directamente causados por la comisién de
un delito.

b) Como victima indirecta, en los casos de muerte o desaparicién de una persona
que haya sido causada directamente por un delito, salvo que se tratare de los
responsables de los hechos:

1. A suconyuge no separado legalmente o de hecho y a los hijos de la victima o del
cényuge no separado legalmente o de hecho que en el momento de la muerte o
desaparicion de la victima convivieran con ellos; a la persona que hasta el momento de
la muerte o desaparicién hubiera estado unida a ella por una analoga relacion de
afectividad y a los hijos de esta que en el momento de la muerte o desaparicion de la
victima convivieran con ella; a sus progenitores y parientes en linea recta o colateral
dentro del tercer grado que se encontraren bajo su guarda y a las personas sujetas a su
tutela o curatela o que se encontraren bajo su acogimiento familiar.

2. En caso de no existir los anteriores, a los demas parientes en linea recta y a sus
hermanos, con preferencia, entre ellos, del que ostentara la representacion legal de la
victima.»

Esta ley reconoce el derecho de toda victima, directa o indirecta, a una participacion
activa en el proceso penal (art. 3.1) indicando expresamente que la resolucién de
sobreseimiento de la investigacién «[e]n los casos de muerte o desaparicion de una
persona que haya sido causada directamente por un delito, se comunicara, conforme a
lo dispuesto en la Ley de enjuiciamiento criminal, a las personas a que se refiere el
apartado b) del articulo 2. [...] 2. La victima podra recurrir la resolucion de
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sobreseimiento conforme a lo dispuesto en la Ley de Enjuiciamiento Criminal, sin que
sea necesario para ello que se haya personado anteriormente en el proceso» (art. 12).

En correspondencia con las anteriores previsiones, el art. 109 bis LECrim —
introducido por la disposicion final primera de la misma Ley 4/2015-, dispone que en el
caso de muerte o desaparicion de la victima a consecuencia del delito, en el caso de no
existir las personas que indica en su primer inciso (cényuge no separado legalmente o
de hecho o persona unida por una analoga relacion de afectividad; hijos convivientes;
progenitores y parientes en linea recta o colateral dentro del tercer grado que se
encontraren bajo su guarda; personas sujetas a su tutela o curatela o que se encontraren
bajo su acogimiento familiar), la accion penal podra ser ejercida por los demas parientes
en linea recta y por sus hermanos, con preferencia, entre ellos, del que ostentara la
representacion legal de la victima.

Y posteriormente, el art. 636 LECrim dispone que «[e]n los casos de muerte o
desaparicion ocasionada por un delito, el auto de sobreseimiento sera comunicado de
igual forma a las personas a las que se refiere el parrafo segundo del apartado 1 del
articulo 109 bis, de cuya identidad y direccion de correo electronico o postal se tuviera
conocimiento. [...] Transcurridos cinco dias desde la comunicacion, se entendera que ha
sido efectuada validamente y desplegara todos sus efectos, iniciAndose el computo del
plazo de interposicion del recurso. Se exceptuardn de este régimen aquellos supuestos
en los que la victima acredite justa causa de la imposibilidad de acceso al contenido de
la comunicacion. Las victimas podran recurrir el auto de sobreseimiento dentro del plazo
de veinte dias aunque no se hubieran mostrado como parte en la causa».

En el marco de dicha normativa, este tribunal se ha pronunciado sobre el derecho de
acceso a las actuaciones judiciales de las victimas no personadas, subrayando que «en
el estado actual del ordenamiento, toda persona ofendida o perjudicada por el delito, vy,
obviamente, toda persona susceptible de acogerse al estatuto legal de victima del delito,
ostenta ope legis un derecho, que queda incorporado al ambito de proteccion del
art. 24.1 CE, a ser informado en cualquier momento del estado del proceso penal, y a
acceder a las actuaciones judiciales del mismo, que resulta consustancial a su condicion
de perjudicada o victima y que determina que la interpretacion de las normas organicas y
procesales que regulen las distintas formas de acceso a esa informacion, deba
verificarse siempre de la manera mas favorable a su efectividad de ese derecho». Asi
también, que este derecho de acceso a la informacién judicial de las victimas y los
perjudicados por el delito se configura «como un derecho autonomo e independiente de
su condicion de parte procesal, que queda integrado en el ambito de proteccion del
art. 24.1 CE» (STC 102/2022, FFJJ 6y 7).

En esta STC 102/2022, FJ 6, el Tribunal examind el acceso a las actuaciones
judiciales de quien invocaba su condicidon de victima o de persona perjudicada por el
delito, en un proceso penal ya archivado; y sefialamos que la decision adoptada en las
resoluciones impugnadas que denegaron el acceso a las actuaciones de la victima
resultaba «adn mas rechazable, si cabe, si se considera que tampoco se tuvo en cuenta
el manifiesto déficit de tutela judicial en que estaba sumida la recurrente, a la que no le
fueron notificados personalmente los autos de archivo (provisional y definitivo) de la
causa, que se oponen en esas resoluciones como obstaculo a su acceso a las
actuaciones judiciales». Se apunta ya en esta resolucidon uno de los aspectos que se
plantean en el presente recurso y que posteriormente sefialaremos: el déficit de tutela
judicial que supone la ausencia de notificacién de la resolucién de archivo.

7. Aplicacién de la doctrina constitucional y del Tribunal Europeo de Derechos
Humanos en materia de investigacion eficaz y suficiente al presente caso. Resolucion de
la primera queja de la demanda de amparo.

A) A partir del marco normativo y jurisprudencial expuesto, debemos examinar la
primera queja de los recurrentes en su demanda, relativa a la vulneracion de su derecho
a la tutela judicial efectiva (arts. 24.1 CE y 6 CEDH) en relacidn con el derecho a la vida
en su vertiente procesal (arts. 15 CE y 2 CEDH), por las resoluciones judiciales
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impugnadas, al acordar el sobreseimiento de la investigacion por el posible homicidio del
pariente de los recurrentes, sin practicar diligencias pertinentes y Utiles a tal fin.

Debe quedar claro desde un primer momento, que no es objeto de este proceso de
amparo determinar la causa del fallecimiento de don Raul Torres Cid, sino examinar si la
investigacion de las circunstancias en que se produjo la misma, fue suficiente y eficaz.

Para este andlisis el canon aplicable a las resoluciones impugnadas es el propio del
art. 24.1 CE, en cuanto exige para entender otorgada la tutela judicial efectiva que la
pretension sea resuelta mediante una resolucidon que sea razonada, es decir, basada en
una argumentacion no arbitraria, ni manifiestamente irrazonable, ni incursa en error
patente; canon este reforzado por tratarse de un supuesto en el que estan en juego otros
derechos fundamentales, como aqui sucede con el reconocido en el art. 15 CE.
Destacando, una vez mas, que el juicio sobre la adecuacion constitucional de la decision
de archivo y la intensidad de la actividad indagatoria realizada no puede realizarse en
estos casos en abstracto sino tomando en consideracion la relevancia constitucional de
los bienes que se pretenden proteger a través del procedimiento judicial y el conjunto de
circunstancias concurrentes en el caso.

En esta ocasion se trataba de investigar las circunstancias del fallecimiento de una
persona, cuyo cuerpo fue hallado sin vida en su domicilio sin aparentes signos de
violencia; tomando en consideraciéon que, en los dias siguientes a la fecha en la que se
situé la muerte, se detectaron movimientos en sus cuentas bancarias y tarjeta de crédito.
Habra de ser este el marco en que se desarrolle nuestro razonamiento al examinar la
concreta investigacion judicial realizada, comprobando, en primer lugar, si puede
afirmarse la existencia de «sospechas razonables» de la comision de un posible delito
contra la vida, que pervivieran en el momento del cierre de la instruccion. Y, en segundo
lugar, si en tal caso esas sospechas eran susceptibles de ser despejadas, al existir
todavia medios de investigacion a disposicion de los 6rganos judiciales, que hubieran
podido contribuir al esclarecimiento de los hechos.

B) El Tribunal constata, a la vista de las actuaciones judiciales remitidas en este
procedimiento de amparo, los siguientes hechos relevantes para la resolucion de la
presente demanda:

(i) Eldia 20 de septiembre de 2021 fue hallado en su domicilio el cuerpo sin vida de
don Raul Carlos Torres Cid, hermano e hijo de los recurrentes en amparo. El Juzgado de
Instruccién nam. 5 de Bilbao acordé la incoacién de diligencias previas «para averiguar
la causa y circunstancias del fallecimiento», autorizd el levantamiento del cadaver,
acordd la autopsia y dio orden a la policia judicial para la averiguacion de las
circunstancias relacionadas con el fallecimiento. El informe preliminar de autopsia
concluyé provisionalmente que se trataba de una muerte natural, indicando que «la
causa fundamental probable de la muerte es una insuficiencia cardiorespiratoria aguda,
pendiente de estudio. No existen lesiones traumaticas de interés en relacion con la
causa de la muerte» y dat6 la muerte en los cuatro-cinco dias previos al levantamiento.

(i) Los hermanos del fallecido, hoy recurrentes en amparo, acudieron al domicilio el
dia del hallazgo del cadaver y alli fueron identificados por los agentes actuantes.
Asimismo, al dia siguiente don Gonzalo Torres Cid comparecio en el Juzgado de
Instruccién ndm. 5 de Bilbao solicitando la autorizacién para la incineracion del cadaver
de su hermano y que se le remitiese al correo electrénico facilitado por él mismo el
informe de autopsia.

(i) El 25 de septiembre de 2021 tuvo entrada en el Juzgado de Instruccion nim. 5
de Bilbao el atestado de la Comisaria de Bilbao instruido por «hallazgo de cadaver» y el
juzgado dicté auto el 27 de septiembre de 2021 acordando el sobreseimiento y archivo
de las diligencias previas, razonando que en principio nada se oponia a que se tratase
de una muerte natural.

(iv) El Instituto Vasco de Medicina Legal remitié resultado del andlisis de las
muestras. Asimismo, se emitié el informe definitivo de autopsia, que concluy6: «se puede
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estimar que nos encontramos ante una muerte natural producida probablemente por una
patologia cardiaca de tipo isquémico, sin que se pueda descartar un evento arritmico».

(v) La seccion central de investigacion criminal y policia judicial de la Ertzaintza
remitié al Juzgado de Instruccidon nim. 5 de Bilbao un atestado y siete oficios, fechados
el 25 de mayo de 2022 solicitando el dictado de varios mandamientos judiciales y la
entrega de determinados informes. En los mismos se ponia en conocimiento de dicho
juzgado de instruccion que el fallecimiento de don Raul Torres Cid estaba siendo
investigado junto con otros hechos sucedidos en el partido judicial de Bilbao, con los que
presentaba elementos coincidentes, que podrian constituir delitos de homicidio y se
atribuian a un mismo individuo identificado como don Nelson David Moreno Bolafios.

En el mismo atestado: (1) se daba cuenta de la denuncia presentada el 27 de
septiembre de 2021 por don Gonzalo Torres Cid, hermano del fallecido, indicando que en
fechas y horas posteriores al fallecimiento de don Raul Carlos Torres y haciendo uso de
la tarjeta de crédito de la entidad Bankinter a su nombre se habian realizado diferentes
extracciones de dinero en cajeros automaticos y compras en comercios y, se ponian en
conocimiento del juzgado las diligencias efectuadas por la policia para el esclarecimiento
de los hechos. En los oficios el equipo instructor explicaba que trabajaba en la hipétesis
de que don Raul Carlos Torres Cid conocié a don Nelson David Moreno Bolafios y
concert6 una cita con él en su domicilio, lugar donde don Rall Carlos fallecio, poco antes
de realizarse las transferencias a través de la plataforma Bizum en favor de don Nelson
David Moreno Bolafios. Y solicitaban la expedicion de varios mandamientos para
confirmar la relacién existente entre don Raul Carlos Torres Cid y don Nelson David
Moreno Bolafios.

(vi) El Juzgado de Instruccion ndm. 5 de Bilbao dict6 auto de 1 de junio de 2022
dejando sin efecto el sobreseimiento de las diligencias previas y acordé la ampliacion del
andlisis toxicolégico de las muestras del fallecido y la expedicién de varios oficios. Sin
embargo, deneg0 la extraccion del contenido integro del terminal telefénico del fallecido
y las diligencias solicitadas en relacion con teléfonos que segun los oficios de la policia
eran utilizados por don Nelson David Moreno Bolafos.

(vii) El servicio de laboratorio forense del Instituto Vasco de Medicina Legal, remitié
el informe ampliatorio solicitado, indicando que los valores obtenidos de GHB en higado
eran compatibles con niveles enddégenos post mortem.

(viii) Recibido el anterior informe, el 5 de julio de 2022, el Juzgado de Instruccion
niam. 5 de Bilbao dicté providencia acordando continuar las actuaciones «en relacion a
un supuesto delito contra el patrimonio».

(ixX) Los agentes remitieron un nuevo atestado ampliatorio, fechado el 11 de julio
de 2022, en el que daban cuenta de las diligencias practicadas e informaban de que
seguian trabajando en la hipotesis de que se produjo el fallecimiento de don Raul Carlos
y con posterioridad fue el propio don Nelson David Moreno Bolafios quien, haciendo uso
del terminal telefonico del fallecido, efectud las operaciones bancarias a través de la
plataforma Bizum, asi como el resto de transferencias, pagos y extracciones que se
hicieron posteriormente con la tarjeta de crédito a nombre de don Raul Carlos, una vez
se apodero de la propia tarjeta y obtuvo la clave pin de esta, para poder operar con ella.
Asimismo, presentaron sucesivos oficios para solicitar la expedicién de un mandamiento
judicial para la investigacion de una de las compras efectuadas con la tarjeta de crédito a
nombre del fallecido y los correspondientes mandamientos judiciales dirigidos a las
compaiiias telefénicas para obtener, en relacion a determinados abonados que segun
indicaban eran utilizados por el investigado, sus transitos de comunicacién y la
geolocalizacion.

(x) El Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses remitio su dictamen de
fecha 7 de julio de 2022, efectuado en las muestras de orina, higado, rifién y contenido
gastrico que concluyd que no se detectaba ninguna sustancia con significacion
toxicologica.

(xi) EI 19 de julio de 2022 el Juzgado de Instruccién nam. 5 de Bilbao dictdé auto
autorizando el oficio para la investigacion de la compra efectuada con la tarjeta y deneg6
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los mandamientos dirigidos a las operadoras telefonicas, subrayando en la resolucion
gue no existia ningun dato de la comision del supuesto homicidio y que se continuaban
las actuaciones Unica y exclusivamente por supuesto delito contra el patrimonio.

(xii) EI 24 de noviembre de 2024 el investigado, don Nelson David Moreno Bolafios,
se acogio a su derecho a no prestar declaracion.

(xiiiy El 27 de octubre de 2022 comparecieron en el Juzgado de Instruccion nim. 5
de Bilbao los recurrentes, solicitando su personacion para ejercer la acusacion particular.
El juzgado de instruccion acordd por providencia tenerlos por personados en sucesivas
providencias de 27 y 31 de octubre de 2022.

(xiv) El 29 de noviembre de 2022 el Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao
acordd por providencia recibir declaracion en calidad de denunciante a don Gonzalo
Torres Cid y efectuar el correspondiente ofrecimiento de acciones por el delito contra el
patrimonio, sefialando para tal diligencia el 23 de enero de 2023.

(xv) Los hoy demandantes de amparo interpusieron recurso de reforma y
subsidiaria apelacién contra la providencia de fecha 5 de julio de 2022; formulando
asimismo incidente de nulidad de actuaciones contra la citada providencia, para el
supuesto de que los recursos se considerasen extemporaneos.

El Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dicté providencia inadmitiendo el recurso
de reforma y subsidiaria apelacion al considerarlos extemporaneos y, posteriormente
dict6 auto acordando la desestimacién de la peticibn de nulidad de actuaciones
promovida por los recurrentes, argumentando que fue el auto de 1 de junio de 2022 —y
no la posterior providencia de 5 de julio de 2022— la que acordd que continuasen las
actuaciones por delito contra el patrimonio; que en ningln momento se iniciaron las
diligencias previas por un delito de homicidio; y que aunque estas resoluciones
efectivamente no habian sido notificadas a los denunciantes, no se habia producido
indefensién a estos.

C) Los hechos anteriormente relatados, puestos en relacidon con la jurisprudencia
constitucional en la materia, determinan que este tribunal aprecie, de conformidad con lo
alegado por los recurrentes y por el Ministerio Fiscal, que la decisién judicial de
sobreseer provisionalmente el procedimiento en relacion a la investigacion del
fallecimiento de don Raul Carlos Torres Cid y las circunstancias en las que se produjo su
muerte, no fue conforme con las exigencias del art. 24.1 CE en relacion con el derecho a
la vida (art. 15 CE) al no cumplir las exigencias constitucionales de una investigacion
suficiente y eficaz por las razones siguientes:

a) En primer lugar, este tribunal advierte que existian en el procedimiento datos
suficientemente indiciarios como para afirmar la existencia de una «sospecha razonable»
sobre las circunstancias del fallecimiento de don Raul Carlos Torres Cid.

Como ponen de manifiesto los recurrentes, desde el atestado remitido al juzgado
el 25 de mayo de 2022 y en las posteriores ampliaciones, los agentes encargados
pusieron en conocimiento del mismo la existencia de una investigacion policial conjunta
de varios sucesos, en relacién con el investigado don Nelson David Moreno Bolafios,
todos ellos ocurridos en el afio 2021. Asi, en la causa se habia puesto de relieve por la
policia:

(i) la existencia de un patrén criminal comuin a otros procedimientos, en los que se
investigaba la posible existencia de delitos de homicidio —cuatro de ellos consumados y
dos en grado de tentativa— y se atribuian a una misma persona, con elementos que
también se verificaban en el presente, como las circunstancia en que fueron encontradas
las victimas —en sus domicilios y sin presentar signos externos ni internos de violencia—,
registrandose movimientos patrimoniales en las cuentas de aquellas, con posterioridad al
fallecimiento;

(i) la confirmacion del modus operandi que se investigaba por las propias
declaraciones de las victimas supérstites, que habian declarado en sus correspondientes
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procedimientos haber perdido el conocimiento tras haber sido estrangulados mediante
una maniobra de presion carotidea por parte del investigado; maniobra que, segun se
explica en el procedimiento, no deja necesariamente signos ni marcas de violencia
externas ni internas;

(iii) las declaraciones parcialmente auto inculpatorias efectuadas por el investigado
en otro procedimiento, en las que habria reconocido, segun se indica, cierta participacion
en una organizacion criminal que se dedicaba a contactar con hombres, concertar citas
sexuales en sus domicilios y, una vez dentro, «desmayarlos» mediante la técnica del
«mata ledn», para obtener sus datos bancarios y realizar operaciones patrimoniales
fraudulentas;

(iv) la constatacion de que la victima de este procedimiento tenia en los contactos
de su teléfono movil registrados dos nimeros cuyo uso se atribuia al investigado;

(v) la coincidencia en la fecha en que se databa el fallecimiento de la victima y el
comienzo de las operaciones via telematica —utilizando el terminal telefénico de don Raul
Carlos Torres Cid, que fue encontrado en su domicilio— en la cuenta bancaria del
fallecido. En concreto, segin consta en las actuaciones: se registraron intentos de
modificar los datos de la aplicacion bizum; se pretendié enviar dinero a un teléfono
asociado a una cuenta bancaria del investigado; y se solicito la visualizacién del pin de la
tarjeta de crédito, tarjeta que posteriormente seria utilizada en varios comercios y cajeros
automaticos;

(vi) el investigado habia sido reconocido por los agentes en las imagenes
correspondientes a varias extracciones efectuadas con la tarjeta bancaria del fallecido en
los cajeros automaticos; y

(vii) se ocuparon varios objetos adquiridos con la mencionada tarjeta entre las
pertenencias del investigado o personas cercanas al mismo.

b) Como ha quedado resefiado, el juzgado de instruccién al tener noticia del
hallazgo del cadaver, acordé su levantamiento, la autopsia y dio orden a la policia para la
averiguacion de las circunstancias del fallecimiento. Tras recibir el informe preliminar de
autopsia y el atestado inicial, acordd el sobreseimiento provisional, sefialando que, en
principio, nada se oponia a que fuese una muerte natural, tal y como recogia el informe
preliminar de autopsia. Los posteriores informes de los servicios de toxicologia y de
autopsia definitiva no variaron aquella resolucién.

Sin embargo, la recepcién de los oficios y atestados de 25 de mayo de 2022, en los
que por primera vez se ponia en conocimiento del juzgado de instruccion la existencia de
la investigacion conjunta, la hipétesis en la que trabajaba el equipo policial y la existencia
de movimientos en la cuenta bancaria del fallecido con posterioridad a la fecha en la que
se fijaba el sobreseimiento, determiné que el juzgado dejase sin efecto el sobreseimiento
y acordase la ampliacion del analisis toxicolégico incluyendo la presencia de GHB. No
obstante, al recibir la ampliacion solicitada, determiné en la providencia impugnada que
las actuaciones continuasen en relaciéon a un supuesto delito contra el patrimonio; sin
que los posteriores atestados presentados ni las peticiones de oficios modificasen esta
decision judicial, que fue ratificada en el auto de 19 de julio de 2022.

Los recurrentes pusieron de manifiesto los elementos anteriormente sefialados que
permitian cuestionar las conclusiones de los informes forenses, en sus escritos y en los
recursos de reforma, apelacion e incidente de nulidad de actuaciones formulados, en los
que interesaban la continuaciébn de la investigacibn de las circunstancias del
fallecimiento, solicitando la practica de las correspondientes diligencias, poniendo de
relieve, ademas, la falta de notificacion de las resoluciones que habrian archivado
parcialmente el procedimiento y que se debia haber efectuado, de acuerdo con su
condicién de victimas indirectas.

El juzgado de instruccién inadmitié el recurso de reforma y en el auto que desestimé el
incidente de nulidad de actuaciones mantuvo que no existian datos objetivos de comision de
supuesto delito de homicidio y la hipétesis relativa al estrangulamiento del que podria haber
sido victima el fallecido se basaba en «elucubraciones, suposiciones y conjeturas».
Ademas, rechazé las pretensiones de los recurrentes afirmando: (i) que fue el auto de 1 de
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junio de 2022 (y no la providencia de 5 de julio de 2022) el que determiné el objeto del
procedimiento, limitAndolo a la investigacion de un delito contra el patrimonio; (ii) que «en
ningin momento fue iniciado procedimiento, ni se hizo referencia alguna a diligencias
previas por delito de homicidio», aunque «para mayor certeza, en cuanto a la tipificacion de
los hechos, se acordara la practica de unas diligencias», como la de solicitar al Instituto
Anatoémico Forense para que se informara en relacion a la causa, naturaleza y etiologia del
fallecimiento de don Rall Carlos Torres Cid, llevando a cabo una ampliacion del analisis
quimico toxicologico, incluyendo la posible presencia de GHB.

Finalmente, respecto de la falta de notificacion a los recurrentes de las resoluciones
de archivo, el juzgado de instruccién afirma en su resolucion que: (i) para el juzgado la
existencia del denunciante «le era desconocida hasta que se recibi6 la ampliacion del
atestado el dia 25/5/2022»; (ii) ninguna indefension habia sufrido el denunciante «quien
formulé denuncia por estafa y las actuaciones se han seguido por delito contra el
patrimonio», sin que hubiese habido «alteracion sustancial ni resolucién que haya
supuesto un cambio esencial del procedimiento».

c) Pese a la gravedad de los hechos —el hallazgo del cadaver de don Radul Carlos
Torres Cid en su domicilio—; la constatacion de gestiones efectuadas desde su propio
teléfono, efectuadas en el dia y franja horaria en la que se podria situar el fallecimiento,
para verificar el pin de la tarjeta bancaria del fallecido, modificar las condiciones para las
transferencias a través de la plataforma Bizum y efectuar intentos de envios de dinero;
asi como la constancia de la utilizacion de la tarjeta del fallecido en los dias posteriores
para efectuar compras y extracciones de dinero en cajeros automaticos; la resolucion
judicial, sin embargo, mantuvo que no existian datos objetivos de comisién de supuesto
delito de homicidio y justificé el sobreseimiento en las conclusiones de los sucesivos
informes periciales (el informe pericial de levantamiento de cadaver; los informes
preliminar y definitivo de autopsia), en particular los dictamenes de los servicios de
toxicologia que determinaron que los niveles detectados de alcohol etilico no eran
concluyentes y los valores de GHB en higado eran compatibles con niveles endégenos
post mortem.

Sin embargo, como ponen de relieve los recurrentes, ello no era suficiente razén
para dar por concluida la investigacion, pues la ausencia de signos visibles de violencia
en el cadaver o de presencia de téxicos en el organismo, no era el Unico dato susceptible
de despejar toda sospecha sobre las circunstancias del fallecimiento de don Raul Carlos
Torres Cid.

Las conclusiones de los médicos forenses deben enmarcarse en un contexto en el
gue, segun el acta de inspeccién ocular, el cuerpo habia sido hallado en un domicilio
cuyas estancias presentaban signos de aparente normalidad. Y como ponen de
manifestd los recurrentes, la hipétesis que planteaba el equipo instructor era la
posibilidad de que se hubiese efectuado sobre el fallecido una maniobra de
estrangulamiento por presién car6tida conocida como «mata leén», que puede ser
compatible con la ausencia de signos de violencia y de lesiones internas y externas en el
cadaver de la victima; posibilidad que no fue planteada en ningin momento a los peritos
para su valoracion ni tampoco parece que pudiese despejarse con la ampliacion del
analisis quimico toxicolégico sobre las muestras del fallecido, incluyendo la posible
presencia de GHB, que acord6 la magistrada.

d) El juzgado instructor rechazé las pretensiones de los recurrentes afirmando que
fue el auto de 1 de junio de 2022 el que determind el objeto del procedimiento,
limitandolo a la investigacion de un delito contra el patrimonio y que, ademas, en ningun
momento fue iniciado procedimiento, ni se hizo referencia alguna a diligencias previas
por delito de homicidio, aunque se acordasen determinadas diligencias, como la
ampliacién del andlisis toxicoldgico «para mayor certeza en cuanto a la tipificacion de los
hechos».

Esta ultima afirmacion no resulta sostenible. La investigacion policial y la instruccion
judicial, desde el inicio, se dirigieron a esclarecer las circunstancias del fallecimiento,
siendo ampliadas posteriormente para investigar los movimientos en la tarjeta y cuenta
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de don Radll Carlos Torres Cid, posteriores a la fecha en la que se habia fijado el
fallecimiento.

Asi se desprende del tenor literal del auto de incoacién de las diligencias previas del
Juzgado de Instruccién nim. 5 de Bilbao dictado el 20 de septiembre de 2021, en el que
se acordaba que el médico forense presentase un informe con la descripcion detallada
del estado del cadaver y sus circunstancias; indicando expresamente que en cuanto
apreciase cualquier signo de violencia o sospecha de criminalidad, diese aviso inmediato
y suspendiese el levantamiento del cadaver hasta la llegada de la comision judicial.
Ademas, en la misma resolucion se acordé la autopsia del fallecido, informando sobre
las causas del fallecimiento; dando orden a la policia judicial para que procediese «de
inmediato a la averiguacion de las circunstancias relacionadas con el fallecimientos.

Por otro lado, no hay duda de que los sucesivos informes presentados por los
médicos forenses y los analisis de toxicologia pretendian contribuir a determinar las
causas del fallecimiento.

Y posteriormente, el auto de 1 de junio de 2022 acordd la reapertura del
procedimiento para solicitar al Instituto Anatémico Forense un informe «en relacion a la
causa, naturaleza y etiologia del fallecimiento», ampliando el andlisis quimico-
toxicologico, para verificar si se obtenia algun «dato relevante que justifique [...] que la
causa de la muerte sea violenta u homicida», aunque acordase también otras diligencias.

En definitiva, no hay duda de que las diligencias previas incoadas tenian como objeto
el esclarecimiento de las circunstancias en las que don Raul Carlos Torres Cid fallecio.
Sin que lo anterior fuese obstaculo a que se ampliase la investigacion a los movimientos
patrimoniales post mortem denunciados.

e) Comprobado que el auto impugnado no cumplia con el deber de motivacion
reforzada que le era exigible, debemos verificar ahora si en el presente caso los 6rganos
judiciales agotaron todos los medios razonables y eficaces de investigacién a su alcance
para intentar esclarecer las circunstancias del fallecimiento de don Raul Carlos Torres
Cid. De nuevo la suficiencia y efectividad de la investigacion debe evaluarse valorando
las concretas circunstancias del caso y su gravedad, la disponibilidad o dificultad
probatoria y la respuesta ofrecida por la jurisdiccion ordinaria. Pues, como antes hemos
sefialado, «[p]uede resultar razonable que no se prosiga con una investigacion que no
aclara la inexistencia de los hechos denunciados, pero que, sin embargo, ha agotado ya
los medios razonables y eficaces de investigacion. El canon de la investigacion suficiente
se refiere asi tanto a la inexistencia de sospechas razonables, como a la utilidad de
continuar con la instruccién». Debiendo insistirse que «la suficiencia de la investigacion
judicial no puede ser resuelta solo con criterios abstractos, sino en funcién tanto de los
datos que se aportaron inicialmente a la instruccion y de los después conocidos, que
aportaban o eliminaban argumentos para continuarla o para darla por terminada, como
de la gravedad de los hechos investigados y de la dificultad propia de la investigacion,
gue pueden exigir nuevas y mas incisivas diligencias que en otro tipo de causas serian
innecesarias» (STC 34/2008, de 25 de febrero, FFJJ 8 y 4).

Atendiendo a las concretas circunstancias del caso, cabe adelantar que el grado de
esfuerzo judicial desarrollado no alcanza la suficiencia y efectividad exigida por la
jurisprudencia constitucional en la materia. El Tribunal advierte que se clausuro la
investigacion renunciando de modo injustificado a la practica de diligencias que podrian
contribuir al debido esclarecimiento de los hechos.

() Como hemos indicado, este tribunal constata que inicialmente el 6rgano de
instruccion no permanecié pasivo ante la comunicacion del hallazgo del cadaver y
acordo determinadas diligencias para el esclarecimiento de los hechos. Sin embargo, los
nuevos datos puestos de manifiesto por la policia judicial sobre la hip6tesis en la que
trabajaban exigian una mayor diligencia por el érgano instructor que, sin embargo,
denegd6 determinadas diligencias y acordé el sobreseimiento, llegando incluso a indicar a
la policia judicial que se centrase «Unicamente» en el delito contra el patrimonio,
«obviando referencias a supuestos homicidios no objeto de investigacidn».
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(i) El mandato de una instruccion suficiente y eficaz no comporta la realizacion de
todas las diligencias de investigacion posibles, pero si impone que no se clausure la
instruccion judicial cuando existan sospechas razonables de que se ha podido cometer
un delito contra la vida y tales sospechas sean susceptibles de ser despejadas a través
de la actividad investigadora. No se trata de que se practiquen todas y cada una de las
diligencias solicitadas o imaginables, sino de que en un contexto ain de incertidumbre
acerca de lo acaecido se practiquen aquellas que a priori se revelen susceptibles de
despejar tales dudas facticas. Debe insistirse que la suficiencia de la investigacion se
determina considerando tanto los datos que se aportaron inicialmente, como los
conocidos con posterioridad.

En este caso, en las circunstancias en las que fue hallado el cuerpo de don Rall
Carlos Torres Cid, las diligencias acordadas por el juzgado podrian considerarse
inicialmente adecuadas. Sin embargo, la posterior constatacion de movimientos en su
cuenta y gestiones efectuadas con la entidad bancaria, en el dia y franja horaria en la
que se sitta el fallecimiento, y desde el terminal telefénico del fallecido, que fue
encontrado en su domicilio entre sus pertenencias, junto con los indicios existentes en el
procedimiento derivados de la investigacion policial, exigian una mayor diligencia que la
observada.

(i) Conforme apuntan los recurrentes, existian numerosas diligencias de
investigacion que todavia podian servir para esclarecer las circunstancias del
fallecimiento y despejar las dudas razonables que resultaban de los indicios existentes
que apuntaban a la posibilidad de que el investigado hubiese estado en el lugar y hora
en que se fij6 el fallecimiento.

Asi, resultaba posible recabar de los médicos forenses un informe sobre si, con los
datos obrantes en la autopsia, resultaba posible que la causa del fallecimiento hubiese
sido una maniobra de estrangulamiento por presién carétida y si la misma podia ser
compatible con la ausencia de signos de violencia y de lesiones internas y externas en el
cadaver de la victima. Dicha diligencia de investigacion, atendida las circunstancias del
caso, se advierte como especialmente idonea, pertinente y relevante, para confirmar o
refutar las hipétesis que planteaba el equipo instructor y, posteriormente, los recurrentes;
sin que se advierta obstaculo alguno que impidiese la practica de esta diligencia.

(iv) Asimismo, las diligencias solicitadas por los agentes que permitirian la
geolocalizacion de los teléfonos utilizados por el investigado en la fecha en la que se
situd el fallecimiento, podrian contribuir a verificar su presencia en los dias decisivos
para la investigacion.

(v) Junto a ello, el andlisis de la actividad del usuario correspondiente a la victima,
en los dias investigados, en la aplicacion Wapo que estaba instalada en su mévil de la
victima, podria coadyuvar a determinar la existencia o inexistencia de relacién entre la
victima y el investigado;

(vi) Asi como haber recibido declaracion a este Udltimo sobre su posible
participacion, no ya en un delito contra el patrimonio del fallecido (como se hizo, aunque
se acogiere entonces a su derecho a no declarar), sino en la propia causaciéon de su
muerte.

En definitiva, el Tribunal, nuevamente en coincidencia con la apreciacion del
Ministerio Fiscal en su escrito de alegaciones, debe concluir que no se ha dado
cumplimiento a la exigencia constitucional de perseverancia en la actividad indagatoria,
en atencion a las numerosas diligencias de investigacién no practicadas y que podian
servir para despejar las dudas razonables sobre las circunstancias del fallecimiento de
don Raul Carlos Torres Cid, algunas ya solicitadas expresamente por la policia judicial y
los demandantes de amparo en la causa; y otras que pudiera haber acordado de oficio el
juzgado o ser solicitadas por el propio Ministerio Fiscal en la funcién constitucional que
tiene encomendada de promover la accion de la justicia en defensa de la legalidad, de
los derechos de los ciudadanos y del interés publico tutelado por la ley (art. 124.1 CE).

De este modo, la insuficiente actividad probatoria desplegada por el 6rgano instructor
produjo una vulneracién del derecho a la tutela judicial efectiva de los recurrentes (art. 24.1
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CE), puesto en relaciéon con el derecho a la vida (art. 15 CE), y que se traduce como el
derecho a una investigacion suficiente y eficaz ante un posible delito de homicidio (o en su
caso asesinato), lo que comporta la estimacion de esta primera queja de la demanda de
amparo, con los efectos que se indicaran en el Gltimo fundamento juridico.

8. Resolucién de la segunda queja de la demanda de amparo.

Como se ha resumido en el antecedente 3 y en el fundamento juridico 1 de esta
sentencia, la demanda de amparo ha planteado una segunda queja por vulneraciéon de
su derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE), en relacion con los arts. 6 y 13
CEDH, por no haberle sido debidamente comunicados a los recurrentes el auto de
sobreseimiento de la investigacion por el fallecimiento de su pariente. Se aduce también
la lesion del derecho de acceso al recurso (art. 24.1 CE), pues como consecuencia de
aquella omisién informativa no pudieron impugnar en tiempo y forma el mentado auto;
resultando sin embargo esta (ltima una queja dependiente de aquella otra, que es la
principalmente deducida y a la que ahora se dara contestacion.

Segun se desprende del examen de las actuaciones y denuncian los recurrentes, en
la instruccion de la causa en efecto tampoco se atendié debidamente el derecho de los
familiares del fallecido a participar en el proceso penal como victimas indirectas.

El juzgado de instruccion afirma en el auto de 12 de enero de 2023 impugnado, para
rechazar la indefensién de los recurrentes por falta de notificacion de las resoluciones de
archivo, que: (i) para el juzgado la existencia del denunciante «le era desconocida hasta
gue se recibié la ampliacion del atestado el dia 25/5/2022»; y (ii) ninguna indefension
habia sufrido el denunciante quien formulé «denuncia por estafa y las actuaciones se
han seguido por delito contra el patrimonio», sin que hubiese habido «alteraciéon
sustancial ni resolucidn que haya supuesto un cambio esencial del procedimiento».

A la vista de las actuaciones, dichas afirmaciones no pueden ser mantenidas.

Como hemos indicado, el procedimiento penal desde su origen tuvo por objeto el
esclarecimiento de las causas del fallecimiento, sin perjuicio de que posteriormente se
ampliase a la investigacion de los movimientos patrimoniales en las cuentas del fallecido.
Es la investigacion de aquel suceso la que otorgaba a los recurrentes, padre y hermanos
del fallecido, la condicidon de victimas indirectas de acuerdo con el art. 2 b) de la
Ley 4/2015, de 27 de abril, del estatuto de la victima del delito y desde el inicio del
procedimiento.

Esta condicidn de victimas indirectas, conforme al art. 2 de Ley del estatuto de la
victima del delito, determinaba que las resoluciones de archivo debieran haber sido
notificadas a las mismas, conforme el articulo 12 de Ley 4/2015, independientemente de
que estuvieran o no personadas en el procedimiento en la fecha en la que se dictaron.

Especialmente teniendo en cuenta que, a pesar de que el 6rgano judicial mantenga
en el auto impugnado el desconocimiento de su existencia hasta el atestado presentado
en mayo de 2022, consta en las actuaciones que los hermanos del fallecido estaban
plenamente identificados desde el inicio de la causa, pues acudieron al domicilio en el
gue fue hallado el cadaver, como consta en el atestado inicial. Ademas de sefialar que
uno de los hermanos acudié a dependencias judiciales para solicitar la autorizacién para
la incineracion del cuerpo de su hermano, comparecencia efectuada al dia siguiente de
su hallazgo y en la que segin consta en la diligencia extendida, solicitd que se le
remitiese al correo electronico facilitado el informe de autopsia.

Y ello, al margen de que posteriormente uno de los hermanos interpusiese una
denuncia por la posible comision de los delitos patrimoniales; denuncia que, como
indican los recurrentes, podia facilitar la investigacion de las circunstancias del
fallecimiento, al constatarse que el mavil del fallecido, que fue hallado junto a su cadaver,
fue utilizado para realizar ciertas operaciones con la entidad bancaria (entre ellas, la
consulta del pin de la tarjeta que seria posteriormente utilizada) en la fecha en la que se
situd la muerte de don Raul Carlos Torres Cid.

La circunstancia de que el juez instructor no haya apreciado —pese a los datos
objetivos que obraban en las actuaciones, al menos para continuar con la investigacion—
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gue se estaba ante la comision de un posible delito de homicidio, no puede significar la
privacion a los familiares del fallecido de los derechos que les concede la Ley 4/2015 vy,
en particular, el de recibir comunicacion de la decision de sobreseimiento de la causa en
cuanto a ese delito, a fin de permitir su derecho a impugnarla.

Ha de estimarse por tanto también la queja de la demanda sobre la vulneracion del
derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) de los recurrentes por este segundo
motivo; con los efectos que se concretaran en el siguiente y Ultimo fundamento juridico.

9. Otorgamiento del amparo: efectos.

a) De acuerdo con las anteriores consideraciones, la estimacion de ambas quejas
de la demanda comporta el otorgamiento del amparo solicitado. En consecuencia, se
acuerda la nulidad de las dos resoluciones impugnadas (providencia del 5 de julio
de 2022 y auto de 3 de enero de 2023 del Juzgado de Instruccion nim. 5 de Bilbao), asi
como la nulidad del auto de 1 de junio de 2022 dictado por el mismo drgano judicial, tal
como interesa el Ministerio Fiscal, toda vez que en este se denegd la practica de
diversas diligencias que podrian ser pertinentes para determinar si se cometio un delito
de homicidio en la persona de don Carlos Torres Cid, pariente de los aqui recurrentes,
conforme a lo ya expuesto.

b) Como medida para la reparacion efectiva de sus derechos [art. 55.1 ¢) LOTC], se
acuerda la retroaccion de las actuaciones al momento inmediatamente anterior al dictado
de aquel auto de 1 de junio de 2002, a fin de que el juzgado de instruccion dicte una
nueva resolucion que resulte respetuosa de los derechos fundamentales declarados.

A efectos de la aplicacion del art. 324 LECrim por el Juzgado de Instruccién ndm. 5
de Bilbao, se acuerda que los plazos previstos en dicha norma empezaran a computar
desde la fecha de notificacion de la presente sentencia al referido 6rgano judicial.

En todo caso, y con observancia de los principios de conservacion de los actos
procesales y de minima perturbacion de los derechos e intereses de terceros (recogidos
entre otras, en nuestras SSTC 266/2015, de 14 de diciembre, FJ 6, y 81/2023, de 3 de
julio, FJ 4), la nueva resolucién que se dicte asi como las diligencias cuya practica se
ordene, habran de referirse exclusivamente a la investigacion del fallecimiento de don
Radul Carlos Torres Cid, manteniéndose por tanto la validez y eficacia de cosa juzgada de
las actuaciones seguidas en ese procedimiento de instruccién en relacion con la
comision de un delito contra el patrimonio atribuido al investigado don Nelson David
Moreno Bolafios.

¢) Finalmente, no procede acordar la suspension solicitada por los recurrentes en
cuanto a la tramitaciéon del recurso de apelacion interpuesto por dicha parte contra la
sentencia nim. 357/2024, de 30 de octubre, del Juzgado de lo Penal nium. 5 de Bilbao;
en cuanto se trata de una resolucion que se sitia extramuros del objeto del presente
recurso de amparo.

FALLO

En atencién a todo lo expuesto, el Tribunal Constitucional, por la autoridad que le
confiere la Constitucion de la Nacién espafiola, ha decidido, en relacion con el recurso de
amparo promovido por don Florentino Torres del Campo, don Rodrigo Torres Cid y don
Gonzalo Torres Cid:

1.° Declarar vulnerado su derecho a la tutela judicial efectiva (art. 24.1 CE) en
relacion con el derecho a la vida (art. 15 CE).

2.° Restablecerlos en la integridad de su derecho vy, a tal fin, declarar la nulidad de
los autos de 1 de junio de 2022 y 3 de enero de 2023, asi como la nulidad de la
providencia de 5 de julio de 2022, dictados por el Juzgado de Instruccion nim. 5 de
Bilbao en las diligencias previas nim. 1377-2021.
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3.° Retrotraer las actuaciones al momento inmediatamente anterior al dictado del
auto de 1 de junio de 2022, para que el Juzgado de Instruccion ndm. 5 de Bilbao dicte
una nueva resolucién respetuosa con los derechos fundamentales vulnerados.

Publiquese esta sentencia en el «Boletin Oficial del Estado».

Dada en Madrid, a nueve de junio de dos mil veinticinco.—Candido Conde-Pumpido
Tourdén.—Ricardo Enriquez Sancho.—Concepcién Espejel Jorquera.—Maria Luisa Segoviano
Astaburuaga.—Juan Carlos Campo Moreno.—José Maria Macias Castafio.—Firmado y
rubricado.
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