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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO PARA LA TRANSICION ECOLOGICA
Y EL RETO DEMOGRAFICO

9085 Resolucion de 25 de mayo de 2022, de la Direccion General de Calidad y
Evaluacion Ambiental, por la que se formula declaracion de impacto
ambiental del proyecto «Parque eodlico Buniel e instalaciones eléctricas
asociadas (114,5 MW)(Burgos)».

Antecedentes de hecho

Con fecha 24 de noviembre de 2020, tuvo entrada en esta Direccion General
solicitud de inicio de procedimiento de evaluacion de impacto ambiental del proyecto
«Parque edlico Buniel e instalaciones eléctricas asociadas (114,5 MW) (Burgos)»,
remitida por la Direccién General de Politica Energética y Minas del Ministerio para la
Transicién Ecoldgica y el Reto Demografico (MITECO), como 6rgano sustantivo, a
solicitud de Renovables Buniel, S.L., como promotor.

Alcance de la evaluacion

La presente evaluacion ambiental se realiza sobre la documentacion presentada por
el promotor para el proyecto y se pronuncia sobre los impactos asociados al mismo
analizados por el promotor, asi como los efectos sobre los factores ambientales
derivados de la vulnerabilidad del proyecto. Se incluye asimismo en la evaluacion el
proceso de participacion publica y consultas y la documentacion incorporada al
expediente con posterioridad.

Esta evaluacion no incluye aspectos de seguridad de las instalaciones y dispositivos
eléctricos, de seguridad aérea, de carreteras, de seguridad y salud en el trabajo u otros,
gue poseen normativa reguladora e instrumentos especificos y estan fuera del alcance
de la evaluacion ambiental.

1. Descripcion y localizacion del proyecto

El proyecto tiene como objeto la construccién de un parque edlico de 114,5 MW de
potencia y sus infraestructuras de evacuaciéon, parcialmente compartidas con otros
proyectos. Todas las actuaciones finalmente proyectadas tras el proceso de evaluacion
se localizan dentro de los términos municipales (TT.MM.) de Albillos, Arcos de La Llana,
Buniel, Cavia, Cayuela, Estépar, San Mamés de Burgos, Villalbilla de Burgos y
Villagonzalo Pedernales (Burgos). La vida Util aproximada del proyecto es de 40 afios.

Tras las modificaciones realizadas por el promotor en el seno de la tramitacion
ambiental, posteriores al tramite de informacién publica y consultas, el proyecto dispone
de cinco alineaciones con un total de 23 aerogeneradores (22 de 5 MW y 1 de 4,5 MW
de potencia unitaria) de 107,5 m de altura de buje y 145 m de didmetro de rotor. Las
lineas de interconexién subterranea de 30 kV y de unos 20 km de longitud transportaran
la energia de los aerogeneradores hasta la nueva SET Buniel. La subestacion ocupara
una superficie total de 6.770 m?, con cerramiento perimetral, y dispondra de tres edificios
y de aparamenta y elementos eléctricos necesarios para elevar la tension a 132 kV.

La evacuacién de energia se realizara a través de una linea eléctrica aérea E/S
de 132 kV, 1.570 m y 8 apoyos, que conectara la SET Buniel con la linea eléctrica de 132
kV, 13 Km y 54 apoyos, a ejecutar entre la SET La Muela (no objeto del presente
proyecto) y la SET La Torca, a la altura del apoyo T41. Esta Ultima linea aérea sera
compartida con otros proyectos. Para la conexién y evacuacion final en la SE Buniel, de
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Red Eléctrica de Espafia, S.A. (REE) se proyecta la SET La Torca y una linea aérea
de 400 kV de 171 m compartidas con otros promotores. La SET La Torca ocupara una
superficie total de 9.790 m2.

2. Tramitacién del procedimiento

En el «Boletin Oficial del Estado», de 26 de marzo de 2020, y en el «Boletin Oficial
de la Provincia de Burgos», de 25 de marzo de 2020, se publica el anuncio por el que se
somete a informacién publica la solicitud de declaraciéon de impacto ambiental y de
autorizacion administrativa previa del proyecto, sin que se haya recibido ninguna
alegacion particular.

Conforme a lo establecido en el articulo 37 de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de
evaluacién ambiental, el érgano sustantivo trasladé consultas a las administraciones
publicas afectadas y personas interesadas recogidas en el Anexo |, y remitid la
documentacién recibida al promotor para su consideracion.

Con fecha 24 de noviembre de 2020, tiene entrada el expediente en esta Direccién
General, y tras realizar el andlisis técnico, se solicita al promotor informacién
complementaria al EslA relativa a la descripcion del proyecto y al analisis de diversos
factores ambientales. En su respuesta, el promotor introduce modificaciones sobre la
configuracién de la alternativa seleccionada en atencion a los informes recibidos en la
fase de consultas.

En aplicacion del articulo 40.5 de la Ley 21/2013, se traslada consulta al Servicio
Territorial de Medio Ambiente de Burgos sobre la nueva documentacion aportada,
recibiéndose su informe con fecha de 2 de noviembre de 2021, el cual es remitido al
promotor para la consideracion de las modificaciones propuestas, el cual responde
manifestando la imposibilidad de modificar el proyecto.

Con fecha 25 de abril de 2022, se recibe el documento «Criterios técnicos para la
tramitacion de la instalacion de lineas eléctricas de alta tension para evacuacion de
instalaciones de produccion de energia renovable» (en adelante documento de criterios
para lineas eléctricas) de la Direccién General de Calidad y Sostenibilidad Ambiental y
de la Direcciéon General de Patrimonio Natural y Politica Forestal, ambas de la Junta de
Castilla y Ledn, para su consideracién en la tramitacion por la Administracion General del
Estado de proyectos de energia renovable ubicados en el &mbito de dicha Comunidad
Auténoma.

3. Andlisis técnico del expediente
3.1 Andlisis de alternativas.

Para la seleccion de alternativas, se han tenido en cuenta criterios funcionales,
técnicos, econdmicos y ambientales, obteniéndose un mapa de adecuacion territorial en
el que se define la capacidad de la zona de estudio para la instalacion del proyecto.
Entre los factores ambientales, se consideran los espacios naturales protegidos,
vegetacion y habitats, enclaves de interés para la avifauna, paisaje, distancia a nucleos
urbanos, patrimonio cultural y otros.

Ademas de la alternativa 0, el EsIA propone dos poligonales de implantacién del
parque edlico, una para las alternativas 1 y 2, con 26 y 25 aerogeneradores,
respectivamente, y otra para la alternativa 3, con 25 aerogeneradores. Tras el analisis, el
EslA elige la alternativa 1, ya que es la que menos afecciones provoca en los factores
ambientales seleccionados.

Para la linea de evacuacion a 132 kV entre las SET La Muela y La Torca, el ESIA,
ademas de la alternativa 0, plantea tres alternativas de trazado. El EsIA selecciona la
alternativa 1, de 14,59 km, paralela a una linea eléctrica existente de REE, ya que
discurre una mayor distancia por zonas de adecuacién territorial media, alta o muy alta,
entre otros motivos.
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El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sefiala en su informe sobre el
EslA que se identifican y evidencian potenciales afecciones relevantes que resultan
limitantes en el disefio del parque edlico y que deberian haberse considerado para la
determinacion de alternativas. En relacion con la avifauna, el EslA no justifica la
seleccion del emplazamiento en el que se analizan las tres alternativas estudiadas de
acuerdo con la ausencia de zonas de interés para las aves. Estima necesario analizar la
afeccion visual de la linea eléctrica.

El promotor responde que para la localizacion de los aerogeneradores se han tenido
en cuenta distancias de seguridad con otras infraestructuras, nucleos de poblacion,
puntos de interés para la fauna, elementos del patrimonio cultural, etc., con objeto de
optimizar la relacién entre afeccion ambiental y aprovechamiento energético del viento.
Respecto a las aves, en el andlisis de alternativas se han considerado diversos aspectos
que relaciona.

Como se indico anteriormente, el promotor modifica en la informacion
complementaria la alternativa seleccionada, eliminando los aerogeneradores Al, A6 y
A26. Mantiene la potencia total del parque mediante el incremento de la potencia unitaria
de los restantes, sin variar su tamafio y area de barrido. Asimismo, modifica la posicién
inicial de los aerogeneradores A2, A4, A5, All, A12, A13, Al4, Al19, A20, A21, A22 y
A23, entre 19 m y 344 m, considerando dichos desplazamientos de escasa relevancia.

3.2 Tratamiento de los principales impactos del proyecto.

3.2.1 Suelo, subsuelo, geodiversidad. No se prevén modificaciones importantes de
la morfologia ni del medio edéfico, ya que las actuaciones se localizan sobre una
superficie de relieve suave sin grandes desniveles. Las principales afecciones sobre el
suelo se produciran, en la fase de construccion, debido a la ocupacion temporal (29,34
ha) por el trasiego de maquinaria y la compactacion de los terrenos, y por el riesgo
potencial de contaminacion por vertidos accidentales de aceites y combustibles. En la
fase de explotacion, el principal impacto se debe a la ocupacién permanente del suelo,
del orden de 42,29 ha, correspondientes a las plataformas de los aerogeneradores,
cimentaciones, zanjas eléctricas, adecuacion y construccion de caminos, subestaciones
eléctricas y apoyos de las lineas eléctricas.

Los nuevos caminos (8.078 m) se adaptaran al relieve del terreno de forma que se
minimice el movimiento de tierras. Los caminos existentes se sanearan sin ampliar su
superficie. Los accesos a los apoyos de las lineas eléctricas se realizaran,
principalmente, desde caminos existentes y campo a través.

El proyecto supone un volumen total de movimientos de tierra del orden de 192.201
m3. Las zanjas de las lineas de interconexion discurren en paralelo a los viales. Las
tierras sobrantes procedentes de las excavaciones seran reutilizadas preferentemente en
las labores de relleno de la propia obra vy, si esto no es posible, se destinaran junto con
otros residuos a plantas para su reutilizacion o bien seran retiradas a vertederos
autorizados (del orden de 14.955 m?®). Los materiales externos (hormigén, zahorra, etc.)
procederan de canteras del entorno. El proyecto no supone la generacion de zonas de
préstamos ni vertederos.

Junto a las medidas ya citadas, el EsIA propone, entre otras, las siguientes:
jalonamiento de las zonas de obras, limitando el movimiento de maquinaria en areas con
vegetacion natural, habitats de interés comunitario (HIC) prioritarios y cauces; las
instalaciones auxiliares se situaran en zonas de menor valor ambiental; estabilizacion de
los taludes generados y descompactacion de terrenos afectados. A efectos de prevenir la
contaminacion, se evitara cualquier tipo de vertido y las tareas de mantenimiento se
efectuaran en talleres externos o, excepcionalmente, en zonas habilitadas al efecto. Los
residuos generados seran gestionados por gestor autorizado de acuerdo con la
normativa vigente. El promotor contempla un plan de restauracion ambiental de todas las
zonas afectadas por las obras, y se procedera a la limpieza general de las areas
afectadas, retirando las instalaciones auxiliares, residuos y materiales generados durante
las obras.
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3.2.2 Hidrologia. Los movimientos de tierras y los vertidos accidentales pueden
suponer la pérdida de calidad de las aguas superficiales y subterraneas, por el aumento
de sdlidos en suspension y contaminacion. La red de drenaje no se vera alterada
significativamente ya que no se produce la desviacién ni temporal ni permanente de
ningln cauce de agua.

Ademas de las medidas indicadas en el apartado anterior, el proyecto contempla,
entre otras, evitar la ocupacién de cabeceras de barrancos o la interrupcion de los
cauces; prohibicién de realizar vertidos y recogida inmediata de vertidos accidentales;
revegetacion de taludes; y control de la calidad de las aguas. Se dispondran de
depdsitos con capacidad para acoger la totalidad del aceite contenido en los
transformadores, que sera gestionado por gestor autorizado.

La Confederacion Hidrogréafica del Duero relaciona las afecciones a los elementos
del medio hidrico e informa que se deberan respetar las servidumbres legales en todas
las actuaciones y propone el cumplimiento de una relacion de medidas genéricas de
proteccion del estado natural de los cauces y del Dominio Publico Hidraulico (DPH), que
consta en el expediente y se da por reproducida. En todo caso, debera tenerse en
cuenta la normativa en materia de aguas. El promotor responde manifestando la
conformidad con el contenido del escrito de la Confederacion.

3.2.3 Aire, factores climaticos, cambio climatico. Durante la fase de construccion, se
puede producir un incremento temporal de polvo en el aire y de las emisiones
atmosféricas y sonoras. Si bien ningln nucleo de poblacién se encuentra a menos
de 300 m de la zona de obras, el promotor propone medidas como el riego, transporte
cubierto de los materiales, limitacion de la velocidad de los vehiculos, restriccion de las
obras al periodo diurno y correcto mantenimiento de la maquinaria, de tal forma que se
cumpla la normativa relativa a emisiones atmosféricas de gases y ruido.

Durante la fase de explotacion, se pueden producir emisiones de hexafluoruro de
azufre en las subestaciones eléctricas, si bien el volumen empleado es minimo y
cualquier fuga seria inmediatamente corregida. Por otro lado, se puede producir un
incremento de los niveles sonoros como consecuencia del funcionamiento de los
aerogeneradores y de los transformadores de las subestaciones.

El promotor ha realizado mediciones in situ del nivel sonoro pre-operacional en 8
puntos donde se prevén niveles sonoros altos, y se simula el nivel de ruido en 13
receptores localizados en las poblaciones mas cercanas a los aerogeneradores y a la
SET La Torca. De los resultados obtenidos en la modelizacién acustica, el promotor
concluye que, dado el ambiente acustico degradado de la zona de implantacion y que el
parque edlico implica incrementos inferiores a 3 dB(A) en los niveles de ruidos
existentes, no se producira una afeccion significativa a ninguna zona habitada o que
tenga consideracion de zona residencial.

3.2.4 Flora, vegetacion y hébitats de interés comunitario. El area de estudio se
ubica en una zona dedicada principalmente a cultivos de secano y pastizales con algun
rodal aislado de encinar y quejigar y de vegetacion de ribera asociada a los cauces.

Las afecciones sobre la vegetacion y los HIC se originan fundamentalmente por la
eliminacion y degradacion de la cubierta durante la ejecucion de las obras. La superficie
de vegetacién afectada por el parque edlico (30,25 ha) corresponde en su mayor parte
(29,53 ha) a cultivos de secano. Las comunidades vegetales afectadas ascienden a 0,36
ha de matorral baséfilo xerdéfilo con tomillar-pradera, de las cuales 0,002 ha coinciden
con el HIC 6220* «Zonas subestépicas de gramineas y anuales del Thero-
Brachypodietea».

En cuanto a la linea de evacuacién, el promotor sefiala que el trazado discurre por
cultivos herbaceos extensivos y matorrales de menor valor, si bien sera necesario podar
ylo talar una superficie aproximada de 0,33 ha de chopos, correspondiente a una
plantacion y a una pequefia superficie 0,09 ha de alamo blanco (Populus alba),
coincidente esta ultima con el HIC 92A0 «Bosques galeria de Salix alba y Populus albax.
En los cruzamientos de la linea eléctrica por HIC, los apoyos se colocan fuera de los
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mismos, suficientemente retirados para que no lleguen a afectar su estructura y
composicion floristica.

Durante la fase de explotacion, la Unica afeccion posible sobre la vegetacion estara
limitada a las labores de mantenimiento y limpieza de la vegetacion invasora de accesos
y plataformas. También existe riesgo de incendio por el trafico de vehiculos y personas
asociado a las labores de mantenimiento. Las lineas eléctricas proyectadas no precisan
de apertura y mantenimiento de una calle de seguridad.

El EslA contempla, entre otras medidas, las siguientes: prospeccién del terreno antes
del inicio de las obras con objeto de identificar la posible presencia de especies de flora
amenazada; eliminacion de vegetacion estrictamente necesaria y sefializacion para no
afectar a la vegetacion natural y HIC, evitandose en todo momento dafiar al matorral y
tomillar-pradera y a la vegetacion de ribera; aplicacion de medidas de los Planes de
Prevencion y Extincién de Incendios; ejecucion de trabajos de recuperacion de la
cubierta vegetal una vez finalizada la fase de construcciéon que se incluiran en un plan de
restauracion de todas las zonas afectadas por el proyecto. Por otro lado, se contempla la
realizacion de una plantacion de compensacion del matorral basoéfilo xerdfilo afectado
de 0,36 ha.

El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sefiala que en el ambito de
actuacion no se han citado especies de flora protegida ni elementos singulares. En el
caso del HIC 6220*, considera que la afeccién no supone una alteracién significativa en
relacion con la superficie de distribucién del habitat en el entorno. Estima correctas las
medidas previstas para la proteccién de la vegetacion y los HIC, si bien, propone una
serie de medidas adicionales que se incluyen en el condicionado de la presente
resolucion.

3.2.5 Fauna. Los principales grupos de fauna que pueden resultar afectados por el
proyecto son las aves y los murciélagos. El EslA indica que la afeccion del proyecto
sobre otros grupos no se considera significativa.

Durante la fase de construccion, se pueden producir afecciones como consecuencia
de la destruccion, alteracion y fragmentacion de habitats por la ocupacion de suelo.
Asimismo, también se contempla la potencial destruccion de nidos y madrigueras,
puestas y camadas, atropellos, desplazamientos y modificaciones de las pautas de
comportamiento como consecuencia de los ruidos y otras molestias asociadas a las
obras. Durante la fase de explotacion, el principal impacto es el riesgo de colision de la
avifauna y quirdpteros con los aerogeneradores y las lineas eléctricas. También se
pueden producir molestias, pérdida de habitat de cria y/o alimentacion y un efecto
barrera que podria dar lugar a desplazamientos y modificaciones de las pautas de
comportamiento.

Para analizar las poblaciones afectadas y los potenciales impactos, el EsIA
contempla el &rea de instalacion del parque edlico y una franja de entre 2,5 y 4 km
alrededor de la misma; y una franja de 2 km alrededor de la linea de evacuacion. Para
determinados grupos de avifauna y quirépteros el «area de estudio» se amplia en un
radio de entre 5 y 50 km alrededor de las infraestructuras proyectadas. En el estudio se
ha tenido en cuenta bibliografia y seguimientos propios durante un ciclo anual completo.
Los trabajos de campo para el parque edlico y linea eléctrica se han realizado mediante
la observacion desde 11 y 12 puntos elevados que abarcan los diferentes biotopos de la
zona de estudio. Han consistido en muestreos de 2 horas, cada uno, al amanecer,
mediodia y ocaso, durante dos jornadas semanales en los periodos coincidentes con la
migracién pre-reproductora y la época reproductora, y con la migracion postnupcial para
el parque edlico. Para el resto del afio en el caso del parque edlico, y para todo el afio en
el caso de las infraestructuras de evacuacion, la frecuencia de muestreo se realizd
durante una jornada semanal.

En los trabajos de campo se han inventariado 96 especies de aves, 58 paseriformes
y 38 no paseriformes (19 de ellas rapaces) en el caso del parque edlico; y 95 especies
de aves, 58 paseriformes y 37 no paseriformes (16 de ellas rapaces) para la linea de
evacuacion, en un total 5.041 registros.
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En el entorno de actuacion destaca la presencia de milano real (Milvus milvus),
especie invernante y catalogada «en peligro de extincion» (PE) de acuerdo con el Real
Decreto 139/2011, de 4 de febrero, para el desarrollo del Listado de Especies Silvestres
en Régimen de Proteccion Especial (LESRPE) y del Catalogo Espafiol de Especies
Amenazadas (CEEA), y modificaciones posteriores. Las amplias zonas de cultivos
cerealistas existentes en el ambito de actuacion constituyen un area de campeo y
cazadero para numerosas especies de aves rapaces y necrofagas como el aguilucho
cenizo (Cyrcus pygargus), buitre negro (Aegypius monachus) y aguila pescadora
(Pandion haliaetus), especies catalogadas como «vulnerable» (VU) segun el CEEA;
aguila real (Aquila chrysaetos), buitre leonado (Gyps fulvus), ratonero comuan (Buteo
buteo), aguila culebrera (Circaetus gallicus), aguilucho lagunero (Circus aeruginosus),
aguilucho palido (Circus cyaneus), halcén peregrino (Falco peregrinus), aguila calzada
(Hieraetus pennatus), milano negro (Milvus migrans), azor comun (Accipiter gentilis),
esmerejon (Falco columbarius), cernicalo comun (Falco tinnunculus), gavilan comuin
(Accipiter nisus), alcotan europeo (Falco subbuteo) y halcén abejero (Pernis apivorus),
especies incluidas en el LESRPE. En el ambito de estudio también se ha constatado la
presencia puntual de aguila imperial ibérica (Aquila adalberti) (PE).

Las especies rapaces diurnas con mas de 10 observaciones para el parque edlico y
la linea de evacuacioén, respectivamente, son las siguientes: milano real (600/320),
ratonero comun (242/124), buitre leonado (210/147), aguilucho lagunero (103/32),
cernicalo comun (87/63), milano negro (58/37), aguilucho cenizo (46/33), aguila real
(30/20), aguila calzada (10/9) y alcotan europeo (1/11). Con menor nimero de registros
se presentan otras especies. El promotor concluye que en toda la zona de estudio se
aprecia un uso medio-alto por parte del grupo de aves grandes, y que presenta una
riqueza y una importancia de especies media-alta respecto al resto de la provincia de
Burgos. Procede resaltar que en el estudio de sinergias de la informacion
complementaria se indica que las cuadriculas afectadas presentan una riqueza de
especies alta segun el Inventario Espafiol de Especies Terrestres del MITECO.

El mapa de adecuacion territorial caracteriza la capacidad de acogida de las
infraestructuras de la zona de estudio en funcién de factores como la categoria de
proteccion, la presencia de areas de cria, localizacion de refugios y dormideros y otras.
El EslA considera que «se producira impacto» cuando alguno de los elementos del
proyecto se superpone con zonas de adecuacion muy baja, baja o media. En esta Ultima
categoria se incluyen los aerogeneradores A2, A5 y A25 y parte del trazado de la linea
eléctrica y SET La Torca.

Para analizar el riesgo de colision de la avifauna con los aerogeneradores y la linea
eléctrica de evacuacion, el promotor zonifica el ambito de estudio en funcién del
denominado «indice de riesgo de colision», variable dependiente de la abundancia,
altura y tipo de vuelo. Los resultados se representan graficamente para los dos grupos
de aves analizados (pequefias y medianas-grandes). Las cuadriculas con mayor riesgo
no coinciden con aerogeneradores proximos, salvo la cuadricula 4, donde se ubica el A3.
Para la linea eléctrica, las cuadriculas de mayor riesgo son la 2, 1 y 6 para aves
pequefas, y 2y 7 para aves medianas y grandes. El estudio de avifauna concluye que el
riesgo de colisidn para la zona de estudio y para el conjunto de la comunidad de aves se
considera medio-bajo.

El promotor estima que las especies «de especial interés o sensibles» a la colision
con los aerogeneradores (de mayor a menor riesgo) son: milano real, buitre leonado,
aguilucho lagunero, milano negro, aguilucho cenizo, aguila calzada, calandria
(Melanocorypha calandra) (LESRPE), ciguefia blanca (Ciconia ciconia) (LESRPE) y
aguila real. Para la colisién con la linea eléctrica, son las siguientes: buitre leonado,
milano real, aguila calzada, milano negro, cernicalo comun, cigliefia blanca, aguilucho
cenizo, aguila real, gavilan comun, ratonero comun y aguilucho lagunero.

Por otro lado, para estimar el riesgo de colision, el EslA emplea informacion de la
mortalidad real procedente del seguimiento de 11 parques edlicos en funcionamiento —
con un total de 260 aerogeneradores-, de los que se disponen datos, en un radio
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de 20-22 km desde el 2007 al 2018. La mortalidad corregida global para aves y
quirépteros en dichos parques edlicos asciende anualmente a 2,61 ejemplares/molino. A
partir de la informacién de los parques anteriores, el promotor estima el nimero de
siniestros anuales por especie del parque Buniel. Por grandes grupos, es la siguiente:
aves muy grandes, 3,51; grandes, 4,98; medianas, 10,55; pequefas, 29,24; quirdpteros,
19,55. El total asciende a 67,83 ejemplares/afio.

El promotor considera que los dos métodos anteriores son complementarios y
concluye que el impacto por riesgo de colision con los aerogeneradores seria moderado-
severo en el caso del milano real y moderado sobre el buitre leonado, aguila culebrera,
aguilucho cenizo, aguila calzada, cernicalo comun, cernicalo primilla (Falco naumanni)
(LESRPE) y gavilan comuan. Para el resto de las especies de avifauna y quirdpteros,
segun el promotor, el parque edlico no supone una amenaza para la dinamica de sus
poblaciones en la zona de estudio.

A continuacién, se exponen diversos datos concretos de las principales especies
detectadas.

El milano real no cria en la zona de estudio, si bien su presencia es muy importante
debido a la existencia de 8 dormideros invernales, 5 de ellos en el entorno de la localidad
de Quintanilla Somufid, de los cuales los dos méas importantes, con hasta 240
ejemplares, se localizan a 600 y 780 m de la linea eléctrica proyectada, y 3 dormideros
en el entorno de Albillos y Arcos de la Llana, con hasta 130 ejemplares, a una distancia
superior a 1 km de los aerogeneradores mas cercanos y entre 1 y 1,8 km de la linea
eléctrica. El promotor identifica dos tramos de 1.815 y 2.170 m de la linea eléctrica,
asociados a los dormideros de Albillos-Arcos de la Llana y Quintanilla Somufié, que
atraviesan un area de adecuacion media y baja, respectivamente, para dicha especie. El
promotor estima una mortandad de 2,2 individuos/afio, o que supone un 1,83% de los
ejemplares invernantes, considerando dicha cifra como asumible por el conjunto de la
poblacion.

El buitre leonado es la rapaz mas abundante en cualquier época del afio, si bien no
nidifica en la zona de estudio, localizandose la colonia mas cercana a mas de 15 km del
parque y de la linea de evacuacion. Existe un muladar controlado en el T.M. de Cauvia,
a 2y 3,9 km de la linea eléctrica y del aerogenerador mas cercano. El promotor estima
una mortandad de 3,5 individuos/afio con los aerogeneradores, lo que supone un 0,69%
de la produccion anual de buitres, considerando dicha cifra como asumible por el
conjunto de la poblacion.

Se han localizado dos parejas reproductoras de aguila real a mas de 10 km del
parque edlico y de la linea, asi como dos probables por encima de 8 km de la linea de
evacuacion y de 13 km del parque. El promotor destaca la existencia de un nido que fue
visitado por una pareja durante el mes de marzo de 2018 aunque no lleg6 a criar, y que
se localiza a 60 m de la linea eléctrica y a 4,8 km del parque. También identifica un tramo
de 1.000 m de la linea eléctrica que atraviesa un area de adecuacion baja para dicha
especie. El promotor considera que el riesgo de colision de esta especie es bajo.

Se ha localizado una pareja nidificante de aguilucho cenizo en las zonas de cultivo, al
sur de la localidad de Cavia, la cual es atravesada por la linea eléctrica proyectada y se
sitla a 3,1 km del aerogenerador mas cercano. El promotor identifica un tramo de 1.200
m de la linea eléctrica en el que se atraviesa un area de adecuacion media para dicha
especie. ElI promotor estima una mortandad inferior a 0,15 individuos/afio con los
aerogeneradores, considerando dicha cifra como asumible por el conjunto de la
poblacion.

El cernicalo primilla no cria en la zona, por lo que los siniestros estimados con los
aerogeneradores (0,47 individuos/afio) se corresponderian a ejemplares en paso. En
cualquier caso, el promotor considera dicha cifra asumible por la poblacién migrante.

Otras especies con menor grado de amenaza y con nidificacion proxima a los
elementos del proyecto son el ratonero comun, milano negro y cernicalo comun. El
promotor identifica diferentes tramos de la linea eléctrica que atraviesan &reas de
adecuacion media y aporta estimaciones de mortalidad para estas especies entre 1,56

Verificable en https://www.boe.es

cve: BOE-A-2022-9085



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Num. 131

Jueves 2 de junio de 2022 Sec. Ill.

Pag. 75816

y 3,80 ejemplares/afio. Respecto de las especies aguila calzada y aguila culebrera, el
promotor estima una mortandad con los aerogeneradores inferior a 0,75 y 0,15
individuos/afio, respectivamente, considerando dichas cifras asumibles por el conjunto
de las poblaciones, mientras que para el gavilan comun la mortandad estimada es
de 0,36 individuos/afio, considerando que dicha especie es abundante y no tiene
problemas de conservacion en la zona. La presencia de aguila imperial en el entorno del
parque es esporadica (1 observacion), al igual que el aguila pescadora y buitre negro (1
y 2 observaciones, respectivamente), por lo que el promotor no prevé afecciéon sobre
dichas especies.

Como sintesis de los impactos sobre las poblaciones de aves, el EslA considera la
afeccién por molestias en la fase de construccion como moderado en unos apartados y
como compatible en otros. Durante el funcionamiento, la pérdida de habitat de cria y/o
alimentacion y el efecto barrera son evaluados como moderados en unos apartados del
EslA y como compatibles en otros. El riesgo de colisién con los aerogeneradores y las
lineas eléctricas es valorado en el estudio de avifauna como medio-bajo y el impacto
moderado, y en el EsIA como moderado, excepto para el milano real (moderado-severo
con los aerogeneradores).

Respecto del grupo de quirdpteros, el EslA incluye un estudio especifico realizado a
lo largo de un ciclo anual completo, en el que se emplearon dos estaciones de escucha
con grabacién en continuo y se realizaron transectos nocturnos semanales con detector
de ultrasonidos movil y blsqueda activa de refugios, detectandose 18 especies mas 3
sin identificar, destacando como mas abundante el murciélago comin (Pipistrellus
pipistrellus). De acuerdo con el promotor, para la mayoria de las especies detectadas,
salvo el murciélago comun (LESRPE), murciélago de Nathusius (Pipistrellus nathusii)
(LESRPE) y el murciélago de Cabrera (Pipistrellus pygmaeus) (LESRPE), se trataria de
ejemplares en dispersién o migracion, sin que la zona de estudio del parque edlico forme
parte de su area de campeo.

El promotor sefiala que la iluminacidon y sefalizacion de los aerogeneradores se
realizara siguiendo la normativa de la Agencia Estatal de Seguridad Aérea (AESA), y que
dicha iluminacion puede tener una afeccion, fundamentalmente, sobre los quirdpteros.
No obstante, de acuerdo con el estudio realizado, las dreas mas importantes para los
quirépteros son las riberas de los rios Arlanzén y Ausines, las cuales estan alejadas del
area de instalacion del parque edlico. Ademas, sefiala que los refugios del censo de
quirépteros realizado para la Junta de Castilla y Ledén en el afio 2002 no se han
encontrado ocupados, y que en el area de estudio del parque e6lico no parece probable
la presencia de grandes refugios con importantes poblaciones al no localizarse enclaves
idoneos.

El EslA valora el impacto por colisién o barotrauma con los aerogeneradores como
moderado, mientras que sefiala que, de acuerdo con el estudio realizado, las lineas
eléctricas no tendran un impacto resefiable sobre las poblaciones de quirdpteros de la
zona. La mayor parte de las muertes estimadas con los aerogeneradores se produciran
sobre ejemplares en migracion, siendo muy dificil de calcular el impacto sobre las
poblaciones migrantes. Para el murciélago comun, Unica especie residente en la zona,
segun el promotor, la mortalidad prevista (12,38 individuos/afio) no parece poner en
peligro sus poblaciones locales. Otras especies potencialmente afectadas por el riesgo
de colision son el néctulo grande (Nyctalus lasiopterus) (VU), noctulo pequefio (Nyctalus
leisleri) (LESRPE), murciélago montafiero (Hypsugo savii) (LESRPE) y néctulo mediano
(Nyctalus noctula) (VU). Para estos Ultimos, la mortandad detectada y estimada para el
conjunto del parque edlico no supone una amenaza para la dindmica de sus poblaciones
en la zona de estudio.

El informe del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sobre el EsIA expone
insuficiencias metodoldgicas y documentales y contradicciones relevantes. Manifiesta el
importante declive en la provincia de Burgos de poblaciones como la de milano real,
buitre leonado y otras. Por otro lado, informa del incremento constatado del nimero de
ejemplares de aguila imperial, debiéndose analizar en mayor detalle su compatibilidad
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con las instalaciones proyectadas en el nudo Buniel. Propone una serie de condiciones y
requiere disponer de un mejor conocimiento ya que la informacién del EsIA no permite
concluir que la afeccidon sobre la avifauna del enclave no sea grave. En este sentido,
considera necesaria informacion adicional para mejorar la caracterizacion del uso
espacial y temporal del entorno por las poblaciones de aves y para evaluar de forma mas
correcta la siniestralidad y el efecto barrera, considerando la metodologia a emplear en
parques edlicos en Castilla y Ledn y aportando una aproximacion a una tasa de riesgo
anual por especie.

Respecto de los quirdpteros, dicho Servicio Territorial considera, teniendo en cuenta
el esfuerzo de seguimiento y la metodologia empleada, que es posible que los datos
obtenidos no reflejen la diversidad especifica y la abundancia real de quiropteros de la
zona, por lo que propone un seguimiento en continuo en el funcionamiento para obtener
datos mas precisos.

En respuesta al Servicio Territorial, el promotor sefiala que la metodologia aplicada
en el EslA ha sido utilizada en numerosos parques edlicos y lineas eléctricas en Castilla
y Ledn, obteniendo las correspondientes declaraciones de impacto ambiental
autondémicas, y que se han tenido en cuenta las recomendaciones de la
«Instruccion 4/FYM/2020, de 15 de junio, de la Direccion General de Patrimonio Natural
y Politica Forestal, sobre los contenidos minimos exigibles a los estudios de EIA de
instalaciones de energia renovables para su compatibilidad con los habitats naturales, la
flora y la fauna» (en adelante Instruccion 4/FYM/2020). Resalta el promotor que el
Dictamen medioambiental sobre el Plan Edlico de Castilla y Ledn (Resolucion de 6 de
abril de 2000 de la Consejeria de Medio Ambiente) clasifica la zona de instalacion del
parque edlico como de Sensibilidad ambiental baja. Responde de forma detallada a otras
cuestiones planteadas y defiende la metodologia aplicada en sus estudios. Indica que los
datos de mortandad recogidos de los parques edlicos en funcionamiento cercanos es la
informacion mas fiable de que se dispone para estimar el impacto real de estas
infraestructuras sobre la fauna, al estar situados relativamente cerca (en un radio
de 20-22 km del parque edlico Buniel), el habitat en el que se encuentran es muy similar
y la metodologia de la toma de datos es la misma, establecida por el Servicio Territorial.

Por dltimo, sefiala que se incorporaran al EslA y al programa de vigilancia ambiental
(PVA) las recomendaciones del Servicio Territorial relativas al ruido, iluminacion, flora y
héabitats, paisaje, repoblaciones forestales y seguimiento ambiental, asi como aquellas
medidas para evitar molestias a la fauna durante la fase de obras. Por otro lado, propone
una serie de medidas en relacion con el milano real y los quirépteros, principalmente,
encaminadas a minimizar el riesgo de mortalidad por colisién con los aerogeneradores.

El Servicio Territorial, en un segundo informe de la fase de consultas sobre el EsIA,
sefiala que la respuesta del promotor aclara suficientemente algunas cuestiones
relevantes, amplia la explicacion metodologica del estudio de avifauna y propone una
serie de nuevas medidas mitigadoras que valora positivamente. No obstante, considera
conveniente que el promotor analice el posible impacto del proyecto sobre el aguila
imperial; evalUe el riesgo de siniestralidad de la avifauna y quirdpteros en funcion del
area de barrido de las palas y la altura de vuelo, asi como el efecto barrera; y que el
estudio de sinergias y efectos acumulativos para el nudo Buniel tenga en cuenta los
estudios de fauna completos para todos los parques eolicos previstos. Por dltimo,
concluye que los aerogeneradores Al, A6 y A26 no deben instalarse por su posible
afecciéon grave al milano real, dada la proximidad a varios dormideros, sin que las
medidas preventivas y correctoras sean suficiente garantia de proteccion.

La SEO/Birdlife incide en la importancia de la zona para las aves debido a la
existencia de ocho dormideros de milano real y a la nidificacion de numerosas especies,
por lo que el proyecto presenta un elevado riesgo de mortalidad por colision con los
aerogeneradores y con las lineas de alta tension, lo que puede llegar a ser incompatible
con la conservacion en la zona de actuacion de las poblaciones de especies protegidas.
También apunta la destruccion del habitat 6ptimo para diversas especies y otros efectos
gue podrian provocar el abandono de la zona y desplazamiento a otras zonas
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alternativas, si bien, éstas pueden no tener la suficiente extension o encontrarse
demasiado alejadas debido al elevado nimero de proyectos existentes y en desarrollo
en el entorno, lo que puede llegar a derivar en una disminucion del éxito reproductor y de
la supervivencia. Por otro lado, manifiesta, entre otros extremos, que las medidas
preventivas y correctoras del EsIA son insuficientes y que el PVA del EsIA resulta
totalmente incorrecto al limitarse a dar una serie de indicaciones a tener en cuenta en el
seguimiento de la fauna, sin incluir la metodologia, el alcance y los seguimientos
periddicos que deberan llevarse a cabo. Concluye que el proyecto tendria un impacto
critico sobre la fauna y propone se deniegue la autorizacion del mismo.

El promotor, en respuesta a la SEO/Birdlife, indica, en resumen, que el EslA evalla
en detalle el riesgo de colisién para la fauna y que el impacto es moderado, excepto
moderado-severo para el milano real. En relacion con las molestias y el efecto
disuasorio, las especies mas afectadas son el cernicalo comin y milano real,
considerando el impacto como compatible. Respecto a la destruccion del habitat,
estimada inicialmente en 12,95 ha equivalente al 0,12% de la superficie total de estudio,
estima que no supone una pérdida significativa, calificando dicho impacto como
moderado. Considera que las medidas preventivas y correctoras de EsIA son suficientes,
no obstante, propone las medidas contempladas en su respuesta al Servicio Territorial
relativas al milano real y los quirdpteros.

Atendiendo al contenido y sentido de los informes anteriores, el drgano ambiental
estimé necesario requerir al promotor informacion adicional relativa a los impactos sobre
las aves y quirdpteros. Como se ha reflejado en varias ocasiones, en su respuesta el
promotor elimina los aerogeneradores Al, A6 y A26 para mitigar la afeccion a los
dormideros de milano real proximos. También incorpora un seguimiento especifico del
aguila imperial en su area de expansion en la provincia de Burgos. Se integran a
continuacion otras medidas contempladas por el promotor en esta documentacion
adicional, asi como las incluidas en el EslA y en los documentos de respuesta a los
diferentes informes de la fase de consultas:

— Prohibicién de ejecucién de obras durante el periodo nupcial, de reproduccion y
cria, establecido de forma orientativa del 1 de marzo al 15 de junio, el cual podra variar
en funcién de la presencia o ausencia de especies en la zona del proyecto.

— Retirada periodica de cadaveres de ganado y otros animales que pudieran
aparecer alrededor de la zona de obras, eliminandose posibles riesgos sobre aquellas
especies que se vieran atraidas por los mismos, conforme a un protocolo de actuacién
propuesto.

— Instalacion de dispositivos salvapajaros a lo largo de todo el trazado de la linea
eléctrica.

— Alimentacion suplementaria en comederos especificos cerca de las zonas de cria 'y
dormideros invernales de milano real, asi como seguimiento con camaras de foto-
trampeo para comprobar su eficacia.

— Instalacion de sistemas automaticos de deteccion y disuasion con sefiales sonoras
y uso experimental de personal de vigilancia para la disuasién de aves en situaciones de
riesgo de colisién durante todo el afio.

— Instalacion de sistemas pasivos de disuasion para disminuir el riesgo de colision:
pintado de alguna de las palas y/o fuste de los aerogeneradores con patrones de color
oscuro (negro); colocacion de paneles con formas o figuras que generan repulsion a la
avifauna; luces de alto contraste durante el dia en el fuste y géndolas de los
aerogeneradores. Se realizara un estudio de la eficacia de estas medidas durante los
dos primeros afios de funcionamiento.

— Respecto a los quirépteros, del 15 de julio a 15 de octubre, paradas de
aerogeneradores en las horas de maxima actividad (primeras horas de la noche con
temperaturas superiores a 10.°C y velocidades de viento inferior a 5-6 m/s) si se detecta
una mortalidad significativa; y creacibn de puntos disuasorios para disminuir la
frecuencia de vuelo en el entorno de los aerogeneradores, mediante la construccion de
balsa con puntos de luz que puedan atraer insectos.
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— Aplicacién del «Protocolo de parada de aerogeneradores conflictivos» del
MITECO.

El Servicio Territorial, en su informe de respuesta a la consulta practicada por el
6rgano ambiental sobre la documentacién adicional, se ratifica en el riesgo de mortalidad
del proyecto. Concreta que las medidas propuestas para limitar los dafios por colisién no
se consideran suficientes teniendo en cuenta el riesgo acreditado en el propio estudio de
avifauna y descrito en sus informes previos. Por ello, propone intensificar las medidas
anticolision y otras medidas adicionales recogidas en el condicionado de la presente
resolucién. En relaciéon con el aguila imperial, sefiala que en el dmbito de 8-16 km del
presente proyecto existen tres parejas reproductoras y que se han producido 5 siniestros
con parques eélicos en un radio de 8-18 km alrededor del mismo, donde existe una alta
concentracién de parques que provocan un importante efecto barrera. Dicho organismo
resalta la grave amenaza que los parques pueden suponer para la permanencia y
evolucién satisfactoria de esta especie en la provincia de Burgos. De mayor interés que
el aporte de alimentacidn, considera las medidas para reducir el riesgo de colision.

Por otro lado, el Servicio Territorial indica que la linea eléctrica aérea proyectada
puede suponer un incremento de las afecciones del proyecto sobre la avifauna al
situarse a 600-780 m de dormideros de milano real, a 60 m de un nido de aguila real y
discurrir por territorio de nidificacién de aguilucho cenizo, por lo que considera necesario
adoptar medidas como su soterramiento o aprovechamiento de lineas existentes.

Posteriormente, este érgano ambiental trasladdé consulta al promotor sobre la
posibilidad de modificar la linea aérea de evacuacién en relacién con lo apuntado por el
informe del Servicio Territorial. La respuesta del promotor exponia la imposibilidad de
modificar el proyecto soterrando o compartiendo la linea de evacuacion.

Finalmente, en el documento de criterios para lineas eléctricas de la Administracion
regional, se recoge una serie de directrices a aplicar, con caracter general, con objeto de
mitigar los impactos derivados de la proliferacion de lineas eléctricas.

3.2.6 Espacios naturales protegidos, Red Natura 2000. Las infraestructuras no
tienen coincidencia con espacios de la Red Natura 2000. La SET La Torca y el tramo de
linea eléctrica que la comunica con la SE Buniel se localizan a aproximadamente 1 km
de la Zona Especial de Conservacion (ZEC) ES4120072 «Riberas del rio Arlanzén y
afluentes», mientras que el aerogenerador mas préximo se sitia a 1,7 km de dicho
espacio, por lo que el promotor concluye que la afeccién sobre las especies que utilizan
dicho espacio podria derivarse de la colisién con los aerogeneradores durante la fase de
funcionamiento del parque.

El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sefiala que las actuaciones
proyectadas no tienen coincidencia geografica con ningin Espacio Natural Protegido de
Castilla y Leén, Zonas Himedas Catalogadas en Castilla y Ledn ni espacios incluidos en
la Red Natura 2000, y no prevé la existencia de afecciones indirectas, ya sea
individualmente o en combinacion con otros, que pudieran causar perjuicio a la
integridad de cualquier lugar incluido en la Red Natura 2000, siempre y cuando se
cumplan las medidas preventivas y correctoras incluidas en el EslA, asi como las
establecidas por dicho organismo.

3.2.7 Paisaje. El ambito de estudio esta constituido principalmente por paramos y
campifias con cultivos de cereal, correspondiente a las unidades de paisaje «Campifias y
Paramos entre el Arlanzén y el Arlanza» y «Vega del Arlanzon».

El principal impacto durante la fase de construccién se produce debido a la presencia
de maquinaria, los movimientos de tierra y la construccién de las infraestructuras.
Durante la fase de explotacién, la presencia de las instalaciones, principalmente los
aerogeneradores, implicard una pérdida de la calidad visual, debido a la discordancia
con el entorno rural.

El proyecto se sitia en una zona de relieve suavemente alomado con planicies
elevadas, con una cuenca visual amplia. De acuerdo con el estudio de impacto
paisajistico, de junio de 2021, el territorio presenta una calidad y fragilidad paisajistica y
una capacidad de acogida medias, debido a que se trata de una zona intervenida por la
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accion humana. El estudio de impacto paisajistico calcula la cuenca visual en una
envolvente de 10 km alrededor de los aerogeneradores previstos, la cual asciende
aproximadamente a 46.448 ha, siendo las infraestructuras proyectadas visibles desde
el 53,54% de la citada envolvente (24.866 ha).

El estudio de impacto paisajistico tiene en cuenta los principales puntos de
concentracién de observadores como son los nudcleos de poblacion y las vias de
comunicacion mas importantes, itinerarios como el Camino del Cid y el Camino de
Santiago, vias verdes y otros puntos singulares. Si bien el estudio paisajistico valora que
la presencia de los aerogeneradores producird un impacto visual moderado, el promotor
concluye que se producird una afeccion paisajistica severa, especialmente desde las
localidades de Albillos, Arcos de la Llana, Buniel, Cavia, Cayuela, Frandovinez, Mazuelo
de Muf6, Quintanilla de las Carretas, Rabé de las Calzadas, Renuncio, San Mamés de
Burgos, Villacienzo, Villagonzalo Pedernales, Villamiel de Mufio, Villanueva-Matamala y
Villariezo.

También existird un impacto visual producido por el balizamiento nocturno de los
aerogeneradores, el cual, de acuerdo con el estudio de impacto paisajistico, sera incluso
mayor que el ocasionado durante el dia, viéndose los niveles de contaminacion luminica
muy afectados.

Por otro lado, el estudio paisajistico calcula la cuenca visual en una envolvente de 5
km alrededor de la linea eléctrica, la cual abarca una superficie de 21.485 ha, siendo
visible desde el 53,71% de la misma (11.540 ha). El promotor concluye que el impacto
paisajistico de la linea eléctrica sera moderado.

En la localizacion de las instalaciones proyectadas el promotor ha procurado ocupar
areas dominadas por cultivos agricolas, con bajo valor paisajistico y mayor capacidad de
absorcion de elementos discordantes. Durante la fase de explotacion, contempla las
siguientes medidas, entre otras: utilizacion de materiales del firme de viales de color
similar del terreno; adecuacion de edificios de las subestaciones a la arquitectura propia
de la zona; disefio y acabado de los aerogeneradores con el menor contraste con la
linea del horizonte y sin superficies metdlicas reflectantes; balizamiento nocturno con luz
roja y continua, siempre que sea permitido por la normativa establecida por la AESA;
plan de restauracion ambiental que incluye la retirada de todas las instalaciones
auxiliares, residuos, etc., y la restitucion y revegetacion de los terrenos afectados;
actuaciones localizadas de apantallamiento visual que mitiguen el impacto paisajistico,
mediante la plantacion de ejemplares arbdreos en las proximidades de los nucleos
urbanos, lindes de caminos y carreteras que consideren las administraciones
involucradas; instalacion de carteleria para revalorizar los elementos culturales situados
en el entorno.

El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sefiala en su primer informe la
elevada concentracion de infraestructuras en el ambito de actuacion y considera proximo
a su limite la capacidad del entorno para asimilar este tipo de proyectos. Posteriormente,
en su informe sobre la documentacion adicional, considera que la afeccién al paisaje es
relevante dada la visibilidad del proyecto desde numerosas poblaciones en el entorno de
Burgos y desde la autovia A-62, y que las medidas propuestas no se consideran
adecuadas dada la dificultad de establecer pantallas arb6reas en las distintas
localidades, ya que teniendo en cuenta el tamafio de los aerogeneradores y su ubicacion
seria una tarea inabarcable y de escasa efectividad. Dicho organismo concluye que la
mejor manera para reducir la afeccion al paisaje seria la eliminaciéon o reubicacion de
aquellos aerogeneradores situados a alrededor de 1 km de los nlcleos de poblacion,
concretamente los aerogeneradores A3, A7 y Al2.

3.2.8 Poblacién y salud humana. Durante la fase de construccién se pueden
producir molestias a la poblacion por el incremento de los niveles de ruido, emisiones de
gases y particulas, ya analizados con anterioridad, asi como disminuciéon de la
permeabilidad territorial durante las obras. El promotor contempla la reposicion de todos
los bienes y servicios afectados.
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Por otro lado, el promotor concluye que no es previsible que haya ninguna afeccién
sobre la poblacion por campos electromagnéticos, de acuerdo con los valores
establecidos en la Recomendacion 1999/519/CE, del Consejo Europeo, ya que no
existen edificaciones ni viviendas en el entorno de 200 m de la linea eléctrica y de las
subestaciones proyectadas.

El movimiento de las palas de los aerogeneradores durante el dia puede proyectar
sombras intermitentes que podrian resultar molestas a la poblacion. De acuerdo con el
Anexo de Modelizacion de Sombras Intermitentes, de junio de 2021, existen entre 7y 9
receptores a menos de 500 m de los aerogeneradores que podrian verse afectados mas
de 30 h/afio por este efecto, teniendo en cuenta el escenario meteorolégico real. El
promotor considera que no es esperable un impacto significativo debido a las sombras
intermitentes, si bien, en caso de detectarse impactos negativos en algun receptor se
procederia a acondicionar las ventanas mediante la instalacion de toldos y persianas o a
la creacion de pantallas vegetales estratégicas que corrigieran dicho efecto.

La Direccion General de Salud de la Junta de Castilla y Ledn sefiala que, una vez
revisados los aspectos con posible impacto para la salud, no realiza alegacién alguna en
tanto se cumplan las medidas preventivas y correctoras establecidas en el proyecto.

Los ayuntamientos de Albillos, Buniel, Cavia, Cayuela, Villagonzalo Pedernales y
Villalbilla de Burgos informan favorablemente sobre el desarrollo del proyecto por sus
ventajas en el medio socioecondmico y consideran los impactos ambientales previstos
como compatibles.

El ayuntamiento de Buniel, en su segundo informe de 7 de julio de 2020, considera
necesario la modificacion de la posicion de los aerogeneradores A3 y A7 al localizarse a
menos de 1 km de la poblacion e invadir sectores urbanizables, pudiendo condicionar el
futuro desarrollo de estos. Asimismo, sefiala que se producira un impacto paisajistico
severo por la proximidad al nicleo urbano.

3.2.9 Bienes materiales, patrimonio cultural y vias pecuarias. Los impactos sobre el
patrimonio cultural se producirian en la fase de construccion debido a los movimientos de
tierras, fundamentalmente. El estudio y prospeccion realizados han identificado varios
yacimientos arqueoldgicos en las proximidades del aerogenerador A20 y en el entorno
de los apoyos T6 y T30 de la linea de evacuacion, y contemplan diversas medidas de
proteccion. El EslA sefiala que no se prevén afecciones sobre otros elementos del
patrimonio histérico-cultural o etnolégico ni sobre las vias pecuarias.

El promotor ha manifestado su conformidad a las siguientes medidas propuestas por
el Servicio Territorial de Cultura y Turismo y la Direccidon General de Patrimonio Cultural,
de la Junta de Castilla y Ledn: balizamiento del yacimiento arqueoldgico «Valdehalcons,
en las proximidades del aerogenerador A20; control y seguimiento arqueoldgico, por
técnicos cualificados, en todos los trabajos de remocion de terrenos y movimientos de
tierras, y especialmente en los asociados a los apoyos de la linea de evacuaciéon que
pueden afectar a los yacimientos «Prado Medio-Santa Cruz» y «Via romana Clunia-
Segisamon» (apoyo T6) y «Prado Henar de Cavia» (apoyo T30); el proyecto de
ejecucion debera ser autorizado por la Comision Territorial de Patrimonio de Burgos en lo
relativo a la posible afeccion indirecta a los elementos inventariados y Bienes de Interés
Cultural (BIC) existentes en el d&mbito de actuacidon, como son las torres defensivas
medievales Mota de Mufigd, Santa Ana y El Castillon de Cavia.

El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sefiala que podrian resultar
afectados por el proyecto el Cordel de la Carrera, Vereda de Albillos, Vereda del Camino
de Villamiel, Vereda de la Carrera del Pozo, Cafiada de Buniel a Albillos y Colada de
Mazuelo de Mufi6 a Cavia. Propone diversas medidas de proteccién de las vias
pecuarias que se recogen en el condicionado de esta resolucion.

3.2.10 Efectos sinérgicos y acumulativos. De acuerdo con la documentacion
aportada, en el nudo Buniel evacuan la energia generada, ademas de la presente
actuacion, otros seis parques eodlicos a través de sus infraestructuras de evacuacion:
Valdemoro, Isar-Yudego, Las Atalayas, El Moral, Tértoles y La Muela I-Santiuste. El
estudio de sinergias abarca una envolvente de 15 km alrededor de los parques edlicos y

Verificable en https://www.boe.es

cve: BOE-A-2022-9085



BOLETIN OFICIAL DEL ESTADO

Num. 131

Jueves 2 de junio de 2022 Sec. Ill.

Pag. 75822

sus infraestructuras asociadas anteriores, existiendo dentro de la misma, ademas, 39
parques edlicos en funcionamiento, 1 en construccion y 8 planificados.

El Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos indica en su informe del tramite
de consultas sobre el EslA que no se puede aceptar el estudio de impacto acumulativo y
sinérgico presentado para el conjunto de los 7 parques edlicos que constituyen el nudo
Buniel, que acumulan 526 MW con unas lineas de evacuacion conjunta de casi 132 km
de longitud. Sefiala que no se consideran para estimar el riesgo de colisién aquellos
parques, existentes o en tramitacion, ubicados en la envolvente de 15 km, y no sélo los
del nudo Buniel, no pudiéndose aceptar, sin justificacion, que el impacto previsto de
dicho nudo sobre la avifauna es moderado. Por otro lado, el estudio no analiza de forma
adecuada otros impactos sobre la fauna diferentes a la colision, que el promotor valora
como moderados, y que deben incorporarse los estudios de fauna completos de todos
los parques eolicos. Respecto de la afeccion visual, apunta que no se aportan datos de
parametros de visibilidad relevantes.

En términos equivalentes se pronuncia la SEO/Birdlife, que significa el elevado
ndmero de parque eodlicos presentes en la envolvente, con un total de 980
aerogeneradores en la zona y con el consiguiente riesgo elevado de mortalidad y efecto
barrera al obstruir las rutas de desplazamiento migratorio u otras, lo que puede tener
graves consecuencias para el éxito reproductor y supervivencia de las especies
presentes. Del mismo modo, el desarrollo de dichos proyectos supondra la destruccion
de un habitat éptimo para especies protegidas, que se sumaria a la perdida por efecto de
los que ya estan en funcionamiento. Concluye que los efectos sinérgicos y acumulados
gue se prevén del desarrollo de nuevos parques junto con los ya existentes, teniendo en
cuenta que la zona ya esta sobresaturada de proyectos eoélicos, seran negativos y de
gran magnitud, ya que la capacidad de la zona para acoger nuevos proyectos resulta
muy baja, e incluso nula.

El promotor responde a los informes anteriores con diversos argumentos vy
explicaciones. Respecto al impacto visual, el estudio de sinergias analiza la cuenca
visual del conjunto de parques aportando datos del porcentaje de visibilidad y sefiala que
la dispersion del nudo, en cuanto a proyectos en desarrollo, contribuye a que no se
generen efectos sinérgicos relevantes. Finalmente, el estudio concluye la existencia de
efectos sinérgicos moderados en relacion a la vegetacion, fauna, espacios protegidos y
paisaje, por lo que al no existir impactos criticos no se estima fundada la solicitud de
desestimar el proyecto propuesta por SEO/Birdlife.

Como consecuencia de los informes anteriores, el érgano ambiental requirid al
promotor informacién adicional sobre el estudio de efectos acumulativos y sinérgicos,
entre otros. Las conclusiones de la nueva documentacion recibida se resumen a
continuacion:

— La decisidn sobre evacuacion conjunta de los parques compartiendo gran parte de
la linea eléctrica hasta el nudo de Buniel fue adoptada por indicacion de la Junta de
Castilla y Le6n con objeto de minimizar de forma notable las afecciones ambientales
sobre el territorio.

— El conjunto de proyectos que evacltan al nudo Buniel no tendra efectos sinérgicos
negativos sobre la geomorfologia, suelo y agua y no implicara un efecto acumulativo en
el dmbito acustico. Respecto de la vegetacion y HIC, el impacto sinérgico sera
moderado, al igual que sobre las 6 ZEC y la ZEPA incluidas en el ambito de estudio.

— El agrupamiento de parques edlicos en el espacio multiplica sus efectos negativos
sobre las importantes poblaciones de aves y quirépteros al aumentar tanto el efecto
barrera como el namero de colisiones, si bien no se han detectado movimientos
importantes de migracién de aves y los Unicos desplazamientos que pueden verse
afectados son los del buitre leonado, milano real, milano negro y aguila real, entre otras.
El estudio de sinergias concluye que la presencia de todos los proyectos existentes y
previstos supone un impacto sinérgico moderado sobre la avifauna y quirGpteros en
relacién con el riesgo de colisiéon con las infraestructuras proyectadas, la pérdida de
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habitats, el efecto barrera, las molestias y modificacion del comportamiento y la pérdida
de puestas y camadas.

— El nuevo estudio de impacto paisajistico analiza la cuenca visual del conjunto de
proyectos en una envolvente de 15 km del nudo Buniel, considerando los principales
puntos de concentracion de observadores como son los nucleos de poblacion, las vias
de comunicacidn mas importantes y el camino de Santiago, concluyendo que el impacto
paisajistico que generaran todos los parques edlicos existentes y futuros ser4d moderado
segln algunos apartados y severo segun otros, ya que la cuenca visual resulta bastante
amplia y en las zonas de méxima concentracion de observadores pueden resultar
visibles entre el 26% y el 50% del total de aerogeneradores.

— Contempla un seguimiento conjunto de los datos obtenidos en la vigilancia
ambiental del conjunto de proyectos en el nudo Buniel, y un andlisis anual de los efectos
sinérgicos y acumulativos realmente detectados.

El informe del Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos sobre la nueva
documentacién reitera que el promotor sélo ha tenido en cuenta los parques que
evacuan al nudo de Buniel. Considera necesario establecer medidas preventivas para
reducir las afecciones sobre la fauna.

3.3 Andlisis de los efectos ambientales resultado de la vulnerabilidad del proyecto.

El EslA incluye un apartado en el que se analizan los riesgos de incendios forestales,
geoldgicos, de inundaciones, asi como por proximidad a transportes de mercancias
peligrosas, a gasoductos y a establecimientos que almacenan sustancias peligrosas,
concluyendo que sélo se puede producir un riesgo de incendio forestal sin afecciones
significativas. No obstante, las instalaciones proyectadas contaran con un plan de
autoproteccion por riesgo de incendio forestal de acuerdo con la legislacion vigente.

La Agencia de Proteccién Civil de la Junta de Castilla y Ledn sefiala que ninguna de
las actuaciones que se planifiquen ni los diferentes usos que se asignen al suelo deben
incrementar el riesgo hacia las personas, sus bienes y el medio ambiente y, en tal caso,
debera hacerse un andlisis previo, indicando el grado de afeccién, asi como las medidas
necesarias para evitar dichos riesgos. El promotor sefiala que la instalacion de las
infraestructuras proyectadas se gestionard cumpliendo toda la normativa vigente,
adoptando las medidas necesarias para garantizar la seguridad.

3.4 Programa de vigilancia ambiental.

El EslA contiene un programa de vigilancia ambiental (PVA) cuyo objetivo consiste
en el seguimiento y control de los impactos previstos, garantizar el cumplimiento de la
totalidad de las medidas preventivas, correctoras y compensatorias, asi como identificar
impactos ambientales no previstos y la adopcion de medidas complementarias
adicionales para la proteccién ambiental. En cada una de las fases de dicho programa,
se realizard un seguimiento de la eficacia de las medidas adoptadas y sus criterios de
aplicacion, emitiendo los correspondientes informes de vigilancia.

El PVA se estructura fundamentalmente en dos fases: fase construccion (que incluye
el replanteo previo) y fase de explotacion durante la vida util del proyecto. Para la fase de
desmantelamiento se redactara un programa especifico previo al final de la vida util del
proyecto, el cual debera obtener la correspondiente autorizacion sustantiva. EI PVA
contempla el seguimiento de diferentes factores ambientales afectados y de las medidas
de mitigacion.

Como consecuencia de los informes recibidos en el procedimiento y en respuesta al
requerimiento de este 6rgano ambiental de documentacion complementaria, el promotor
presenta un nuevo PVA ampliando la escasa informacion aportada en el EslA. En esta
documentacion, procede destacar el seguimiento especifico de la fauna y quirdpteros
durante la fase de construccién abarcando un radio de 5 km alrededor del parque edlico
e instalaciones eléctricas asociadas. Durante la fase de explotacion se continuara con el
seguimiento del comportamiento y variacion de uso del espacio de la avifauna y
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quirépteros, que se ampliard con un estudio de colisiones y situaciones de riesgo, y
seguimientos especificos para milano real y &guila imperial. También contempla el
seguimiento de la mortalidad y deteccion de cadaveres con una periodicidad minima
semanal en los aerogeneradores del parque edlico y en la totalidad de la linea eléctrica y
otros aspectos. Por ultimo, se realizard un estudio especifico de los impactos sinérgicos
y acumulativos con el conjunto de parques eolicos existentes en el area de estudio.

Fundamentos de Derecho

El proyecto objeto de la presente resolucion se encuentra comprendido en el
apartado i) del grupo 3 del Anexo | de la Ley 21/2013, de 9 de diciembre, de evaluacién
de impacto ambiental, en virtud de lo cual resulta preceptivo su sometimiento al
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental y la formulacién de declaracién de
impacto ambiental, con caracter previo a su autorizacion administrativa, de conformidad
con lo establecido en el articulo 33 y siguientes de la citada norma.

Corresponde a la Direccién General de Calidad y Evaluacion Ambiental, la resolucién
de los procedimientos de evaluacion de impacto ambiental de proyectos de competencia
estatal, de acuerdo con el articulo 7.1 c) del Real Decreto 500/2020, de 28 de abiril, por el
que se desarrolla la estructura organica basica del Ministerio para la Transicién
Ecolégica y el Reto Demogréfico, y se modifica el Real Decreto 139/2020, de 28 de
enero, por el que se establece la estructura organica bdasica de los departamentos
ministeriales.

La presente declaracion analiza los principales elementos considerados en la
evaluacion practicada: el documento técnico del proyecto, el EslA, el resultado de la
informacion publica y de las consultas efectuadas, asi como la documentacion
complementaria aportada por el promotor y las consultas adicionales realizadas.

En consecuencia, esta Direccion General, a la vista de la propuesta de la
Subdireccion General de Evaluacion Ambiental, formula declaracion de impacto
ambiental a la realizacion del proyecto «Parque edlico Buniel e instalaciones eléctricas
asociadas (114,5 MW) (Burgos)» en la que se establecen las condiciones ambientales,
incluidas las medidas preventivas, correctoras y compensatorias, que resultan de la
evaluacién ambiental practicada y se exponen a continuacién, en las que se debe
desarrollar el proyecto para la adecuada proteccién del medio ambiente y los recursos
naturales, lo cual no exime al promotor de la obligacibn de obtener todas las
autorizaciones ambientales o sectoriales que resulten legalmente exigibles.

Atendiendo a los antecedentes y fundamentos de derecho expuestos se resuelven
las condiciones al proyecto y medidas preventivas, correctoras y compensatorias de los
efectos adversos sobre el medio ambiente, que se establecen en los siguientes términos:

1. Condiciones al proyecto.
1.1 Condiciones generales.

1. El promotor deberd cumplir todas las medidas preventivas, correctoras y
compensatorias contempladas en el EslA, las aceptadas tras la informacién publica y
consultas y las propuestas en su informacion adicional, en tanto no contradigan lo
dispuesto en la presente Resolucion, asi como las condiciones particulares impuestas en
esta Declaracion de Impacto Ambiental.

2. El proyecto de construccion debera contemplar todas las actuaciones finalmente
asociadas al proyecto, asi como todas las medidas del parrafo anterior, con el contenido,
detalle y escala de un proyecto ejecutivo, incluidos presupuesto y cartografia, y seran de
obligado cumplimiento para el promotor.

3. El promotor habra de respetar las buenas practicas ambientales para la
realizacion del proyecto, pudiendo servir de orientacién los «Manuales de Buenas
Practicas Ambientales en las Familias Profesionales», que se encuentran publicados en
la pagina web de este Ministerio, para cada una de las actuaciones previstas.
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1.2 Condiciones relativas a medidas preventivas, correctoras y compensatorias
para los impactos mas significativos.

Se indican a continuacién aquellas medidas del EslA y las propuestas en las
alegaciones e informes del procedimiento aceptadas por el promotor que deben ser
modificadas o completadas, asi como otras medidas adicionales que se desprenden del
analisis técnico realizado por el 6rgano ambiental.

1.2.1 Modificaciones en el proyecto técnico.

A lo largo de la presente Resolucion se ha puesto de manifiesto la problematica
ambiental del proyecto por sus afecciones sobre la fauna, entre otras. El elevado nimero
de observaciones de un relevante nimero de especies de aves y quirdpteros en el
entorno del parque edlico y de la linea de evacuacion, y la proximidad de varios
dormideros de milano real y de varios puntos de nidificacion de otras especies
amenazadas, suponen un elevado riesgo de colision para diversas poblaciones, alguna
de ellas en peligro de extincion, como el milano real. Cabe recordar los datos de
mortalidad procedentes del seguimiento de 11 parques eélicos en funcionamiento (260
aerogeneradores) en un radio de 20-22 km -de los que se disponen datos- que arrojan
un total de 678 ejemplares/afio. Se desconoce la tasa de mortalidad total de los 786
aerogeneradores de 39 parques en funcionamiento (incluidos nueve de los anteriores) y
de la prevista para otras 61 maquinas de 9 parques planificados y en construccién
situados en la envolvente de 15 km de los 7 parques adicionales proyectados para el
nudo Buniel de REE. La mortalidad estimada por el promotor para el parque edlico
(67,83 ejemplares /afio) se sumard a la que viene produciendo el funcionamiento de
parques del entorno, mas la de los previstos, provocando un efecto acumulado
importante sobre las especies afectadas -que podria llegar a adquirir caracter
multiplicativo o sinérgico, de compleja valoracién-, que agravaria el declive de
determinadas poblaciones en la provincia de Burgos apuntado por el Servicio Territorial
de Medio Ambiente de Burgos. En palabras del EslA «el agrupamiento de parques
eodlicos en el espacio multiplica sus efectos negativos sobre las importantes poblaciones
de aves y quirépteros al aumentar tanto el efecto barrera como el nimero de
colisiones...». Por ello, deberan aplicarse las medidas adicionales que se recogen a
continuacion.

1. Varios informes inciden en la problemética anterior y sugieren el soterramiento
de la linea de evacuacién. Por otro lado, el documento «Criterios técnicos para la
tramitacion de la instalacion de lineas eléctricas de alta tensidon para evacuacion de
instalaciones de produccién de energia renovable», de los 6rganos ambientales de la
Junta de Castilla y Ledn, establece como criterio general el soterramiento de las lineas
de evacuacioén ante la proliferacion de estas infraestructuras, si bien considera asumible
ambientalmente el planteamiento aéreo de aquellas compartidas por varios promotores
siempre que resulten ambientalmente viables y cumplan determinadas condiciones. En
consecuencia, debera cumplirse con las condiciones que se recogen a continuacion:

— Tomando en consideracién lo expuesto y con objeto de reducir las afecciones
ambientales, en especial sobre la avifauna y el paisaje, el tramo de la linea aérea de
evacuacion E/S de 132 kV, de 1.570 m y 8 apoyos, entre la SET Buniel y el apoyo 41
debera realizarse de forma soterrada manteniendo el mismo trazado que el planteado
para el disefio aéreo.

— Las caracteristicas de los efectos ambientales asociados al soterramiento del
tramo de linea se identifican con los recogidos en el EslA para la instalacion de la red
subterrdnea de 30 kV, de 20 km de longitud, con la que comparte un entorno ambiental
dominado por el uso agricola y donde no se presentan elementos ambientales relevantes
como espacios naturales protegidos, espacios de la Red Natura 2000, planes de
recuperacion de especies, elementos geolégicos, yacimientos arqueologicos, proximidad
a poblaciones, etc. No obstante, se deberan aplicar a las potenciales afecciones
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derivadas de la modificacion las diferentes medidas de mitigacion recogidas en los
distintos apartados de la presente Resolucion, en concreto las dirigidas a la red
subterrdnea de 30 kV. Por otro lado, seran de obligado cumplimiento los diversos
preceptos de caracter ambiental aplicables recogidos en las distintas normas sectoriales
en materia de aguas, patrimonio cultural, vias pecuarias, ruido, residuos, etc.

2. La afeccion paisajistica de los aerogeneradores es considerada por el promotor
como severa desde diversas localidades. Procede sefialar que los aerogeneradores A3y
A7 se localizan a menos de 1.000 m del nucleo de poblacion de Buniel, asi como el A12
respecto del de Albillos. La zonificacion ambiental del territorio orientada a proyectos de
energia renovable del MITECO asigna una capacidad de acogida nula a los proyectos
situados por debajo de esa distancia, como apunta el Servicio Territorial de Medio
Ambiente de Burgos, que considera que deben eliminarse o reubicarse los tres
aerogeneradores anteriores.

El propio promotor, en el mapa de adecuacion territorial, o de acogida, del analisis de
alternativas del EslA, establece, entre otros criterios, un area de exclusiéon para la
colocacién de aerogeneradores de 1.000 m alrededor de los nlcleos urbanos. El
ayuntamiento de Buniel sefiala que se producira un impacto paisajistico severo dada la
proximidad de los aerogeneradores A3 y A7 a su ndcleo urbano, y considera necesario la
modificacion de su posicién al localizarse a menos de 1 km de la poblacién e invadir
sectores urbanizables, pudiendo condicionar el futuro desarrollo de estos.
Adicionalmente, procede reiterar los importantes efectos negativos sobre la fauna
derivados de la acumulacién de proyectos de generacion edlica en el entorno que
aconsejan reducir el nimero de maquinas.

— Atendiendo a las consideraciones anteriores, los aerogeneradores A3, A7y Al12,y
cualquier otro situado a una distancia inferior a 1.000 m de nucleos urbanos, deberan ser
eliminados.

1.2.2 Flora, vegetacion y habitats de interés comunitario.

1. Las comunidades vegetales naturales y los HIC alterados por la obras y por las
ocupaciones temporales del proyecto deberan ser restaurados o recuperados, en las
mismas superficies en las que se produjo la degradacion, mediante la preparacion o
acondicionamiento del suelo (descompactacion, extendido de la tierra vegetal vy
restitucion morfolégica del terreno) e implantacién de vegetacion con la misma
composicién especifica, proporcion de especies, densidad, etc., que permita la
progresion hacia la comunidad vegetal/habitat preexistente. La restauracion se realizara
tan pronto como sea posible para cada superficie de manera progresiva con el objeto de
poder integrarla paisajisticamente.

2. En el caso de las superficies del HIC 6220* (0,36 ha) y del HIC 92A0 (0,09 ha)
afectadas de forma permanente por las infraestructuras proyectadas, se procedera a la
compensacion en otros terrenos de la pérdida de superficie derivada de la ocupacion. La
compensacion se realizard implantando el mismo tipo de vegetacidn/habitat existente en
el area en que se produjo la pérdida, al menos en una superficie equivalente.

3. El proyecto de construccion incluirdA un Plan de Restauracion Vegetal e
Integracién Paisajistica, a escala y detalle de proyecto de ejecucion, que comprendera
todas las actuaciones de restauracion, compensacién y apantallamiento propuestas por
el promotor, y las indicadas en esta resolucion, concretando y cuantificando las
superficies de trabajo, métodos de preparacion del suelo, especies vegetales a utilizar,
métodos de siembra o plantacion y resto de prescripciones técnicas, asi como el
presupuesto, cronograma y cartografia de todas las actuaciones. Por indicacion del
Servicio Territorial de Medio Ambiente en Burgos, el citado Plan le debera ser remitido,
previamente a las operaciones de restauracion, al objeto de comprobar la idoneidad de
las actuaciones. Debera asegurarse la viabilidad y supervivencia durante la vida util del
proyecto de todas las plantaciones, restauraciones y apantallamientos vegetales a
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realizar, contemplando la reposicion de marras y riegos de mantenimiento si fuera
preciso.

4. Sin perjuicio del cumplimiento de la diferente normativa sectorial en materia de
incendios, la construccidn, explotaciéon y desmantelamiento del proyecto deberan
disponer de un Plan de Prevencion y Extincion de Incendios.

1.2.3 Fauna.

1. Se establecerd un calendario que determine las limitaciones temporales y
espaciales en funcion de la presencia de especies protegidas o de interés. No se
realizaran trabajos nocturnos y, en caso de que fueran imprescindibles, quedaran
restringidos a zonas muy concretas y siempre que no supongan afeccidon a especies
protegidas. El calendario deberd ser conformado por el Servicio Territorial de Medio
Ambiente de Burgos previamente al inicio de los trabajos.

2. En la fase de construccion, se realizara una prospeccion periodica y previa y, en
caso de localizar lugares de nidificacion de aves o refugios de quirépteros, se
programaran las actuaciones para evitar molestias a la reproduccion o establecer areas
de proteccion en torno a las anteriores.

3. En el supuesto de detectarse la muerte de aves y quirdpteros por colision con los
aerogeneradores, se aplicard el «Protocolo de actuaciébn con aerogeneradores
conflictivos» incluido como anexo Il en esta resolucion. Todos los términos y
prescripciones del protocolo seran de obligado cumplimiento y se aplicaran al proyecto
en el caso de que se presenten sucesos de mortalidad de ejemplares de especies de
aves y quirdpteros incluidos en el CEEA y en el LESRPE. La base para aplicar el
protocolo sera la mortalidad estimada una vez incorporadas las correcciones por
detectabilidad y desaparicion de cadaveres.

4. En base a los datos aportados en la documentacion y de los informes recibidos
en el procedimiento, este érgano ambiental valora como elevado el riesgo de colision con
los aerogeneradores de aves y quirdpteros con diversas categorias de proteccion. Como
se ha indicado previamente en este condicionado, el elevado nimero de instalaciones de
generacion edlica concentradas en el ambito geogréfico ocasionara una importante
mortalidad de aves y quirdpteros, al menos de caracter acumulativo. En consecuencia,
es preciso reforzar e intensificar las medidas dirigidas a disminuir la probabilidad de
colisién y la mortalidad del proyecto, mediante la incorporacion de las siguientes
condiciones.

— Se instalaran sistemas automaticos con control telematico de grupos de camaras
de alta definicién con tecnologia de visién estereoscépica 3D en ndmero y localizacién
necesarios para cubrir visualmente la totalidad de los aerogeneradores del parque edlico.
El objetivo de dichos sistemas sera la deteccién y monitorizacion automéatica en tiempo
real de aves en distancias de hasta 500 m que permitan analizar las trayectorias de las
aves y, en caso de estimar que existe probabilidad de colision con los aerogeneradores,
envien sefiales de parada individualizada con suficiente antelacion para evitar el
siniestro. El parque no podrd entrar en funcionamiento mientras no se encuentre
operativo el sistema para controlar todos los aerogeneradores.

— ElI promotor decidird si, ademas del sistema anterior, considera necesario
incorporar la medida propuesta relativa al uso experimental de personal de vigilancia
para la disuasion de aves en situaciones de riesgo de colisién durante todo el afio en las
horas de maxima actividad de vuelo de la avifauna.

5. Se aplicar4 el calendario de régimen individual de funcionamiento de los
aerogeneradores, a elaborar por el promotor, detallado mas adelante en el condicionado
del Plan de Vigilancia.

6. Respecto de los sistemas pasivos de disuasion propuestos por el promotor, en
caso de obtener resultados positivos, se aplicardn durante todo el funcionamiento.
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7. Con objeto de reducir la mortalidad de murciélagos y de acuerdo con el Servicio
Territorial de Medio Ambiente de Burgos, se mantendran parados los aerogeneradores
entre el 1 de julio y el 31 de octubre, desde una hora antes del ocaso hasta tres horas
después del ocaso, con velocidad de viento a la altura del rotor inferior a 6 m/s y con
meteorologia adecuada para el vuelo de los quirépteros (sin lluvia ni niebla y con
temperaturas superiores a 8.° C).

8. Las caracteristicas y localizacion de las balsas de agua para quiropteros deberan
ser conformadas por el Servicio Territorial.

9. Conforme a lo informado por el Servicio Territorial, respecto de la sefializacion e
iluminacién del parque edlico para la seguridad aérea, debera optarse por aquella que
genere un minimo impacto sobre la fauna y paisaje, priorizadndose la emision de sefiales
intermitentes y, en periodo nocturno, de luz roja frente a blanca, salvo circunstancias
insalvables relacionadas con la seguridad en la navegacion aérea. En este sentido, la
adaptacion de la sefializacion e iluminacion de acuerdo con la "Guia de sefialamiento e
iluminacién de turbinas y parques edlicos" de la AESA, debera ajustarse a los minimos
imprescindibles para minimizar los impactos ambientales.

10. Como se indicé anteriormente, el tramo de la linea aérea E/S de 132 kV
de 1.570 m entre la SET Buniel y el apoyo 41 deberé realizarse de forma soterrada.
Respecto del resto de la linea de evacuacion de 13,2 km y 132 kV, compartida por varios
promotores, con origen en la SET La Muela y final en la SE Buniel de REE, previa
elevacion a 400 kV en la SET La Torca, en atencion al reiterado documento de criterios
para lineas eléctricas de los 6rganos ambientales de la Junta de Castilla y Ledn, podra
mantener su planteamiento aéreo. Sin perjuicio de lo anterior, la sensibilidad ambiental
del entorno del trazado de la linea aérea obliga a reforzar las medidas de mitigacion con
arreglo a las siguientes condiciones:

— En la medida de lo posible, en el disefio del tramo de linea paralelo a la linea
existente Soto Cerrato-Villalbilla de REE, se mantendran las mismas alturas de los
conductores con objeto de reducir el riesgo de colision.

— Se instalardn medidas para evitar la colision y electrocuciéon de avifauna de
acuerdo con lo establecido en el Real Decreto 1432/2008, de 29 de agosto, por el que se
establecen medidas para la proteccién de la avifauna contra la colisién y la electrocucién
en lineas eléctricas de alta tensién y, en su caso, normativa regional de desarrollo, con
las siguientes precisiones: la sefializacion del cable de tierra se realizara con balizas de
tipo aspa vertical con catadidptricos reflectantes, desarrollado por REE en colaboracion
con la EBD-CSIC, colocadas cada 10 m en todo el trazado, excepto en los tramos de la
linea que discurren por areas de adecuacion baja y media para las especies milano real
(1.815 y 2.170 m), aguila real (1.000 m), aguilucho cenizo (1.200 m), ratonero comun
(600 m) y cernicalo vulgar (1.040 m), asi como en la zona mas proxima al muladar
existente (1.000 m) donde existe la entrada y salida de aves necrd6fagas donde se
duplicara la sefializacién anterior. EI mantenimiento del balizamiento se incluird en las
operaciones generales de conservacion de la linea. Todos los elementos seran
repuestos cuando por su deterioro no cumplan con su funcién disuasoria.

— En el caso de detectarse sucesos de mortalidad de ejemplares durante el
seguimiento, se deberan adoptar medidas adicionales, como la instalacion de sefales
luminiscentes en el cable de tierra y, en la medida de lo posible, de balizas luminosas de
autoinduccion en los conductores u otras medidas de eficacia probada.

— Finalmente, si las medidas adicionales aplicadas resultaran ineficaces, se
procedera al soterramiento de aquellos tramos de la linea de evacuacion que presenten
altos niveles de mortalidad y se superase el umbral admisible. En este sentido, el
promotor elaborara un protocolo que determinara los umbrales admisibles de mortalidad
anual por especie -en nimero de ejemplares- que, en caso de superarse, obligara al
soterramiento de los tramos peligrosos. El protocolo debera incorporarse al proyecto
constructivo previamente a su autorizacion.
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11. Se llevara a cabo la medida del promotor de alimentacion suplementaria
mediante la instalacion de comederos especificos cerca de las zonas de cria y
dormideros invernales para favorecer a la poblacion de milano real. El disefio concreto
de la medida, su ejecucion y duracién deberan ser conformados, coordinados y
supervisados por el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos. Asimismo, este
Servicio determinara si la medida del promotor dirigida al aguila imperial relativa a
localizacion de nidos y alimentacion suplementaria durante la cria y dispersion de
juveniles en su primer afio de vida puede llevarse a efecto. En su caso, el Servicio
Territorial coordinard y supervisara su ejecucion.

12. En el supuesto de producirse sucesos de mortalidad de ejemplares de
aguilucho cenizo con la linea eléctrica, como compensacion, se estableceran medidas de
proteccion en parcelas con reproduccion constatada de dicha especie, en coordinacién
con el Servicio Territorial, mediante acuerdos con los propietarios de las parcelas de
cultivos, de forma que no se realice la recoleccién, ni ningin otro trabajo o
aprovechamiento en estas zonas hasta el 15 de julio, mantener rodales sin cosechar,
instalar cercas antipredacion u otros.

1.2.4 Paisaje.

1. Como se indicé anteriormente, los aerogeneradores A3, A7 y Al2 deberan ser
suprimidos por las afecciones sobre el medio perceptual, entre otras razones.

1.2.5 Poblacién y salud humana.

1. Se aplicardn las medidas propuestas por el promotor en caso de detectarse
molestias sobre la poblacion asociadas a las sombras intermitentes.

2. Por otro lado, se reitera que cualquier aerogenerador situado a una distancia
inferior a 1.000 m de nucleos urbanos debera eliminarse.

1.2.6 Vias pecuarias.

1. De acuerdo con el Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos no se
autorizara la instalacién de aerogeneradores, subestaciones ni apoyos de las lineas
eléctricas sobre las vias pecuarias, aunque si podran tramitarse ante dicho érgano, con
caracter temporal, ocupaciones correspondientes a infraestructuras asociadas o
instalaciones complementarias; en ningln momento las obras interrumpiran el transito
ganadero ni afectaran a los demas usos compatibles y complementarios, debiendo
quedar el terreno libre de obstaculos y en condiciones analogas o mejores a las
existentes antes de iniciarse las obras.

1.3 Condiciones al programa de vigilancia ambiental.

A continuacién, se indican aquellas medidas del PVA que deben ser modificadas o
completadas y otras adicionales.

1. Durante las fases de obras y funcionamiento, se realizara el seguimiento de los
niveles de ruido con objeto de garantizar el cumplimiento de los niveles de inmisién y
objetivos de calidad acusticos y, en caso de superarse, se aplicardn las medidas
necesarias para situarlos por debajo de los valores fijados en la legislacién vigente.

2. El seguimiento del comportamiento y modificacion de uso del espacio de las
poblaciones de especies de avifauna y quirGpteros, propuesto por el promotor, se
extenderd durante toda la fase de explotacién. En relaciéon con el milano real, propone
realizar un censo especifico de la poblacién reproductora e invernante de ejemplares de
esta especie marcados con marcas alares (al menos 10 durante la invernada) y emisores
GPS (al menos 2 durante la reproduccion y otros 2 durante la invernada).

Respecto del aguila imperial, el promotor ha propuesto realizar un seguimiento en el
area de expansion de su poblacién en la provincia de Burgos, en coordinacion con otros
parques edlicos. Contempla un censo especifico de la presencia y distribucién en un
radio de 25 km alrededor de las infraestructuras edlicas y sus lineas de evacuacion
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asociadas al nudo de Buniel y el seguimiento de ejemplares jovenes y adultos
reproductores con GPS para analizar su dispersion, uso del espacio y relacién con los
parques edlicos y lineas de evacuacion.

— El contenido, alcance y duracion de los seguimientos especificos de milano real y
aguila imperial deberan contar con la conformidad y ejecutarse bajo la supervision del
Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos, en caso de resultar finalmente
autorizadas.

— Asimismo, conforme a lo sefialado por el Servicio Territorial, se realizara un
seguimiento en continuo en uno de los aerogeneradores, al menos durante los dos
primeros afios, mediante la instalacién de los dispositivos de deteccion y registro de
ultrasonidos mas precisos y avanzados tecnoldgicamente con la finalidad de obtener
datos mas exactos sobre las poblaciones de quirépteros presentes. En funcion de los
resultados obtenidos en el PVA, se determinard la necesidad de aplicar medidas
adicionales para minimizar la afeccion.

3. La metodologia a emplear para el seguimiento de mortalidad de aves y
quirépteros por colision con aerogeneradores y lineas de evacuacion se basara en la
Instrucciéon 4/FYM/2020, de 15 de junio, de la Direccién General de Patrimonio Natural y
Politica Forestal, complementada con las prescripciones particulares del informe del
Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos de fecha 4 de junio de 2020.

4. Conforme a lo indicado por el Servicio Territorial, se le trasladara con suficiente
antelacion la fecha o calendario previsto de los muestreos del PVA. Asi mismo, se le
comunicara de forma inmediata la localizacién de restos de aves, quirdpteros y otros
animales silvestres, anotandose las circunstancias del accidente y otros datos. Se
deberan recuperar los animales siniestrados y entregar a los Centros de Recuperacion
de Animales Silvestres de la Administracién regional conforme al Protocolo de Actuacion
relativo a aves y quirdpteros siniestrados en parques edlicos y sus lineas eléctricas de
evacuacion.

5. Se presentaran al Servicio Territorial de Medio Ambiente de Burgos informes
semestrales (enero-junio y julio-diciembre) de desarrollo del PVA, desde la fecha de
inicio de las obras y durante toda la fase de funcionamiento. En los informes se reflejara
el grado de cumplimiento de las previsiones del EslA y la eficacia de las medidas
preventivas, correctoras y compensatorias establecidas en la declaracion de impacto
ambiental y en el EslA.

— El informe semestral incluird los resultados del seguimiento de las poblaciones de
avifauna y de siniestralidad registrada. El correspondiente al segundo semestre de cada
afio incluird el andlisis anual y el de los datos acumulados desde el inicio del seguimiento
de los siguientes aspectos: uso de las diferentes especies del espacio aéreo y cambios
detectados en la poblacién de aves y quirGpteros (riqueza de especies, abundancia, etc,)
derivados de la presencia del parque; y el de la mortalidad real o estimada (incluyendo
las correcciones de deteccion y depredacién), con el comparativo de las probabilidades
indicadas el EslA con la realmente producida. De la misma manera, se presentaran
resultados y se analizara el grado de cumplimiento de las previsiones de los impactos
acumulativos y sinérgicos del EslA.

6. El PVA deberd aportar en el plazo de dos afios desde la puesta en
funcionamiento del parque conocimiento sobre la medida en la que la mortalidad
estimada de buitre leonado y milano real (incluyendo las correcciones pertinentes) que
registra el parque contribuye al declive de las poblaciones burgalesas de estas dos
especies.

7. Los resultados de los seguimientos de poblaciones y de mortalidad del PVA se
utilizaran como base para establecer un calendario, revisable anualmente, del régimen
de funcionamiento individual de los aerogeneradores ajustado al comportamiento y uso
del espacio registrado de las especies clave. Este calendario fijar4 los periodos y
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circunstancias en los cuales los aerogeneradores, considerados individualmente,
deberan permanecer en posicion de parada temporal ante situaciones previstas de
riesgo como rutas de vuelo habituales, condiciones meteorolégicas adversas,
disponibilidad de alimento y abundancia de presas, etc.

8. La medida del promotor relativa a la retirada de cadaveres de ganado y otros
animales que puedan atraer a aves necréfagas se considera acertada, si bien debe ser
completada con el establecimiento de un sistema de vigilancia permanente que permita
detectar la presencia de carrofias de forma temprana para proceder a su retirada a la
mayor brevedad. El sistema permitira contolar visualmente el area de influencia de todos
los aerogeneradores.

9. Los seguimientos de los efectos sobre la fauna tendran caracter adaptativo,
permitiendo establecer medidas mitigadoras adicionales mas efectivas y medidas
compensatorias en funcion de los resultados obtenidos.

Cada una de las medidas establecidas en el EslA, en la documentacion adicional y
en esta declaracion, deberan estar definidas y presupuestadas por el promotor en el
proyecto y en una adenda al mismo de integracién ambiental.

Se procede a la publicacién de esta declaracién de impacto ambiental, segun lo
previsto en el apartado tercero del articulo 41 de la Ley de evaluacién ambiental, y a su
comunicacién al 6rgano sustantivo para su incorporacién al procedimiento de
autorizacion del proyecto.

De conformidad con el apartado cuarto del articulo 41 de la Ley de evaluacion
ambiental, la declaracién de impacto ambiental no sera objeto de recurso sin perjuicio de
los que, en su caso, procedan en via administrativa y judicial frente al acto por el que se
autoriza el proyecto.

Madrid, 25 de mayo de 2022.—El Director General de Calidad y Evaluaciéon
Ambiental, Ismael Aznar Cano.

ANEXO |

Consultas a las administraciones publicas afectadas y personas interesadas, y
contestaciones

Consultas a las administraciones publicas afectadas y personas interesadas, y contestaciones

Columna a

Consultados*
* La denominacion actual de los consultados puede no ser la misma a la inicial debido a cambios realizados en su estructura de Gobierno

(Contestaciones a
consultas del 6rgano
sustantivo sobre el

proyecto y el EslA)

Direccion General de Calidad Ambiental, Evaluacién Ambiental y Medio Natural. MITECO.

Oficina Espafiola de Cambio Climatico. MITECO.

Confederacion Hidrografica del Duero. MITECO.

Direccion General de Carreteras. Ministerio de Transportes, Movilidad y Agenda Urbana (MITMA).

Direccion General de Desarrollo Rural, Innovacion y Formacion Agroalimentaria. Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion.
Direccion General de Bellas Artes y Bienes Culturales y de Archivos y Bibliotecas. Ministerio de Educacion, Cultura y Deporte.
Subdelegacion de Defensa en Burgos. Ministerio de Defensa.

Subdelegacion del Gobierno en Burgos.

Direccion General de Calidad y Sostenibilidad Ambiental. Consejeria de Fomento y Medio Ambiente. Junta de Castilla y Ledn.

Direccién General de Patrimonio Natural y Politica Forestal. Consejeria de Fomento y Medio Ambiente. Junta de Castillay Leén.

No
Si
Si
Si
No
No
Si
No
Si
Si
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Columna a
Consultados* (Contestaciones a

* La denominaci6n actual de los consultados puede no ser la misma a la inicial debido a cambios realizados en su estructura de Gobierno

Direccidn General de Ordenacion del Territorio y Planificacién. Consejeria de Transparencia, Ordenacion del Territorio y Accion
Exterior. Junta de Castilla y Ledn.

Direccion General de Energia y Minas. Consejeria de Economia y Hacienda. Junta de Castilla y Ledn.
Direccion General de Carreteras e Infraestructuras. Consejeria de Fomento y Medio Ambiente. Junta de Castilla y Ledn.
Direccidn General de Andlisis y Planificacion. Consejeria de Presidencia. Junta de Castilla y Ledn.
Direccion General de Salud Publica. Consejeria de Sanidad. Junta de Castilla y Ledn.

Direccion General de Patrimonio Cultural. Consejeria de Cultura y Turismo. Junta de Castilla y Ledn.
Agencia de Proteccion Civil. Consejeria de Fomento y Medio Ambiente. Junta de Castilla y Ledn.
Servicio Territorial de Medio Ambiente. Delegacion Territorial de Burgos. Junta de Castillay Leén.
Servicio Territorial de Economia. Seccidn de Industria y de Energia. Delegacion Territorial de Burgos. Junta de Castilla y Leon.
Servicio Territorial de Cultura y Turismo. Delegacion Territorial de Burgos. Junta de Castilla y Ledn.
Diputacién Provincial de Burgos.

Ayuntamiento de Albillos (Burgos).

Ayuntamiento de Arcos de la Llana (Burgos).

Ayuntamiento de Buniel (Burgos).

Ayuntamiento de Cavia (Burgos).

Ayuntamiento de Cayuela (Burgos).

Ayuntamiento de Estépar (Burgos).

Ayuntamiento de San Mamés de Burgos (Burgos).

Ayuntamiento de Villagonzalo Pedernales (Burgos).

Ayuntamiento de Villalbilla de Burgos (Burgos).

Sociedad Espafiola de Ornitologia (SEO/BirdLife).

Ecologistas en Accion de Castilla y Ledn.

Asociacién Espafiola de Evaluacion de Impacto Ambiental.

ANEXO

Protocolo de actuacion con aerogeneradores conflictivos

consultas del 6rgano
sustantivo sobre el
proyecto y el EslA)

No
Si
Si
No
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
No
Si
Si
Si
No
No
Si
Si
Si
No
No

Este protocolo ha sido elaborado en base al Protocolo para la parada de
aerogeneradores conflictivos de parques eodlicos, de 8 de julio de 2019, de la

Subdireccion General de Biodiversidad y Medio Natural.

En el caso de que el seguimiento determine que algun aerogenerador provoca

muerte por colision de aves o quirépteros incluidos en el Listado de Especies Silvestres
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en Régimen de Proteccion Especial (LESRPE), el promotor actuara de acuerdo con el
siguiente protocolo de actuacion.

1. Aerogeneradores que causan una colisibn con una especie del LESRPE que
ademas esta catalogada «en peligro de extincion» o «vulnerable» en el catdlogo nacional
0 autonémico de especies amenazadas:

1.1 Sino consta ninguna colisidon del mismo aerogenerador con la misma especie
amenazada en los 5 afios anteriores: tan pronto como sea detectada la colision, el
promotor hara una parada cautelar del funcionamiento del aerogenerador y notificara el
hecho al 6rgano sustantivo y al drgano autondmico competente en biodiversidad. A la
mayor brevedad, el promotor procedera a analizar las causas, a revisar el riesgo de
colisién y a proponer a ambos érganos un conjunto de medidas mitigadoras adicionales
al disefio o funcionamiento del aerogenerador, y de medidas compensatorias por la
pérdida causada a la poblacién de la especie amenazada. El promotor solo podra
reiniciar el funcionamiento del aerogenerador tras haber realizado estas acciones, y en
las condiciones y con las medidas adicionales que el drgano sustantivo, a propuesta del
competente en biodiversidad, expresamente le comunique, nunca antes de tres meses.
Asimismo, el promotor intensificard el seguimiento de la mortalidad causada por el
aerogenerador y de la ejecucion y eficacia de las medidas mitigadoras y compensatorias
adicionales establecidas.

1.2 Sien los 5 afios anteriores consta otra colisién del mismo aerogenerador con la
misma especie amenazada: tan pronto como sea detectada la colision, el promotor hara
una parada cautelar del aerogenerador y notificara el hecho al 6érgano sustantivo y al
autondmico competente en biodiversidad. El promotor realizara un estudio detallado de
la poblacion de la especie afectada en el entorno del aerogenerador (distancia minimas a
considerar seglin Tabla 1) en un ciclo anual, incluidos sus pasos migratorios, revisara el
andlisis del riesgo de colision, realizara una nueva evaluacion de sus efectos sobre la
especie (factor de extincion a escala local, efecto sumidero), y propondra a los 6rganos
sustantivo y competente en biodiversidad un conjunto de medidas preventivas
adicionales que excluyan el riesgo de nuevos accidentes (tales como el cese del
funcionamiento en pasos migratorios, en las épocas de presencia y en horarios de
actividad de la especie u otras circunstancias de riesgo, o el desmantelamiento del
aerogenerador) y de medidas compensatorias por el nuevo dafio causado a la poblacion
de la especie amenazada. El promotor solo podra reiniciar el funcionamiento del
aerogenerador tras haber realizado estas acciones y en las condiciones que el 6rgano
sustantivo, a propuesta del autonémico competente en biodiversidad, expresamente le
comunique. Asimismo, el promotor intensificara el seguimiento de la mortalidad causada
por el aerogenerador y de la realizacion y efectividad de las medidas mitigadoras y
compensatorias adicionales establecidas.

1.3 Si en los 5 afios anteriores constan dos o mas colisiones del mismo
aerogenerador con la misma especie amenazada: tan pronto como sea detectada la
colisién, el promotor notificara dicha circunstancia al 6rgano sustantivo y al autonémico
competente en biodiversidad, les propondra las medidas compensatorias por el nuevo
dafio causado a la poblacion de la especie amenazada, y dispondra la parada definitiva
del funcionamiento del aerogenerador, que debera ser desmantelado por el promotor a la
mayor brevedad, salvo que el érgano sustantivo, a propuesta del competente en
biodiversidad, excepcional y expresamente autorice la continuidad de su funcionamiento
en unas nuevas condiciones en que no resulten posibles nuevos accidentes.

2. Aerogeneradores que causan colisiones con especies del LESRPE no
amenazadas:

2.1 Anualmente, para los aerogeneradores que el seguimiento revele que han
causado muerte por colisiébn a ejemplares de especies del LESRPE no catalogadas
amenazadas, el promotor analizar4 en cada caso las causas, revisara del riesgo de
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colision de cada aerogenerador, y propondra al drgano sustantivo y al competente en
biodiversidad medidas mitigadoras adicionales a sus respectivos disefio y
funcionamiento, y medidas compensatorias por las pérdidas causadas a las poblaciones
de las especies protegidas afectadas. El funcionamiento de los aerogeneradores
implicados seguird en lo sucesivo las nuevas condiciones que en su caso determine el
organo sustantivo, a propuesta del autonémico competente en biodiversidad. Asimismo,
el promotor intensificard el seguimiento de la mortalidad de cada uno de estos
aerogeneradores, y de la realizacion y efectividad de las medidas mitigadoras vy
compensatorias adicionales establecidas.

2.2 En caso de que un afio un aerogenerador supere alguno de los umbrales de
mortalidad estimada (individuos de especies incluidas en el LESRPE no amenazadas)
indicados en la Tabla 2, se le considerara peligroso. El promotor suspendera
cautelarmente su funcionamiento y comunicard esta circunstancia y el resultado del
andlisis de mortalidad anual al érgano sustantivo y al autondémico competente en
biodiversidad. A partir de este momento, manteniendo parado el aerogenerador
peligroso, el promotor realizara un estudio detallado en ciclo anual, incluidos los pasos
migratorios, de las poblaciones de las especies protegidas existentes en su entorno
dentro de las distancias indicadas en la tabla 1, revisara el andlisis del riesgo de colision
de dicho aerogenerador, realizara una nueva evaluacion de sus efectos sobre las
referidas especies protegidas (factor de extincién de poblaciones a escala local, efecto
sumidero) y propondra al 6rgano sustantivo y al competente en biodiversidad un conjunto
de medidas mitigadoras adicionales que reduzcan significativamente o excluyan el riesgo
de nuevos accidentes (cese del funcionamiento en pasos migratorios, en las épocas de
presencia y en horarios de actividad de la especie u otras circunstancias de riesgo, 0
desmantelamiento del aerogenerador, entre otras). Tras haber realizado todas las
anteriores actuaciones, el promotor solo podra reiniciar el funcionamiento del
aerogenerador peligroso cuando ello le sea expresamente autorizado por el 6rgano
sustantivo y en las nuevas condiciones que se determinen a propuesta del 6rgano
autonémico competente en biodiversidad. Asimismo, el promotor intensificard en los
cinco siguientes periodos anuales el seguimiento de la mortalidad causada por estos
aerogeneradores peligrosos, asi como el seguimiento de la realizacion y efectividad de
las medidas mitigadoras adicionales establecidas.

2.3 Si dentro del periodo de cinco afios de seguimiento especial de un
aerogenerador peligroso indicado en el apartado anterior se comprueba que contintia
provocando colisiones sobre especies del LESRPE no amenazadas, volviendo a superar
algun afio alguno de los umbrales indicados en el apartado anterior a pesar de las
medidas mitigadoras adicionales adoptadas, el promotor lo notificara al 6rgano
sustantivo y al autonémico competente en biodiversidad, y procedera a la parada
definitiva y al desmantelamiento del aerogenerador, salvo que el 6rgano sustantivo, a
propuesta del de biodiversidad, excepcional y expresamente autorice su funcionamiento
en unas nuevas condiciones en que no resulten posibles nuevos accidentes.

Tabla 1. Distancias minimas a considerar en los estudios de poblaciones de especies del

LESRPE
Grupos taxonémicos Radio (km)
Aves necréfagas 25
Quirdpteros 10
Grandes aguilas, aves acuaticas y otras planeadoras 5
Resto aves 1
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Tabla 2. N.° de colisiones estimadas al afio de ejemplares de especies del LESRPE (no
amenazadas) que desencadenan la consideracion de un aerogenerador como peligroso

Grupo taxonémico N.° colisiones | afio
Rapaces diurnas (accipitriformes y falconiformes) y nocturnas (strigiformes). 3

Aves marinas (gaviiformes, procellariformes y pelecaniformes), acuaticas
(anseriformes, podicipediformes, ciconiformes y phoenicopteriformes), 5
larolimicolas (charadriiformes), gruiformes, pterocliformes y caprimulgiformes.

Galliformes, columbiformes, cuculiformes, apodiformes, coraciiformes,

piciformes y paseriformes. 10

Quirdpteros. 10

cve: BOE-A-2022-9085
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