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RESOLUCION de 20 de octubre de 2007, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, por la que se formula declaracion de
impacto ambiental del proyecto Minicentral hidroeléc-
trica de Yanel, en Panticosa, Huesca.

El proyecto a que se refiere la presente resolucién se encuentra com-
prendido en el grupo 9 apartado c.1. del Anexo I del Real Decreto Legisla-
tivo 1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién de impacto ambiental, por lo
que, de conformidad con lo establecido en su articulo 1.2, con caracter
previo a su autorizacién administrativa se ha sometido a evaluacién de
impacto ambiental, y procediendo formular su declaracién de impacto de
acuerdo con el articulo 4,1 de la citada norma.

Segun el Real Decreto 1477/2004, de 18 de junio, por el que se desarrolla
la estructura organica basica del Ministerio de Medio Ambiente, corres-
ponde a la Secretaria General para la Prevencién de la Contaminacion y el
Cambio Climatico formular las declaraciones de impacto ambiental.

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a
continuacion:

1. Informacién del proyecto: Promotor y Organo Sustantivo. Objeto
y justificacién. Localizacion. Descripcion sintética. Alternativas.

El promotor del proyecto es Hidrosca, S.A. y el érgano sustantivo la
Confederacion Hidrografica del Ebro.

El proyecto tiene por objeto la construccion de una central hidroeléc-
trica en el término municipal de Panticosa en la provincia de Huesca,
utilizando agua del rio Bolatica y de los barrancos de Faceras, Travenosa
y Yanel, tributarios del rio Gallego por su margen izquierda.

Las aguas del rio Bolatica son captadas mediante un azud de derivacién
de 3 m de altura y conducidas hasta al azud de Yanel, de 4 m de altura,
mediante una tuberia subterranea de 1.200 mm de diametro y 4.500 m de
longitud aproximada. El azud de derivacion de Yanel también recibe aguas
de los barrancos de Faceras y Travenosa (2 m de altura) mediante dos azu-
des de derivacion. De cada azud partiran sendas tuberias subterraneas que
conduciran sus aguas a la tuberia que une el azud del rio Bolatica con el
azud de Yanel.

Del azud de Yanel parte una tuberia forzada de 1.000 mm de diametro
y 1.550 m de longitud que llega a la central hidroeléctrica, situada en la
orilla del embalse de Bubal, en la margen izquierda del rio Bolatica.

La central hidroeléctrica sera de tipo fluyente y sin regulacion, dimen-
sionada para un caudal de 2,3 m3/s (2.300 I/s) y salto neto de 360 m. Estara
dotada de un grupo de turbina Pelton de dos inyectores, con eje horizon-
tal, y un alternador sincrono, obteniendo una potencia de 7.000 kW
aproximadamente. En canal de descarga sera de 40 m de longitud, subte-
rraneo y conducira las aguas al embalse de Bubal.

Se proyecta el tendido de una linea eléctrica de 11 kV de aproximada-
mente 600 m de longitud total, desde la central hidroeléctrica hasta el
punto de toma que defina la compaiia eléctrica mas proxima, Endesa-
Easa. La linea eléctrica ira totalmente enterrada salvo en aquellos puntos
por donde constructivamente sea imposible.

Ademas, se contempla la construccion de tres nuevos accesos, prolon-
gacion de pistas ya existentes, uno de 50 m para el azud del rio Bolatica,
otro de 170 m para el azud de Travenosa y otro de 140 m para llegar al
azud de Yanel. También se acondicionaran otros caminos de acceso ya
existentes.

Los azudes del rio Bolatica y del barranco de Yanel presentan sendas
escalas de peces por las que se vertera el caudal ecologico. El caudal
ecoldgico total previsto es de 120 I/s (0,120 m3/s) repartidos de la forma
siguiente: rio Bolatica: 60 I/s, barranco Faceras: 10 I/s, barranco Trave-
nosa: 30 I/s y barranco Yanel: 20 I/s.

El promotor del proyecto no ha incluido alternativa alguna al proyecto
descrito en este apartado.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto.

Las actuaciones se localizan en el Pirineo Aragonés, al este del
embalse de Bubal y al sur de los ntcleos urbanos de Panticosa y Pueyo de
Jaca, dentro de la comarca conocida como Valle de Tena. Hidrolégica-
mente, el proyecto se sitia en la margen izquierda del rio Bolatica,
afluente del rio Caldarés por su margen izquierda, que desemboca en el
rio Gallego, a la altura del mencionado embalse de Bubal.

La vegetacion natural de la zona se caracteriza por la presencia de un
bosque mixto caducifolio, formado por quercineas, arces, abedules,
hayas, avellanos y tilos. En los cursos de agua aparecen sauces, chopos y
fresnos. Ademas, se distinguen zonas de roquedo y pastizales. Ademas, en
la zona norte del ambito de estudio se localizan masas de coniferas, domi-
nadas, en su mayoria por el pino silvestre.

Los habitats de interés comunitario, de la Directiva 92/43/CEE tras-
puesta al ordenamiento espanol por el Real Decreto 1997/1995, de 7 de
diciembre, coincidentes con la zona de actuaciéon son los siguientes: 3240
«Rios alpinos con vegetacion lefiosa en sus orillas de Salix elaeagnos», 6510

«Prados pobres de siega de baja altitud (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officianis)», 8130 «Desprendimientos mediterraneos occidentales y termo-
filos» y 9180 «Bosques de laderas, desprendimientos o barrancos del Tilio
Acerion», siendo este dltimo el tinico prioritario.

En el ambito de estudio se han localizado dos especies catalogadas
«de interés especial» en el Catalogo Regional de Especies Amenazadas de
Aragon (Decreto 49/1995, de 28 de marzo), la estrella de agua (Callitriche
palustris) y el edelweiss (Leontopodium alpinum).

En cuanto ala avifauna, la zona de actuacion esta incluida en el ambito
de aplicacion del Plan de Recuperacién del Quebrantahuesos (Gypaetus
barbatus) en Aragon (Decreto 45/2003, de 25 de febrero) y, parcialmente,
en su area critica. Esta especie esta catalogada «en peligro de extincién»
en el Catalogo Regional de Especies Amenazadas de Aragon. También
estan localizadas al menos 2 parejas nidificantes de aguila real (Aquila
chrysaetos) en el area de estudio y se ha constatado la presencia de lago-
podo alpino (Lagopus mutus) y alimoche (Neophron percnopterus).

Ademés, la zona es frecuentada por la nutria (Lutra lutra), catalogada
como «sensible a la alteracion de su hdbitat» en el citado Catalogo e incluida
en los Anexos Il 'y IV del Real Decreto 1997/1995, de 7 de diciembre.

En cuanto a la ictiofauna, los rios de la zona estan representados por
especies tales como la trucha (Salmo trutta) y la madrilla (Chondrostoma
miegii), incluida esta tltima en el Anexo II del Real Decreto 1997/1995, de
7 de diciembre.

En el barranco de Travenosa se ha detectado la presencia de una pobla-
cion de rana pirenaica (Rana pyrenaica), catalogada como «especie sensi-
ble a la alteracién de su habitat» en el Catalogo Regional, siendo muy
sensible a la fragmentacion de su habitat en la zona del proyecto.

El azud del rio Bolatica y parte de su camino de acceso y de la tuberia
de gravedad (aproximadamente 75 m en ambos casos) se localizan en el
interior de la Zona de Especial Proteccién para las Aves (ZEPA)
ES0000278 «Viamala» y del Lugar de Importancia Comunitaria (LIC)
ES2410029 «Tenderena». Ademas, la mayor parte del camino de acceso al
citado azud, que va a ser acondicionado, (aproximadamente 3 km) se
localizan en el interior del LIC ES2410040 «Puertos de Panticosa, Brama-
tueros y Brazatos». Ademas, el resto de las obras proyectadas se localizan
amenos de 1 km de los limites de al menos uno de los lugares de la Red
Natura mencionados.

Los azudes de Bolatica, Facera y Travenosa se localizan en el interior
de la Reserva de la Biosfera «Ordesa y Vihamala» (1977), asi como la
mayor parte de las tuberias y caminos de acceso.

Por otra parte, la zona de actuacion ha sido inventariada por SEO/
BirdLife como Area de Importancia para las Aves (IBA) n.® 125 «Panticosa-
Vignemale-Tendefiera». Practicamente la totalidad de las obras proyecta-
das, salvo la central hidroeléctrica, la linea eléctrica y unos 250 m de la
tuberia forzada, se localizan dentro de los limites de la Reserva Nacional de
Caza «Vinamala». Esas otras infraestructuras no incluidas en la Reserva se
localizan en el interior de un coto deportivo de caza (HU-10478-D).

En cuanto al patrimonio arqueolégico y paleontolégico, las obras se
localizan préximas al yacimiento arqueolégico «Pueyo de Jaca» y al yaci-
miento paleontolégico «Laderas del Yandel», siendo posible encontrar
afloramientos sedimentarios Paleozoicos.

Ademas, en la zona de actuacion se localizan los Montes de Utilidad
Publican.® 281 y 290 y la Vereda de los Banos.

3. Resumen del proceso de evaluacion:

3.1 Fase de consultas previas y determinacion del alcance del estu-
dio de impacto.

3.1.1 Entrada documentacion inicial.

La tramitacion se inicié con fecha 25 de marzo de 2003, momento en
que se recibe en el Ministerio de Medio Ambiente la memoria-resumen
procedente de Hidrosca, S.A.

3.1.2 Consultas previas. Relacion de consultados y de contestaciones.

Con fecha 26 de marzo del 2003 se inicia el tramite de consultas pre-
vias, en el que se pidi6 la opinién a los siguientes organismos, indicando
con una «x» aquellos que han emitido informe en relacion con la memo-
ria-resumen:

Relacién de consultados Respuestas
recibidas
Direccion General para la Biodiversidad ............. X
Confederacion Hidrograficadel Ebro ................ X

Delegacion del Gobiernoen Huesca ................. -
Direccion General de Calidad Ambiental, Departamento
de Medio Ambiente, Gobierno de Aragéon ........... -
Direccion General de Energia y Minas, Departamento de
Industria, Comercio y Turismo, Gobierno de Aragén . . -
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Respuestas

Relacién de consultados L
recibidas

Direccién General de Patrimonio Cultural, Departamento
de Educacién, Cultura y Deporte, Gobierno de Aragén . . X
Direccion General del Medio Natural, Departamento de
Medio Ambiente, Gobierno de Aragén ..............
Direccion General del Instituto Aragonés del Agua,
Departamento de Medio Ambiente, Gobierno de Ara-
BOML oo -
Diputacion Provincial de Huesca .................... -
Instituto Geolégico y Minero de Espana .............. -
Sociedad Espaiiola para Defensa del Patrimonio Geolo-
gico y Minero, Escuela Técnica Superior de Ingenieros
deMinas ........ ... -
Catedra de Biologia, Facultad de Ciencias de la Universi-
daddeZaragoza ................ .., -
Centro Regional de Investigaciones y Desarrollo del
Ebro ... . -
Instituto Tecnolégico de Aragén . ................... -
Instituto Pirenaico de Ecologia, Consejo Superior de
Investigaciones Cientificas ........................ -
ADENA ..

%2}
=
o
>

Fundacién Ecologiay Desarrollo ....................
Asociacion de Defensa del Pirineo Aragonés (ADEPA)

Asociacion Naturalista de Aragén (ANSAR) ...........
Sociedad Naturalista MEDOPASA ...................
Colegio Oficial de Gedlogos de Aragén ...............
Ayuntamiento de Panticosa .........................

M

Los aspectos ambientales mas relevantes considerados en las contes-
taciones a las consultas previas son los siguientes:

Hidrologia. Se destacan los efectos del proyecto sobre la calidad y
cantidad de las aguas superficiales de la zona de actuacién, en especial
sobre el rio Gallego, el rio Bolatica y los barrancos de Faceras, Travenosa
y Yanel. También se hace referencia a la afeccion al Dominio Publico
Hidraulico, indicando, en concreto, que la parcela en la que se va a situar
la central hidroeléctrica ocupa parcialmente la zona de policia del rio
Bolatica.

Ademas, se menciona que el régimen hidrologico de la zona ya se
encuentra alterado, teniendo en cuenta, por ejemplo, la presencia del
embalse Bubal en el rio Gallego, el complejo de centrales hidroeléctricas
de El Pueyo y Lanuza, asi como la regulacion del ibones de cabecera del
rio Caldarés para aprovechamientos similares.

La Confederacion Hidrografica del Ebro considera imprescindible un
estudio hidrolégico que permita establecer un caudal ecolégico que man-
tenga las condicones basicas del cauce: fisicas, bioldgicas, hidraulicas,
sanitarias, sociorecreativas y paisajisticas, destacando los requerimientos
de la ictiofauna y herpetofauna del rio Bolatica, en especial de la trucha y
la rana pirenaica.

Ademas, el estudio de impacto ambiental debera incluir las caracteris-
ticas hidrolégicas, en términos cualitativos y cuantitativos, de las aguas
superficiales que puedan ser afectadas por las obras y las instalaciones
proyectadas.

Asi, a solicitud de la Direccién General del Medio Natural del Gobierno
de Aragon, el caudal ecolégico debera contemplar un régimen de cauda-
les que incluya los siguientes parametros: Qbasico, Qacondicionamiento,
Qmantenimiento, Qgenerador (de avenidas) y Tasas de cambio de caudal
por unidad de tiempo. El estudio de caudales debera tener en cuenta el
caudal derivado del azud existente en el rio Bolatica, aguas abajo del pre-
visto en el presente proyecto.

La Confederacion Hidrografica del Ebro considera que debera estable-
cerse un control periédico del caudal de mantenimiento de los cursos
mencionados y una toma de muestras de las variables fisico-quimicas
(materias en suspensiéon, DBO5, DQO, temperatura del agua, conductivi-
dad, pH y oxigeno disuelto en el agua), en la estaciéon de muestreo situado
debajo del puente del rio Gallego. En esta estacion de muestreo se reali-
zara, asimismo, un estudio biolégico de macroinvertebrados benténicos y
vegetacion de ribera.

Zonas sensibles. Se considera que el proyecto puede tener efectos
sobre los siguientes lugares de la Red Natura 2000: ZEPA ES000278 «Vina-
mala», LIC ES2410040 «Puertos de Panticosa, Bramatuero y Bratazos» y
LIC ES2410029 «Tenderefia».

Practicamente la totalidad de las obras proyectadas coinciden con los
habitats de interés comunitario mencionados con anterioridad: 3240 «Rios
alpinos con vegetacion lefiosa en sus orillas de Salix elaeagnos», 6510 «Pra-
dos pobres de siega de baja altitud (Alopecurus pratensis, Sanguisorba

officianis)», 8130 «Desprendimientos mediterraneos occidentales y termo-
filos» y 9180 «Bosques de laderas, desprendimientos o barrancos del Tilio
Acerion», siendo este tltimo el tinico prioritario.

Ademas, el proyecto se localiza en el interior de la IBA n.° 125 «Panti-
cosa-Vignemale-Tendefiera».

La Direcciéon General del Medio Natural del Gobierno de Aragén
estima necesaria la realizacion de un andlisis y valoracion de los habitats
de interés comunitario afectados por las obras, teniendo en cuenta las
afecciones de la tuberia forzada sobre el habitat prioritario, asi como la
propuesta de adecuados procedimientos de restauracion.

Fauna. Tal y como afirman varias de las respuestas recibidas, la zona
de actuacién esta incluida en el ambito de aplicacion del Plan de Recupe-
racion del Quebrantahuesos (Gypaetus barbatus) en Aragén aprobado
por el Decreto 45/2003, de 25 de febrero, del Gobierno de Aragén, parcial-
mente en area critica.

Ademais, la ejecucion del proyecto, especialmente la linea eléctrica,
puede afectar, a otras especies de avifauna, destacando especies tipicas
de montafia, como son el aguila real (Aquila chrysaetos), el lagépodo
alpino (Lagopus mutus ssp. pyrenaicus) y la perdiz pardilla (Perdix perdix
ssp. hispaniensis).

En la zona también se localiza la nutria (Lutra lutra), incluida en el
Catalogo Regional de Especies Amenazadas de Aragén (Decreto 49/1995,
de 28 de marzo) y en los Anexos I y IV de la Directiva 92/43/CEE, y peces
como la trucha (Salmo trutta) y la madrilla (Chondrostoma miegii),
incluida esta ultima en el Anexo II de la Directiva 92/43/CEE.

Como medida correctora se propone la programacion de los trabajos
constructivos para evitar las molestias a las poblaciones de aves en su
periodo reproductor y la proteccién de zonas rupicolas para evitar su
deterioro, evitando al maximo el vertido en las corrientes de agua, ade-
mas de las medidas mencionadas para el mantenimiento del caudal ecolo-
gico de los cauces interceptados y la instalacion en los azudes de disposi-
tivos especiales para el paso de peces.

Asimismo, la Direccién General del Medio Natural del Gobierno de
Aragén considera fundamental la realizacion de un estudio preciso de las
instalaciones eléctricas, debiendo contar con las maximas medidas de
proteccion para la avifauna frente a electrocuciones y colisiones que la
técnica permita.

Esta misma Direccion General destaca la presencia de una poblacion
de rana pirenaica (Rana pyrenaica) en el barranco Travenosa, especie
incluida en el Catalogo de Especies Amenazadas de Aragéon como «sensi-
ble a la alteracion de su habitat». Ademads, no se descarta su presencia en
los barrancos de Yanel y Faceras, dado que existe otra poblacién en otro
barranco que desemboca en el embalse de Bubal.

Por tanto, esta Direccién General solicita un estudio exhaustivo por
especialistas en herpetofauna de los barrancos de cabecera y margen
izquierda del rio Bolatica para determinar la distribucién exacta de las
poblaciones de la rana pirenaica en esta cuenca, asi como un analisis de
las afecciones del proyecto sobre estas poblaciones.

Paisaje y ruido. Segun la Confederacion Hidrografica del Ebro, la
construccion y funcionamiento del proyecto tendra efectos negativos
sobre el paisaje de la zona, que se caracteriza por presentar un grado de
antropizacion medio, y supondra la generacion de ruido, que se considera
necesario amortiguar.

Por tanto, ésta Confederacién propone la creaciéon de pantallas vege-
tales en el perimetro de las instalaciones y de las posibles canteras y/o
vertederos, mediante la plantacién de especies arbéreas y arbustivas en
hileras.

Patrimonio arqueolégico y paleontolégico. La Direccion General de
Patrimono Cultural del Gobierno de Aragén informa de la localizacion del
yacimiento arqueolégico «Pueyo de Jaca» en una zona muy proxima al
trazado de una tuberia, de la posible existencia en el término municipal de
Panticosa de yacimientos arqueoldgicos sin descubrir.

Asimismo, se estima que la ejecucién del proyecto puede tener efectos
negativos sobre el yacimiento paleontolégico «Laderas de Yandel» y se
notifica de la posible presencia de fésiles de invertebrados marinos en el
término municipal de Panticosa, donde existen afloramientos de materia-
les sedimentarios Paleozoicos (Sildricos y Devonicos).

Por tanto, con caracter previo a cualquier remocion del terreno, esta
Direccion General considera impescindible la realizacién de una prospec-
cién arqueolégica que permita conocer la existencia o no de yacimientos
arqueologicos desconocidos dentro del area de obras. Ademas, los hallaz-
gos seran correctamente documentados, debiendo adoptar las medidas
correctoras necesarias en funcién del la importancia del mismo y el grado
de afeccion, si existiese.

Igualmente, se considera fundamental la realizacién de una prospec-
ciéon paleontoldgica intensiva previa en los materiales sedimentarios
Paleozoicos afectados por las obras incluidas en el proyecto, documen-
tando su importancia, delimitacion de la extension y grado de afeccion de
los yacimientos encontrados y del mencionado «Laderas del Yandel».

Aceptacion social. El Ayuntamiento de Panticosa manifiesta su total
oposicion a la instalacion del proyecto.
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Como conclusion es preciso mencionar que la Direccion General del
Medio Natural del Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de
Aragén estima que el proyecto es incompatible con la conservacion de los
ecosistemas ligados al cauce y orillas del rio Bolatica y sus afluentes.

3.1.3 Resumen de las indicaciones dadas por el Organo Ambiental al
Promotor sobre la amplitud y detalle del estudio de impacto ambiental, y
sobre las Administraciones ambientales afectadas.

La Direccion General de Calidad y Evaluacién Ambiental remiti6 las
consultas al promotor en dos grupos con fechas 30 de julio de 2003 y 5 de
marzo de 2004, incluyendo un resumen de las contestaciones mas rele-
vantes, y aspectos mas importantes que deberia incluir el estudio de
impacto ambiental.

3.2 Fase de informacion publica y de consultas sobre el estudio de
impacto ambiental.

3.2.1 Informacién publica. Resultado.

Con fecha 27 de julio de 2006 se publica en el Boletin Oficial de la pro-
vincia de Huesca nam. 143 Nota-Anuncio de la Confederacién Hidrografica
del Ebro por la que «se somete a informacién publica el estudio de impacto
ambiental relativo al proyecto resenado, redactado por “Gemap, S. A.” y
fechado en diciembre de 2004».

Con fecha 13 de octubre de 2006 se publica en el Boletin Oficial del
Estado nim. 245 «Anuncio de la Confederacién Hidrografica del Ebro
sobre la Informacion Publica del «Estudio de Impacto Ambiental del Pro-
yecto de Central Hidroeléctrica de Yanel en Panticosa (Huesca)».

Asimismo, la Nota-Anuncio ha sido expuesta en el tablén de anuncios
del Ayuntamiento de Panticosa (Huesca) desde el 14 de julio de 2006 al 3
de agosto de 2006.

El expediente de informacion publica tuvo entrada en el Ministerio de
Medio Ambiente el 2 de abril de 2007.

Durante el periodo de informacion publica del proyecto se han reci-
bido cinco alegaciones pertenecientes a las siguientes empresas y asocia-
ciones: Endesa Generacion, S.A., Asociacion para el Estudio y Mejora de
los Salménidos (AEMS-Rios con Vida), Union Nacional de Pescadores
Conservacionista (UNIPESCA), Asociacion para el Estudio y Mejora de
los Salmoénidos de Navarra (AEMS-Rios con Vida de Navarra), Ecologis-
tas en Accién-Onso.

A continuacion se resumen los aspectos ambientales mas significati-
vos de las mismas:

Contenido del estudio de impacto ambiental. Los alegantes consideran
que el estudio de impacto ambiental presenta innumerables deficiencias,
en concreto, en la descripcion del medio, sobre todo en lo que se refiere a
los cauces afectados (caudales, fauna asociada, etc.), en la identificacion
y valoracién de impactos, al infravalorarse o no considerarse impactos
relevantes, en la propuesta de medidas correctoras, al considerarse que la
medida correctora basica como es la definicién del caudal ecolégico de
los cauces no es legal ni cumple con sus requerimientos ambientales.

Estiman necesaria la inclusiéon de un estudio de campo de la fauna
acuatica y anfibia, con datos actuales de poblaciones de peces, asi como
de un informe sobre la fauna terrestre (en especial la nutria) y aérea afec-
tada (quebrantahuesos, aguila real, lagéopodo alpino, etc.). Consideran
necesario documentar el estado actual del ecosistema, especialmente de
las especies bioindicadoras para poder evaluar los efectos del proyecto
sobre el mismo. Igualmente, se muestra la necesidad de incluir un estudio
de las afecciones a especies y ecosistemas que motivan la proteccion en
las zonas LIC, ZEPA e IBA, una valoracién de los efectos sobre las activi-
dades ganaderas y turisticas, etc.

Caudal ecologico. Las asociaciones alegantes no consideran adecuada
la estimacién de los caudales ecolégicos que se hace en el estudio de
impacto ambiental, a partir de métodos franceses, suizos o asturianos, no
diseniados para los cauces afectados por el proyecto. Ademas, se consi-
dera que los caudales ecoldgicos propuestos ignoran las necesidades de
mantenimiento del ecosistema en el tramo fluvial a explotar y que degra-
darian de forma irreversible el estado ecolégico de los cursos afectados.

Escala de peces. Se considera inadecuada la ubicacion de la entrada al
paso para peces, ya que se encontraria bastantes metros aguas abajo de la
presa, asi como la salida, ubicada demasiado préoxima a la tuberia de
carga. Ademas, la rejilla de proteccion permitiria la entrada de peces y
otras especies de fauna. Para finalizar, se considera que los parametros de
disefio de la escala proyectada no son los adecuados, considerando los
veretederos del paso demasiado estrechos y carentes de un sistema de
alimentacion del caudal de paso.

3.3 Fase previa a la declaracion de impacto. Consultas complemen-
tarias realizadas por el Organo Ambiental.

Con fecha 27 de junio de 2007 se consulté a la Direccién General para la
Biodiversidad y al Instituto Aragonés de Gestion Ambiental (INAGA), del
Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de Aragén, para dar cum-

plimiento de los articulos 3.3 y 3.5 del Real Decreto Legislativo 1302/1986
y debido a la oposiciéon del Ayuntamiento de Panticosa y de la Direccion
General del Medio Natural del Departamento de Medio Ambiente del
Gobierno de Aragén detectada en el periodo de consultas previas.

Como respuesta, con fecha 26 de agosto de 2007 tiene entrada en el
Ministerio de Medio Ambiente un informe de la Direccion General para la
Biodiversidad en el que se indica que el promotor no ha desarrollado una
evaluacion especifica adecuada de la posible repercusion del proyecto
sobre la Red Natura 2000 en los términos incluidos en la Directiva 92/43/
CEE. Ademas, informa sobre las carencias detectadas en la evaluacion de
las afecciones del proyecto sobre la fauna asociada al medio fluvial y la
avifauna, que invalida, a priori, la viabilidad ambiental del proyecto, asi
como el incumplimiento de los requerimientos del articulo 11 de la Direc-
tiva 92/43/CEE, dada la ausencia de medidas preventivas y/o correctoras
especificas que minimicen la afeccion sobre los habitats naturales de
interés comunitario.

También, la Direccion General para la Biodiversidad destaca la incom-
patibilidad de la ejecucién del proyecto con los objetivos del Plan de
Recuperacion del Quebrantahuesos en Aragon, dadas las perturbaciones
que sufrira la especie con las obras.

Finalmente, esta Direccion General informa que los caudales ecologi-
cos propuestos no permiten garantizar la ausencia de afecciones signifi-
cativas sobre la fauna acuatica.

Con fecha 30 de agosto de 2007 se recibe en el Ministerio de Medio
Ambiente informe del Instituto Aragonés de Gestion Ambiental (INAGA),
del Departamento de Medio Ambiente del Gobierno de Aragén. Dicho
informe recuerda que la Direccién General del Medio Natural del mismo
Departamento ya inform6 sobre la incompatibilidad del proyecto con la
conservacion de los ecosistemas ligados al cauce y orillas del rio Bolatica y
sus afluentes, incluidos en la Reserva de la Biosfera «Ordesa y Viamala».

Ademas, se indica que el proyecto puede tener efectos sobre las espe-
cies de avifauna presentes en el entorno, catalogado como ZEPA
ES0000278 «Vinamala», entre las que se encuentra el quebrantahuesos,
resultando parcialmente afectada una de sus areas potenciales de cria.

Igualmente, el informe indica que el proyecto supondra una elimina-
cion significativa de la vegetacion natural, una alteracién de las condicio-
nes imprescindibles para el funcionamiento y desarrollo de los ecosiste-
mas fluviales, asi como la generacién de importantes riesgos erosivos.
Finalmente, el INAGA destaca que la detraccion de caudales afectara
severamente al rio Bolatica, asi como a especies de fauna como la trucha,
la madrilla, la rana pirenaica y la nutria, dada la alteracién de los caudales
circulantes y del régimen fluvial anual, la fragmentacion de sus habitats y la
alteracion de las pautas de movilidad y migracion, tréficas o reproductivas.

4. Integracion de la evaluacion:
4.1 Impactos significativos de la alternativa elegida.

A continuacion se recogen los impactos mas significativos y las medi-
das protectoras y correctoras disenadas para su prevencion o minimiza-
cién. Para ello se ha tenido en cuenta ademas del estudio de impacto
ambiental, redactado con los criterios y valoraciones expresadas en la
fase de consultas previas, las alegaciones realizadas en la fase de informa-
cién publica, asi como las consultas complementarias realizadas por el
organo ambiental.

Hidrologia. La instalacién de los azudes proyectados supondra la alte-
racion del régimen natural del rio Bolatica y de los barrancos de Faceras,
Travenosa y Yanel, siendo necesaria la adopcién de un caudal ecolégico
que permita mantener las condiciones fisicas y biolégicas de los cauces
afectados.

El caudal ecolégico adoptado por el promotor esta basado en calculos
de la legislacion francesa, cuando ya en consultas previas se consideraba
que este calculo no garantizaba el mantenimiento de la biocenosis acua-
tica (ANSAR). Ademas, el valor de uno de los caudales solicitados por la
Direccion General del Medio Natural del Gobierno de Aragon, el caudal
de acondicionamiento, puede corresponderse con el llamado «caudal de
biocenosis», calculado a partir de los datos de una publicacién de M.
Blanco Cachafeiro llamada «La trucha: cria industrial», orientada a explo-
taciones industriales y no a la cria en cursos naturales.

Ademas, el estudio de caudales de mantenimiento no ha tenido en
cuenta de forma especifica los requerimientos de la herpetofauna del rio
Bolatica, en concreto de la rana pirenaica, segun solicitaba la Direccion
General del Medio Natural del Gobierno de Aragon en el periodo de con-
sultas previas.

Por tanto, el estudio de impacto ambiental no cumple con las indica-
ciones realizadas en el periodo de consultas previas.

El Instituto Aragonés de Gestiéon Ambiental (INAGA) informa a este
respecto, considerando que la detraccion de caudales afectara de forma
severa al rio Bolatica.

Zonas sensibles. La construcciéon y puesta en funcionamiento de la
instalacién proyectada, como ya se indic6é con anterioridad, puede tener
efectos negativos sobre varios lugares de la Red Natura 2000, asi como
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sobre habitats naturales de interés especial, uno de ellos prioritarios, de
la Directiva 92/43/CEE. Ademas, la zona de actuacion es Reserva de la
Biosfera, Area de Importancia para las Aves y Reserva Nacional de Caza.

El estudio de impacto ambiental no presenta un analisis en profundi-
dad de las afecciones del proyecto sobre los valores por los que se desig-
naron las figuras mencionadas ni aporta las medidas especificas y necesa-
rias para su conservacion. En concreto, no se incluye una propuesta
especifica de procedimientos de restauracion adecuados a los habitats
afectados, tal y como solicitaba la Direccion General del Medio Natural
del Gobierno de Aragén en consultas previas e informa la Direccién Gene-
ral para la Biodiversidad en las consultas complementarias. Asimismo,
tampoco presenta una evaluacién ambiental especifica de los efectos del
proyecto sobre la Red Natura 2000, segin este ultimo informe.

Fauna. El proyecto puede tener efectos sobre la fauna de la zona,
caracterizada por la trucha comun y la madrilla, la rana pirenaica, la
nutria y especies de aves como el quebrantahuesos, entre muchas otras.

El estudio de impacto ambiental no incluye un estudio exhaustivo
para determinar la distribucion exacta de la rana pirenaica ni un analisis
de las afecciones del proyecto sobre sus poblaciones, y por tanto, no
cumple con lo solicitado por la Direccién General del Medio Natural del
Gobierno de Aragon en consultas previas.

Tampoco la propuesta de caudales ecolégicos cumple las indicaciones
de ésta Direccion General, ya que sélo tiene en cuenta los requerimientos
de la trucha, y ademas en explotaciones industriales, y no los requeri-
mientos de la ictiofauna y herpetofauna del rio Bolarica, entre la que se
encuentra la madrilla y la rana pirenaica, entre otras especies.

Ademas, segun la Direccion General para la Biodiversidad, el caudal
ecoldgico propuesto no garantiza la ausencia de afecciones sobre la fauna
acuatica.

La Direccién General del Medio Natural solicit6, también, el disefio de
un paso de peces funcional para el azud de Bolatica, asi como los disposi-
tivos adecuados para su mantenimiento automatico. En el estudio de
impacto ambiental el propio promotor cuestiona la eficacia de la escala
de peces propuesta, contemplando la aplicacién de medidas correctoras
en caso de detectar su mal funcionamiento, como son la colocacion de
una malla lateral en el cuarto superior de la escala en el caso de que se
verifique que es comin que los peces se precipiten al exterior antes de
llegar a la cota del azud y la creacion de frezaderos al pie del azud, para
los ejemplares que no sean capaces de remontarlo.

Ademas, la Direccién General del Medio Natural solicitaba un estudio
preciso de las instalaciones eléctricas que tampoco ha sido incluido en el
estudio de impacto ambiental. Asi, el disetnio de la linea eléctrica a su paso
por el rio Bolatica no se define adecuadamente ni tampoco se le atribuyen
las maximas medidas de proteccion de la avifauna frente a electrocucio-
nes y colisiones solicitadas por la mencionada Direcciéon General, ya que
solamente se proyecta la instalacion de dos salvapajaros.

Finalmente, es preciso destacar que la Direccién General para la Bio-
diversidad informa que el proyecto es incompatible con los objetivos del
Plan de Recuperaciéon del Quebrantahuesos en Aragon.

Paisaje y ruido. El proyecto tendra efectos sobre el paisaje y la calidad
acustica de la zona afectada.

Para minimizarlo, la Confederacion Hidrografica del Ebro propuso la
construccion de pantallas vegetales, sobre caballones de seccion trape-
zoidal de un metro de altura, en el perimetro de las instalaciones y de las
posibles zonas de cantera y vertedero. Esta medida no ha sido contem-
plada por el promotor en el estudio de impacto ambiental, considerando
solamente la revegetacion de las areas afectadas por el proyecto.

Patrimonio arqueolégico y paleontolégico. Como ya se manifesto
en consultas previas, el proyecto puede afectar al yacimiento arqueo-
légico «Pueyo de Jaca» y al yacimiento paleontolégico «Laderas del
Yandel», asi como a otros yacimientos no localizados.

Si bien el promotor contempla la realizacién de una campana de
prospeccion previa al comienzo de las obras para conocer la presencia
o ausencia de yacimientos arqueolégicos y/o paleontolégicos descono-
cidos en la zona de obras, no menciona los trabajos de prospeccion
paleontolégica intensiva en los materiales sedimentarios paleozoicos
solicitados por la Direccién General de Patrimonio Cultural, asi como
tampoco del yacimiento paleontolégico ya conocido denominado
«Laderas del Yandel».

4.2 Valoracién del Organo ambiental sobre la idoneidad de las
medidas previstas por el Promotor para la correccién o compensacion
del impacto.

Tras el analisis de la documentacion que obra en el expediente, a
pesar de las medidas y controles propuestos por el promotor, se consi-
dera la existencia de potenciales impactos adversos significativos
sobre la ZEPA ES000278 «Vinamala», el LIC ES2410040 «Puertos de
Panticosa, Bramatuero y Bratazos» y el LIC ES2410029 «Tenderenax;
los habitats naturales de interés comunitario, y entre ellos el priorita-
rio 9180 «Bosques de laderas, desprendimientos o barrancos del Tilio
Acerion»; sobre las especies de fauna como son el quebrantahuesos
(Gypaetus barbatus), la nutria (Lutra lutra) y la rana pirenaica (Rana
pyrenaica), incluidas en el Catalogo Regional de Especies Amenazadas
de Aragon; sobre la dindmica fluvial y la permeabilidad biolégica del
rio Bolatica y los cursos fluviales de los barrancos de Faceras, Trave-
nosa y Yanel, agravando la alteracién ya existente debida a la regula-
cion actual de los rios de la cuenca a la que pertenecen; y sobre el
paisaje de la zona. Ademas, en el estudio de impacto ambiental no se
plantea ninguna alternativa técnica al aprovechamiento proyectado.
Finalmente, segin la Direccién General para la Biodiversidad, la ejecu-
cién del proyecto es incompatible con los objetivos del Plan de Recu-
peracion del Quebrantahuesos en Aragon.

Por tanto, se considera que la ejecucion del proyecto es incompati-
ble con el mantenimiento de las condiciones ecolégicas actuales, tal y
como informaron en el periodo de consultas previas la Direccién
General del Medio Natural del Departamento de Medio Ambiente del
Gobierno de Aragén y el Ayuntamiento de Panticosa.

Conclusién: En consecuencia, la Secretaria General para la Preven-
cion de la Contaminacion y el Cambio Climatico, a la vista de la Pro-
puesta de Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental de fecha 26 de septiembre de 2007, formula declaracién de
impacto ambiental desfavorable a la realizacion del proyecto «Mini-
central hidroeléctrica de Yanel, t.m. de Panticosa, Huesca», conclu-
yendo que dicho proyecto previsiblemente causara efectos negativos
significativos sobre el medio ambiente, habiéndose considerando que
las medidas previstas por el Promotor no son una garantia suficiente
de su completa correcciéon o su adecuada compensacion.

Lo que se hace publico y se comunica a la Confederacién Hidrogra-
fica del Ebro para su incorporacién al procedimiento de aprobacion
del proyecto, de conformidad con el articulo 4 del Real Decreto Legis-
lativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Madrid, 20 de octubre de 2007.—El Secretario General para la Preven-
cion de la Contaminacién y el Cambio Climatico, Arturo Gonzalo Aizpiri.
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