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En la pagina 35338, anexo I, rendimientos de referencia maximos ase-
gurables, debe sustituirse por el siguiente:

Nota 1. Los «Rendimientos de caracter general» de aplicacion al
presente Seguro, seran los establecidos por este Ministerio en las Orde-
nes de 4 de agosto de 1994 (BOE del 20) y de 8 de noviembre de 1994
(BOE del 11).

Nota 2. Los rendimientos correspondientes a los «Asegurados con
buenos resultados (Rendimientos Bonus)», son los establecidos en la
Resolucién de 29 de julio de 1998, de la Presidencia de la Entidad Estatal
de Seguros Agrarios.

Madrid, 2 de octubre de 2007.-La Ministra de Agricultura, Pesca y Ali-
mentacion, Elena Espinosa Mangana.

MINISTERIO DE MEDIO AMBIENTE

18134

RESOLUCION de 13 de julio de 2007, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, por la que se formula declaracion de
impacto ambiental del proyecto Encauzamiento del rio
Sangrera, construccion de un vado, en Alcaudete de la
Jara (Toledo).

El proyecto a que se refiere la presente resolucién se encuentra com-
prendido en el apartado 9.c del Anexo I del Real Decreto Legislativo
1302/1986, de 28 de junio, de evaluacién de impacto ambiental, habién-
dose decidido su sometimiento a evaluacion en noviembre de 2003, y
procediendo formular su declaracién de impacto de acuerdo con el arti-
culo 4.1 de la citada norma.

Segun el Real Decreto 1477/2004, de 18 de junio, por el que se desarro-
lla la estructura organica basica del Ministerio de Medio Ambiente,
corresponde a la Direccién General de Calidad y Evaluacién Ambiental la
ejecucion del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental y la
proposicién de las declaraciones de impacto ambiental.

Los principales elementos de la evaluacion practicada se resumen a
continuacion:

1. Informacién del proyecto: Promotor y Organo Sustantivo. Objeto
y justificacion. Localizacion. Descripcion sintética. Alternativas.

1.1 Promotor y 6rgano sustantivo.—El promotor es la empresa Ruiz
Villasuso, S.A. y la Confederacién Hidrografica del Tajo es el 6rgano sus-
tantivo.

1.2 Objeto y justificacién.—El proyecto pretende efectuar un encau-
zamiento en el rio Sangrera y construir una pasarela para vadearlo. El
objeto es evitar inundaciones dentro de las fincas que afecten a los culti-
vos, evitar erosiones del terreno, facilitar la comunicacion entre las dos
partes de la finca y fincas limitrofes que acceden por esta via de comuni-
cacion y permitir el paso de la maquinaria agricola para facilitar las labo-
res propias del terreno.

1.3 Localizacién.—El proyecto se ubica sobre el rio Sangrera a la
altura de La Posia, en el término muncipal de Alcaudete de la Jara.

1.4 Descripcion sintética.—El proyecto pretende llevar a cabo unas
obras de encauzamiento y vado en un tramo de dominio publico del cauce
del rio Sangrera de 1.034 m. El encauzamiento supone la eliminacién de
vegetacion de ribera y la formacién de una seccién transversal en forma
trapecial con 30 metros de base en el fondo y taludes de 2,5:1 y un calado
de 2,5 metros, dejando un resguardo de 0,50 metros. Esta seccién proyec-
tada desagua una avenida de 286 m3/s, que absorbe los caudales previsi-
bles del estudio hidrolégico. En planta se adaptara al maximo al trazado
actual del arroyo. Se proyecta una proteccion de taludes a partir de esco-
llera.

El vado consistiria en habilitar un tablero de 5 metros de ancho que
cruza todo el cauce del arroyo mediante la excavacién de 60 cm en el
lecho para obtener una caja en la que se extenderia un firme rigido de
hormigén armado, de 25 cm de espesor sobre un encachado de gravas de
35 cm de espesor.

1.5 Alternativas.-No incluye alternativas. El estudio de impacto
ambiental sefiala unicamente que el vado podria sustituirse por un
puente, pero no aporta ningin dato sobre esta opcién como alternativa ni
sobre su significado de manera que no cabe considerarse propiamente
como estudio de alternativas y no es posible corroborar el aserto que

hace, senalando que la solucion propuesta es la mejor desde el punto de
vista ambiental.

2. Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto.—El
rio Sangrera forma parte del LIC ES4250013 llamado «Rios de la margen
izquierda del Tajo y Berrocales del Tajo». Se trata de un conjunto de rios
afluentes del Tajo que tienen su nacimiento en el sector occidental de los
Montes de Toledo y discurre, en su tramo medio, por las superficies de
ranas de la comarca de La Jara, hasta su desembocadura en el rio Tajo. Se
incluye el rio Huso y su afluente el rio Frio, desde su nacimiento en la
sierra de Sevilleja hasta su desembocadura en el embalse de Azutan, la
cabecera del rio Gébalo y un tramo de su curso medio aguas abajo de la
presa de Gébalo, la totalidad del curso del rio Cedena y un tramo de la
cabecera del rio Torcon asi como los rios Sangrera, Fresnedoso y Pusa.

Es una zona vulnerable en la que debe evitarse la afeccion sobre las
formaciones ripicolas, respetando las franjas del ancho necesario en las
margenes de los rios.

Destacan las formaciones en galeria de caracter mixto, con presencia
de formaciones de Salix sp., chopos y fresnos principalmente, resultando
especialmente sensibles a cualquier tipo de alteracion, tanto por lo que
respecta a la calidad de las aguas como por lo que respecta a la alteracion
del régimen de caudales o de su estructura fisica, dado que podrian que-
dar afectadas las poblaciones de aves y mamiferos ligados a este medio.

3. Resumen del proceso de evaluacion:

a) Fase de consultas previas y determinacion del alcance del estudio
de impacto.—En mayo de 2003 se recibe la memoria resumen del proyecto
de «Encauzamiento del rio Sangrera y construccién de un vado en el tér-
mino municipal de Alcaudete de la Jara. Toledo». En julio de 2003, una vez
recibidas copias de la citada memoria resumen, se inici6 la fase de consul-
tas previas, a las siguientes administraciones e instituciones:

Consulta Respuesta

Direccion General de Conservacion de la Naturaleza.

Delegacién de Gobierno de Castilla la Mancha.

Subdelegacion de Gobierno en Toledo.

Confederacion Hidrografica del Tajo. Si

Direccion General de Bienes y Actividades Culturales de la Con-
sejeria de Educacion y Cultura de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha.

Direccion General de Calidad Ambiental de la Consejeria de
Agricultura y Medio Ambiente de la Junta de Comunidades de

Castilla-La Mancha. Si
Direccion General del Agua de la Consejeria de Obras Publicas
de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha. Si

Direccion General del Medio Natural de la Consejeria de Agri-
cultura y Medio Ambiente de la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha.

Diputacion Provincial de Toledo.

Asociaciéon Espanola de Limnologia. Departamento de Biologia
Vegetal y Ecologia. Facultad de Biologia, Sevilla.

Facultad de Ciencias del Medio Ambiente. Campus Tecnolégico.
Fabrica de Armas.

ADENA.

Ecologistas en Accion.

SEO.

Esparvel. Castilla La Mancha.

Ayuntamiento de Alcaudete de la Jara.

En sintesis, las respuestas recibidas sefialaron lo siguiente:

La Confederacion Hidrografica del Tajo propone las siguientes suge-
rencias:

1. En ningan caso se autorizaran dentro del dominio publico hidrau-
lico la construccion, montaje o ubicacion de instalaciones destinadas a
albergar personas, aunque sea con caracter temporal, de acuerdo con lo
establecido en el articulo 77 del Reglamento de Dominio Publico Hidrau-
lico.

2. Toda actuacion que se realice en dominio publico hidraulico
debera contar con la preceptiva autorizacion de este organismo

3. Toda actuacién que se realice en la zona de policia de cualquier
cauce publico, definida por cien metros de anchura medidos horizontal-
mente a partir del cauce, debera contar con la preceptiva autorizacion de
este Organismo.

4. Se ha de respetar la servidumbre de cinco metros de anchura de
los cauces publicos.

5. En el paso de todos los cursos de agua y vaguadas que se puedan
ver afectados por estas obras se deberan respetar sus capacidades hidrau-
licas y calidades hidricas.
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6. Un posible impacto sobre la hidrologia puede proceder de la remo-
ciéon de tierras durante las obras y su posterior arrastre pluvial, provo-
cando un incremento del aporte de sélidos a los cauces. Teniendo esto en
cuenta se debera reducir al minimo posible la anchura de banda de actua-
cién de la maquinaria y de los accesos.

La Direccién General del Agua de la Consejeria de Obras Publicas de
la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha sefiala, a los solos efectos
de proteccion de los recursos hidricos, que se deberan tener en cuenta las
siguientes observaciones:

1. Se controlara que el agua conserve la calidad necesaria, contro-
lando la escorrentia y el arrastre de materiales en suspension.

2. Durante la fase de ejecucion, se debera prestar especial atencion a
los vertidos liquidos procedentes de las labores de mantenimiento de la
magquinaria empleada, y concretamente a los aceites usados, que deberan
ser almacenados en bidones, recogidos y transportados para su posterior
tratamiento.

3. Se evitara toda afeccion al régimen hidrico natural. Se presentara
un estudio hidrolégico.

4. Durante la obra se mantendra un caudal ecolégico acorde con la
época del ano.

La Direcciéon General de Calidad Ambiental de la Consejeria de Agri-
cultura y Medio Ambiente de la Junta de Comunidades de Castilla-La
Mancha efectiia un andlisis sobre las diferentes caracteristicas del pro-
yecto, concluyendo que el mismo ejerce un impacto incompatible con el
medio y presenta la siguientes sugerencias para la elaboracién del estudio
de impacto ambiental:

1. Debera justificar la realizacién del proyecto. La evaluacién de
alternativas estudiara, ademas del encauzameinto previsto, otras solucio-
nes al problema basadas en técnicas menos agresivas para los ecosiste-
mas riberefos.

2. La vegetacion natural de la zona constituye una galeria fluvial en
buen estado de conservacion protegida, ademas, por la Ley 9/1999 de
Conservacion de la Naturaleza, estando prohibida la destruccion o reali-
zacion de acciones que supongan una alteracion negativa de dichos habi-
tats.

3. Debera justificar que el proyecto presentado es de interés publico
de primer orden

4. Realizara un inventario de especies vegetales que conforman la
galeria fluvial en la zona de actuacion, incluyendo su extension y grado de
desarrollo.

5. Propondra cuantas medidas correctoras y compensatorias sean
necesarias para minimizar el impacto originado sobre la vegetacion de
ribera y fundamentar que la alternativa elegida es la inica viable.

6. Realizara un inventario de la fauna presente en la zona de actua-
cion, extendiéndose asimismo aguas arriba y abajo del encauzamiento,
valorando las afecciones que el remanso originado antes del canal y el
aumento de velocidad a la salida del mismo puedan ocasionar sobre las
epecies de fauna y flora inventariadas. Establecera un calendario de
actuaciones considerando los periodos criticos para las diferentes espe-
cies.

7. Propondra medidas correctoras necesarias para reducir al
maximo la emision de ruidos y particulas a la atmésfera.

8. Debera presentar un estudio hidrolégico de avenidas que justifi-
que el dimensionamiento del encauzamiento. Cualquier operacién que
requiera la remocion de los taludes o el lecho del cauce debera realizarse
en época de estiaje para evitar el posible arrastre de finos aguas abajo y
dispondra de un mecanismo de linmpieza y recogida de residuos.

9. Evaluara los riesgos de erosion y modificacion estructural del
cauce aguas abajo del encauzamiento proponiendo medidas correctoras
en su caso que podran basarse en la revegetacion de la zona con especies
propias del ecosistema riberefio.

10. Inventariara y garantizara la no afeccion a las infraestructruas
existentes aguas abajo del encauzamiento como consecuencia del des-
agiie de avenidas.

11. Previo alaresolucion de la D.I.A. el promotor debera disponer de
la Resolucién de la Direccion General de Patrimonio y Museos de la Con-
sejeria de Cultura de la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha.

b) Resumen de las indicaciones dadas por el Organo Ambiental al
Promotor sobre la amplitud y detalle del estudio de impacto ambiental, y
sobre las Administraciones ambientales afectadas.—En noviembre de
2003 se efectuo el traslado de contestaciones, sefialando desde la Direc-
cién General de Calidad y Evaluacion Ambiental la necesidad de incluir
alternativas menos agresivas en el estudio de impacto ambiental. Se
adjunt6 copia de las respuestas recibidas, sefialando que el estudio de
impacto ambiental deberia resolverlas, y que dicho estudio deberia contar
con unos contenidos minimos relativos basicamente a incorporar un ade-
cuado estudio de alternativas, restauracion de cauces en relacién con el
proyecto, taratmiento de aguas residuales, mecanismos para impedir ver-

tidos, incorporacién de medidas de correccion sobre la erosion espera-
ble, inventario de especies de fauna y flora indicando el método y época
de realizacién, cuantificacion de la vegetacién a eliminar y propuesta de
la correspondiente revegetacion y restauracion, analisis de emisiones si
cabe y repsosicion de infraestructuras, asi como analisis sobre afeccion
paisajisticas y patrimonio cultural.

c) Fase de informacién publica y de consultas sobre el estudio de
impacto ambiental. —Segun oficio del Confederacion Hidrografica del Tajo
se efectud informacién publica tanto del proyecto como del estudio de
impacto ambiental. El anuncio se public6 en el Boletin Oficial de la Pro-
vincia de Toledo numero 252 de 02 de noviembre de 2005. El anuncio
sefnialaba un plazo de treinta dias para formular alegaciones.

En dicho periodo no se formularon alegaciones segun certifica el
secretario del Ayuntamiento de Alcaudete de la Jara y la Comisaria de
Aguas de la Confederaciéon Hidrografica del Tajo.

4. Integracién de la evaluacion:

a. Andlisis ambiental para seleccion de alternativas.—No hay pro-
puesta de alternativas como tal. El estudio de impacto ambiental no pro-
pone ninguna alternativa al encauzamiento que permitiera alcanzar los
mismos objetivos, y para el vado cita como posible opcion la construc-
cién de un puente que desestima directamente sin aportar ninguna justifi-
cacion.

b. Analisis ambiental del proyecto en relacién con los valores del
medio.—Para mejor conocer la situacion planteada y poder valorar el
citado estudio se efectud un viaje de reconocimiento al lugar de proyecto,
comprobando que las carencias detectadas en gabinete eran de notable
importancia, sin haber resuelto las cuestiones planteadas en el inicio.

La justificacion del proyecto no es clara. El argumento de que el
encauzamiento evitaria la erosién no se corresponde con lo observado, ya
que el rio Sangrera en el tramo de proyecto presenta una buena cobertura
vegetal, con tres estratos de vegetacion y alta densidad, sin que se aprecie
ninguna senal de deterioro de caracter erosivo que aconseje encauzar el
rio mediante escollera y tala fuerte del bosque de ribera. El argumento de
importantes inundaciones en las fincas adyacentes no se corresponde
tampoco con los datos aportados en el estudio hidrolégico y con lo obser-
vado sobre el terreno.

Si bien se incluyen datos relativos a fauna y flora no ha sido valorado
adecuadamente el significado del rio para diferentes especies de fauna
que lo pueblan; por lo que respecta a la flora no se ha detallado adecuada-
mente la estructura del bosque de ribera que se conforma como una orla
vegetal bien conservada lo que confiere al rio de notable funcionalidad
ecolégica. En cuanto a la vegetacion a eliminar no solo no se cuantifica
sino que no se valora el significado de la pérdida de la misma en relacion
con la funcionalidad del ecosistema fluvial.

El proyecto, tal como esta definido, genera notables afecciones sobre
el rio. La pérdida de vegetacion no lleva aparejada una propuesta de res-
tauracion de la zona afectada salvo lo indicado en el estudio de impacto
ambiental en el sentido de que la vegetacion de forma natural se recupe-
rara. Sin embargo el valor ecologico de este tramo del rio Sangrera se
debe al buen estado de conservacion de la vegetaciéon de ribera que le
confiere, estructuralmente, garantia de funcionalidad. Por otra parte la
tala de la vegetacién generaria una ausencia de esta formacién, mas
teniendo en cuenta que el encauzamiento se basa en la ubicacion de esco-
llera, resultando de todo ello una notable fragmentacion de la continuidad
del rio con la una importante pérdida de calidad ecolégica de dificil recu-
peraciéon en un plazo razonablemente admisible. Por otra parte, el reves-
timiento con hormigén del lecho supondria una alteracion y pérdida
potencial de un tramo de rio para garantizar la continuidad funcional del
mismo.

En sintesis, la obra proyectada genera afecciones severas sobre el rio
y sus ecosistemas, resultando un proyecto en el que las medidas de
correcciéon propuestas son insuficientes para minimizar la afeccion sobre
el citado ecosistema.

Complementariamente debe considerarse que este tramo de rio forma
parte de la red Natura 2000 y por lo tanto el proyecto debe adecuarse a lo
senalado en el articulo 6.3 y 6.4 del RD. 1997/1995. En este caso, teniendo
en cuenta que los efectos negativos sobre los elementos del medio resul-
tan ser negativamente apreciables, la carencia del estudio de alternativas
adquiere mayor relevancia. Por otra parte deberia haberse justificado que
el proyecto es de interés publico de primer orden, en cuyo caso se debe-
rian haber incorporado medidas compensatorias encaminadas a asegurar
que la coherencia global de la red queda garantizada.

c. Impactos significativos de la alternativa elegida.—La alternativa
propuesta implica la destruccién del ecosistema de ribera, genera una
importante fragmentacién en la continuidad del rio y altera parcialmente
las riberas por la tala y ubicacién de escollera asi como el lecho por modi-
ficacion de sus fondos. La potencial recuperacion natural de las formacio-
nes eliminadas es una hipotesis que plantea el promotor sin valorar el
significado del encauzamiento en la estructura y funcionalidad de las
comunidades, aspectos que no han sido abordados en ninguna fase del
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estudio. No ha analizado tampoco los efectos que el vado podria suponer
respecto a la continuidad del rio.

Conclusion: En consecuencia, la Secretaria General para la Preven-
cién de la Contaminacién y del Cambio Climatico, a la vista de la Pro-
puesta de Resolucion de la Direccion General de Calidad y Evaluacion
Ambiental de 12 de julio de 2007, formula una declaracion de impacto
ambiental en sentido negativo para el proyecto «Encauzamiento del rio
Sangrera, construccion de un vado en el término municipal de Alcaudete
de la Jara (Toledo)», concluyendo que dicho proyecto previsiblemente
causara efectos negativos significativos sobre el medio ambiente, y consi-
derandose que las medidas previstas por el Promotor no son una garantia
suficiente de su completa correccién o su adecuada compensacion.

Lo que se hace publico y se comunica a la Confederacion Hidrografica
del Tajo para su incorporacion al procedimiento sustantivo del proyecto,
de conformidad con el referido articulo 4 del Real Decreto Legislativo
1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacién de Impacto Ambiental.

Madrid, 13 de julio de 2007.—El Secretario General para la Prevencion
de la Contaminacion y el Cambio Climatico, Arturo Gonzalo Aizpiri.

18135

RESOLUCION de 31 de agosto de 2007, de la Secretaria
General para la Prevencion de la Contaminacion y el
Cambio Climdtico, por la que se formula declaracion de
impacto ambiental del proyecto Gasoducto Segovia-Avila.

El proyecto a que se refiere la presente resolucion se encuentra com-
prendido en el apartado d) del grupo 4 del anexo II del Real Decreto
Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de Impacto Ambien-
tal, habiéndose decidido su sometimiento a evaluacién de impacto
ambiental, y procediendo formular su declaraciéon de impacto de acuerdo
con el articulo 4,1 de la citada norma.

Segun el Real Decreto 1477/2004, de 18 de junio, por el que se desarro-
lla la estructura organica basica del Ministerio de Medio Ambiente,
corresponde a la Direccién General de Calidad y Evaluaciéon Ambiental la
ejecucion del procedimiento de evaluacién de impacto ambiental y la
proposicién de las declaraciones de impacto ambiental.

Los principales elementos de la evaluacién practicada se resumen a
continuacion:

Informacion del proyecto: Antecedentes., Objeto y justificacién. Loca-
lizacién. Descripcion sintética. Promotor y Organo Sustantivo.

Antecedentes

La primera informacion que se tuvo en la Direccién General de Calidad
y Evaluacién Ambiental (DGCyEA) del Ministerio de Medio Ambiente
sobre el proyecto objeto de esta Declaracion, llegd mediante escrito de la
Subdelegacion del Gobierno en Segovia con asunto «informacion publica
del proyecto Gasoducto Segovia-Avila», y fecha de entrada 5 de agosto
de 2004. En dicho oficio se consultaba al Ministerio de Medio Ambiente
respecto a la posible afeccion a sus bienes y derechos en la zona del pro-
yecto.

Con independencia de la posible afeccion a estos bienes y derechos se
inform6 a la Direccion General de Politica Energética y Minas (DGPEyM)
del Ministerio de Industria, Turismo y Comercio, con fecha 13 de septiem-
bre de 2004, sobre la posibilidad de que el proyecto estuviese obligado a
someterse al procedimiento de evaluacion de impacto ambiental.

Posteriormente, y pese al anterior escrito, con fecha 28 de abril de
2005, tiene entrada en la DGCyEA la documentacion referente al tra-
mite de informacién publica del proyecto, procedente de la DGPEyM,
incluyendo copia de: el estudio de impacto ambiental (EsIA), el pro-
yecto de autorizacién para ejecucion de instalaciones y fotocopia de las
alegaciones.

A lavista de este ultimo escrito, el Ministerio de Medio Ambiente envia
un oficio con fecha 11 de julio de 2005 en el que se le comunica al 6érgano
sustantivo (Ministerio de Industria, Turismo y Comercio) que el proyecto
debia someterse al procedimiento de evaluacién de impacto ambiental
por estar englobado en el anexo II, grupo 4, apartado d) del Real Decreto
Legislativo 1302/1986, de 28 de junio, de Evaluacion de Impacto Ambien-
tal, y atravesar espacios de la Red Natura 2000, indicando que se analiza-
sen otras alternativas al trazado inicialmente propuesto.

Finalmente, con fecha 24 de enero de 2006, se recibe en la DGCyEA el
documento comprensivo del «Gasoducto Segovia-Avila», con el cual se
inicia el procedimiento reglado de evaluacién de impacto ambiental que
le corresponde a la actuacion pretendida.

Objeto, localizacion, justificacion y descripcion sintética

El objeto del proyecto es la construccion de un gasoducto, localizado
en las provincias de Segovia y Avila que abastecera a los municipios de la
zona. Discurre por 15 términos municipales a lo largo de sus aproximada-
mente 79 km de longitud.

El pretendido gasoducto parte de otro gasoducto de ENAGAS, en Pala-
zuelos de Eresma (Segovia), siendo el punto final la Planta de Gas Natural
Licuado (planta satélite de almacenamiento) situada en el Término Muni-
cipal de Avila que serad sustituida por una Estacién de Regulacién y
Medida, que permitira el abastecimiento a las futuras Antenas (ramales de
distribucion del gasoducto principal) de la red gasista de Avila.

En la actualidad, la demanda obliga a depender de un elevado y cre-
ciente nimero de suministros por carretera, principalmente en periodos
invernales, en los que el acceso a Avila, en ocasiones, resulta dificultoso.
La realizacion del proyecto supondra el ahorro de mas de 1.400 viajes de
camion cisterna con Gas Natural Licuado por carretera al ano o lo que es
lo mismo 1.500.000 km anuales de transporte con vehiculos especiales de
transporte de producto criogénico e inflamable.

Promotor y organo sustantivo

El promotor del proyecto es Transportista Regional del Gas y el
organo sustantivo la Direccion General de Politica Energética y Minas del
Ministerio de Industria, Turismo y Comercio.

Elementos ambientales significativos del entorno del proyecto

El area de estudio se localiza en la Cuenca Hidrografica del Duero, en
el piedemonte del Sistema Central. La vegetacién natural de la zona de
estudio constituye un mosaico en el que se suceden las comunidades
vegetales de encinar, fresnedas, melojares, y pastizales secos, meséfilos y
himedos.

Los valores mas relevantes del area de actuacion son los relativos a:

Hidrologia:

El trazado realiza 63 cruces con cursos de agua. Los principales son: el
rio Eresma en Palazuelos de Eresma, el rio Frio en Segovia, el rio Peces
en Navas de Riofrio, el rio Milanillos en Ortigosa del Monte, el rio Moros
y el Gudillos en El Espinar, el rio Piezga y el Cardena en Villacastin, el rio
Voltoya entre Ojos-Albos y Mediana de Voltoya, y el rio Mediana en
Mediana de Voltoya.

Espacios naturales y taxones de la Directiva Hdbitats y Directiva
Aves. Vegetacion y Fauna

El gasoducto cruza los siguientes espacios protegidos de la Red
Natura 2000:

LIC ES4160111 y ZEPA ES0000188 «Valles del Voltoya y el Zorita»; lla-
nura esteparia de cultivos de secano, con bosquetes de pino y encina.

LIC ES4160109 y ZEPA ES0000010 «Sierra de Guadarrama»; incluye
uno de los bosques de «Pinus sylvestris» mezclado con frondosas mejor
cuidados del Sistema Central con un alto grado de naturalidad y excelen-
tes valores paisajisticos y forestales.

LIC ES4110103 y ZEPA ES0000190 «Encinares de los Rios Adajay Vol-
toya»; Situada al norte de la ciudad de Avila, es atravesada por los rios
Adaja y Voltoya e incluye humedales interesantes como la Laguna de
Taena y las Graveras del Aguila.

LIC ES4110097 y ZEPA ES0000189 «Campo de Azalvaro-Pinares de
Peguerinos»; son caracteristicas las llanuras de pastizales, con el rio Vol-
toya pasando por su parte central. Es la inica localidad de la region medi-
terranea espafiola donde se ha localizado «Luronium natans» (planta
acuatica).

Todas ellas configuran un espacio de alto valor biolégico en el que
encuentran refugio especies en peligro de extinciéon como la cigiiefia
negray el aguila imperial ibérica cuyas poblaciones reproductoras son de
importancia regional, nacional e internacional. Ademas destacan otras
especies de interés como cigiiefia blanca, aguila culebrera, aguila calzada,
aguilucho lagunero, milano real, halcon peregrino, cernicalo primilla y
chova piquirroja.

Las dos especies en peligro de extincion citadas cuentan con Planes de
Recuperacion en la legislacion autonémica: Decreto 114/2003, de 2 de
octubre, por el que se aprueba el Plan de Recuperacién del Aguila Impe-
rial Ibérica y se dictan medidas para su proteccién, y del Decreto 83/1995,
de 11 de mayo, por el que se aprueba el Plan de Recuperacion de la
Cigiiefia Negra y se dictan medidas complementarias para su proteccion.
El trazado cruza zonas incluidas en Areas Sensibles y Areas Criticas del
Aguila Imperial Ibérica y Zonas de Importancia para Cigiiena Negra,



