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efectuándose en el establecimiento la venta de labores de 
tabaco con recargo, si no se ha procedido a su pago con 
anterioridad.

Calificación provisional: La determinación y califica-
ción de los hechos constitutivos de la infracción, la per-
sona responsable y la sanción concretada son provisiona-
les, pudiendo verse modificados con el resultado de la 
instrucción.

Medidas de carácter provisional: En caso de haberse 
adoptado, durante la actuación inspectora, y para no pro-
longar los efectos de la infracción, la medida provisional 
del precinto de la máquina o de inmovilización del pro-
ducto (artículo 15 del Real Decreto 1398/93, de 4 de 
agosto), se acuerda la subsistencia de dicha medida 
mientras no se proceda al abono de la tasa exigida por la 
solicitud de autorización de venta con recargo, a tenor 
del artículo 27.Dos del Real Decreto 1199/1999, de 9 de 
julio.

Competencia: El presente acuerdo se dicta al amparo 
del artículo 7.2 de la Ley 13/1998, que atribuye a los 
servicios de este Comisionado competencia para la ini-
ciación e instrucción de los expedientes y a su Presidente 
para la imposición de las correspondientes sanciones, 
excepto en los casos de sanciones muy graves.

Nombramiento de instructor: Se acuerda nombrar 
como instructor del presente expediente a Antonia Sánchez 
Caballero, que podrá ser recusado conforme a lo dispues-
to en los artículos 28 y 29 de la Ley 30/1992, de 26 de 
noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones 
Públicas y del Procedimiento Administrativo Común 
(«BOE» de 27 de noviembre).

Alegaciones: Dispone de un plazo de quince días, 
contados a partir del día siguiente a la notificación del 
presente acuerdo, para aportar ante este Comisionado 
cuantas alegaciones, documentos o informaciones estime 
convenientes, así como proponer la práctica de prueba. 
Se le advierte de que, de no efectuar alegaciones dentro 
del plazo señalado, el presente acuerdo de inicio tendrá 
la consideración de propuesta de resolución del expe-
diente, con arreglo a lo que dice el artículo 13.2 del Real 
Decreto 1398/1993, por el que se aprueba el Reglamento 
de procedimiento para el ejercicio de la potestad sancio-
nadora.

Pago voluntario: En caso de reconocer voluntariamen-
te los hechos objeto de la denuncia, posibilidad reconoci-
da por el artículo 8.2 del Reglamento referido, podrá Vd. 
hacer efectiva la multa indicada, que será reducida en 
un 25%, a tenor de lo dispuesto en el artículo 51.Tres del 
Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio, por el que se de-
sarrolla la Ley 13/1998, de Ordenación del Mercado de 
Tabacos y Normativa Tributaria, y se regula el Estatuto 
Concesional de la Red de Expendedurías de Tabaco y 
Timbre; con lo que el abono de la multa ascenderá a 225 
euros, cantidad que deberá hacerse efectiva de acuerdo 
con las instrucciones de «Pago de Multas» que se adjun-
tan a la presente iniciación de expediente sancionador 
que, en tal caso, se daría por concluido.

Recursos: Contra el presente acuerdo de inicio no 
cabe recurso alguno, según el artículo 107 de la citada 
Ley 30/1992, el recurso que, en su caso, se interponga 
sólo es procedente contra la resolución final del procedi-
miento.

Lo que le comunico para su conocimiento.
Madrid, 15 de enero de 2007.–El Presidente del Co-

misionado, Felipe Sivit Gañán. 

 48.304/07. Anuncio del Comisionado para el Merca-
do de Tabacos sobre Acuerdo de Inicio de Expediente 
Sancionador a Gutiérrez Ramalto, Francisco, ti-
tular del establecimiento «Bar Fragole» al no 
haber podido ser localizado.

Acuerdo de inicio de expediente sancionador núme-
ro 000398/07.

Hechos

Según denuncia recibida procedente de la Guardia 
Civil, de fecha 2 de marzo de 2007, contra Gutiérrez 
Ramalto, Francisco (NIF/CIF n.º 27276561X), titular del 
establecimiento Bar Fragole, domiciliado en calle For-

mentor, 33, en la localidad de Camas (Sevilla), la persona 
referida no conserva en el local en que se desarrolla la 
venta con recargo de labores de tabaco, los medios o 
elementos de apertura de la máquina expendedora, no 
pudiendo procederse a la inspección del contenido de 
dicha máquina.

Infracción apreciada: La obligación de conservar en el 
local en que se desarrolle la actividad los medios o ele-
mentos de apertura de las máquinas expendedoras con 
objeto de permitir en todo momento la inspección de sus 
contenidos, aparece recogida en el artículo 38.Cuatro del 
Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio, por el que se de-
sarrolla la Ley 13/1998, de 4 de mayo, de Ordenación del 
Mercado de Tabacos y Normativa Tributaria («BOE» de 
13 de julio), siendo los hechos descritos en el apartado 
anterior constitutivos de una infracción leve, según el 
artículo 62.3 del mencionado Real Decreto.

Sujeto infractor: La persona que consta en el acta 
como titular del establecimiento es Gutiérrez Ramalto, 
Francisco, NIF/CIF27276561X).

Multa aplicable: Las infracciones leves se sanciona-
rán, según establece el artículo 63.Uno.3 del citado Re-
glamento, con multa hasta 601 euros. Dado que en el 
presente caso no se aprecia trascendencia económica y 
social de la infracción [artículo 51.Uno.a) del Real De-
creto 1199/1999], y que conforme al artículo 131 de la 
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, la imposición de la 
sanción pecuniaria debe tener en cuenta la adecuación 
entre la gravedad del hecho constitutivo de la infracción 
y la sanción efectivamente aplicada, este Comisionado 
estima oportuno imponer la sanción en su grado mínimo 
en la cantidad de 300 euros.

Calificación provisional: La determinación y califica-
ción de los hechos constitutivos de la infracción, la perso-
na responsable y la sanción concretada son provisionales, 
pudiendo verse modificados con el resultado de la ins-
trucción.

Competencia: El presente acuerdo se dicta al amparo 
del artículo 7.2 de la Ley 13/1998, que atribuye a los 
servicios de este Comisionado competencia para la ini-
ciación e instrucción de los expedientes y a su Presidente 
para la imposición de las correspondientes sanciones, 
excepto en los casos de sanciones muy graves.

Nombramiento de instructor: Se acuerda nombrar 
como instructor del presente expediente a Antonia Sán-
chez Caballero, que podrá ser recusado conforme a lo 
dispuesto en los artículos 28 y 29 de la Ley 30/1992, de 
26 de noviembre, de Régimen Jurídico de las Adminis-
traciones Públicas y del Procedimiento Administrativo 
Común («BOE» de 27 de noviembre).

Alegaciones: Dispone de un plazo de quince días, 
contados a partir del día siguiente a la notificación del 
presente acuerdo, para aportar ante este Comisionado 
cuantas alegaciones, documentos o informaciones estime 
convenientes, así como proponer la práctica de prueba. 
Se le advierte de que, de no efectuar alegaciones dentro 
del plazo señalado, el presente acuerdo de inicio tendrá la 
consideración de propuesta de resolución del expediente, 
con arreglo a lo que dispone el artículo 13.2 del Real 
Decreto 1398/1993, por el que se aprueba el Reglamento 
de procedimiento para el ejercicio de la potestad sancio-
nadora.

Pago voluntario: En caso de reconocer voluntariamen-
te los hechos objeto de la denuncia, posibilidad reconoci-
da por el artículo 8.2 del Real Decreto referido, podrá Vd. 
hacer efectiva la multa indicada, que será reducida en un 
25%, a tenor de lo dispuesto en el artículo 51.Tres del 
Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio, por el que se de-
sarrolla la Ley 13/1998, de Ordenación del Mercado de 
Tabacos y Normativa Tributaria, y se regula el Estatuto 
Concesional de la Red de Expendedurías de Tabaco y 
Timbre; con lo que el abono de la multa ascenderá a 225 
euros, cantidad que deberá hacerse efectiva de acuerdo 
con las instrucciones de «Pago de multas» que se adjun-
tan a la presente iniciación de expediente sancionador 
que, en tal caso, se daría por concluido.

Recursos: Contra el presente acuerdo de inicio no 
cabe recurso alguno, según lo establecido en el artículo 
107 de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, de Régimen 
Jurídico de las Administraciones Públicas y Procedi-
miento Administrativo Común, modificada por la Ley 
4/1999, de 13 de enero. El recurso que, en su caso, se in-
terponga sólo es procedente contra la resolución final del 
procedimiento.

Lo que le comunico para su conocimiento:
Madrid, 7 de mayo de 2007.–El Presidente del Comi-

sionado, Felipe Sivit Gañán. 

 48.305/07. Anuncio del Comisionado para el Mer-
cado de Tabacos sobre Acuerdo de inicio de expe-
diente sancionador por no haberse podido notificar 
a Francisco Cerezo Benítez titular del Mesón 
«La Taurina», por desconocimiento de su domi-
cilio.

Acuerdo de inicio de expediente sancionador núme-
ro 000387/07.

Hechos

Según denuncia recibida procedente de la Guardia 
Civil, de fecha 14 de febrero de 2007, contra Cerezo Be-
nítez, Francisco (NIF/CIF n.º 00822629B), titular del 
establecimiento Mesón «La Taurina», domiciliado en 
Coto de la Campa, s/n, de la localidad de Cádiz, la perso-
na referida ha incurrido en una venta de labores de tabaco 
sin disponer de la autorización que exige la Ley 13/1998, 
de 4 de mayo, de Ordenación del Mercado de Tabacos y 
Normativa Tributaria («BOE» de 5 de mayo).

Infracción apreciada: La venta de labores de tabaco 
sin autorización constituye una infracción de carácter 
leve, con arreglo al artículo 7.Tres.3, apartado e), de la 
Ley 13/1998, apartado e), añadido por la Disposición 
Adicional Vigésima, dos, e), de la Ley 50/1998, de 30 de 
diciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y de 
Orden Social.

Multa aplicable: Según el artículo 7.Cuatro, aparta-
do e), de la citada Ley 13/1998, apartado e), añadido 
por la Disposición Adicional Vigésima, Tres, e), de la 
Ley 50/1998, la sanción aplicable a la venta sin autoriza-
ción debe graduarse hasta un máximo de 3005,06 euros, 
respondiendo solidariamente junto con el sujeto infrac-
tor, el titular del establecimiento en que la infracción se 
realizase si aquél fuese su empleado o dependiente o si se 
cometiese con su consentimiento.

Dado que en el presente caso no se aprecia trascenden-
cia económica y social de la infracción [art. 51.Uno a) 
del R.D. 1199/99] y que conforme al artículo 131 de la 
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, la imposición de la 
sanción pecuniaria debe prever que la comisión de la in-
fracción no resulte más beneficiosa al infractor que el 
cumplimiento de la norma infringida, este Comisionado 
estima oportuno imponer la sanción en su grado mínimo 
en la cantidad de 500 euros. Importe éste que tiene en 
cuenta la aprobación de la Ley 28/2005, de 26 de diciem-
bre, de medidas sanitarias frente al tabaquismo y regula-
dora de la venta, el suministro, el consumo y la publici-
dad de los productos del tabaco. Por otra parte dicho 
importe no debe ser confundido en su concepto con el 
que corresponde al pago de la preceptiva tasa por solici-
tud de venta con recargo en su importe de 203,05 euros y 
que deberá ser satisfecho de continuar efectuándose en el 
establecimiento la venta de labores de tabaco con recar-
go, si no se ha procedido a su pago con anterioridad.

Calificación provisional: La determinación y califica-
ción de los hechos constitutivos de la infracción, la per-
sona responsable y la sanción concretada son provisiona-
les, pudiendo verse modificados con el resultado de la 
instrucción.

Medidas de carácter provisional: En caso de haberse 
adoptado, durante la actuación inspectora, y para no pro-
longar los efectos de la infracción, la medida provisional 
del precinto de la máquina o de inmovilización del pro-
ducto (art. 15 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto), 
se acuerda la subsistencia de dicha medida mientras no se 
proceda al abono de la tasa exigida por la solicitud de 
autorización de venta con recargo, a tenor del artículo 27. 
Dos del Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio.

Competencia: El presente acuerdo se dicta al amparo 
del artículo 7.2 de la Ley 13/1998, que atribuye a los 
servicios de este Comisionado competencia para la ini-
ciación e instrucción de los expedientes y a su Presidente 
para la imposición de las correspondientes sanciones, 
excepto en los casos de sanciones muy graves.

Nombramiento de instructor: Se acuerda nombrar 
como instructor del presente expediente a Antonia Sánchez 
Caballero, que podrá ser recusado conforme a lo dispues-
to en los artículos 28 y 29 de la Ley 30/1992, de 26 de 
noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones 
Públicas y del Procedimiento Administrativo Común 
(«BOE» de 27 de noviembre).

Alegaciones: Dispone de un plazo de quince días, 
contados a partir del día siguiente a la notificación del 
presente acuerdo, para aportar ante este Comisionado 
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cuantas alegaciones, documentos o informaciones estime 
convenientes, así como proponer la práctica de prueba. 
Se le advierte de que, de no efectuar alegaciones dentro 
del plazo señalado, el presente acuerdo de inicio tendrá la 
consideración de propuesta de resolución del expediente, 
con arreglo a lo que dice el artículo 13.2 del Real Decre-
to 1398/1993, por el que se aprueba el Reglamento de 
procedimiento para el ejercicio de la potestad sanciona-
dora.

Pago voluntario: En caso de reconocer voluntariamen-
te los hechos objeto de la denuncia, posibilidad reconoci-
da por el artículo 8.2 del Reglamento referido, podrá Vd. 
hacer efectiva la multa indicada, que será reducida en 
un 25%, a tenor de lo dispuesto en el artículo 51.Tres del 
Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio, por el que se de-
sarrolla la Ley 13/1998, de Ordenación del Mercado de 
Tabacos y Normativa Tributaria, y se regula el Estatuto 
Concesional de la Red de Expendedurías de Tabaco y 
Timbre; con lo que el abono de la multa ascenderá a 375 
euros, cantidad que deberá hacerse efectiva de acuerdo 
con las instrucciones de «Pago de multas» que se adjun-
tan a la presente iniciación de expediente sancionador 
que, en tal caso, se daría por concluido.

Recursos: Contra el presente acuerdo de inicio no 
cabe recurso alguno, según el artículo 107 de la citada 
Ley 30/1992, el recurso que, en su caso, se interponga 
sólo es procedente contra la resolución final del procedi-
miento.

Lo que le comunico para su conocimiento:
Madrid, 7 de mayo de 2007.–El Presidente del Comi-

sionado, Felipe Sivit Gañán. 

 48.311/07. Anuncio de Comisionado para el Mer-
cado de Tabacos sobre Acuerdo de Inicio de 
Expediente Sancionador, por no haberse podido 
notificar a M.ª Rosa Abad Alonso titular del esta-
blecimiento Bar Brujas, por encontrarse cerrado.

Acuerdo de inicio de expediente sancionador núme-
ro 000136/07.

Hechos

Según denuncia recibida procedente de la Policía Lo-
cal, de fecha 2 de enero de 2007, contra Abad Alonso, 
María Rosa (NIF/CIF n.º 02530464G), titular del estable-
cimiento Bar Brujas, domiciliado en calle Sofía, 50, en la 
localidad de Madrid, la persona referida ha incurrido en 
una venta de labores de tabaco sin disponer de la autori-
zación que exige la Ley 13/1998, de 4 de mayo, de Orde-
nación del Mercado de Tabacos y Normativa Tributaria 
(«BOE» de 5 de mayo).

Infracción apreciada: La venta de labores de tabaco 
sin autorización constituye una infracción de carácter 
leve, con arreglo al artículo 7.Tres.3, apartado e), de la 
Ley 13/1998, apartado e), añadido por la Disposición 
Adicional Vigésima, dos, e), de la Ley 50/1998, de 30 de 
diciembre, de Medidas Fiscales, Administrativas y de 
Orden Social.

Multa aplicable: Según el artículo 7.Cuatro, aparta-
do e), de la citada Ley 13/1998, apartado e), añadido 
por la Disposición Adicional Vigésima, Tres, e) de la 
Ley 50/1998, la sanción aplicable a la venta sin autoriza-
ción debe graduarse hasta un máximo de 3005,06 euros, 
respondiendo solidariamente junto con el sujeto infrac-
tor, el titular del establecimiento en que la infracción se 
realizase si aquél fuese su empleado o dependiente o si se 
cometiese con su consentimiento.

Dado que en el presente caso no se aprecia trascenden-
cia económica y social de la infracción [art. 51.Uno.a) del 
Real Decreto 1199/1999] y que conforme al artículo 131 
de la Ley 30/92, de 26 de noviembre, la imposición de la 
sanción pecuniaria debe prever que la comisión de la in-
fracción no resulte más beneficiosa al infractor que el 
cumplimiento de la norma infringida, este Comisionado 
estima oportuno imponer la sanción en su grado mínimo 
en la cantidad de 500 euros. Importe éste que tiene en 
cuenta la aprobación de la Ley 28/2005, de 26 de diciem-
bre, de medidas sanitarias frente al tabaquismo y regula-
dora de la venta, el suministro, el consumo y la publici-
dad de los productos del tabaco. Por otra parte dicho 
importe no debe ser confundido en su concepto con el 
que corresponde al pago de la preceptiva tasa por solici-
tud de venta con recargo en su importe de 203,05 euros y 

que deberá ser satisfecho de continuar efectuándose en el 
establecimiento la venta de labores de tabaco con recar-
go, si no se ha procedido a su pago con anterioridad.

Calificación provisional: La determinación y califica-
ción de los hechos constitutivos de la infracción, la per-
sona responsable y la sanción concretada son provisiona-
les, pudiendo verse modificados con el resultado de la 
instrucción.

Medidas de carácter provisional: En caso de haberse 
adoptado, durante la actuación inspectora, y para no pro-
longar los efectos de la infracción, la medida provisional 
del precinto de la máquina o de inmovilización del pro-
ducto (art. 15 del Real Decreto 1398/93, de 4 de agosto), 
se acuerda la subsistencia de dicha medida mientras no 
se proceda al abono de la tasa exigida por la solicitud 
de autorización de venta con recargo, a tenor del ar-
tículo 27.Dos del Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio.

Competencia: El presente acuerdo se dicta al amparo 
del artículo 7.2 de la Ley 13/1998, que atribuye a los 
servicios de este Comisionado competencia para la ini-
ciación e instrucción de los expedientes y a su Presidente 
para la imposición de las correspondientes sanciones, 
excepto en los casos de sanciones muy graves.

Nombramiento de instructor: Se acuerda nombrar 
como instructor del presente expediente a Antonia Sánchez 
Caballero, que podrá ser recusado conforme a lo dispues-
to en los artículos 28 y 29 de la Ley 30/1992, de 26 de 
noviembre, de Régimen Jurídico de las Administraciones 
Públicas y del Procedimiento Administrativo Común 
(«BOE» de 27 de noviembre).

Alegaciones: Dispone de un plazo de quince días, 
contados a partir del día siguiente a la notificación del 
presente acuerdo, para aportar ante este Comisionado 
cuantas alegaciones, documentos o informaciones estime 
convenientes, así como proponer la práctica de prueba. 
Se le advierte de que, de no efectuar alegaciones dentro 
del plazo señalado, el presente acuerdo de inicio tendrá la 
consideración de propuesta de resolución del expediente, 
con arreglo a lo que dice el artículo 13.2 del Real Decre-
to 1398/1993, por el que se aprueba el Reglamento de 
procedimiento para el ejercicio de la potestad sanciona-
dora.

Pago voluntario: En caso de reconocer voluntariamen-
te los hechos objeto de la denuncia, posibilidad reconoci-
da por el artículo 8.2 del Reglamento referido, podrá Vd. 
hacer efectiva la multa indicada, que será reducida en 
un 25%, a tenor de lo dispuesto en el artículo 51.Tres del 
Real Decreto 1199/1999, de 9 de julio, por el que se de-
sarrolla la Ley 13/1998, de Ordenación del Mercado de 
Tabacos y Normativa Tributaria, y se regula el Estatuto 
Concesional de la Red de Expendedurías de Tabaco y 
Timbre; con lo que el abono de la multa ascenderá a 375 
euros, cantidad que deberá hacerse efectiva de acuerdo 
con las instrucciones de «Pago de multas» que se adjun-
tan a la presente iniciación de expediente sancionador 
que, en tal caso, se daría por concluido.

Recursos.–Contra el presente acuerdo de inicio no 
cabe recurso alguno, según el artículo 107 de la citada 
Ley 30/1992, el recurso que, en su caso, se interponga 
sólo es procedente contra la resolución final del proce-
dimiento.

Lo que le comunico para su conocimiento.
Madrid, 22 de marzo de 2007.–El Presidente del Co-

misionado, Felipe Sivit Gañán. 

 48.372/07. Anuncio de la Dirección General del 
Tesoro y Política Financiera sobre notificación 
de expedientes sancionadores, por supuesta in-
fracción grave de la Ley 19/1993, sobre determi-
nadas medidas de Prevención del Blanqueo de 
Capitales. Expedientes: 1066/2006 y 1516/2006.

Se ha formulado Resolución en el siguiente expedien-
te sancionador:

Expediente: 1066/2006. Interesado/a: D.ª Xiang 
Chaoshu. Fecha resolución: 3 de mayo de 2007.

Expediente: 1516/2006. Interesado/a: Harry García 
Rengifo. Fecha resolución: 1 de junio de 2007.

Por el presente anuncio, de acuerdo con lo dispuesto 
en el artículo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviem-
bre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públi-
cas y Procedimiento Administrativo Común, y descono-

ciéndose el último domicilio del interesado, se les 
notifica que puede retirar la citada resolución en el des-
pacho del Instructor (Dirección General del Tesoro y 
Política Financiera, Paseo del Prado, 6, 2.ª-1, Madrid), 
dentro de los diez días hábiles siguientes a la publicación 
de este anuncio.

Contra esta Resolución, que pone fin a la vía administra-
tiva y será inmediatamente ejecutiva, podrá interponense, 
con carácter potestativo, recurso de reposición ante el mis-
mo órgano que dicta la resolución en el plazo de un mes a 
contar desde el día siguiente al de la notificación, a tenor de 
lo dispuesto en los artículos 116 y 117 de la Ley 30/1992 o, 
directamente, recurso contencioso-administrativo ante los 
Juzgados Centrales de lo Contencioso-Administrativo, de 
conformidad con lo establecido en el artículo 9 b) en rela-
ción con el 8.2 b) de la Ley 29/1998, de 13 de julio, regula-
dora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa en el 
plazo de dos meses a contar desde la misma fecha, de con-
formidad con el artículo 46 de la misma Ley.

Madrid, 9 de julio de 2007.–El Instructor, Andrés 
Martínez Calvo. 

 48.373/07. Edicto de la Dirección General del Te-
soro y Política Financiera sobre notificación de 
expedientes sancionadores por supuesta infrac-
ción grave de la Ley 19/1993, de 28 de diciembre, 
sobre determinadas medidas de Prevención del 
Blanqueo de Capitales. Expediente: 474/2007.

Se ha formulado propuesta de resolución en el si-
guiente expediente sancionador:

Expediente: 474/2007. Interesado/a: Bernardus Van del 
Wal. Fecha propuesta resolución: 29 de mayo de 2007.

Desconociéndose el último domicilio del interesado, 
por la presente se le notifica que puede retirar la propues-
ta de resolución, en el despacho de la Instructora (Direc-
ción General del Tesoro y Política Financiera, Paseo del 
Prado, 6, 2.ª-1, Madrid), dentro de los diez días hábiles 
siguientes a la publicación de este edicto, a los efectos de 
alegar, lo que en su derecho convenga. Transcurrido di-
cho plazo sin haberse personado el interesado, dicha 
propuesta se elevará a definitiva, dictándose, en el plazo 
de diez días, la oportuna resolución.

Madrid, 9 de julio de 2007.–La Instructora, María Al-
calá-Galiano. 

 48.374/07. Anuncio de la Dirección General del 
Tesoro y Política Financiera sobre notificación 
de expediente sancionador, por supuesta infrac-
ción grave de la Ley 19/1993, de 28 de diciembre, 
sobre Determinadas Medidas de Prevención del 
Blanqueo de Capitales. Expediente: 813/2007.

Se ha formulado acuerdo de iniciación en los siguien-
tes expedientes sancionadores:

Expediente: 813/2007. Interesado/a: Xixiang Chen. 
Fecha acuerdo iniciación: 30 de mayo de 2007.

Por el presente anuncio, de acuerdo con lo dispuesto 
en el artículo 59.5 de la Ley 30/1992, de 26 de noviem-
bre, de Régimen Jurídico de las Administraciones Públi-
cas y Procedimiento Administrativo Común, y descono-
ciéndose el último domicilio de los interesados, se les 
notifica que puede retirar el Acuerdo de Iniciación del 
expediente en el despacho de la instructora (Dirección 
General del Tesoro y Política Financiera, Paseo del Pra-
do, 6, 2.ª-1, Madrid), dentro de los diez días hábiles si-
guientes a la publicación de este anuncio. En el plazo de 
quince días hábiles a contar desde el día siguiente a la 
notificación, podrá efectuar las alegaciones que estime 
pertinentes, pudiendo solicitar cuantas pruebas en dere-
cho estime convenientes, advirtiéndosele que de no ha-
cerse se propondrá la oportuna resolución.

Madrid, 9 de julio de 2007.–La Instructora, Ángeles 
Rodríguez. 


