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recurso de reposicion o reclamacién econémico adminis-
trativa ante el érgano que la ha dictado en el plazo de un
mes a contar desde el siguiente al de la notificacion, sin
que ambos recursos puedan simultanearse.

Expedientes de devolucion:

04376/06: Maria Emilia Contreras Arco (NIF:
75150291E). Domicilio: Av. Guadahortuna 51.Monteji-
car (Granada). Importe: 199,07 euros.

04640/07: Maria Purificaciéon Becerra Casal (NIF:
33274565M). Domicilio: C/ Puente la Reina, 7. Santiago
de Compostela (A Corufia). Importe: 138,64 euros.

04521/06: Mercedes Pena Moreno (NIF: 02505486G).
Domicilio: C/ Valladolid, 8. Méstoles (Madrid). Importe:
143,09 euros.

04104/06: Maria Vicenta Hernandez Beltran (NIF:
73366326Y). Domicilio: C/ Petres, 3. Sagunto (Valen-
cia). Importe: 163,62 euros.

04588/06: Fernando Antonio Vilaseca Vazquez (NIF:
51416513V). Domicilio: C/ Mallorca. Edif Las Rocas, 1, 5.
Benidorm (Alicante). Importe: 79,69 euros.

Madrid, 23 de abril de 2007.—El Presidente del Comi-
sionado, Felipe Sivit Gafidn.

MINISTERIO DEL INTERIOR

24.747/07. Anuncio de la Direccion General de la
Policia y de la Guardia Civil por el que se notifica
una resolucion administrativa a doiia Raquel
Gonzdlez Tolosa.

Hago saber: Que por este anuncio se notifica a dofia
Raquel Gonzidlez Tolosa (DNI 46.788.701-P) que el Di-
rector General de la Policia y de la Guardia Civil, ha
dictado una resolucion, de fecha 16 de marzo de 2007, en
el expediente declarativo de pago indebido que se sigue
contra ella, que no ha podido serle notificada por otros
medios al encontrarse en paradero desconocido, y cuya
parte dispositiva es del tenor literal siguiente:

Acuerdo: Declarar que dofia Raquel Gonzdlez Tolosa
(DNI 46.788.701-P), ha percibido indebidamente de la
Administraciéon la cantidad liquida de mil seiscientos
ocho euros con sesenta céntimos (1.608,60 €), por con-
cepto de salario durante el periodo de tiempo comprendi-
do entre el 13 de octubre y el 30 de noviembre de 2005,
como consecuencia de la falta de asistencia a su puesto
de trabajo y la no prestacion de la actividad laboral para
la que fue contratada; con la obligacion de restitucion de
esta cantidad mediante ingreso en la Delegacion de Eco-
nomia y Hacienda del lugar de su domicilio, y remisién
del correspondiente justificante de pago al Area de Retri-
buciones de la Divisién de Personal de la Direccién Ge-
neral de la Policia y de la Guardia Civil, informdndola
que este Centro Directivo lo comunicard a la Delegacién
de Economia y Hacienda competente en el plazo maximo
de diez dias previsto en la Orden del Ministerio de Eco-
nomia y Hacienda de 26 de diciembre de 2005 sobre
reintegros de pagos indebidos (BOE ntmero 311, de 29
de diciembre de 2005), contados a partir de la notifica-
ci6n de la presente resolucion con el fin de que esta pue-
da efectuar el registro contable del derecho y su cobro en
periodo voluntario.

La presente resolucién pone fin a la via administrati-
va, a tenor de lo dispuesto en la Disposicién adicional
decimoquinta de la Ley 6/1997, de 14 de abril, de Orga-
nizacion y Funcionamiento de la Administracién General
del Estado podrd ser recurrida potestativamente en repo-
sicion ante el Director General de la Policia y de la Guar-
dia Civil, en el plazo de un mes, o ser impugnada directa-
mente mediante recurso contencioso-administrativo ante
el Tribunal Superior de Justicia en cuya circunscripcion
tiene su domicilio el interesado, o bien, ante el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid donde se encuentra la
sede de la Direccién General de la Policia y de la Guardia
Civil que es el 6rgano autor del acto originario impugna-
do, en el plazo de dos meses, todo ello de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 109, 48, 116 y 117 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, en su redacciéon dada por la

Ley 4/1999 de 13 de enero, asi como en los articulos 25,
26,45y 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Madrid, 17 de abril de 2007.—El Director General de la
Policia y de la Guardia Civil, Joan Mesquida Ferrando.

La presente notificacion se efectia en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrati-
vo comun, segtin redaccion dada por Ley 4/1999, de 13
de enero y teniendo en cuenta lo dispuesto en el articu-
lo 61, a fin de que pueda alegar lo que a su derecho con-
venga y presentar los documentos y justificaciones perti-
nentes, advirtiéndole que en el caso de no efectuar dichas
alegaciones ni aportar los documentos o justificaciones
aludidas se tendrd por realizado dicho tramite.

La interesada podrd conocer el contenido completo de
la presente resolucion, persona’mdose de 9 a 14 horas, de
lunes a viernes, en el Area de Retribuciones, sita en la
calle Julidan Gonzalez Segador, s/n, de Madrid, en el pla-
zo de diez dias computados desde el dia siguiente al de la
publicacion de este anuncio en el Boletin Oficial del Es-
tado.

Madrid, 18 de abril de 2007.-El Jefe de la Seccion,
Roberto Gémez Guillén.

24.748/07. Edicto de la Direccion General de la
Policia y de la Guardia Civil por el que se notifica
al Policia del Cuerpo Nacional de Policia don
Juan José Valero Villena la propuesta de resolu-
cion del expediente disciplinario niim. 204/2006,
que se le sigue.

Alfonso Gémez Sanchez, Inspector del Cuerpo Na-
cional de Policfa, Instructor de Expedientes Disciplina-
rios en la Unidad de Régimen Disciplinario de la Divi-
sién de Personal, hago saber:

Primero.—Que por este Edicto se Notifica al mencio-
nado Policia, con DNI 24.780.734, 1a Propuesta de Reso-
lucioén, de fecha 1 de febrero de 2007, dictada en el Expe-
diente Disciplinario nimero 204/2006, cuya propuesta es
del tenor literal siguiente:

«Imponer al policia D. Juan José Valero Villena la
sancién de separacién del servicio, prevista en el articu-
lo 28.1.1.a) de la Ley Orgdnica 2/1986, de 13 de marzo,
como autor de una falta de cardcter muy grave tipificada
en su articulo 27.3.f), bajo el concepto de: El abandono
del servicio.»

Segundo.—Que el expedientado podra conocer el con-
tenido integro de dicho informe-propuesta personandose,
de dieciséis a veinte horas, de lunes a viernes, en la Uni-
dad de Régimen Disciplinario de la Division de Personal,
sita en el Paseo de Delicias, nimero 76, planta 3.%, de
Madrid, en el plazo de diez dias, computados desde la
fecha siguiente a la de publicacién de este anuncio en el
Boletin Oficial del Estado y en la Orden General de la
Direccién General de la Policia y de la Guardia Civil,
apercibiéndole de que si no acude a tal requerimiento
proseguirdn las actuaciones con el perjuicio a que en
Derecho haya lugar.

La presente notificacion se efectia en cumplimiento
de lo dispuesto en el articulo 59.5 de la Ley 30/1992,
de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Admi-
nistraciones Publicas y del Procedimiento Administrati-
vo Comun, segin redaccién dada por la Ley 4/1999,
de 13 de enero, y teniendo en cuenta lo prevenido en el
articulo 61 de aquella Ley.

Tercero.—Que, actualmente, continda interrumpido el
cémputo del plazo para resolver y notificar la resolucion
que ponga fin a este procedimiento, de conformidad con
el articulo 44.2, parrafo 2.°, de la citada Ley 30/1992,
de 26 de noviembre. Tal interrupcién fue ordenada por el
Instructor (folio 42) desde el 22 de noviembre de 2006,
dia siguiente a aquél en el cual el Excmo. Sr. Director
General de la Policia y de la Guardia Civil acord6 (fo-
lios 26 y 27) suspenderle provisionalmente de funciones,
sin acreditacion de haberes, a tenor de los articulos 33.1
y 35 del Reglamento de Régimen Disciplinario del
Cuerpo Nacional de Policia, aprobado por Real Decre-

to 884/1989, de 14 de julio, tras haber quedado acredita-
da la imposibilidad de notificar al Sr. Valero Villena la
incoacion de las presentes actuaciones y, por tanto, ha-
berse paralizado la instruccién del expediente por causa a
él imputable.

Madrid, 13 de abril de 2007.—El Jefe del Servicio de la
Unidad de Régimen Disciplinario de la Division de Per-
sonal de la Direccién General de la Policia y de la Guar-
dia Civil —Cuerpo Nacional de Policia—, Angel Maria
Pernia Pernia.

MINISTERIO DE FOMENTO

24.267/07. Correccion de errores de la Resolucion
de la Subdireccion General de Gestion y Andlisis
de los Transportes por Carretera por la que se
convoca informacion ptiblica sobre modificacion
de la concesion de servicio de transporte piiblico
regular de viajeros por carretera entre Madrid-
Leon con hijuelas (VAC-091) T-210.

Adbvertido error en la mencionada Resolucion, publi-
cada en el Boletin Oficial del Estado nimero 67, de fecha
19 de marzo de 2007, pagina 3142, se transcribe a conti-
nuacién la oportuna rectificacion:

Donde dice: «Consorcio Regional de Transportes de
Madrid y en la Direccién General de Transportes de la
Junta de Castilla-La Mancha».

Debe decir: «Consorcio Regional de Transportes de
Madrid y en la Direccién General de Transportes de la
Junta de Castilla y Le6n».

Madrid, 26 de marzo de 2007.—El Subdirector Gene-
ral, Miguel Angel de Frias Aragon.

24.269/07. Resolucion de 12 de marzo de 2007, de
la Direccion General de Transportes por Carre-
tera, sobre modificacion en el servicio piiblico
regular de transporte de viajeros por carretera
entre Madrid-Badajoz-Valencia con hijuelas
(VAC-051) T-201.

El Director General de Transportes por Carretera ha
dictado la siguiente Resolucion referente a la concesion
VAC-051 (Madrid-Badajoz-Valencia con hijuelas) de la
titularidad de la empresa «Auto Res, Sociedad Limitada».

Primero.—Autorizar nuevas paradas en Playa de Xera-
co (Valencia) y Playa de Alcossebre (Castellén) para
efectuar trafico con Madrid.

Segundo.—Las condiciones juridicas, técnicas y eco-
ndémicas aplicables serdn las que rigen actualmente en la
concesiéon VAC-051.

Madrid, 12 de marzo de 2007.—El Director General,
Juan Miguel Sanchez Garcia.

24.270/07. Resolucion de 12 de marzo de 2007, de
la Direccion General de Transportes por Carre-
tera, sobre modificacion en el servicio piiblico
regular de transporte de viajeros por carretera
entre Alicante-Cartagena-Murcia con hijuelas
(VAC-104) T-191.

El Director General de Transportes por Carretera ha
dictado la siguiente Resolucion referente a la concesion
VAC-104 (Alicante-Cartagena-Murcia con hijuelas) de
la titularidad de la empresa «Autocares Costa Azul, So-
ciedad Anénima».

Primero.—Autorizar la realizacion de trafico entre las
siguientes paradas ya existentes en la concesion: de Pino-
mar con Elda, Novelda, Aspe, Elche, Crevillente, Catral,
Dolores, Almoradi, Rojales, Guardamar del Segura, El
Pilar, San Pedro, La Ribera, San Javier, Los Narejos
cruce, Los Alcdzares, El Algar, La Unién y Cartagena.
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Segundo.—Las condiciones juridicas, técnicas y eco-
némicas aplicables serdn las que rigen actualmente en la
concesién VAC-104.

Madrid, 12 de marzo de 2007.—El Director General,
Juan Miguel Sanchez Garcia.

24.411/07. Anuncio de la Subdireccion General de
Recursos sobre notificacion de la resolucion re-
caida en el recurso administrativo 8587/06.

Al no haberse podido practicar la notificacién perso-
nal al interesado conforme dispone el articulo 59.5 de la
Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico
de las Administraciones Publicas y del Procedimiento
Administrativo Comun, modificada por la Ley 4/1999,
de 13 de enero, y en aplicacién a lo dispuesto en el mis-
mo articulo, debe publicarse, a efectos de notificacion, la
resolucion del recurso de fecha 31 de enero de 2007,
adoptada por la Secretaria General de Transportes del
Departamento, en el expediente nimero 8587/06.

«Examinado el recurso de alzada formulado por Fri-
safa, S.L., contra la resolucion de la Direccién General
de Transportes por Carretera, de fecha 25/07/2006, que le
sanciona con 2 multas de 4.000,00 euros por la comisién
de sendas infracciones graves, tipificadas en el articu-
lo 141.6 de la Ley 16/1987, de 30 de julio, de Ordenacién
de los Transportes Terrestres, modificada por la Ley 29/
2003, de 8 de octubre, por minoracién superior al 20 % e
inferior al 50 % en los periodos de descanso obligatorio
(Expte IC/2106/2005).

Antecedentes de Hecho

Primero.—Por los Servicios de Inspecciéon de los
Transportes por Carretera dependientes de este Ministe-
rio, se levanté Acta de Inspeccion al ahora recurrente, en
la que se hicieron constar los datos que figuran en la in-
dicada resolucion.

Segundo.—Dicha Acta dio lugar a la tramitacién del
preceptivo expediente sancionador, comunicdndose al
interesado mediante notificacion, en la fecha que consta
en el aviso postal de recibo, consecuencia del cual se
dict6 la resolucién ahora recurrida.

Tercero.—En el recurso se alega lo que se estima mas
conveniente a las pretensiones del interesado y solicita la
revocacion del acto impugnado o, en otro caso, reduccién
de la sancién. Recurso que el 6rgano sancionador ha in-
formado desfavorablemente.

Fundamentos de Derecho

1. El recurrente considera improcedente la sancién
impuesta por cuanto, segin manifiesta, no ha existido
intencionalidad en la conducta sancionada, alegacién que
carece de alcance exculpatorio toda vez que como sefiala
el Tribunal Supremo en las sentencias de 9 de julio de
1994 [RJ 1994/5590] y de 15 de abril de 1.996 [RJ 1996/
3276] «conducta culpable (y por tanto susceptible de ser
sancionada) es aquella consecuencia de una accién u
omision imputable a su autor por malicia o imprudencia,
negligencia o ignorancia inexcusable».

A mayor abundamiento, el propio Tribunal sefiala en
la sentencia de 22 de abril de 1985 (Ar. 2220), que para
la responsabilidad es totalmente irrelevante tanto la au-
sencia de intencionalidad como el error, porque en la es-
fera del derecho administrativo sancionador en estas
materias no se requiere una conducta dolosa sino simple-
mente irregular en la observacién de las normas.

Cuanto menos ha de hablarse de descuido o conducta
negligente, que conforma la «culpa in vigilando» o falta
de deber de cuidado, la cual constituye una de las causas
de imputacion en el dmbito de la potestad sancionadora,
como reconocen entre otras, las sentencias del Tribunal
Supremo de 25 de junio de 1989, 22 de febrero de 1992
y 9 de julio de 1994.

2. Alega, igualmente, el recurrente la vulneracién
del principio de presuncién de inocencia recogido en el
articulo 24.2 de la Constitucion Espaiiola y en el articulo
137.1 de la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régi-
men Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comtn. Sin embargo, el
Tribunal Supremo en sentencia de 26 de julio de 1998
establece que «para la aceptacion de la presuncion de

inocencia del articulo 24.2 CE no basta con su simple
alegacion cuando exista un minimo de indicios acusati-
vos, siendo imprescindible una actividad probatoria por
parte de quien trate de beneficiarse de ella, evitando el
error de entender que ese principio presuntivo supone sin
mds una inversién de la carga de la prueba», actividad
probatoria que, en ningiin momento, ha sido llevada a
cabo por el recurrente, el cual se limita a negar la veraci-
dad de los hechos imputados, no destruyéndose, por tan-
to, el valor probatorio que al Acta de Inspeccion atribu-
yen los articulos 137.3 de la Ley 30/1992, antes citada y
articulo 17.5 del Real Decreto 1398/1993, de 4 de agosto,
por el que se aprueba el Reglamento del procedimiento
para el ejercicio de la potestad sancionadora.

3. Enrelacién con la alegacion de falta de competen-
cia del 6rgano sancionador, se ha de sefalar, que el ar-
ticulo 146 de la Ley 16/1987, de 30 de julio, de Ordena-
cion de los Transportes Terrestres, ha sido modificado por
Ley 29/2003, de 8 de octubre, por lo que, a tenor de lo
dispuesto en el punto 1 de este articulo, en relacién con los
articulos 10.3 de la Ley Organica 5/1987, de 30 de julio, de
Delegacién de Facultades del Estado en las Comunidades
Auténomas en relacion con los Transportes por Carretera
y por Cable y 204.1 del Real Decreto 1211/1990, de 28 de
septiembre, atribuyen la competencia para incoar, tramitar
y resolver los procedimientos sancionadores en materia de
transportes terrestres a la Administracion del Estado —Di-
reccion General de Transportes por Carretera—.

4. El recurrente alega la vulneracién del procedi-
miento legalmente establecido por falta de notificacion
de la denuncia o pliego de cargos, estimando que la Re-
solucién que se recurre adolece de nulidad de pleno dere-
cho.

Sin embargo, en la documentacién obrante en el expe-
diente del presente procedimiento sancionador queda
acreditada la existencia de la notificaciéon de denuncia,
efectuada en el domicilio de la empresa denunciada el
dia 22 de diciembre de 2003 por los servicios de Correos
y Telégrafos, en la cual queda constancia del contenido
minimo establecido en el articulo 13 del Real Decreto
1398/1993, de 4 de agosto, por el que se aprueba el Re-
glamento del Procedimiento para el ejercicio de la Potes-
tad Sancionadora. No puede el recurrente declarar que se
ha producido indefensién por este motivo y por lo tanto
no puede ser aceptada la alegacion relativa a la falta de
notificacion esgrimida en el recurso.

5. Alega por tltimo la parte recurrente la caducidad
del expediente. Sin embargo, esta alegacién ha de ser
desestimada por cuanto que la Ley 29/2003, de 8 de oc-
tubre, sobre mejora de las condiciones de competencia y
seguridad en el mercado de transporte por carretera, por
la que se modifica parcialmente, la Ley 16/1987, de 30 de
julio, de Ordenacion de los Transportes Terrestres, en su
articulo 146.2 establece que «el plazo mdximo en que
deberd notificarse la resolucion del procedimiento san-
cionador serd de un afo, contado desde la fecha de inicia-
cién del procedimiento.»

Teniendo en cuenta que en el supuesto analizado la
fecha de iniciaciéon se produce por Acuerdo de la
Subdireccion General de Inspeccién de los Transpor-
tes por Carretera de fecha 23 de enero de 2006 (noti-
ficada el dia 30 de marzo de 2006) y termina por
Resolucién del Director General de Transportes por
Carretera el dia 25 de julio de 2006 (notificada el dia
14 de agosto de 2006), resulta evidente que no ha
transcurrido el plazo de un afio para dictar y notificar
dicha resolucién, por lo que la caducidad alegada ha
de ser rechazada.

En su virtud, esta Secretaria General de Transpor-
tes, de conformidad con la propuesta formulada por la
Subdireccion General de Recursos, ha resuelto Deses-
timar el recurso de alzada formulado por Frisafa, S.L.,
contra la resolucion de la Direccion General de Trans-
portes por Carretera de fecha 25 de julio de 2006, que
le sanciona con 2 multas de 4.000,00 euros, por la co-
mision de sendas infracciones graves tipificadas en el
articulo 141.6) de la Ley 16/1987, de 30 de julio, de
Ordenacion de los Transportes Terrestres, modificada
por la Ley 29/2003, de 8 de octubre, por minoracién
superior al 20% e inferior al 50% en los periodos de
descanso obligatorio (Exp. n.° IC-2106/2005), resolu-
cion que se declara subsistente y definitiva en via ad-
ministrativa.

Contra la presente resolucién, que pone fin a la via
administrativa, cabe recurso contencioso-administrativo

ante los Juzgados Centrales de lo Contencioso-Adminis-
trativo con sede en Madrid, en el plazo de dos meses,
desde el dia siguiente a su notificacion.

La referida multa deberd hacerse efectiva dentro del
plazo de quince dias hdbiles a partir del siguiente al de la
notificacion de la presente resolucion, transcurrido el
cual sin haber satisfecho la multa impuesta en periodo
voluntario, se exigird en via ejecutiva, segtin lo estableci-
do en los articulos 146.5 de la L.O.T.T. y 215 de su Re-
glamento de aplicacién, incrementada con el recargo de
apremio y, en su caso, los correspondientes intereses de
demora.

El pago de la multa impuesta se realizard mediante
ingreso o transferencia en la Cuenta Corriente de BBVA
0182-9002-42, n.° 0200000470, P.° de la Castellana, 67
(Madrid), haciendo constar expresamente el nimero del
expediente sancionador.».

Madrid, 20 de abril de 2007.—El Subdirector General
de Recursos, Isidoro Ruiz Girén.

24.975/07. Anuncio de la Demarcacion de Carre-
teras del Estado en Castilla y Leon Oriental rela-
tivo a la Resolucion de 3 de abril de 2007 de la
Secretaria de Estado de Infraestructuras y Plani-
ficacion por la que se aprueba el expediente de
informacion publica y definitivamente el estudio
informativo de clave EI1-E-124 «A-73, Burgos-
Aguilar de Campoéo, tramo Quintanaortuiio-
Aguilar de Campoo». Provincias de Burgos y
Palencia.

Visto el informe de la Direccién General de Carrete-
ras sobre el estudio informativo de referencia y en uso de
la competencia establecida en la Resolucién de Delega-
cién de Atribuciones de 30 de mayo de 1996, resuelvo:

1. Declarar que el expediente de informacién publi-
ca reseflado en el asunto cumple con lo preceptuado en
los articulos 32, 33, 34 y 35 del vigente Reglamento de
Carreteras (1812/1994, de 2 de septiembre).

2. Aprobar el expediente de informacion publica del
estudio informativo: «A-73, Burgos-Aguilar de Campdo,
tramo Quintanaortufio-Aguilar de Campé6o» de clave:
EIl-E-124 y definitivamente el mismo, seleccionando
como opcién mds recomendable la sucesion de alternati-
vas I-B, II, III-A y IV-C. La longitud total es de 64 km
y el presupuesto de ejecucién por contrata estimado
de 201,21 M€ (aiio 2002).

3. En las fases posteriores, de proyecto y ejecucion
de la obra, se cumplirdn las condiciones de la Declara-
ci6n de Impacto Ambiental y se realizard la reposicion de
caminos y servicios de acuerdo con los ayuntamientos y
organismos afectados.

4. La alternativa I-B se modificard desplazando el
trazado una longitud estimada de 100 metros hacia el
oeste, alejandola del nicleo urbano de Ubierna y, una vez
desarrollada en el correspondiente proyecto de construc-
cién, deberd someterse al procedimiento ambiental tras
consulta al Ministerio de Medio Ambiente.

La presente resolucién pone fin a la via adminis-
trativa, de conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo 109.c) de la Ley de Régimen Juridico de las
Administraciones Publicas y del Procedimiento Ad-
ministrativo Comtn y, contra la misma se puede in-
terponer recurso potestativo de reposicion, ante el
Ministro del Departamento, o bien directamente re-
curso contencioso-administrativo ante la Audiencia
Nacional. El plazo para interponer dichos recursos
es, respectivamente de uno (1) o dos (2) meses a par-
tir del dia siguiente al de la publicacién de aquélla en
el «Boletin Oficial del Estado», sin que quepa formu-
lar el recurso contencioso-administrativo hasta que
sea resuelto expresamente o se haya producido la
desestimacion presunta del recurso de reposicion in-
terpuesto.

Burgos, 24 de abril de 2007.-El Ingeniero Jefe de la
Demarcacién, Francisco Almendres Lépez.



